Lagutskottets betinkande nr 18 ar 1971

Nr 18

Lagutskottets betiinkande i anledning av motion om riitt for makar
att anta hustruns sliiktnamn, m, m.

I motionen 1971: 659 av herr Maller i Goteborg (fp) hemstills att
riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t begir antingen tillsittandet av en
utredning eller omedelbart forslag angaende

dels ritt f6r makar att anta hustruns sliktnamn sisom makarnas ge-
mensamma,

dels ritt for virdnadshavare att genom anmélan lata barn i dktenska-
pet fa anta moderns sliktnamn sdsom ogift,

dels indrat forfarande for bibehillandet av flicknamn etc. vid #dkten-
skapets ingdende.

Utskottet har inhimtat utlitanden ver motionen frin Svea hovritt
och patent- och registreringsverket. I anledning av motionen har till ut-
skottet inkommit en skrivelse frin Fredrika-Bremer-forbundet.

Gilllande bestimmelser

I 6 § namnlagen den 11 oktober 1963 foreskrivs att hustru vid vig-
seln forvirvar mannens sliktnamn om hon inte dessférinnan till pastor
eller vigselforrattaren anmilt att hon dmnar behdlla det sliktnamn hon
hade som ogift. Anmilningen md i stillet avse annat sliktnamn som till-
kom henne vid #dktenskapets ingdende, om namnmyndigheten efter an-
sokan funnit sirskilda skidl féreligga att hon behdller detta namn. Om
hustrun har behallit henne tidigare tillkommande sliktnamn, ma hon
vidare under dktenskapet genom anmilan hos pastor antaga mannens
sliktnamn.

Nigon motsvarande rittighet for mannen att efter anmilan kunna
antaga hustruns sliktnamn foreligger inte. Onskar mnanen antaga hust-
runs sliktnamn fir frigan provas enligt 12 § namnlagen. Denna para-
graf anknyter till bestimmelserna i 8—10 §§, vari foreskrivs att namnby-
te fir ske endast om det namn som vederborande bir ej ar tillrickligt
sirskiljande eller eljest mindre tjinligt, och vidare uppstills vissa krav i
friga om spraklig form m. m. (8 och 9 §§). Nytt namn fir inte godkiin-
nas om det ldtt kan forvixlas med annan tillkommande sliktnamn eller
vissa andra kinnetecken (10 §). Enligt 12 § dger namnmyndigheten, om
synnerliga skil dr dirtill, bifalla ansdkan om sliktnamn trots att hinder
foreligger enligt 8-10 §§. Ansokan skall goras skriftligen hos namn-
myndigheten, dvs. patent- och registreringsverket.
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Slutligen md hidr nimnas att enligt 1 § namnlagen barn i dktenskap
vid fodelsen forvirvar faderns sliktnamn men mi genom anmilan hos
pastor antaga det sliktnamn modern hade som ogift, om ritten fun-
nit namnbytet vara forenligt med barnets bista. Har barnet fyllt arton
Ar ma det vidare, om sirskilda skidl ar dartill, efter ansékan hos namn-
myndigheten erhalla sliktnamn som nyss sagts.

Motionen

I motionen hinvisas inledningsvis till att forevarande frigor var
foremal for diskussion ndr riksdagen 1963 antog namnlagen men att
de di ej vann majoritetens stod. Motiondren framhéller att sedan dess
har konsrollsdebatten och den allmédnna instidllningen till frigan om lika
rittigheter for man och kvinna forindrats. Tiden dr nu mogen foér att
som huvudprincip anta en likastdllning i namnhinseende for person
som ingir #ktenskap. Enligt motionidren skriver ocksid patent- och
registreringsverket i sina petita for 1971/72 att en Gversyn av namnlagen
bor komma till stind under dess planeringsperiod 1970/71-1975/76.

Motioniren anfor vidare bl. a. att den nuvarande regeln att endast
kvinnan kan anta medkontrahentens namn vid dktenskapets ingiende
ar en ur likstdllighetssynpunkt olimplig regel. Den har ocksid nackdelar
ur praktiska synpunkter. Kvinnans namn kan vara mer sirskiljande dn
mannens, men #ndd kan hennes sliktnamn inte genom anmilan fi bli
makarnas gemensamma efternamn. Motiondren hinvisar dven till att
Fredrika-Bremer-férbundet redan 1921 pipekade att det kunde fore-
ligga ett intresse for mannen att fi hustruns namn godkidnt fér sig och
till att férbundet 1960 i sitt remissvar dver namnrittskommitténs forslag
framhdll att en sidan méjlighet skulle vara i god Sverensstimmelse med
en av de viigledande grundprinciperna i forslaget, nimligen att den en-
skildes namn i lika mén var ett uttryck fér hans personlighet som fér
samhdrigheten med familjen, en princip som givetvis borde gilla i lika
hog grad oavsett namnet var mannens eller kvinnans.

Aven sjilva forfarandet bér enligt motionirens mening dndras. I stil-
let f&r att som nu kvinnan maste géra anmilan for att fA behadlla sitt
efternamn borde regeln vara att vardera parten behdller sitt efternamn,
om inte gemensam anmilan gors att endera efternamnet skall bli bidas
gemensamma. Det forefaller motiondren rimligt att namngemenskap
mellan makarna bara uppkommer om de bidda onskar det och gor
vederbdrlig anmiilan. Det bor kunna ske inte bara di idktenskapet ingds
utan ocksad senare.

Auvslutningsvis anférs i motionen att namnrittskommittén hade fore-
slagit att sbarn i dktenskap ma efter anmilan antaga moderns slikt-
namn sisom ogifts men att denna bestimmelse inte medtogs i pro-
positionen. Enligt motiondrens mening kan det vara mycket angeliget,
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i fall di mannen t.ex. av yrkesskdl definitivt onskar bibehdlla sitt
namn, att makarna far ritt att gemensamt besluta att ge barnet moderns
sliktnamn sisom ogift, ett namn som kan vara vida mer sirskiljande dn
mannens. Motionédren anser att den alltmer omfattande likaprincipen i
konsrollshinseende och den nuvarande huvudmdlsittningen att i olika
sammanhang lita kontrahenterna i ett dktenskap gemensamt fi bestim-
ma i olika angeligenheter gor forslaget dnnu mer slagkraftigt in da
frigan behandlades for dtta ar sedan.

Forarbetena till namnlagen

I propositionen med férslag till namnlag m. m. (prop. 1963: 37) an-
forde foredragande departementschefen, statsradet Kling, i anslutning
till 12 § i forslaget bl. a. féljande.

Siasom (namnlags-) kommittén pavisat kan det i sirskilda fall foreligga
starka skil att tilldita namnbyte dven om de sdlunda (i 8-11 §§) stadgade
villkoren ej dr uppfyllda. I undantagsfall kan det vara befogat exempel-
vis att en man forvirvar sin hustrus namn, att en person som under ling
tid faktiskt burit ett visst namn far formell ritt att bira namnet eller att
en person forvirvar ett namn som tidigare burits i hans sldkt. Ett annat
exempel dr att en person har begitt brottslig garning, som fatt stor publi-
citet, och behdver dndra namn for att efter utstindet straff kunna éter-
gl till ett normalt liv i samhdllet. I likhet med kommittén vill jag for-
orda, att en regel upptages, som ger mojlighet till namnforviry i sidana
och liknande situationer di synnerliga skil kan dberopas. Undantagsvis
kan det ocksd vara rimligt att tillita utlinning, t. ex. politisk flykting,
ritt till namnbyte dven om han ej vistats hir sa linge, att bosittningstill-
stind kunnat beviljas honom. Det bér silunda medges, att ansokan om
namnforvirv upptages dven i andra fall &n som avses i 8 och 11 §§, och
ej heller bestimmelserna i 9 och 10 §§ om namnets sprakliga utform-
ning m.m. och om forvaxlingsrisk bor vara absolut bindande. Om
undantagsregeln, sisom jag forutsitter, tillimpas mycket restriktivt, be-
hover man ej befara att den fir menlig inverkan pi namnskicket eller
pd namnskyddet.

I anledning av propositionen vicktes motioner (I: 587 och II: 721),
vari hemstilldes om sidan dndring av 6 § i forslaget att mannen berit-
tigades forvirva hustruns sliktnamn som ogift, om makarna var ense
om att bira detta namn och anmilan skedde fore vigseln till namn-
myndigheten.

Forsta lagutskottet anforde i utlitande (1963: 31) rérande 6 § bl. a.
foljande.

Till stod for forslaget, att det bor underlittas for makar att antaga
hustruns sliktnamn sisom makarnas gemensamma, har i motionerna
dberopats onskemalet om namngemenskap inom familjen samt den be-
grinsade tillgdngen pd nya sliktnamn. De silunda anférda skilen maste
anses beaktansvarda. Hirtill kommer att det frin principiell synpunkt dr
starkt tilltalande att soka uppni likstillighet mellan makar dven i namn-
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rittsligt hiinseende. Utskottet vill diirfor instimma i det syfte som upp-
bir forevarande motionsyrkande. Med anledning hirav har utskotiet
grundligt 6vervigt olika méjligheter att genom dndring i de genom pro-
positionen foreslagna reglerna forverkliga nimnda syfte. Hiarvid har be-
tydande svirigheter av framfor allt systematisk och lagteknisk natur
yppat sig. Det synes diarfor limpligt att forutsittningarna for den 6nska-
de dandringen klarligges genom sirskild utredning.

Under hinvisning till det anférda tillstyrkte utskottet — med avstyr-
kande av motionerna i motsvarande méin — propositionen i denna del
samt forordade en utredning av forutsittningarna for sidan dndring i
namnlagen att makar genom anmélningsforfarande kunde sisom gemen-
samt sliktnamn antaga hustruns namn som ogift.

I en till utlitandet fogad reservation i denna del anfordes bl. a. fol-
jande.

Enligt forslaget foreligger mdojlighet for mannen att efter ansokan
hos namnmyndigheten jimlikt 12 § forviarva hustruns sliktnamn. An-
sokningsforfarandet medfér att namnbyten av denna art kan férekomma
endast om beaktansvirda skil talar diarfoér. Hirigenom erhilles en virde-
full garanti for att de allmidnna och enskilda intressen som ir férknippa-
de med namnstabiliteten och namnskyddet ej utan tillricklig anledning
far st tillbaka. Inom ramen for den angivna ordningen torde finnas
utrymme for att i erforderlig mén tillgodose de synpunkter pd namn-
gemenskapen inom familjen och pd hushillningen med nya sliktnamn,
som motionirerna anfért.

For ett system som medger mannen att anmilningsvis f4 férvirva
hustruns namn kan givetvis anféras, att det skulle medféra stérre lik-
stillighet mellan mannen och hustrun i namnrittsligt hinseende. Det lig-
ger emellertid i sakens natur att av praktiska skidl dylika mera formella
likstillighetssynpunkter far tillmitas begrinsad vikt inom ett namnskick
som pa traditionell grund later mannens namn normalt bestimma famil-
jens.

Utskottet har vid dvervigande av nu berérda sporsmal stannat for den
uppfattningen att tillrackliga skil ej foreligger for att infora en méjlighet
for mannen att utan prévning frin namnmyndighetens sida forvirva
hustruns sliktnamn.

Reservanternas hemstiillan, som i enlighet med det anférda innebar bi-
fall till Kungl. Maj:ts forslag i denna del, bifélls av riksdagen.

I anslutning till 12 § i férslaget anforde utskottet bl. a. att det delade
departementschefens uppfattning att undantagsregeln borde tillimpas
mycket restriktivt men forutsatte att den rekommenderade restriktiviteten
inte fick innebira att namnmyndigheten i tillimpningen intog en allmint
negativ hillning till namnbyten med stéd av undantagsregeln utan endast
att kraven pd motivering for sidana namnbyten skulle stdllas relativt
hogt. Vad angir det fall att makar gemensamt onskar bira hustruns
namn framholl utskottet, att det syntes uppenbart att den pd familjesam-




LU 1971:18 5

horigheten grundade anknytning till hustrunamnet, som mannen kunde
dberopa, maste tillerkdnnas den stérsta betydelse. Om i Gvrigt beaktans-
virda skal for mannens namnbyte kunde anforas och namnbytet ej kunde
antas linda till méarkbart forfang for annan, torde det enligt utskottet
kunna forutsittas att ansékan enligt 12 § skulle komma att bifallas.

I denna del foljde riksdagen utskottet.

Aven 1 § i forslaget blev foremdl for andringsyrkanden. I ovannimn-
da motioner hemstélldes silunda om sddan dndring i 1 § tredje stycket
att inomiktenskapligt barn, som ej fyllt aderton ar, gavs ritt att genom
anmilan till pastor anta det sliktnamn modern hade som ogift under
forutsittning att modern alltjaimt bar detta namn och att foridldrarna var
ense om barnets namn.

Utskottet anforde i denna del féljande.

Forslaget till namnlag innebir ckade mdjligheter foér barn i dktenskap
att forvarva sin moders flicknamn. Nir det giller namnbyte fér barn som
ej fyllt aderton &r har i detta och i flertalet likartade fall ansetts limp-
ligt att lata domstol prova, huruvida bytet dr forenligt med barnets biista.
Domstolens provning ar avsedd att tjdna som en sparr mot namnbyten,
vilka frin barnets eller familjens synpunkt dr olimpliga. Bland annat
skall tillses, att syskon normalt erhdller samma sliktnamn.

I de av motiondrerna asyftade fallen, alltsi di barnets moder bir sitt
flicknamn samt hon och barnets fader ar ense om att barnet bor ha mo-
derns namn, torde sjilvfallet forildrarnas beddmning av namnfragan sil-
lan strida mot barnets och familjens verkliga intressen. Det kan darfor
enligt utskottets mening med hidnsyn till domstolsprovningens andaméal
forutsittas, att domstolen i dylika fall blott undantagsvis och di pa sir-
skilda grunder kan finna namnbytet icke férenligt med barnets bista.
Provningen torde silunda fi ungefir samma begrinsade innebdrd som
di ritten enligt 6 kap. 7 § fordldrabalken provar Gverenskommelse i
vardnadsfriga. Vid angivna férhillanden torde inhdmtandet av rittens
medgivande till namnbytet ej behiéva férorsaka nimnvird omgéng eller
kostnad for barnets fordldrar eller miarkbar okning av domstolarnas
arbetsborda.

En provning efter dessa linjer kan tyckas onddig i flertalet fall och det
kan dirfor te sig tilltalande att i enlighet med motionirernas forslag lata
kravet pa rittens medgivande utgd, Emellertid far ej forbises, att forild-
rarnas beslut om barns namn ibland kan ha tillkommit pd sidant sitt att
det blivit mindre vil dverlagt. Sdlunda torde en namnfriga av hithérande
slag kunna bli sdrskilt aktuell vid slitningar eller skilsmissa mellan for-
dldrarna. Risk foreligger da for att fordldrarna handlar i affekt och icke
tillrackligt uppmirksammar, att namnfrigan bor losas pd ett sitt som
barnet, dven nir det blivit vuxet, kan godtaga. I sidana fall torde den be-
domning frin utomstiendes sida, som domstolsforfarandet medfér, fylla
en nyttig funktion i barnets intresse och dven i viss man frimja namn-
stabiliteten. Det ma i detta sammanhang erinras om att de foreslagna
reglerna om forfarandet infor domstol inbegriper mdjlighet att hora
barnet i namnfrigan, om det fylit tolv ir. Barnets didrvid uttalade ons-
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kan bor tillmitas dkande betydelse allt efter som barnet nir stdrre mog-
nad och nirmar sig adertonirsildern, vid vilken barnet enligt forslaget
sjalv fAr avgora om det onskar byta namn. Motsvarande mdjlighet att
i en efter dldern och &vriga omstindigheter limpad utstrickning beakta
barnets mening torde ej utan vanskligheter kunna infogas i anmilnings-
forfarandet hos pastor.

Under hinvisning till det anférda hemstillde utskottet att riksdagen
méitte — med avslag pi motionsyrkandena — anta den i propositionen
foreslagna lydelsen av 1 §.

I en till utlitandet fogad reservation i denna del anférdes bl.a.
féljande.

Enligt utskottets uppfattning kan det forutsittas att i de fall di barnets
moder behallit sitt flicknamn och di férildrarna gemensamt har virdna-
den om barnet och &r ense om att barnet bér ha moderns namn som
ogift, férildrarnas bedomning av namnfrigan ej strider mot barnets biis-
ta och ej heller mot familjens verkliga intressen. I allminhet triffar for-
dldrar avgoranden i frigor som inglr i utévandet av virdnaden om bar-
net utan att deras stindpunktstaganden underkastas myndighets prévning
och detta oaktat avgbrandena kan vara av synnerlig vikt for barnet. I
detta hinseende ma allenast nimnas att det tillkommer férildrar att
sjalvstindigt bestimma om barnets uppfostran och utbildning. Jimvil
limnande av samtycke till giftermal tillkommer i vissa fall vardnads-
havare. Enligt utskottets formenande synes det silunda, sivil med hidn-
syn till sakens beskaffenhet i och for sig som med beaktande av vad
i ovrigt giller om utdvandet av virdnaden om barn, opakallat att i si-
dana fall som ovan sagts kriva rittens provning. Ej heller synes ett av-
stiende frin sidan provning i forhdllande till det framlagda férslaget
innebidra ndgot eftersittande av namnstabiliteten. Genom ett rent an-
mélningsforfarande i fall som nu asyftas skulle den enskilde besparas
besviir och kostnader och iven domstolarnas sysslande med irenden av
forevarande art icke ovisentligt nedbringas.

Reservanterna tillstyrkte under hidnvisning till det anférda motions-
yrkandena. Riksdagen bifoll dock utskottsmajoritetens hemstillan.

1967 &rs riksdag

Vid 1967 &rs riksdag viicktes tvA motioner (I: 612 och II: 776) vari
hemstiilldes att riksdagen for sin del skulle besluta om sidan indring
i namnlagen att makar som &nskade anta hustruns namn som ogift
gavs stérre mdjlighet hirtill.

I remissyttrande &ver motionerna uttalade patent- och registrerings-
verket att namnmyndigheten, med beaktande av de synpunkter som
1963 anfdrts av forsta lagutskottet, i nigot stérre omfattning dn tidiga-
re godkint hustruns namn som ogift for makar. Sisom namnmyndig-
heten tillimpade namnlagen fanns enligt yttrandet visst utrymme for
makar att dvergd till mer sirskiljande hustrunamn, om skilen ansigs
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tillriickligt starka och annans namnriitt inte led intring eller mannens
skil var sd starka att intringet fick tdlas. I yttrandet framhélls ocksi
att verket under de tre ir som forflutit sedan namnlagen tridde i kraft
vunnit vissa erfarenheter av lagens verkningar, som tydde pi att en all-
min dversyn av lagen si smianingom kunde behévas. Vid limpligt till-
fille, sedan ytterligare erfarenheter samlats, avsig verket att ta initia-
tiv hartill.

Forsta lagutskottet hemstillde i sitt av riksdagen godkinda utlitande
(ILU 1967: 29), att motionerna — med hinsyn till av patent- och re-
gistreringsverket anforda férhdllanden och till den korta tid som for-
flutit sedan frigan senast prévades av riksdagen — inte matte foranleda
nigon riksdagens Atgird.

Remissyttrandena

Svea hovritt och Fredrika-Bremer-fdrbundet tillstyrker att namnla-
gen blir féremal f6r en dversyn medan patent- och registreringsverket an-
ser att en §versyn bor ansta till dess ytterligare erfarenheter erhillits,

Svea hovrdtt framhéiller att det inom familjeriittens omrade under de
senaste dren tillkommit nya lagar. Ytterligare lagstiftningsitgirder inom
detta omride kan beriknas komma att vidtagas inom en icke alltfdr
avliigsen framtid. Det synes hovritten limpligt att i anslutning till dessa
atgirder utredning verkstills i av motionidren begirda hinseenden, even-
tuellt i samband med en allmin éversyn av namnlagen.

Patent- och registreringsverket anfor att erfarenheterna frén tillimp-
ning av lagen ger vid handen att de som skall ingd #dktenskap stundom
Onskar som gemensamt sliktnamn fi bara hustruns namn som ogift,
om detta #r mer sirskiljande &n mannens namn. Att sidana onske-
méil tillgodoses i den man namnskyddsintressen icke ligger hinder
i vdgen ir i dverensstimmelse med ett av namnlagens syften, nimligen
att underlitta utbytet av allmint férekommande namn, sédrskilt vissa
sonnamn, mot mer sirskiljande sliktnamn. Frigan bér emellertid dven
beddmas med hiéinsyn till den ensamritt till sirskiljande sliktnamn, som
man velat dstadkomma genom namnlagen, och med hiansyn till det all-
minna intresset av namnstabilitet som namnlagen ocksi Asyftar att till-
godose. Till motiondrens onskemal kan darfor enligt patentverket inte
tas stdllning forrdn efter en allsidig utredning. I samband med en sidan
utredning kan ocksd de ovriga forslag som motiondren fort fram Gver-
vigas. Patentverket har under den korta tid lagen varit i tillimpning
samlat vissa erfarenheter, som tyder pa att en Oversyn av namnlagstift-
ningen kan behdva foretagas. Verket anser dock att erfarenheterna dnnu
icke dr tillrickliga for att tiden skall vara inne att nu pabérja en sidan
aversyn.

Fredrika-Bremer-forbundet stoder motionsyrkandet att mannen skall
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kunna anta hustruns sliktnamn. Betriffande frigan om indrat forfa-
rande vid antagande av hustruns resp. mannens sliktnamn framhaller
forbundet foljande. Om den nu pigiende utredningen av familjelagstift-
ningen resulterar i att den framtida lagstiftningen, sisom forespeglats,
kommer att bygga pd principen om likstillighet mellan iktenskap och
andra former av samlevnad, bor, enligt forbundets uppfattning, huvud-
regeln ej lingre vara att bada parter i ett iktenskap automatiskt skall fa
gemensamt namn. Parterna bor i stillet vid dktenskapets ingiende ge-
mensamt gora anmalan om att enderas efternamn skall bli bidas gemen-
samma. Onskar de emellertid behdlla var och en sitt efternamn, skall
dven om detta gemensam anmilan goéras. Vad angir forslaget att inom-
dktenskapligt barn bor dga ritt att utan sirskild prévning férvirva mo-
derns flicknamn hidnvisar forbundet till att férbundet i sitt remissutla-
ande 6ver namnrittskommitténs forslag tillstyrkte kommitténs forslag
hirutinnan, dock med den begrinsningen att barnets ritt till namnbyte
skulle vara beroende av om modern sjilv bibehillit sitt sliktnamn vid
dktenskapets ingdende. Forbundet intar fortfarande samma principiella
stindpunkt i férevarande friga.

Forbundet framhaller avslutningsvis att de dndringar som foreslis
i foreliggande motion enligt forbundets Asikt dr i hog grad i dverensstim-
melse med den syn pd dktenskapet som en form av frivillig samlevnad
mellan sjilvstindiga personer, som kommer till uttryck i direktiven till
familjelagssakkunniga, vilka direktiv forbundet hilsat med storsta till-
fredsstillelse. Aven om namnrittsfrigan mihinda ej tillhor de omriden
dir konsdiskrimineringen fir de allvarligaste verkningarna, ir den emel-
lertid av s stor psykologisk och principiell betydelse fér genomfdrandet
av jamstilldhet mellan konen att den inte fir negligeras. Férbundet vill
dirfor livligt tillstyrka att en revision av namnlagen sker enligt de rikt-
linjer som dragits upp i motionen.

Utskottet

I detta utlitande behandlas namnlagens regler om forvirv av slikt-
namn vid ingdende av Zdktenskap och inomiktenskapliga barns ritt att
anta moderns sliktnamn.

Hustru forvidrvar enligt 6 § vid vigseln automatiskt mannens slikt-
namn. Onskar hon i stillet behdlla ett tidigare sliktnamn skall hon fore
vigseln gora anmilan ddrom till pastor i lysningsforsamlingen eller till
vigselforrattare. Ndgon ritt for mannen att vid vigseln erhélla hustruns
sliktnamn finns inte. Onskar mannen anta hustruns sliktnam far han
i stillet anséka dirom hos namnmyndigheten som enligt 12 § kan bi-
falla anstkningen under fOrutsittning att synnerliga skil finns dirtill.
Barn i dktenskap forvirvar enligt 1 § vid fodseln faderns sldktnamn.
Forildrarna kan direfter, om barnet ej fyllt 18 ir, genom anmilan hos
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pastor 1ata barnet anta det sliktnamn som modern hade som ogift. En
forutsdttning hirfor dr dock att domstol forst funnit namnbytet vara for-
enligt med barnets bista.

I motionen framhéills att sedan namnlagen ar 1963 antogs av riksda-
gen har den allmidnna instéillningen till frigan om lika rittigheter for
man och kvinna foridndrats. Enligt motionéren #r tiden nu mogen for
att i namnlagen inféra som huvudprincip en likstéllighet i namnhiéinseen-
de parter som ingir #ktenskap. Makar bor sdledes fi mdjlighet att
anta hustruns sliktnamn sisom makarnas gemensamma namn. I sam-
band med en sddan lagindring bor enligt motionéren sjilva namnbytes-
forfarandet @ndras si att vardera parten vid vigseln behiller sitt slikt-
namn om inte gemensam anmilan gors att endera av parternas slikt-
namn skall bli deras gemensamma namn. Motioniiren anser vidare att
den ovan beskrivna skyldigheten att inhéimta domstols forklaring att inom-
dktenskapligt barns namnbyte dr forenligt med barnets bésta bor slopas.
Motiondren yrkar med hinsyn till det anforda att riksdagen skall hos
Kungl. Maj:t begira en utredning eller omedelbart forslag till lagindring
rorande de av honom pétalade sporsmélen.

Redan nir namnlagen antogs ar 1963 fanns inom riksdagen en opinion
for vidgade mojligheter for mannen att anta hustruns sliktnamn. Si-
som framgir av den foregdende redogorelsen forordade silunda forsta
lagutskottets majoritet en utredning av forutsittningarna for sidan ind-
ring i namnlagen att makar genom anmélningsforfarande kunde sisom
gemensamt sliktnamn anta hustruns namn som ogift. Utskottets hem-
stillan hirom vann dock inte riksdagens bifall. I anslutning till den spe-
ciella undantagsregeln i 12 § forklarade sig forsta lagutskottet dela de-
partementschefens uppfattning att bestimmelsen borde tillimpas mycket
restriktivt. Utskottet forusatte dock att restriktiviteten inte fick innebira
att namnmyndigheten i tillimpningen intog en allmint negativ hallning
till namnbyten med stéd av undantagsregeln utan endast att kraven pa
motivering for sddana namnbyten skulle stillas relativt hogt. Vad an-
gar det fall att makar gemensamt Onskade bdra hustruns namn fram-
holl utskottet, att det syntes uppenbart att den pa familjesamhérigheten
grundade anknytning till hustrunamnet, som mannen kunde aberopa,
maéste tillerkéinnas den storsta betydelse. Om i Gvrigt beaktansviirda skil
fér mannens namnbyte kunde anforas och bytet ej kunde antas linda
till mirkbart forfing for annan, torde det enligt utskottet kunna forut-
sittas att ansokan enligt 12 § skulle komma att bifallas. Utskottets ut-
latande i denna del godkiindes av riksdagen.

Frigan om mannens ritt att anta hustruns sliktnamn blev inyo fore-
mal for riksdagens behandling &r 1967 i anledning av motioner med yr-
kanden att makar som Onskade anta hustruns namn som ogift skulle ges
storre mojlighet hirtill. I remissyttrande 6ver motionerna anfdrde patent-
och registreringsverket att namnmyndigheten, med beaktande av de syn-
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punkter som ar 1963 anforts av forsta lagutskottet, i nigot stérre om-
fattning &n tidigare godkint hustruns namn som ogift for makar. I yti-
randet framholls ocksd att verket under de tre &r som f[orflutit sedan
namnlagen tridde i kraft vunnit vissa erfarenheter av lagens verkningar,
som tydde pa att en allmin Oversyn av lagen sd smaningom kunde be-
hovas. Vid lampligt tillfille, sedan ytterligare erfarenheter samlats, av-
sdg verket att ta initiativ hiirtill. Forsta lagutskottet hemstiillde i sitt av
riksdagen godkiinda utlatande att motionerna — med hiinsyn till av pa-
tent- och registreringsverket anférda forhallanden och till den korta tid
som forflutit sedan frigan senast provades av riksdagen — inte matte
foranleda nagon riksdagens Atgiird.

Namnlagen har nu varit i kraft i nistan sju r. Under denna tid har
inom familjerittens omride tillkommit flera nya lagar. Samtidigt har
inom sambhillet utvecklingen géitt mot en dkad jimlikhet mellan miin och
kvinnor. Ar 1970 har vidare tillkallats sakkunniga for att foreta en all-
min Gversyn av den familjerittsliga lagstiftningen. I direktiven till famil-
jelagssakkunniga anférs bl. a. att Atskilligt i gillande dktenskapslagstift-
ning redan nu ter sig foéréldrat. Det finns pd flera punkter stora spin-
ningar mellan de viirderingar som lagstiftningen bygger p& och den syn
pé rollfordelningen mellan makarna i ett idktenskap och pd familjeban-
den som omfattas av viixande grupper av vart folk. Enligt direktiven
finns det ingen anledning att avstd frin att anvidnda lagstiftningen om
dktenskapet och familjen som ett av flera instrument i reformstriavan-
dena mot ett samhille diir varje vuxen individ kan ta ansvar for sig sjilv
utan att vara ekonomiskt beroende av anhdriga och dir jimlikhet mel-
lan midn och kvinnor dr en realitet. Riksdagens uttalanden &r 1963
(fr s. 4), att det ligger i sakens natur att av praktiska skdl mera for-
mella likstdllighetssynpunkter far tillmdtas begriinsad vikt inom ett
namnskick som pi traditionell grund liter mannens namn normalt be-
stimma familjens, ter sig férlegade mot bakgrund av vad som silunda
anforts i direktiven. Utvecklingen pA omréddet har séledes skett snabbt.
Enligt utskottets mening dr frin familjerittslig synpunkt reglerna om
mannens ritt att forvirva hustruns sliktnamn nu i behov av en moder-
nisering. I sammanhanget bor ocksd beaktas att sliktnamnet genom den
Okade anvindningen av personnummer har fitt minskad betydelse for
samhiillets behov av att kunna identifiera medborgarna.

Med hinsyn till det anférda anser utskottet att reglerna om makars
ritt att anta endera partens sliktnamn bor overses. En Gversyn av namn-
lagens regler bor dock inte begrinsas hirtill utan den bér omfatta hela
namnlagen. Utskottet finner dirfor inte erforderligt att nu gora négot
sirskilt uttalande i de av motiondren pitalade sporsmilen om #ndrat
forfarande vid makars antagande av sliktnamn samt huruvida domstols
provning av frigan om barns namnbyte édr forenligt med barnets biista
skall bibehdllas. Den av utskottet forordade Gversynen bor ske i limp-
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ligt sammanhang och pibérjas inom en nira framtid. Utskottet erinrar
om att patent- och registreringsverket &r 1967 forklarade sig skola ta
initiativ till en Oversyn av lagen vid limpligt tillfdlle sedan ytterligare
erfarenheter samlats och till att verket i sina petita for budgetéret
1971/72 anfért att namnlagen bor bli foremél for 6versyn under verkets
planeringsperiod 1970/71-1975/76. Vad utskottet anfort bor bringas till
Kungl. Maj:ts kiinnedom.
Utskottet hemstiller
att riksdagen i anledning av motionen 1971: 659 ger Kungl. Maj:t
till kdnna vad utskottet anfort angiende en Gversyn av namn-
lagen.

Stockholm den 10 november 1971

Pa lagutskottets viignar
DANIEL WIKLUND

Nirvarande: herrar Wiklund i Stockholm (fp), Svedberg (s), froken An-
derson i Lerum (s), herrar Lidgard (m)*, Hammarberg (s), fru Lundblad
(s), herrar Winberg (m), Andersson i Sodertilje (s), fru Jondng (c), her-
rar Israelsson (vpk), Olsson i Timrd (s), Enlund (fp)*, fru Nilsson i
Sunne (s) och herr Olsson i Sundsvall (c).

* Ej nirvarande vid betéinkandets justering.
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