Lagutskottets betinkande
1984/85:3

om andringar i namnlagen

Sammanfattning

I betinkandet behandlar utskottet tre motioner, 1983/84:607, 1163 och
1532, vari tas upp fragor som rér namnlagen (1982:670). [ motion 607 (m)
begiirs forslag till en ny namnlag. Motioniirerna i motion 1163 (c) behandlar
spdrsmil om fornamn f6r adoptivbara, makars byte till nybildat efternamn
och det administrativa forfarandet i namniirenden. Enligt motionérerna bor
regeringen lata prova om det dr lampligt att genomf6ra smarre dndringar i
namnlagen. I motion 1532 (s) yrkas att riksdagen beslutar om sadan dndring i
namnlagen att makar som har ingétt iktenskap fore namnlagens ikrafttra-
dande och dir hustrun automatiskt forvirvat mannens namn skall kunna fa
namngemenskap under hustruns namn som ogift genom anmilan till
pastorsiimbetet, C

Utskottet har inhimtat yttranden 6ver motionerna 1163 och 1532 frén
riksskatteverket, patent- och registreringsverket, patentbesvirsritten och
 domkapitlet i Stockholms stift. En sammanstillning av remissyttrandena
finns i bilaga till betinkandet.

Utskottet avstyrker bifall till motion 607. Utskottet anscr att regeringen
med anledning av motionerna 1163 och 1532 bér i lampligt sammanhang
dverviga om vissa begrinsade indringar bor goras i namnlagen.

Foretradarna for moderata samlingspartict har avgett ett sarskilt yttrande.

Motionsyrkandena

L motion 1983/84:607 av Torc Nilsson (m) yrkas att riksdagen beslutar att
hos regeringen begiira forslag till ny namnlag snarast méjligt.

I motion 1983/84:1163 av Martin Olsson (¢) och Gunilla André (c) yrkas att
riksdagen som sin mening ger regeringen till kiinna vad som i motionen
- anférts om lampligheten av att préva om smirre dndringar bor goéras i
namnlagen eller dess tillimpningsféreskrifter med hiinsyn till vunna erfa-
renheter.

I motion 1983/84:1532 av Anita Johansson (s) och Sylvia Pettersson (s)
yrkas att riksdagen beslutar om iindring i namnlagen i enlighet med vad som
anférs 1 motionen.
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Gillande bestimmelser
Inledning

Den 1 januari 1983 tridde den nya namnlagen (1982:670, omtryckt
1982:1134) i kraft. Den ersatte d& 1963 ars namnlag. Riksdagens beslut att
anta nya namnregler byggde pa forslag i regeringens propositioner 1981/
82:156 och 1982/83:38 samt lagutskottets betinkanden 1981/82:41 och
1982/83:13. Forslaget till namnlag i proposition 1981/82:156 vickte en livlig
debatt, och i motioner med anledning av propositionen yrkades bl. a. att
forslaget skulle avslds. Motionsyrkanden om &ndring i forslaget pé vissa
punkter framstilldes ocksd. I sitt av riksdagen godkénda betdnkande LU
1981/82:41 stilllde sig utskottet bakom huvudprinciperna i regeringsforslaget.
En utgéngspunkt var att s6ka uppnd jamstalldhet i namnhinseende mellan
kvinnor och min. Vidare skulle reglerna utformas sa att alla barn s langt
mdjligt skall behandlas lika i namnriittsligt hiinseende, oavsett om féréldrar-
na dr gifta med varandra eller ¢j. Emellertid ansdg utskottet att forslaget gav
alltfor vida mojligheter att byta namn eller t. 0. m. helt byta namnidentitet.
For att battre tillgodose intresset av namnstabilitet féreslog utskottet att vissa
ytterligare spirrar mot upprepade namnbyten skulle inforas. Aven i andra
avseenden gjordes vissa omarbetningar i regeringsforslaget.

Byte av efternamn

Enligt 1963 ars namnlag fick cn kvinna vid dktenskapets ingdende mannens
efternamn, om hon inte fore vigseln sirskilt anmalde att hon ville behélla sitt
namn som ogift. Ville makarna som gemensamt namn ha kvinnans namn fick
hon forst anmala till pastorsimbetet att hon ville behélla sitt namn. Dérefter
kunde mannen ansdka hos patent- och registreringsverket om att fa anta
namnet. For bifall till en sidan ansokan kravdes synnerliga skal.

Principen for byte till makes efternamn enligt den nya namnlagen ir att
makarna efter anmillan hos pastorsimbetet har méjlighet att en gang fa
namngemenskap i dktenskapet och darefter en ging fa byta tillbaka till sina
namn som ogifta. Vill makarna gér ytterligare namnbyten kravs tillstand av
patent- och registreringsverket. Bestimmelserna har utformats s att blivan-
de makar som ingér dktenskap efter lagens ikrafttridande kan vilja antingen
att ha mannens eller kvinnans efternamn som gemensamt eller att behalla var
och en sitt efternamn frin tiden narmast fore dktenskapet (9 §). Makar som
har behéllit sina efternamn kan senare under dktenskapet f4 namngemen-
skap genom att en av makarna efter anmalan hos pastorsimbetet byter till
den andra makens efternamn (10 § forsta stycket). Som gemensamt efter-
namn far dock inte viljas ett namn som en make har forvirvat i ett tidigare
aktenskap (9§ tredje stycket, 10§ tredje stycket). En make som vid
aktenskapets ingdende eller under dktenskapet har bytt efternamn kan sedan
under eller efter dktenskapet genom anmilan till pastorsimbetet byta
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tillbaka till sitt namn som ogift (10§ andra stycket). Négra ytterligare
namnbyten genom anmélan till pastorsimbetet fir dérefter inte dga rum
under dktenskapet. Som tidigare nimnts kan dock make anséka om byte till
den andra makens efternamn hos patent- och registreringsverket. For bifall
till en sddan ans6kan krivs synnerliga skél (14 § andra stycket).

Nagra sirskilda 6vergangsbestimmelser som tog sikte pd namnbyte for

makar som ingdtt dktenskap fore den nya namnlagens ikrafttridande
infordes inte. 1 de fall dar hustrun automatiskt forvirvade mannens
efternamn och makarna nu vill ha namngemenskap under hustruns namn
som ogift innebiir sdledes bestimmelserna att hustrun genom en anmilan till
pastorsiambetet kan byta till sitt efternamn som ogift medan mannen maste
ansdka hos patent- och registreringsverket om att f& forvirva namnet.
Tilldggas kan att makarnas barn genom en anmilan till pastorsimbetet kan
byta till moderns efternamn som ogift (5§). Liknande forfaranden kan bli
aktuella ocksd i friga om dktenskap som har ingatts efter det att namnlagen
tridde i kraft. Sdlunda kan makar som valt namngemenskap under ena
makens namn som ogift finna att de'i stillet borde ha valt den andra makens’
namn. :
[ namnlagen 6ppnas bl. a. méjligheter att genom anmalan till pastorsim-
betet byta det efternamn som forvarvades vid fodelsen till ett efternamn som
négon av féréldrarna bar eller senast har burit som ogift (5 §). En spérregel
gor att ett sidant namn inte utan vidare kan foras over till en make (10 §
tredje stycket). Har makarna mannens namn som gemensamt efternamn kan
mannen byta sitt namn till t. ex. sin moders namn som ogift. Makarnas barn
kan dérefter ocks& genom anmalan byta till det namnet. Hustrun, som redan
en gang bytt sitt efternamn till mannens namn, fir daremot ansoka hos
patent- och registreringsverket om att fi f6rviirva mannens nya namn. For att
byte skall fa ske krivs synnerliga skal (14 § andra stycket).

Byte till ett nybildat efternamn kan ske efter ansdkan hos patent- och
registreringsverket. Makar kan gemensamt ansoka om byte till ett nybildat
efternamn. Om emellertid makarna har namngemenskap t.ex. under
mannens namn som ogift och han ensam ansdker och beviljas byte till ett
nybildat efternamn kan hustrun inte genom en anmalan till pastorsambetet
byta till mannens nya namn (10§ tredje stycket). Det krivs att hon sjilv gor
en ny ansokan till patent- och registreringsverket om att fa férvirva namnet.
Denna situation torde dock i praktiken inte behéva uppkomma eftersom
patent- och registreringsverket regelmassigt tar kontakt med s6kanden —i det
hir fallet mannen - och upplyser om att hustrun inte automatiskt och inte
heller genom anmailan kan f& det nya namnet. Nigon ytterligare ansdknings-
avgift tas inte ut om det da visar sig att hustrun vill f5rviirva det nya namnet
tillsammans med mannen.
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Byte av fornamn

Enligt 1963 &rs namnlag kunde den som forvarvat ett fornamn fa detta
utbytt eller struket endast efter ansékan hos patent- och registreringsverket.
For att ansokningen skulle bifallas kravdes synnerliga skil. .

Bestammelserna om férnamn har i den nya namnlagen utformats sa att
tilligg, utbyte eller strykning far ske betriaffande et fdrnamn genom anmélan
till pastorsambetet vid et enda tillfille. Byte cller strykning av fornamn far
aga rum endast om et ursprungligt férnamn behélls (31 §). Den som endast
getts ett fornamn kan saledes inte byta eller stryka det namnet. Daremot kan
vederborande lagga till ctt férnamn.

Tillagg, andring eller strykning av férnamn i andra fall kan ske efter
ansdkan hos patent- och registreringsverket, om det finns sirskilda skil
(33%).

Genom en anmilan till pastorsimbetet kan ocksd stavningen av ett
férnamn dndras, om inte namnets uttal indras genom detta (32§). Enligt
uttalande i proposition 1981/82:156 (s. 70) jamstills med stavningsiindring
borttagande eller tillagg av bindestreck mellan fornamn.

Det administrativa forfarandet

Forfarandet i namnarenden regleras i 36-49 §§ namnlagen. I bestimmel-
serna lamnas bl. a. foreskrifter om vilka uppgifter en ansékan hos patent- och
registreringsverket skall innchélla. Finner patent- och registreringsverket att
ansokan ar ofullstandig eller att det anpars foreligger hinder for att bifalla
ansdkningen, skall verket foreldgga sokanden att yttra sig eller gora riittelse
samt erinra att ansokningen annars kan avskrivas (4U-§). I vissa fall kan det bli
aktuellt att foreligga sokanden pd nytt. Vid riksdagsbehandlingen av
forslaget till namnlag inférdes pa utskottets begdran en bestimmelse om att
namnda forelidgganden skall delges sokanden. Bakgrunden till stillningsta-
gandet var cn motion i vilken pekades pd att rattsforluster kan uppkomma
om cn postfdrsindelse kommer bort cller forsenas sa att tidsfristen hinner
16pa ut innan forelaggandet tas emot.

Beslut som fattas i namnéirenden av p'astorsiimb_etet tar overklagas till
domkapitlet genom besviir (37§). Domkapitlets beslut fir i sin tur genom
besvir Overklagas till kammarratten. -

Patent- och registreringsverkets beslut kan éverklagas till patentbesviirs-
ratten genom besvir. Patentbesvirsrittens beslut fir overklagas till rege-
ringsritten. -

Motionsmotiveringar

Motionéren i motion 1983/84:607 (m) anfor att den nya namnlagen har
vickt stark irritation och mott kraftig kritik. I motionen hinvisas till ett
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uttalande av Genealogiska foreningen i december 1983. I uttalandet séigs
bl. a. att en persons ensamratt till sitt sliktnamn tillhor det forgangna och att
ett giftasnamn fran ett forsta dktenskap genom skilsmiissa och nytt dktenskap
kan spridas till en vid krets av helt obesliktade personer. Enligt fércningen
var 1963 &rs namnlag en utmarkt lag, vl genomténkt och grundad pé cn stark
folktradition. Nagon opinion for en genomgripande namnreform fanns inte
nir en utredning i fragan tillsattes mindre &n tio ar senare. Trots detta har vi
enligt foreningen “'nu drabbats av en namnlag som i visentliga stycken satter
tradition och principer pd huvudet, till nackdel biade for enskilda och
tillimpande myndigheter”. Foreningen anfor att den gamla lagen behévde
fraschas upp och justeras pd vissa punkter, men detta hade gatt att ordna med
andring av vissa otympliga administrativa forfaranden. Motionédren anser att
det dr angeliget att namnlagen sa snart som mdjligt avskaffas och ersétts av
en reviderad upplaga av 1963 &rs namnlag.

1 motion 1983/84:1163 (c) framhaller motionérerna bl. a. att vid tillimp-
ningen av den nya namnlagen har vissa erfarenheter vunnits och vissa
problem visat sig som kanske inte var mdjliga att forutse.

Viss kritik har enligt motionen framkommit mot begrinsningarna av ritt
till namnbyte under aktenskapet. Motionirerna papekar att exempel har
niamnts diar makar med gemensamt efternamn haft svarigheter att £ byta till
ett nybildat gemensamt efternamn. Endast den av makarna — mannen — som
inte tidigare bytt efternamn pa grund av dktenskapet har fatt anta det
nybildade namnet medan hustrun forvigrats detta namn, anférs i motionen.

I motionen pekas ocksd pa att begrdnsningen rorande rétten att byta
férnamn kan fa speciella konsekvenser vid adoption. I méanga fall har
namligen barnet redan av de biologiska féraldrarna fatt flera fornamn, vilket
ar sarskilt vanligt nar det galler adoptivbarn fran en annan kulturkrets. Har
t. ex. ett barn fatt fyra fornamn i sitt hemland, kan adoptivforaldrarna endast
byta ut ett av dessa mot ett svenskt férnamn eller cventuellt lagga till ett
svenskt fornamn. Barnet kommer séledes att bira tre eller fyra fornamn fran
det land som det lamnat och endast ctt férnamn som knyter an till
adoptivforaldrarna i det nya hemlandet. Kritiken menar att det motsatta
forhéllandet borde vara det naturliga, anf6rs i motionen. Detta skulle ocksi
enligt uppgift fran kyrkobokféringshall erfarenhetsmissigt vara i enlighet
med adoptivf6rildrarnas dnskan. Motiondrerna menar att en indring
eventuellt skulle kunna astadkommas genom ett tillagg till 31§ namnlagen
eller genom en ny paragraf med sdrbestimmelser for adoptivbarn.

Enligt motionidrernas mening bor regeringen 13ta préva om erfarenheterna
av den nya namnlagen motiverar att smirre dndringar genomfors inom
ramen for bibehdllande av jamstilldhet mellan mén och kvinnor och barn i
olika familjesituationer och med beaktande av vikten av namnstabilitet.

Dessutom kan det, anser motionirerna, finnas anledning att préva om
erfarenheterna av der administrativa férfarandet gillande namnirenden ger
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anledning till behov av dndringar i syfte att forenkla for sékandena och for
myndigheterna. ' '

Motionirerna i motion 1983/84:1532 (s) anfor att makar. som gift sig fore
den nya namnlagens ikrafttridande och dir hustrun automatiskt forvirvat
mannens namn, pa grund av spirreglernas utformning inte utan komplikatio-
ner kan fa namngemenskap under hustruns efternamn som ogifr. I motionen
erinras om att hustrun visserligen gecnom en anmilan till pastorsiimbetet kan
ta tillbaka sitt namn som ogift, men mannen miste ansoka hos patent- och
registreringsverket om att fa férviirva namnet. For bifall till en sddan ansokan
krivs synnerliga skil. Enligt motiondrerna ter sig reglerna i dessa fall onddigt
restriktiva. Det bor dirfor, anser motionarerna, inforas en majlighet for
mannen att genom en anmilan till pastorsimbetet byta till hustruns
efternamn som ogift.

Svar pa fragor i riksdagen

Den | mars 1983 besvarade didvarande justitieministern Ove Rainer en
friga av Gunilla André (¢) om han hade for avsikt att ta initiativ till
korrigeringar i namnlagen {or att undanrdja icke avsedda effekter. I fragan
pekades pa att vissa spirregler i den nya namnlagen gjorde det nistan
omoijligt for kvinnan 1 ett dktenskap att byta till det efternamn som mannens
farmoder hade som ogift. Justitieministern anforde bl. a. att det uppstar vissa
mirkliga situationer genom de spirregler som inférdes av riksdagen. Som
exempel niamndes det fall da makar, fran att ha haft namngemenskap under
mannens namn, vill ha namngemenskap under hustruns efternamn som ogift.
Justitieministern uttalade dérefter vidare:

Jag har sagt mig att jag vill se litet mera av tillampningen och erfarenheter-
na av den nya namnlagen. Jag ar helt dppen for att vi, nir ytterligare
erfarenheter har kommit fram. skall kunna vara beredda att se 6ver och
forsoka ratta till de — trots allt smérre — brister som den nya lagen har.

Justitieminister Sten Wickbom svarade den 13 april 1984 pa en friga av
Hugo Bergdahl (fp) om justitieministern var beredd att foresld sidana
dndringar i namnlagen att barn som mellannamn far biira forilders mellan-
namn. T sitt svar erinrade justitieministern om att riksdagen vid behandlingen
av regeringsforslaget till namnlag avvisat tanken pa att barn som mellannamn
skulle kunna bira cn foralders mellannamn. Justitieministern tillade att
namnlagen dittills varit i kraft bara i drygt ett ar. Enligt justitieminisierns.
mening fanns det inte anledning att efter s Kort tid oéverviiga dndringar i
lagen, om det inte kunde pévisas att lagen i ndgot avseende leder till klart
olimpliga resultat. Han ansig inte att det var tallet med de regler om
mellannamn som frigestillaren kritiserat, och han var sledes inte beredd att
da foresld nigra dndringar i dessa regler.
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Remissyttrandena éver motionerna 1983/84:1163 och 1532

Patent- och registreringsverket har allmint sett den uppfattningen att
erfarenheterna av den nya namnlagen vid nigon limplig tidpunkt bor bli
foremal for en sammanfattande utvirdering. Stockholms domkapitel tillstyr-
ker bifall till motion 1532 och till motion 1163 savitt den avser férnamn for
adoptivbarn. '

Riksskatteverket anser att ytterligare erfarenheter av namnlagen behovs
innan nigon indring gors i lagen. Sammanfattningsvis avstyrker riksskatte-
verket bifall till motionerna om dndring i namnlagen. Patentbesviirsriitten
(PBR). som begrénsat sitt yttrande till frigor om byte av efternamn. hiinvisar
bl. a. till bestut vari PBR ansett att make bér medges riitt att byta till hustruns
efternamn som ogift. Med utgingspunkt i att patent- och registreringsverket
anpassar sin tillimpning av berérda bestimmelser till de avgéranden av PBR
som numera foreligger framstar det enligt PBR:s mening som tveksamt om
négra ingrepp i den nya namnlagen redan nu kan anses pikallade. Med en
fornuftig rattstilliimpning torde det enligt PBR inte vara férenat med niigra
storre oldgenheter att lita den nya namnlagen t. v. forbli orubbad i avbidan
pa ytterligare erfarenheter av lagstiftningens verkningar.

Det ndrmare innehéllet i remissyttrandena redovisas i bilaga till betin-
kandet.

Utskottet

Namnlagen (1982:670) tradde i kraft den 1 januari 1983 och ersatte dé
gillande namnlag fran ar 1963. Till grund f6r den nya namnlagen ligger en
strivan till jamstilldhet i namnrittsligt hdnseende mellan kvinnor och mén
och till en lika behandling av barn till férildrar. som ér gifta med varandra,
och barn till ogifta foraldrar. Jamfort med 1963 drs namnlag kiinnetecknas
1983 &rs namnlag vidare av att den ger betydligt stérre utrymme at den
enskilde sjilv att bestimma vilket namn han eller hon 6nskar bira, t. ex. vid
ingacnde av iktenskap eller vid byte av efternamn eller fornamn. [ syfte att
motverka upprepade namnbyten och déirmed tillgodose intresset av namn-
stabilitet har emellertid i lagen inforts vissa spirregler. Med den nya
namnlagen har ocksd forfarandena vid namnbyten avsevirt forenklats. I
manga fall riicker det numera med en enkel anméilan till pastorsimbetet om
byte. Systemet med ansdkan hos patent- och registreringsverket for provning
av namnbytesfragan kvarstar dock for fall dir det har ansetts motiverat frin
namnrittslig eller namnstabiliserande synpunkt.

Enligt 1963 ars namnlag fick kvinnan vid dktenskapets ingdende mannens
efternamn, om hon inte fore vigseln sdrskilt anmélde att hon ville behélla sitt
namn som ogift. Bestimmelserna i den nya namnlagen innebdr att de som
ingar aktenskap kan i princip vilja antingen att ha mannens eller kvinnans
cfternamn som gemensamt eller att behélla var och en sitt cfternamn. De
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makar som har behallit sina namn som ogifta kan genom en anmélan till
pastorsimbetet senare under dktenskapet fA namngemenskap under endera
makens namn som ogift. En make som bytt till den andra makens namn kan
genom en anmilan byta tillbaka till sitt namn som ogift. Principen enligt
namnlagen ir sledes att makarna en gang skall kunna f4 namngemenskap
under dktenskapet och darefter en gang fa byta tillbaka till sina namn som
ogifta. Vill makarna gora ytterligare namnbyten krévs tillstind av patent- och
registreringsverket. For bifall till en siddan ansdkan kréivs synnerliga skal.

Fér makar som har ingatt dktenskap fore namnlagens ikrafttradande och
dir makarna har namngemenskap under mannens namn som ogift innebar
bestimmelserna att makarna, eftersom de en gang fatt namngemenskap, inte
genom en anmilan till pastorsimbetet kan f4& namngemenskap under
hustruns namn som ogift. Hustrun kan visserligen genom en anmalan byta till
sitt namn som ogift, men mannen méaste ansdka om bytet hos patent- och
registreringsverket och visa synnerliga skil. Patentbesvirsratten har i ndgra
fall funnit synnerliga skil foreligga nar namngemenskap tidigare forelegat
under léng tid och utredningen visat att familjen faster stor vikt vid fortsatt
namngemenskap samt det begirda namnbytet inte kunnat antas innebira
niamnvird oldgenhet for andra barare av det s6kta namnet.

Principerna for byte av férnamn genom anmalan till pastorsimbetet enligt
den nya namnlagen har utformats si att tillagg. utbyte eller strykning fér ske
betraffande er fornamn genom anmélan till pastorsimbetet vid et enda
tillfille. Ett ursprungligt fornamn méste alltid behallas. Tillagg, 4ndring eller
strykning i andra fall av férnamn far ske efter ansdkan hos patent- och
registreringsverket, om det finns sarskilda skal.

I motion 1983/84:607 (m) yrkas att riksdagen skall besluta att hos
regeringen begira forslag till ny namnlag snarast mojligt. Motioniren anser
att 1983 &rs namnlag bor upphévas och ersittas av en reviderad upplaga av
1963 ars namnlag.

I motionerna 1983/84:1163 (c) och 1532 (s) ges exempel pé fall dar
namnlagen enligt motionirerna har fitt en mindre limplig utfbr?nning.
Motionidrerna i motion 1163 tar upp frgor om dels tillagg av ytterligare
fornamn genom anmailan for adoptivbarn frdn frimmande lander, dels
svarigheter vid byte till nybildat efternamn och dels det administrativa
forfarandet vid namnirenden. Motiondrerna yrkar att riksdagen som sin
mening ger regeringen till kiinna vad som i motionen anfdrts om lamplighe-
ten av att prova om smarre dndringar bor géras i namnlagen eller dess
tilliimpningsféréskrifter med hénsyn till vunna erfarenheter. I motion 1532
yrkas att riksdagen beslutar om siddan &ndring i namnlagen att makar, som
har ingétt aktenskap fore namnlagens ikrafttridande och dir hustrun
automatiskt fitt mannens namn, genom en anmilan till pastorsimbetet skall
kunna f4 namngemenskap under hustruns namn som ogift.

Utskottet erinrar om att namnlagen tillkom efter en omfattande debatt om
och ingdende prévning av vilka principer som skulle ligga till grund fér en ny
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namnlag. Lagen fick sin slutliga utformning under beredningen i utskottet
(LU 1981/82:41) och den utgor enligt utskottets mening en lamplig avviigning
mellan det allminnas intresse av namnstabilitet och den enskildes 6nskemal
att fa fritt viilja sitt namn. Mot bakgrund av det anférda anser utskottet att det
inte bor komma i fraga att 6verviiga en atergang till de principer som lag till
grund fOr 1963 ars namnlag. Utskottet avstyrker dérfor bifall till motion 607.

Nir det giller 6vriga motionsyrkanden vill utskottet framhélla att namnla-
gen variti kraft i endast knappt tva ar. Nagra mer omfattande erfarenheter av
lagens tillampning har annu inte erhéllits. Med hénsyn till vad som anfors i
remissyttrandena, kan enligt utskottets mening emellertid konstateras att det
i vissa fall torde vara mojligt att ytterligare forenkla namnforfarandet utan att
grundprinciperna bakom lagen rubbas. . Utskottet vill dirfor fororda att
regeringen i limpligt sammanhang Gverviger om vissa begrinsade dndringar
bor goras i namnlagen. Déarvid bir sarskilt provas om det ar lampligt att
lagstiftningsvigen underlétta for makar som har ingétt dktenskap fore den
nya namnlagens ikrafttriidande att fi namngemenskap under hustruns namn
som ogift samt om det foreligger ett behov att pa ett enklarc satt &n f.n.
tillféra adoptivbarn flera fornamn. Ocksé andra frigor kan bli aktuella. Med
anledning av vad som anfors i motion 1163 om svarigheter for makar att byta
till nybildat gemensamt efternamn (s. 3 och 5), vill utskottet emellertid
framhalla att patent- och registreringsverket regelmassigt tillimpar en sddan
rutin att nagra olagenheter inte torde uppkomma,

Vad utskottet anfort med anledning av motionerna 1163 och 1532 om en
begransad dversyn av namnlagen bor ges regeringen till kiinna.

Hemstallan

Utskottet hemstiller
1. att riksdagen avslar motion 1983/84:607,
2. att riksdagen med anledning av motionerna 1983/84:1163 och 1532
som sin mening ger regeringen till kanna vad utskottet anfért om en
begrinsad éversyn av namnlagen.

Stockholm den 25 oktober 1984

Pa lagutskottets vagnar
PER-OLOF STRINDBERG

Ndrvarande: Per-Olof Strindberg (m), Lennart Andersson (s), Stig Olsson
(s). Martin Olsson (c), Mona Saint Cyr (m), Arne Andersson i Gamleby (s)*,
Ingemar Konradsson (s), Marianne Karlsson (c¢), Owe Andréasson (s)*,
Sigvard Persson (c), Per Israelsson (vpk). Bengt Silfverstrand (s)*, Berit
Lofstedt (s) och Sten Andersson i Malmé (m)*.

* Ej nérvarande vid betidnkandets justering.
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Sérskilt yttrande

Per-Olof Strindberg, Mona Saint Cyr och Sten Andersson i Malmé (alla m)
anfor:

Vid riksdagsbehandlingen ar 1982 av regeringens forslag till namnlag
yrkade vi frAn moderata samlingspartiets sida att férslaget skulle avslas och
att riksdagen hos regeringen skulle begéra ett nytt forslag till namnlag. Vi
kunde nimligen inte stilla oss bakom de langtgdende forandringar i
namnbestimmelserna som ett genomférande av férslaget innebar. Enligt var
mening borde de huvudprinciper for namngemenskap inom familjen som
gillde enligt 1963 ars namnlag alltjamt bibehéllas.

Vi star fortfarande fast vid den principiella staindpunkt som vi intog ar
1982. Vihar darfor stor forstaelse for de synpunkter och det yrkande som fors
fram i motion 607. Mot bakgrund av riksdagens stidllningstagande anser vi
emellertid att det inte nu &r realistiskt att yrka upphévande av lagen. Vi har
dirfor avstatt fran att reservera oss.
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Sammanstillning av remissyttranden 6ver motionerna 1983/84:1163 och 1532

Inledning
Riksskatteverket (RSV):

RSV har limnat pastorsimbetena anvisningar angdende det formella
forfarandet vid behandlingen av namnirenden samt dven i omfattande
utstrickning limnat allménna rid angdende tolkningen och tillimpningen av
lagen. RSV foljer domstolarnas praxis i fraga om anmiilningsirenden och
kan pa s sitt laimna pastorsiimbetena fortlépande information om dverrit-
ternas tillimpning av lagen. [ dvrigt har RSV inte utfirdat nigra “tillimp-
ningsforeskrifter”.

Patent- och registreringsverker pipekar att verket innan namnlagen tritt i
kraft i skrivelse till regeringen velat fista regeringens uppmirksamhet pa tva
bestimmelser som tiltkommit vid riksdagsbehandlingen av forslaget till ny
namnlag. Den ena bestimmelsen var spiirregeln i 10§ tredje stycket
namnlagen som enligt skrivelsen i praktiken i de flesta fall skulle gora det
omdjligt for makar med namngemenskap under den ena makens efternamn
att f3 namngemenskap under den andra makens namn som ogift. Den andra
bestimmelsen var regeln om delgivning i 40§ tredje stycket namnlagen
vilken angavs komma att medféra merarbete, nya kostnader och onddig
byrakrati.

Byte av efternamn
Patent- och registreringsverket:

Nir det forst giller fragan, som berdrs i bida motionerna., om makars rétt
till namngemenskap dr patentverkets mening den att lagen hir fatt en
olycklig avfattning. Saken giller svirigheterna att pd namnrittens omrade
uppriitthilla griinsdragningen mellan skil, sirskilda skil samt synnerliga
skél. Den nuvarande avfattningen av 10§ namnlagen medfér siledes att om
en av makarna byter efternamn den andra maken i mnga fall maste visa
synnerliga skl for att fi byta till samma namn. Detta beror pa att 113§
namnlagen medger méjlighet till namnbyten efter ansdkan vid patentverketi
vissa fall niir mdjligheten att byta namn genom anmalan till pastorsimbetet
ar uttomd eller inte funnits. De hinder som anges i 12 och 13§§ mot
medgivande av vissa typer av namn — bl. a. befintliga namn - gor. att da cna
maken byter namn under dktenskapet genom anmilan till pastorsimbetet,
ansokan for andra maken méste provas enligt 14 § andra stycket, som kriver
att synnerliga skil foreligger for att en ansokan skall kunna bifallas.

Synnerliga skdl har redan i den praxis, som utvecklats under dldre
lagstiftning. kommit att i regel innebira att alla som bir eller burit (har s. k.
latent riitt till) efternamnet skall ge sitt medgivande. P4 s& vis har det
immaterialrittsliga namnskyddet i regel ansetts kunna genombrytas da lagen
kraver synnerliga skill. Denna praxis har accepterats i samband med arbetet
pd den nya nu gillande lagen. P4 grund av den nya lagens spérregler mot
upprepade namnbyten for makar har resultatet blivit otillfredsstallande.
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Den méjlighet som makar nu har vid dktenskaps ingdcende att fritt
bestamma vilket efternamn de vill bira star knappast i god 6vercnsstimmelse
med begrinsningarna fér makar att under bestdende iktenskap byta
cfternamn och erhalla namngemenskap. Hiir bor emellertid observeras att
lagstiftaren mojligen gor atskillnad mellan behovet av makars namngemen-
skap for att etablera ctt nytt dktenskap och ett behov av sdidan namngemen-
skap nar dktenskapet redan ir vil etablerat.

Enligt 9 § forsta och tredje styckena samt folkbokforingsmyndigheternas
anvisningar och praxis har det inte varit mojligt att i nytt dktenskap forain ett
giftasnamn fran foregiende dktenskap. Har emellertid detta namn medde-
lats efter bestut i ansékningsirendc av patentverkets namnsektion eller hégre
instans kan namnet bli gemensamt efternamn for makar i nastkommande
aktenskap. Detta ir en vasentlig skillnad mellan resultatet av en namnéand-
ring efter anmilan eller ansokan. I avsaknad av prejudicerande avgéranden
vill patentverket inte gora nigot mera bestimt uttalande om atskillnaden ir
rattsligt helt vilgrundad.

Till belysning av hur spirreglerna tillimpas far foljande anforas. T de fall
dir makarna i bestiende iiktenskap bir det efternamn som mannen bar vid
aktenskapets ingdende och makarna énskar anta mannens mors namn som
ogift kan mannen erhdlla detta namn ecfter anmilan pa pastorsimbetet.
Hustrun méste emellertid inge ansdkan och erligga ansdkningsavgiften 450
kronor till patentverket, som enligt 14§ andra stycket har att préva om
synnerliga skil féreligger. Om makarnas utgéngslidge dr detsamma men de i
stillet vill anta hustruns namn som ogift byter hustrun hos pastorsdmbetet
men miste mannen hiinviinda sig till patentverket och anfora synnerliga skal.
Har makarna antagit hustruns namn som ogift som sitt gemensamma
cfternamn vid dktenskapets ingdende spegelvands forhallandena fér namn-
bytcn.

Patentverkets praxis behandlas pa ett upplysande och klarldggande satt i
lagkommentaren Namnlagen av hovrittsradet Brit-Marie Ericsson s. 149 ff.
Forfattaren beror ocksd vad som vid namnlagens antagande sades i riksdagen
om mdjligheterna att dverblicka konsekvenserna av de nya reglerna (s.
153 n).

Den restriktiva praxis som patentverket tillimpat nir det galler 14 § andra
stycket har vickt irritation hos dem som under bestdende dktenskap forsokt
uppnd namngemenskap med nya namnlagens bestimmelser och i flera fall
har hanvisats till den méjlighet makarna har i denna situation att genom
skilsmissa och nytt dktenskap uppné den nya namngemecnskapen.

I ndgra fall har besvar forts till patentbesviirsratten som intagit en
liberalare stdndpunkt och medgivit namnbyten. NaEOt avgorande fran
regeringsritten foreligger innu inte.

De slutsatser som patentbesvirsratten kommit till synes fOTd med sig att
makar under bestidende dktenskap i det helt évervaldigande antalet fall utan
andra skél 4n sin allvarliga 6nskan att uppna namngemenskap skall kunna
astadkomma den. Att utmonstra de fall dir striingare kriterier bor uppstallas
lar st6ta pa betydande tillampningssvérigheter.

Oklarheten om den utveckling av praxis som bedomes rimlig ur samhélle-
lig synpunkt synes enligt patentverkets mening motivera en dversyn av de
regler som ar i friga. En sidan 6versyn ar angeldgen cftersom tolkningssva-
righeter foreligger om lagstiftaren avser att gora en skillnad i friga om
namnbytc och namngemenskap vid dktenskaps ingdende frdn de fall som
aktualiseras under bestaende dktenskap.
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Patentverket anser att det inte finns ndgon erinran mot Idsningen som
foreslds i motion 1532. Emellertid bor losningen komma i det storre
sammanhang som patentverket foreslar.

Vad betriffar hemstillan i motion 1163 angdende smirre indringar i
namnlagen far forst anféras att motionen synes grundad pa vissa missuppfatt-
ningar. Makar fger alltid gemensamt ansdka om nybildat namn. Det ovan
berérda problemet infinner sig siledes endast om namnet som makarna vill
anta ir ett befintligt namn, som birs eller burits av andra.

Stockholms domkapitel:

Vad betrdffar motionen 1983/84:1532 av Anita Johansson och Sylvia
Pettersson har domkapitlet d4ven erfarenhet frin vissa avgbranden att den
nya namnlagen tett sig onddigt restriktiv i irenden dér makarnas dnskan dr
namngemenskap. Déarfor tillstyrks — med instimmande i motionen ocksé i
Ovrigt — att i sdidana fall som asyftas redan nu infors mdjlighet fér mannen att
genom anmalan till pastors@mbetet byta till hustruns efternamn som ogift.

Riksskarteverket:

Den av riksdagen inforda begrinsningen i makars mdjlighcter att byta
namn under iktenskapet medfor att om en av makarna byter namn kan den
andre inte alltid forvirva samma namn genom anmélan till pastorsambetet.

Som exempel pa detta namns i motion 1163 fall dir makar med gemensamt
efternamn haft svarigheter att fa byta till nybildat efternamn. Endast den av
makarna — mannen - som inte tidigare bytt namn pa grund av dktenskapet
uppges ha fitt anta det nybildade namnet medan hustrun forvigrats detta
namn.

Detta exempel dr enligt RSVs mening svart att férstd. Om makar vill anta
ett nybildat namn, dvs. ett namn som inte tidigare r i bruk, finns inga
namnbirare att ta hinsyn till. Makarna bor darfér ha lika ratt att anta det
nybildade namnet genom ansdkan hos patent- och registreringsverket.

Det har diremot forekommit att en man ansokt om ett nybildat namn for
sig ensam. Hustrun har dé inte kunnat anta samma namn genom anmaélan hos
pastorsambetet om hon tidigare bytt till mannens namn. Hustrun har da fatt
ansoka hos patentverket och betala ytterligare en ansdkningsavgift. Detta
skulle dock kunna férhindras genom att patentverkets namnsektion redan
innan mannens ansdkan behandlas underrittade sékanden om konsekven-
serna for hustruns del och beredde henne tillfille att med makens samtycke
ansOka om namnet tillsammans med maken. Nar makar ansoker om namn
gemensamt utgér inte dubbel ansdkningsavgift.

Makar som gift sig fore den nya namnlagens ikrafttradande och diir
hustrun férvirvat mannens namn kan inte f& namngemenskap under
hustruns efternamn som ogift genom en enkel anmilan. Hustrun kan ta
tillbaka sitt namn som ogift genom anmilan till pastorsaimbetet men mannen
maste ansdka hos patentverket om att f forviirva samma namn. For bifall till
en sddan ansdkan kravs synnerliga skil. Detta krav ter sig — enligt uttalande i
motion 1532 — onddigt restriktivt. Enligt motionirerna bér det dérfor inféras
en mojlighet fér mannen att genom en anmiilan till pastorsimbetet byta till
hustruns efternamn som ogift.

Det férekommer dock dven andra situationer dir det kan synas onddigt
hart att krdva synnerliga skil for makes namnbyte. Om t. ex. den make som
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inte bytt till den andres efternamn — som regel mannen — under dktenskapet
byter till sin mors namn som ogift genom anmélan till pastorsimbetet méaste
hustrun anséka hos patentverket om hon vill ha samma namn. Aven i detta
fall krivs synnerliga skil och det iiven om makarna tidigare under lang tid
haft namngemenskap.

Dessa problem bor dock — enligt RSVs mening — kunna ldsas med en
fornuftig tillimpning av vad som i lagen kallas “synnerliga skil™. Patentver-
ket har tidigare i drenden av hiir nitmnt slag kriivt medgivande frin alla
personer 6ver 18 ir som “biir eller burit namnet™. Detta krav ir i de flesta tall
helt omajligt att uppfylla. Patentbesviérsriitten har dock i ett flertal irenden
haft en annan bedomning och tagit hiinsyn till de skil som dberopats i det
enskilda fallet och visat drendena dter till patentverket for fortsatt behand-
ling.

RSV anser for sin del att ytterligare erfarenheter av namnlagen behovs
innan man gor ndgra dndringar i de avscenden som hiir nimnts. Smiirre
andringar i lagen kan medfra nya problem som kanske inte nu dr méjliga att
forutse.

Patentbesvirsritten (PBR):

Betriffande forst mdjligheten for makar som ingitt dktenskap fore den
nya namnlagens ikrafttridande och som bir mannens efternamn att fa
namngemenskap under hustruns namn som ogift (motionen 1983/84:1532)
kan hustrun genom anmélan till pastorsimbetet jamlikt 10§ 2 st. namnlagen
byta till sitt namn som ogift. Mannen méste pd grund av spirregelni 10 § 3 st.
emellertid anséka hos patentverket om tillstind till sidant bvte. For bifall till
en saddan ansOkan krivs enligt 14§ 2 st. numnlagen att synnerliga skl
foreligger. Patentverket har tolkat sistndmnda bestimmelse mycket restrik-
tivt och fordrat medgivande frin samtliga bérare av namnet (¢j endast av
sliktingar) samt av alla som har en latent riitt till namnet, dvs. fran sidana
personer som cn géng burit namnet och har méjlighet att dterta det genom
anmilan till pastorsiimbetet. Denna praxis innebdr att det i praktiken dr
nastan omdjligt for mannen att byta till hustruns namn som ogift, om det inte
ar fraga om ctt for hustrun cller fér henne och hennes familj godkint nybildat
namn eller eljest ett mycket sirpriglat namn med fd barare och samtliga
lamnar medgivande till namnbytet.

PBR har ansett att patentverkets tillimpning av namnlagen i nimnda
hinseende varit i vissa fall alltfor stelbent och har for egen del funnit en nagot
mer nyanserad tillimpning pakallad. Dirvid har PBR fast avseende vid bl. a.
sddana omstindigheter som art namngemenskap tidigare forelegat under
lang tid, arr utredningen visar att familjen fister stor vikt vid fortsatt
namngemenskap samrt art det begiirda namnbytet inte kan antagas innebiira
namnvird olagenhet for andra birare av det sékta namnet. PBR har ansett
en sidan rattstillimpning sta i samklang med uttalanden under forarbetena
till den nya namnlagen av savil departementschefen som lagutskottet
rorande det vardefulla for samhorigheten inom en familj i att namngemen-
skap uppritthalls (jfr. bl. a. prop. 1981/82:156s. 19 samt LU 1981/82:41 5. 10
och s. 15).

Det kan tilldggas att PBR vid bedémandet av huruvida olidgenhet kan
antagas uppkomma for andru birare av det sdkta namnet utgdtt frin att sd i
aliménhet inte ir fallet i fraga om vanligt och relativt vanligt férekommande
efternamn med ett ej obetydligt antal biarare. Tanken har dirvid varit att en
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“paspitdning™ av vtterligare en eller annan person som biirare av ett sidant
namn miste antagas vara timligen betydelselost.

Vad nu anférts om mojligheterna for makar att fi namngemenskap under
hustruns namn som ogift kommer naturligtvis framéver att fi tillimpning
aven i friga om iktenskap ingdngna efter den nya namnlagens ikrafttrii-
dande.

Betriaffande hirefter mojligheten for makar som biir mannens namn att
gemensamt antaga mannens mors namn som ogift (motionen 1983/84:1163)
kan mannen genom anmiilan till pastorsimbetet jamlike 5§ 2 st. namnlagen
bvta till sin mors namn som ogift. Hustrun maste diremot pd grund av
spirregeln i 10§ 3 st. gora ansdkan om tillstind till bytet hos patentverket.
For bifall till ansokningen fordras enligt 14§ 2 st. att synnerliga skil
foreligger. Patentverket har vid tillimpningen av denna bestimmelse krivt
medgivande till bytet frin samtliga personer som bir eller har latent ritt till
namnet.

Enligt den tidigare gillande namnlagen (1963:521) kunde barn i iiktenskap
som fyllt aderton &r, om siirskilda skil féreldg, efter ansdkan hos namnmyn-
digheten erhalla moderns namn som ogift. Som sérskilt skil ansdgs bl. a. att
moderns namn var mer sirskiljande éin det burna namnet. Enligt uttalande av
lagradet. i vilket departementschefen instimde (prop. 1963:37 s. 191 och s.
200), borde den omstindigheten, att en man var gift, inte rimhgtvis minska
hans méjligheter att forviirva moderns namn som ogift. Eftersom makar
endast gemensamt kunde forvirva nytt-efternamn, forutsattes att ~ da
makars ansoékan avsig forviiry av mannens mors namn som ogift — tillricklig
anledning fanns att med stéd av 12§ i den ildre namnlagen anse synnerliga
skill foreligga for att godkiinna namnbytet for hustruns del.

PBR har cj funnit anledning till antagande att kraven pé synnerliga skiil
cnligt 14§ 2 st. i den nya namnlagen bor vara striingare dn motsvarande krav
enligt den ildre namnlagen. Den itstramning av méjligheterna till namnbyte
som skedde under riksdagsbehandlingen av prop. 1981/82:156 med torslag
till ny namnlag torde cnligt PBR:s beddmning ha avsett frimst namnéndring
genom en enkel anmdlan till pastorsimbetet. Nagon allméan skiirpning av
kraven pd synnerliga skiil torde diremot ej ha dsyftats. Det kan tillaggas att
PBR vid sin bedéomning av ansokningar om byte till mannens mors namn som
ogift diven anscr sig bora vaka éver att det begirda namnbytet inte kan
antagas komma att innebira nimnviird oliigenhet for andra biirare av det
sOkta namnet (jfr. ovan). Jimvili det nu aktucella hitnseendet innebiir PBR:s
rittstillaimpning en viss uppmjukning i forhdllande ull patentverkets stelare
praxis.

Vad avser det fall att makar. som gemensamt biir mannens namn. dnskar
forvirva ctt nvbildat efternamn. kan detta dstudkommas genom en for
makarna gemensam ansokan hos patentverket. Om mannen ensam byter till
ctt nybildat namn genom ansokan hos patentverket ir att miirka att hustrun
inte {ger erhilla samma namn endast genom anmilan till pastorsimbetet.
Om hustrun énskar byta till det av mannen forviirvade namnet, kriivs att hon
sjilv gor nv ansdkan hos patentverket. Denna situation torde emellertid i
praktiken inte villa nigra storre oliigenheter. eftersom patentverket rutin-
miissigt redan vid prévningen av mannens ansékan torde upplysa om att
hustrun inte automatiskt erhdller ett av endast mannen férviirvat namn och
heller inte kan erhalla detsamma genom anmilan till pastorsiimbetet.
Hiirigenom forhindras att mannen av misstag ensam erhalier ett nvbildat
namn med atféljande ny administrativ omging for hustrun for férviry av
samma naman.
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Sammanfattningsvis kan konstateras atti de fragor som behandlats av PBR
vissa problem uppkommit i inledningsskedet vid tillimpningen friimst av de
s. k. spérreglerna t 10§ 3 st. namnlagen och det darmed sammanhiingande
sporsmélet rorande tolkningen av rekvisitet synnerliga skili 14 § 2 st. samma
lag. Med utgdngspunkt fran att patentverket anpassar sin tillimpning av
berdrda bestammelser till de avgéranden av PBR som numera foreligger —
négot avgdrande av regeringsritten foreligger dnnu ej pa detta omride — och
som torde innebidra en rimlig balans mellan, & ena sidan, berittigade
intressen av att genom byte kunna uppnd namngemenskap samt, 4 andra
sidan, det angeligna i att forhindra onddiga namnbyten som skulle kunna
leda till en oacceptabel uppluckring av namnstabilitcten och andra missfor-
hallanden, framstér det enligt PBR:s mening som tveksamt om nfigra ingrepp
i den nya namnlagen redan nu kan anses pakallade. Alltfor tita lagstiftnings-
atgiarder pa ett for medborgarna si centralt omrade som namnrittens kan
uppenbarligen ocksé i sig medfora ogynnsamma verkningar i olika hanscen-
den. Med en férnuftig rattstilldimpning torde det enligt PBR:s uppfattning
inte vara forenat med négra storre olagenheter att lata den nya namnlagen
tillsvidare forbli orubbad i avbidan pé ytterligare erfarenheter av lagstiftning-
ens verkningar.

Byte av fornamn
Patent- och registreringsverket:

Motion 1163 tar ocksé upp fragan om adoptivbarnens fornamnsbyten. Har
bor forst det fortydligandet goras att dessa barn i likhet med dvriga barn kan
byta férnamn ocksé pd namnsektionen i patentverket. De utlindska namnen
kan siledes bytas mot svenska namn. Dock utgir da avgiften pd f.n. 250
kronor. I patentverkets praxis reses inte hinder mot sddana namnbyten som
aktualiseras vid adoptioner av utlindska barn.

Ett annat problem som vallat sokande av férnamnsindring bekymmer ar
den oklarhet som uppstitt kring ctt bindestrecks betydelse i ett namn.
31-32§§ namnlagen avgriansar méjligheten att vid pastorsimbetet byta
fornamn. Reglerna har medfort att bindestreck i férnamn far betvdelse for
om den som vill Andra fornamn kan gora detta gratis vid pastorsimbetet eller
om avgiftspliktig ansoékan hos verket kravs. I forarbetena synes tillagg cller
borttagande av bindestreck vara att likstilla med en stavningsindring som
kan foregd de vid pastorsambetet tilldtna dndringsméjligheterna. Sprakligt
ar bindestreckets betydelse att tvd komponenter pd dmse sidor om strecket
sammanfogas till en enhet. Den juridiska inncborden av ett bindestreck i
férnamn har spetsats till genom 32§ om tillitna stavningsindringar och
férarbetena. Olika uppfattningar har forts fram frén olika myndigheter - jfr
aven har kommentaren Namnlagen s. 192-195. Patentverket har for sin del i
ett tidigare drende inhdmtat yttrande fran verkets i namnfrigor sprakveten-
skaplige expert professor Thorsten Andersson i Uppsala. Verket instimmeri
yttrandet och anser det angeldget att reglerna for férnamnsbyten avfattas sd
att nigot vildforande pd allmint vedertagna begrepp inte behover ifraga-
komma, exempelvis genom att uttryckligen fastsld att namn med bindestreck
ar ett namn.

Ovan nimnda yttrande av professor Thorsten Andersson har foljande
innehdll:
Med anledning av namnbyrins forfrigan om definition av vad som &r ett
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eller flera férnamn vill jag fran sprakvetenskaplig sida anfora foljande.

Definitionen av vad som ir etf férnamn kan nog bli foremal for diskussion.
Fullstindig enighet rader emellertid om att ett namn som skrivs ihop ar att
rikna som ert namn, oberocnde av om det skrivs ihop med cller utan
bindestreck. Likavil som Karlerik ar att betrakta som ett namn, giller detta
fér Karl-Erik. Egennamn forhaller sig alltsd i detta avscende pa samma sétt
som andra ord i spraket. Svensk-engelsk i t. ex. uttrvcket svensk-engelsk
ordbok ar err ord, 1900-talet ar err ord likavil som nittonhundratalet.

I foreskrifter rorande hanteringen av fornamn inom folkbokféringen bor
saledes fran spraklig synpunkt Karl-Erik, Maric-Louise osv. betraktas som
ett namn,

Stockholms domkapitel:

Som #r bekant for lagutskottet har Stockholms domkapitel ifrdga om
adoptivbarn fran annat land sjalvt utifran ett flertal avgoranden visat pé
behovet av en lagiéndring av det slag som dnskas i motionen 1983/84:1163 av
Martin Olsson och Gunilla André.

Domkapitlet ifrigasitter dock till skillnad fran motionéirerna om inte det
ligger narmast till hands att &ndringen gérs genom dndring i 30 §. Darigenom
synes man ocksa tydligast gora klart att den réttsliga situationen for de hit
komna adoptivbarnen i namnhénseende ér samma som {0r andra barn.
Samtidigt torde i lagen fi anges ndgon tidpunkt riknat frén adoptionen inom
vilken ett eller flera férnamn skall anmalas till pastorsambetet.

Riksskatteverket:

I'motion 1163 foreslas ocksa viss dndring av reglerna om byte av férnamn.
Forslagen tar nirmast sikte pd utlindska adoptivbarn som redan givits
fornamn i det tidigare hemlandect.

Enligt regeringens proposition 1981/82:156 fick vtterligare ett eller flera
fornamn tilliggas. Antalet fornamn som kunde tilliggas var i praktiken
obegrinsat. Vidare fick stavningen av ett fornamn findras om inte namnets
uttal &ndrades genom detta.

Detta andrades i riksdagsbehandlingen pé sddant satt att endast erf namn
fick laggas till. Den som fran borjan forvarvat flera fornamn fick dock rite att
ocksa lata stryka ett av sina fornamn.

Propositionens forslag om att ett férnamns stavning kunde fa dndras om
inte uttalet forandrades beholls av riksdagen. Enligt uttalande i propositio-
nen (s. 70) jamstilldes tilligg eller borttagande av ett bindestreck med en
stavningsandring. I lagutskottets betdnkande 1981/82:41 berdrs inte frigan
om tilldgg eller borttagande av bindestreck.

RSV har i sin rddgivning till pastorsiambetena ansett att fornamn av typen
Lars Olof eller Anne Marie bor behandlas som tvd separata férnamn vare sig
de ar forenade med bindestreck eller ¢j. En annan tillimpning strider mot
riksdagens beslut att begransa antalet fdrnamn som far tilliaggas. I praktiken
skulle da alitid tva férnamn kunna tilldggas eftcrsom ctt bindestreck kan
placeras mellan vilka férnamn som helst och sedan tas bort. Sc idven
kommentar till namnlagen av Brit-Marie Ericsson (Publica 1983).s. 193194,

Kammarritten i Goteborg har i dom den 14 december 1983 ansett att
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férnamnen Mai-Brit var tva fornamn och darfér inte kunde bytas ut mot ett
annat.

Enligt RSVs erfarenhet dr det silisynt att utlindska adoptivbarn har si
ménga som fyra fornamn. Ett eller tvd namn ar vanligare.

Som framgdr av det ovanstdende finns det dven andra fall dér tilligg eller
utbyte av mer an ett fornamn kan anses vara behjirtansvirt.

Med hénsyn till att det dock &r méjligt att genom ansékan hos patentverket
for en rimlig kostnad fa tilligga eller indra mer &n ett namn nér sirskilda skil
finns anser RSV for sin del att man bor avvakta ytterligare erfarenheter av
namnlagen innan nigon andring gors i lagen.

Det administrativa forfarandet

Patent- och registreringsverket dberopar sin inledningsvis namnda skrivelse
till regeringen angdende bl. a. delgivningsforfarandet. Patentverket fort-
sétter:

Erfarenheterna visar nu att ingenting vunnits med denna sarreglering om
delgivningsférfarandet. Kommunikationsprincipen giller och méjligheten
till delgivning av foreldggande fanns redan i forvaltningslagen. Plikten har
endast medfort 6kade kostnader och storre belastning. Det tar nu betydligt
langre tid att féra ett drende till avgdrande di svarandefristen inte kan bérja
forran da svaranden undertecknat mottagandet av forclaggandet. Det
tidigare systemet med nistan undantagsvis vanliga brevforsindelser var
smidigare och irriterade de sdkande mindre. Manga av de namnsdkande
upplever det nya systemet med stort obchag. For personalen har systemet
inneburit ett omfattande merarbete, som upplevs som obefogat. Systemet
omfattar i sin tillimpning skrivning av delgivningskort, extra diarium,
dagboksanteckningar samt bevakning av tidsfrister, akter och svar.



