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lesdager} RIKSDAG kid
Uppteckningar

vid EU-ndmndens sammantraden
2022/23:45

Fredagen den 16 juni

§ 1 Miljofragor

Statsradet Romina Pourmokhtari

Aterrapport frin méte i Europeiska unionens rad for miljo den
16 mars 2023

Aterrapport frin informellt ministerméte den 18—19 april 2023
Information och samrad infér mote i Europeiska unionens rad for
miljo den 20 juni 2023

Anf. 1 ORDFORANDEN:

God morgon! Varmt vélkomna till dagens EU-ndmndssammantréde
den 16 juni 2023!

Statsradet Romina Pourmokhtari behdver gé ungefar klockan 8.45,
eftersom det stora klimatmotet hélls i dag. Ifall vi fortfarande har drenden
kvar da far statssekreteraren ta dver efter statsradet.

Finns det ndgot att komplettera med muntligen nér det géller den skrift-
liga aterrapporten fran moétet i rddet den 16 mars samt det informella minis-
termétet den 18—19 april, Romina Pourmokhtari?

Anf. 2 Statsridet ROMINA POURMOKHTARI (L):
Herr ordférande! Vi har ingenting att komplettera med. Jag hoppas att
ni har last innehallet. Det var ett véldigt lyckat informellt méte.

Anf. 3 ORDFORANDEN:

Vi tackar for det.

Nu gér vi in pad huvudmaterian och dagordningspunkt 3, Forslag till
Europaparlamentets och radets férordning om restaurering av natur.

Anf. 4 Statsrddet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordférande! Medlemsstaterna har en konstruktiv ansats i
forhandlingarna. Férhandlingarna gar framat, och forutséttningarna att na
en allmén riktlinje p4 miljéradet beddms numera vara goda. Nistan alla
medlemsstater stoder forordningsforslaget pa en dvergripande niva men
ser samtidigt ett behov av 0Okad flexibilitet, som mdjliggor att
medlemsstaterna kan genomfora forordningen péd ett socioekonomiskt
effektivt sitt med storre grad av radighet pa nationell niva.

Regeringens standpunkt rérande EU-kommissionens forslag till for-
ordning om restaurering av natur dr densamma som Overlades om med
milj6- och jordbruksutskottet den 13 april 2023. Det svenska ordférande-
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skapet har, baserat pa synpunkter fran medlemsstaterna, lagt fram och fatt
stod for ett kompromissforslag som innebér betydande dndringar i den
riktningen. Det gér ocksa i riktning mot den svenska positionen.

Regeringen konstaterar att forordningstexten under forhandlingarna
har rort sig i riktning mot den svenska positionen i centrala delar. Likvél
kvarstar problemen som regeringen tidigare identifierade i forslaget. Bland
dessa ingar att forslaget till allmén riktlinje inte i tillracklig utstrickning
respekterar  jordbrukets markanvdndning och det nationella
sjdlvbestimmandet i skogsfragor. Dessutom riskerar det att medféra 6kad
komplexitet och minskad flexibilitet vid provning och samhéllsplanering.

Mot bakgrund av detta samt riksdagens tidigare stillningstagande i
subsidiaritetsfragan kan Sverige inte stilla sig bakom en allmén riktlinje i
detta fall.

Anf. 5 ANNA LASSES (C):

Jag tackar for dragningen.

Vi i Centerpartiet stiller oss bakom regeringens stdndpunkt, eftersom
vi tycker att det finns kvar ganska stora problem med forslaget, inte minst
utifran savil jordbruk som skogsbruk och dganderitt. Vi stiller oss alltsé
bakom regeringens stéllningstagande.

Anf. 6 MATILDA ERNKRANS (S):

Ordférande! Jag har full forstaelse for att statsrad har svart att alltid
vara med pd EU-nimndens sammantridden, inte minst om det beror pa
internationella ataganden dir man kanske inte sjdlv styr Over
dagordningen. Men ett klimatmote som man sjélv bjudit in till ar viktigt,
och man fir nog forutsétta att statsrdden haller sddan ordning pé sina
kalendrar att de vet att de ska kunna foretrdda regeringen i EU-ndmnden.
Grunden &r ju att det ar statsrdden som kommer till EU-nimnden. Jag
tycker att det ar délig planering av bade detta statsradd och det statsrad som
kommer efter.

Jag har ndgra fragor. Men jag vill jattegirna hora inte bara regeringens
standpunkt. Vi vet och har forstatt fran annat hall att man har en samord-
ning om EU-politiken med Sverigedemokraterna, som ingér i regerings-
underlaget. Dérfor vill jag gérna hora Sverigedemokraternas syn pé reger-
ingens standpunkt innan jag stiller mina fragor.

Anf. 7 REBECKA LE MOINE (MP):

Jag representerar alltsa Miljopartiet och inte Sverigedemokraterna.

Vi menar att det inte kan betraktas som en framgéang att
forhandlingarna i stort har rort sig 1 riktning mot den svenska positionen,
kanske ocksé med stor draghjilp fran Sverigedemokraterna.

Det hir innebar ndmligen en forsdmring av forslaget. Den svenska
standpunkten har férsdmrats under férhandlingens gang. Varje gang vi har
fatt se ndgonting har det urvattnats med flexibilitet, undantag, dispens och
s vidare. Det har gjort att man har kommit bort fran sjédlva huvudsyftet:
att restaurera och aterskapa natur och friska ekosystem.

Regeringens standpunkt &r inte heller forenlig med de avtal som har
skrivits pd & Sveriges végnar, bland annat avtalet frdin Montreal om den
biologiska méangfalden och Parisavtalet.



Vi beklagar en méngd allvarliga forsdmringar i forslaget. Det som
fortfarande markeras som utestdende fragor i utkastet till overgripande
riktlinjer &r allvarliga forsdmringar av icke-forsimringskravet for
naturomraden i artikel 4 och 5.

Vi tycker att kommissionens forslag bor kvarstd. Vi menar att
ordférandeskapets forslag innebdr en mérkbar forsvagning som far
konsekvenser for skogliga ekosystem.

Det saknas fortfarande en mekanism for att forhindra lasta 1agen nér
restaureringslagstiftningen stér i konflikt med medlemsstaternas férhand-
lingar och beslut om fiskepolitiken under den gemensamma fiskepolitiken.
Det riskerar att omintetgora restaureringslagens effekter for marina eko-
system.

Trots allt detta tycker vi att regeringen borde std bakom kompromissen.
Att som ordforandeland rosta nej till ett EU-direktiv dr ytterst mérkligt och
vildigt oproffsigt. Det dr regeringen som i egenskap av ordférandeland har
hallit i forhandlingarna. Det sénder en konstig signal att sedan rdsta nej.

Jag tycker att det &r en skandal. Det &r inte bara innehéllsméssigt utan
aven processmassigt under all kritik.

Anf. 8 LORENA DELGADO VARAS (V):

Tyvarr hér man upprepade ganger att ledaméter for ett och samma parti
antingen sitter och pratar under motena eller i det hér fallet skrattar. Det &r
nagot som behdver uppmérksammas.

Jag gar vidare till fraigan. Det &r intressant att man gang pa gang stiller
miljo- och klimatfrdgor mot socioekonomiska fragor. Det kan snarare vara
tvartom. Manga av de hdr fragorna sdkerstéller till exempel
livsmedelsforsorjningen och var forméga att overleva vid extrema
viderforhéllanden. Det &r oftast de fattigaste som drabbas. Det &r sorgligt
att man géng pé gang forsoker peka ut att det ar det hér forhallandet som
kanske gor det svart att nd de miljo- och klimatmal som vi har atagit oss.

Jag héller med om att regeringen géng pa gang har forsvagat och
urvattnat innehallet i det hdr. Var héllning &r att det bor skdrpas snarare dn
forsvagas. Man ska atminstone nd det som sagts i de internationella
avtalen.

Vi har en avvikande standpunkt sedan tidigare som jag gérna lyfter in
i detta méte. Dér tar vi bland annat upp fragan om ekonomi versus vad det
faktiskt innebér att jobba med de hér frdgorna.

Jag vill ocksé ldgga till att det dr synnerligen konstigt att man rostar nej
till ndgonting som man sjilv har varit med och forhandlat fram.

Anf. 9 LUDVIG ASPLING (SD):

Jag ber om ursdkt for skrattet, herr ordférande. Men négon borde
informera delar av presidiet om att man i EU-nimnden inte kan stilla
fragor till andra &n statsradet.

Anf. 10 MATILDA ERNKRANS (S):

Ordforande! Det &r under all kritik att hanskratta i EU-ndmnden. Jag
tycker att vi ska ha mer respekt for varandra som parlamentariker och i de
olika roller vi har.

Jag ér fullt medveten om att man inte kan stélla fragor till andra. Det
jag bad om var en helt rimlig bekriftelse pa och underlag fran
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Sverigedemokraterna, som ingar i regeringsunderlaget, hur de stéller sig
till den stdndpunkt som regeringen hér har lagt fram. Jag tycker inte att det
ar en orimlig begédran nir EU-ndmnden nu ska hantera en standpunkt som
vi fick klockan 22.30 i gar utifran en ny allmén riktlinje p& 156 sidor som
ocksa kom sent i gar kvill. Det ar inte orimligt.

Jag hoppas att Sverigedemokraterna dnda kan hoérsamma det och
beritta for EU-ndmnden hur de ser pa regeringens standpunkt.

Anf. 11 JYTTE GUTELAND (S):

Herr ordférande! Jag vill tacka statsradet.

Aven jag vill siga att vi inte kan ha ett sidant arbetsklimat. Vi tycker
olika, men vi hanskrattar inte i EU-ndmnden. Det blir véldigt otrevligt.

Jag har en fraga. Forstar vi ritt? Gor ministern bedomningen att
Sverige star bakom det allménna syftet med den kompromiss man har
lyckats forhandla fram, men att det for svensk del har varit ett
misslyckande? Det blev lite otydligt i inledningen vad som leder fram till
slutsatsen for statsridets del.

Om det finns en generell ansats att det overgripande syftet 4r ndgonting
som vi stdr upp for handlar det vdl om att det blivit misslyckade
forhandlingar fran svensk sida? Ar det si vi ska uppfatta det?

Anf. 12 MATILDA ERNKRANS (S):

Ordférande! Da far jag be statsraddet redogora for EU-ndmnden for hur
underlaget bakom stdndpunkten ser ut och om det ar en standpunkt som
ocksa regeringsunderlaget star bakom.

Jag vill gérna stilla en fraga till. Om jag forstod statsradet ritt gor
statsrddet bedomningen att det pa radet kommer att beslutas om den
allménna riktlinje som delades med EU-ndmnden sent i gér eftermiddag.
Men hér kommer Sverige med en stindpunkt om att rosta nej.

Da ér jag intresserad av att fa veta pa vilket sitt statsradet bedomer att
den allménna riktlinjen faktiskt kommer att antas. Och vilken konsekvens-
analys man har gjort av att Sverige da forsitter sig i en position dér vi
rostar nej till nagot som dnda kommer att bli verklighet? Hur ser konse-
kvensanalysen ut nar det giller framtida paverkan i det viktiga nationella
sjdlvbestimmandet i klimat- och miljépolitiken pad EU-niva?

Jag vill understryka att ocksd vi socialdemokrater har haft stora
invindningar mot kommissionens forslag. Vi delar oron for hur det hér
kan paverka det nationella sjdlvbestimmandet, inte minst ndr det géller
skogen. Men nu 4r det regeringen som sitter vid forhandlingsbordet.

Det skulle vara bra om statsradet kan redogora for detta.

Anf. 13 MARTIN KINNUNEN (SD):

Ordfdrande! Sverigedemokraterna brukar inte begéra ordet nér vi inte
har nagon avvikande standpunkt, eftersom arbetsformen med tyst
medgivande giller i EU-ndmnden. Darfor brukar vi inte forsdka uppta
onddig tid pa det sittet.

Jag kan dock konstatera att det i alla fall tycks som att Centerpartiet
och fyra partier hér star bakom regeringens standpunkt. Sedan fér vi se vad
Socialdemokraterna tycker. De l4r dterkomma.

Nu har jag kommenterat majoritetsforhallandena.



Anf. 14 Statsrdidet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordforande! Lat mig ndmna att &ven vi sjélvklart ser ett stort virde
i att komma till EU-ndmnden. Det &r vér skyldighet att prioritera det i vara
scheman. Jag kan inte annat &n be om ursikt for att statssekreterare har fatt
foretrada mig vid ménga tillféllen. I de allra flesta fall har det rort sig om
ataganden relaterade till ordférandeskapet i EU. Vi har sjélvfallet sett till
att exempelvis vara hir i dag for att diskutera den svenska standpunkten i
viktiga forslag sdsom nature restoration.

L&t mig gé dver till sjalva fragan. Ledamoten Guteland undrade hur vi
har resonerat kring beslutet att rosta nej till forslaget. Det dr de kvarstaende
problemen i forslaget, som att man inte respekterar jordbrukets mark-
anvéndning samt det nationella sjédlvbestimmandet i skogsfragor, som é&r
de innehallsméssiga faktorerna for regeringens bedémning.

Nir det generellt handlar om hur vi ska forklara hur det kommer sig att
vi vill rosta nej hianvisar vi till det tidigare resonemanget, som &ven
riksdagen har klargjort, om subsidiaritetsprincipen. Det handlar huruvida
EU bor bestimma och reglera frdgor som berdrs av
naturrestaureringsforslaget. Subsidiaritetsprincipen ar alltsd det som
foranlett den svenska stdndpunkten.

Vi hade sjdlvklart kunnat forhélla oss pa ett annat sitt. Vi hade
exempelvis kunnat avstd om vi sett att forslaget i hogre utstrackning hade
legat i linje med de svenska behoven vad giller markanvindning och
sjdlvbestimmande i skogsfragor. Vi upplever inte att det har uppnétts pa
ett sddant sétt att den svenska standpunkten kunde bli att avsta eller att
resonera kring forslaget — ddrav vart nej. Subsidiaritetsprincipen ar alltsa
det korta svaret.

Vice ordforanden undrade 6ver hur vi reflekterar kring en pagaende
forhandling. Forhandlingen dr som sagt pagdende. Vi resonerar utifran det
forslag som ligger pé bordet. Det ér det senaste kompromissforslaget vi
utgar fran hér i den svenska standpunkten.

Under ordférandeskapet strdvar man efter att fora forslaget framat och
ta in alla olika medlemsstaters synpunkter. Det ar pa sa sitt
ordférandeskapet har tagit sig an fragan. Att fora arbetet framéat ar syftet
med ordforandeskapet. Vi upplever kanske inte att utvecklingen har gatt
sa kraftigt framat att den svenska standpunkten skulle bli att vi stéller oss
positiva till forslaget. Ordforandeskapets roll ar dock att fora arbetet
framét.

Vi visste att detta var en svér fraga att forhandla om och att vi hade
mycket arbete framfor oss. Vi sdg dé att det klokaste for Sverige var att
skota ordforandeskapet pa ett professionellt sétt for att fora arbetet framat.
Det dr i det vi gor vara bedomningar. Vi bedomer att forutsittningarna for
att kompromissforslaget rostas igenom kan anses vara goda att, men det &r
dannu inte klart eftersom fragan forhandlas i detta nu. Det kvarstar
fortfarande fragetecken kring flera medlemsstaters bedomning av
huruvida de stéller sig bakom kompromissforslaget eller inte.

Sjdlva arbetet pagér, och man forhandlar fragan. Men utifran det
kompromissforslag som nu ligger pé bordet tycker vi att den svenska
standpunkten ska vara att inte rosta igenom forslaget.
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Anf. 15 MATILDA ERNKRANS (S):

Ordforande! I och med att vi fick ett nytt forslag till allmén riktlinje
sent i gér eftermiddag och den svenska standpunkten &nnu senare — 22.30
— ar det genom fragor hér i EU-ndimnden som man som opposition maste
forsoka bena ut hur man ska ta sig an detta.

Med det sagt har Socialdemokraterna som parti varit valdigt tydligt
med de stéillningstaganden vi har gjort i fradgan, och ar sa fortfarande. Nu
giller det att forsoka forsta hur det relaterar till den foreslagna allminna
riktlinjen och regeringens agerande.

Jag tycker inte att statsradet svarade pé den fraga jag stéllde, ndmligen
det faktum att Sverige rostar emot sin egen framforhandlade kompromiss
i en sddan viktig fraga. Vilken konsekvensanalys har man gjort av hur det
kommer att inverka pa Sveriges mojligheter att i framtiden paverka i denna
viktiga fraga?

Det hiar kommer ju inte att vara slut i och med detta beslut. Europa-
parlamentet ska hantera det, och det blir trilogférhandlingar och annat.
Vilken analys gor man alltsa av Sveriges anseende och Sveriges mojlighe-
ter att pa allvar paverka den for Sverige sa viktiga fragan, inte minst vad
géller det nationella sjalvbestimmandet om skogen men ocksa jordbrukets
markanvandning?

Eftersom statsradet sa att det rddde en konstruktiv anda och att
forutsittningarna ar goda att na en allmén riktlinje pa radet vill jag gérna
veta vilka ladnder ni raknar med ska rosta ja. Vilka ldnder dr det mer 4n
Sverige som kommer att rosta nej?

Avslutningsvis undrar jag vad regeringen har lagt pad bordet for
forhandling for att nd en allmén riktlinje. Hur dr bedomningen, utifran de
forutséttningar vi har, att f4 fram en allmén riktlinje? Regeringen har ju
lagt fram allménna riktlinjer som har hanterats i bland annat Coreper. Man
far vél dndé utgd frén att det har varit allménna riktlinjer dér regeringen
har bedomt att den kunde stélla sig bakom dem. Allt annat &r en véldigt
konstig process i EU-samarbetet.

Vilka forslag har regeringen alltsé lagt fram pa bordet for att kunna
stdlla sig bakom en allmén riktlinje? Eller har det varit forhandlingar dér
regeringen redan fran borjan har sagt att den aldrig ndgonsin kommer att
kunna rosta ja? Det vore lite speciellt ndr det giller process- och
forhandlingstaktik.

Den forsta fragan: Vad &r bedémningen vad géller paverkan infor
framtiden i dessa for Sverige sa viktiga fragor?

Den andra och viktigaste fragan: Vilka lander kommer att rosta ja och
vilka kommer att rosta nej?

Anf. 16 REBECKA LE MOINE (MP):

Herr ordforande! I mitt férra anférande glomde jag ndmna att jag vill
lyfta fram var tidigare avvikande stdndpunkt, som vi bland annat ldmnade
i miljé- och jordbruksutskottet.

Jag har dven en fraga. Kommer denna fraga upp pa dagordningen for
miljoradets méte den 20 juni? Det har gétt rykten om att ordférandeskapet
har forsokt fa bort fragan fran dagordningen. Jag vill jattegdrna fa ett rakt
svar pa detta.

Jag tycker dessutom att det &r mérkligt att Sverigedemokraterna inte
vill ta till orda i storre utstrackning. Det hir maste ju betraktas som en stor



framgéng for partiet. Jag beklagar det hela & naturens védgnar men
gratulerar Sverigedemokraterna till framgéngen.

Anf. 17 Statsrdidet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordférande! Vice ordforanden Ernkrans stillde fragor om det
svenska anseendet. Jag skulle séiga att det dr hdgre 4n pé ldnge givet att vi
ocksa visar att vi kan skota ordférandeskapet pa sadant sitt att vi ar
konstruktiva och diplomatiska nir det finns en vilja att arbeta framét dven
om Sverige inte vill det, som vid detta forslag dir vi hdnvisar till
subsidiaritetsprincipen. Man ser att vi under ordférandeskapet har varit
konstruktiva och fort arbetet framat pa ett sddant sitt som man é&r skyldig
att gora givet den goda seden i unionen.

Forslaget har dnnu inte rostats igenom. Vi har inte antagit allmidnna
riktlinjer p4 nagot miljordd dn. Som det ser ut nu finns det manga
medlemsstater som gillar det kompromissforslag som har lagts fram av
ordférandeskapet. Men mdtena pagar i detta nu si utfallet av
miljoradsmétet och huruvida det finns pa dagordningen eller inte avgdrs
av medlemsstaternas respektive representanter pa working party groups-
motena, det vill siga Coreper.

Fragan om huruvida man kommer att anta en allméin riktlinje pa
miljoradets mote stilldes dven av ledamoten Le Moine. Det avgors av hur
utfallet blir pd Corepermétet i dag. Om man anser att ett
kompromissforslag &r tillrickligt bra &r det inte endast upp till
ordférandeskapet om det ska sta pa dagordningen eller inte, utan det &r lite
mer komplext &n sa.

Jag fick en friga om hur olika medlemsstater kommer att rosta.
Forslaget dr som sagt fortfarande under férhandling. Det kan komma att
dndras. Som det ser ut just nu stiller sig bland annat ldnder som Spanien,
Belgien och Frankrike positiva till forslaget. Lander som har uttryckt att
de kommer att rosta nej om forslaget ser ut sd som det gor just nu &ér bland
annat Polen och Nederldanderna. Det finns flera ldnder som &r tveksamma
och inte riktigt har uttalat sin vilja &n.

Fragan har som sagt inte helt gatt i mal. Men som det ser ut nu, givet
det forslag som ligger pa bordet, bedomer vi att forslaget skulle kunna
komma upp som allmén stdndpunkt pa miljoradet nésta tisdag.

Anf. 18 JYTTE GUTELAND (S):

Herr ordférande! Jag tackar statsradet for svaren pé fragorna.

Jag studsade lite pa formuleringen att anseendet ar béttre 4n pa ldnge i
en process didr Sverige rostar nej till antingen stora direktiv eller
forordningar samtidigt som man sjélv &r ordfrandeland.

Jag tanker sd har: Det kan finnas en forstaelse for att en regering kan
hamna i knipa, och det hinder alla ordférandelénder att man far bekymmer
med hur det egna medlemslandet resonerar i en fraga som rakar landa pa
ordférandebordet. Men i ett sddant lage vore den mest naturliga linjen att
sdga: ”Vi har forsokt att forhandla fram fragor men nadde vags dnde och
klarade inte hela vagen. Nu konstaterar vi att de andra véljer att gé vidare,
och vi véljer att avsta eller rosta emot.” En séddan linje kan man forsta.

Har uppfattar jag det dock som att regeringen pa nagot sétt vill fa det
att framsta som att det finns ett EU-bord dér Sverige dr en framgéngsrik
ledare som spelar ndgot slags dubbelspel. Till de andra séger man: ”Vi kan
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inte fa med oss vart parlament i frdgan, men vi kommer att hjélpa er att
lotsa fram denna mycket viktiga miljofraga. P& hemmaplan star vi for ett
nej. Det vill vi kommunicera hemat till svenska folket.”

Det hir blir ett dubbelspel, och det kinns inte som en tydlig politisk
linje. Det hade kénts betydligt mer renharigt om vi hir hade fatt hora att
det finns en frustration fran Sveriges sida dver att man inte har natt fram i
forhandlingarna, att man upplever att man gjort allt man kan for att sdkra
viktiga positioner men tyvérr inte nddde hela vagen fram och att man som
ordforandeland tar ansvar och maste fa detta pa bordet och sa vidare. Jag
tror att vi alla hir hade forstéatt det. Som ldget &r nu finns det en kéansla av
att det forsiggar ndgot annat dér Sverige inte &r en del.

Oavsett hur man kénner infor detta maste det vara ett stort
misslyckande att gng p& géng rosta nej i en tid da man leder EU och har
alla blickar pa sig. Det kommer definitivt att fa foljdverkningar langre
fram, att Sverige inte ses som lojal i stora processer om de allra viktigaste
miljo- och klimatfrdgorna. Detta bor finnas i vagskalen nér man viljer att
rosta nej i stillet for att avsta.

Anf. 19 Statsrddet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordférande! Jag har négot svart att identifiera en fraga i det sista
uttalandet av ledamoten Guteland. Man kan absolut anvénda olika ord nér
man reflekterar 6ver den svenska stdndpunkten och valet att rosta nej till
en allmén riktlinje. En allmén riktlinje handlar ju inte om den slutliga
omrostningen om ett forslag, utan det &r ett steg som radet tar som en del
av hur EU arbetar fram nya forslag som man ska anta.

Den svenska standpunkten har nog inte undgatt ndgot medlemsland i
unionen; det hir &r ett forslag som ar svart for véar del givet var tradition
av sjilvbestimmande i skogsfragor och den utveckling som vi har haft
kring hur vi fattar beslut om skogen. Vi har utvecklat forvaltarskapstanken,
jamstélldheten mellan produktionsmal och miljémal och annat som har
pekat ut vigen for det svenska skogsbruket. Det handlar ocksd om
jordbrukets markanvéndning och de avgorande faktorerna for svensk del i
detta.

Det svenska ordférandeskapet har 1 enlighet med god
ordforandeskapssed arbetat med forslag, fort dem framat, tagit in
medlemsstaters olika resonemang och helt enkelt gjort sin uppgift. Att vi
ar tydliga med den svenska standpunkten tycker jag drligt talat inte innebér
nagonting annat in att vi visar pd en dnnu storre formaga att hélla sig till
den goda seden inom unionen genom att fora arbetet framat, avsluta de
uppgifter som vi har &tagit oss och fokusera pa hela radets vilja att rora sig
framat. D4 prioriterar vi inte Sverige sérskilt utan virnar ordférandeskapet
i enlighet med god sed. Att sedan rosta nej ar enligt regeringen klokt
utifran var tidigare stdndpunkt, som bland annat har antagits i riksdagen,
kring subsidiaritetsprincipen.

Anf. 20 MATILDA ERNKRANS (S):

Jag maste stélla en sista fraga. Statsradet hdvdar alltsé att ni har skott
det hér helt enligt plan och enligt de processer som ni hade tdnkt. Men da
infinner sig en fraga. Vi fick ju ett nytt utkast till allmén riktlinje sent i gér
eftermiddag. Annu senare, vid 22.30, fick vi regeringens stindpunkt
avseende den allménna riktlinjen. Statsrddet hévdar att de hér



forhandlingarna gér helt enligt plan och att Sverige har varit tydligt.
Dessutom plockar hon nu in argumentet om subsidiaritetsprincipen och
nationellt sjdlvbestimmande, vilket inte varit uppe som argument tidigare.
D4 undrar jag: Vad var det i det nya forslag till allmén riktlinje som kom
frdn ordforandeskapet i gér eftermiddag eller kvéll som fick er att gora
beddmningen att ni inte kunde presentera en svensk stdndpunkt avseende
den allménna riktlinjen forrdn 22.30 1 gér?

Om det hela tiden har varit klart och tydligt hur Sverige har tyckt méaste
ni som ordférandeskap ha ténkt: Nu har vi fatt till det hér, sa att vi faktiskt
kan stdlla oss bakom den allménna riktlinjen! Men sé var det ju inte, utan
det kom inte en standpunkt forrdn 22.30. Om det &r som statsradet séger,
att det hela tiden varit klart och tydligt hur Sverige ska agera, hade vi
kunnat fa ut den svenska stdndpunkten, som innebér ett nej, samtidigt. Vad
hénde egentligen mellan det sista forslaget till allmén riktlinje och 22.30?
Vad var det mer konkret som gjorde att ni landade i ett nej och inte ens
kunde anta den hér allménna riktlinjen, om allt gétt s& precist och enligt
plan?

Jag ville bara stélla den fragan. Jag ska fundera pa hur vi ska hantera
det hér fran var sida.

Anf. 21 ORDFORANDEN:
Jag ska bara gora ett tillrittaldggande. Jag tror att alla ledaméter fick
mejlet 21.26.

Anf. 22 LORENA DELGADO VARAS (V):

Jag stdller mig lite fragande till hur regeringen forhandlar. Nagonstans
maste man ha nagon form av plattform — s& hér langt &r vi villiga att strécka
oss, men sa hir langt &r vi inte villiga att stricka oss.

Jag horde med min kollega i miljo— och jordbruksutskottet. I gér sa ni
att det skulle komma en ny version med flera dndringar, men ingenting om
att ni inte skulle stélla er bakom den. Hur kunde frdgan skifta s& himla
snabbt?

Anf. 23 Statsrdidet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordférande! Det hir forslaget ar av kénslig karaktar for Sverige.
Det har varit tydligt under lang tid att det hér &r ett forslag som paverkar
véar medlemsstat i storre utstrackning. Det vet inte minst ledaméterna i EU-
ndmnden. Ni &r vél insatta i EU-relaterade fragor, sirskilt sddana som
ber6r Sverige i stor utstrdckning, vilket det hér forslaget gor. Det har
forhandlats och kompromissats fram.

Till Sverige och den svenska regeringen kommer kompromissforslaget
under gardagen klockan 13.00. Vi tar emot det och bdrjar genast samla oss
inom regeringen for att se hur forslaget ser ut och hur den svenska
standpunkten bor se ut givet det kompromissforslag som ligger pa bordet.

Det forhandlas som sagt fortfarande. Forhandlingarna ar véldigt
levande, och det ar en del av den dynamik vi har att beakta néir vi beslutar
vad den svenska standpunkten ska vara. Vi bedomer att det
kompromissforslag som kom under gardagen klockan ett inte i tillrdckligt
stor utstrackning gétt i den riktning som skulle vara till fordel for Sverige
som medlemsstat. Det ar helt enkelt sa det har utspelat sig.
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Anf. 24 MARTIN KINNUNEN (SD):

Ordforande! Eftersom miljo— och jordbruksutskottets mote i gér
niamndes vill jag sdga att det vi fick pad bordet vid det mdtet var att
regeringen avvaktar utfallet av forhandlingarna och infor ett eventuellt
beslut om att anta en allmén riktlinje kommer att aterkomma till riksdagen
for att forankra sin stdndpunkt. Man flaggade alltsa for att man skulle
aterkomma till riksdagen, rimligtvis med ganska kort varsel, och det var
ocksa precis vad som skedde.

Anf. 25 MATILDA ERNKRANS (S):

De senaste svaren pa fragorna gor saker och ting d&nnu mer forvirrade.
Om det ar s& som statsradet hdvdar, att det har varit klart och tydligt fran
bdrjan att Sverige inte kommer att kunna stélla sig bakom en allmén
riktlinje pa@ grund av subsidiaritetsprincipen och det nationella
sjdlvbestimmandet, &r ju standpunkten som gick till miljo— och
jordbruksutskottet i gar i allra hogsta grad maérklig. D& skulle det ha
framgatt hela tiden att utgangsliget var nej. Da hade man ocksé kunnat fa
en diskussion om vad skulle kravas for att sidga ja. Forvirringen bara 6kar
omkring detta.

Med tanke pa hur det hér har hanterats i processen och med tanke pa
de svar som vi far och inte far hidr i EU-ndmnden vill jag for
Socialdemokraternas del vara jéttetydlig med att vi hade invandningar och
att vi star fast vid vara stillningstaganden. Vi dr absolut medvetna om att
processen att fa fram en férordning pd EU-niva nér det géller restaurering
av natur ar svar. Men det &r viktigt att denna process sd smaningom
kommer pé plats. D& maste den komma pa plats pa sa sitt att vi varnar inte
bara Sveriges utan ocksa andra medlemsstaters forutsittningar.

Med anledning av den helt ooverblickbara processen och den informa-
tion vi far om vad det har far for konsekvenser for hur regeringen med
regeringsunderlaget avser att rosta tinker vi anvénda oss av ritten att an-
miéla en avvikande standpunkt dér detta framgar och dér vi siger att reger-
ingen och regeringsunderlaget far ta ansvar for hur regeringen och reger-
ingsunderlaget avser att rosta i den hér fragan.

Anf. 26 ORDFORANDEN:

Jag kan konstatera att Miljopartiet och Vénsterpartiet &r emot
regeringens standpunkt och forordar att rosta for den allménna riktlinjen
samt att Socialdemokraterna har en avvikande standpunkt.

I ovrigt kan jag konstatera att det finns stdd for regeringens hér
redovisade stdndpunkt.

Vi gar vidare till dagordningspunkt 4, Férordningen om andring av
forordning (EU) 2019/1242 om koldioxidutslépp fran tunga fordon. Det &r
en diskussionspunkt.

Anf. 27 Statsraidet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordforande! Vid miljéradet kommer en policydebatt att dga rum
om forslaget till skérpta koldioxidkrav for nytillverkade tunga vagfordon.
Forslaget dr en viktig del i EU:s arbete for att stilla om transportsektorn
for att EU ska kunna na klimatneutralitet senast 2050. Tunga véigfordon
star 1 dag for mer 4n en fjardedel av EU:s utsldpp av vixthusgaser fran



végtransporter och fér mer 4n 6 procent av EU:s sammanlagda utsldpp av
véxthusgaser.

Ett dkat transportarbete 1 Europa har resulterat i att utsldppen tenderar
att fortsitta 6ka. Nuvarande forordning ricker dérfor inte till och stricker
sig inte heller tillrdckligt ldngt fram i tiden for att ge en tydlig
planeringshorisont for omstéllningen for fordonstillverkare och andra
berdrda aktdrer eller for att bidra till EU:s nya klimatlag som antogs efter
nuvarande forordning om koldioxidkrav for tunga fordon.

Kommissionens forslag innebér en genomgripande omstéllning med
potential att sitta en vérldsledande standard for nollutsldappsfordon i ett
segment av tunga transporter ddr EU och inte minst svenska foretag &r
vérldsledande tillverkare. Forordningen utgér ddrmed ocksa en viktig
industripolitisk réttsakt som kan stérka EU:s konkurrenskraft.

Under det svenska ordforandeskapet har en forsta granskning av forsla-
get genomforts. Infor miljoradet nédsta vecka har en bakgrundsnot tagits
fram med ett par diskussionsfragor till stod for ministrarnas diskussion.
Fragorna ar framst inriktade pa de foreslagna mélnivéerna och pé forsla-
gets utvidgade tillimpningsomrade, det vill séga vilka fordon som omfat-
tas av forslaget. Regeringen vilkomnar 6versynen av malen for koldioxid-
utsldpp 1 enlighet med den standpunkt som finns redovisad i regeringens
faktapromemoria till riksdagen.

Som ordférande i radet avser Sverige inte att gora inldgg i diskussionen
pa radsmotet. Behandlingen kommer att fortsdtta efter det svenska
ordforandeskapet. Jag ser fram emot en fordjupad debatt i radet om en
rittsakt som &ar viktig for klimatet men ocksa for EU:s framtida
konkurrenskraft och saledes dven Sveriges.

Anf. 28 LORENA DELGADO VARAS (V):

I det skrivna forslaget meddelade regeringen att man behdver analysera
om de foreslagna malnivaerna ar realistiska mot bakgrund av takten i
utbyggnaden av laddinfrastrukturen. Da undrar jag om det hir kan tolkas
som att regeringen inte avser att halla takten i utbyggnaden av
laddinfrastrukturen och att man dérfér menar att man kanske inte kommer
att nd de malen.

Anf. 29 REBECKA LE MOINE (MP):

Herr ordférande! Vi fran Miljopartiet vill géra nagra medskick. Vi
behover ett tydligt nollutsldppsmal for tunga transporter till 2040, och
lagforslaget behover utdkas till att omfatta fler fordon. Vi menar ocksa att
malen till 2025 och 2030 bor dkas markant. Det bdr vara 65 procent till
2030 och 95 procent till 2035. Klassningen av nollutsldppslastbilar bor
fortsitta bedomas pa samma sétt som med géllande lagstiftning och inte
dndras. Vi vill gidrna ha en Overldggning i fragan senare i miljo- och
jordbruksutskottet nir det kommit ett forslag att ta stdllning till.

Anf. 30 JYTTE GUTELAND (S):

Herr ordférande! Jag tackar statsradet for beskrivningen av forslaget.
Detta kidnns som en vildig mgjlighet till forbattring. Vi fran
Socialdemokraterna delar regeringens bedomning att det hdr &r en
industriell fraga som kan leda till konkurrensfordelar i en tid d& vi kan
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utveckla védra transporter p& ett bade hallbart och mer
teknikframstegsvénligt sétt. Det finns manga positiva delar i detta.

Vid métet 1 miljo— och jordbruksutskottet i gar, dér statssekreteraren
var nérvarande, reddes en del av era é&sikter ut géllande
laddinfrastrukturen. Jag vill fa det konfirmerat i dag att det handlar om EU
som helhet och inte om Sverige i den mén det &dr beskrivet. Det vore bra
att fa det klargjort.

Jag vill ocksa papeka vikten av att Sverige star upp for de ldngre
transporterna eller de langa lastbilarna, high capacity transports, for i
Finland och Sverige har de en viktig roll. Det &r ocksa en klimatatgérd att
se till att det fungerar i det har forslaget och den miljonytta som de hér
lastbilarna innebar réknas in. Man bor dven tidigt i diskussionen ha fokus
pa den frdgan d&ven om man inte leder den diskussionen vid det forsta
tillfallet.

Anf. 31 Statsradet ROMINA POURMOKHTARI (L):

Herr ordforande! Jag behover tyvérr avvika alldeles strax, men 1at mig
kort ndimna nagot om high capacity transports, de langa lastbilarna.

Det ér ett perspektiv som fors fram fran svensk sida. Men det mérks att
det dr fa andra medlemsstater som delar den bilden, sd det kommer att vara
en utmaning att fd gehor for den fortsatt framforda asikten. Det blir en
fréga att f6lja noga och Gvervaka under arbetets gang.

Jag kan kort och gott bekrifta det som framforts av statssekreteraren
under milj6- och jordbruksutskottet. Det handlar helt enkelt om malnivaer
for hela unionen och hela unionens férméga att klara av det som man
staller upp for arbetet.

Anf. 32 LORENA DELGADO VARAS (V):

Vi tinker att man kanske kan ta bort meningen angéende att anpassa
malnivéerna efter forutsittningarna for att bygga ut laddinfrastrukturen
eller att man kanske behdver analysera hur man kan stotta utbyggnaden av
laddinfrastrukturen for att nd klimatmalen. Detta sa att man helt enkelt
vander pa fragan i stillet for att hela tiden begrénsa sig utefter vissa landers
ovilja att bygga ut laddinfrastrukturen eller behov av stéd for att kunna
gora det.

Vi ténker alltsa att man antingen tar bort den meningen helt eller
formulerar den si att man sitter klimatet fore utbyggnaden av
laddinfrastrukturen.

Anf. 33 ORDFORANDEN:

Vi tackar statsraddet och dnskar lycka till pd dagens méte.

Vi byter till statssekreteraren. Hur stéller sig regeringen till denna
frégestillning?

Anf. 34 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Herr ordférande! Tack for synpunkten om meningen om
laddinfrastrukturen!

Regeringen tycker att den hdr meningen behovs och att den fungerar
som den stér.



Anf. 35 LORENA DELGADO VARAS (V):
Da anmiler jag en avvikande mening fran det, som ska innefatta att
man antingen tar bort meningen eller vinder pa fragan.

Anf. 36 REBECKA LE MOINE (MP):
Jag tycker att Vinsterpartiet har en vildigt bra poidng och vill gérna
ansluta till den avvikande stdndpunkten.

Anf. 37 ORDFORANDEN:

Jag kan konstatera att det finns likalydande avvikande stdndpunkter
fran Vinsterpartiet och Miljopartiet.

I ovrigt kan jag konstatera att det finns stod for regeringens hér
redovisade inriktning.

Vi gér in pad dagordningspunkt 5, Direktivet om luftkvalitet
(omarbetning). Det &r en riktlinjedebatt och en diskussionspunkt.

Anf. 38 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Herr ordférande! Dalig luftkvalitet ar fortsatt ett stort folkhilso- och
miljoproblem. Trots att luftkvaliteten gradvis forbattras dor varje &r cirka
300 000 ménniskor i fortid inom EU till 61jd av férorenad luft.

Sverige har forhallandevis ren luft och en positiv trend, men
luftfororeningarna ar ett allvarligt problem dven har med uppat 7 000
fortida dodsfall arligen och stora hilsoeffekter.

Regeringen vilkomnar EU-kommissionens forslag till ett uppdaterat
och skérpt luftkvalitetsdirektiv. Det dr en viktig del av genomforandet av
den grona given och handlingsplanen for nollférorening av vatten, luft och
mark, och det samverkar med annan viktig lagstiftning.

Regeringen avser framgent att verka for en ambitis linje i forhandling-
arna samtidigt som bade den administrativa bordan for olika aktérer och
direktivets ekonomiska konsekvenser for statens budget och EU-budgeten
begrinsas.

Diskussionen vid miljéradets mdte den 20 juni syftar till meningsutby-
te och djupare forstaelse i fraga om hur medlemsstaterna stiller sig till
forslagets ambitionsniva och till 6vriga faktorer som &r viktiga for att
uppna de foreslagna luftkvalitetsnormerna.

Som ordférande i radet avser Sverige inte att géra ndgot inldgg i
diskussionen pé rddsmotet. Behandlingen kommer att fortsdtta efter det
svenska ordférandeskapet.

Anf. 39 LORENA DELGADO VARAS (V):

Jag avser att lyfta fram den avvikande stdndpunkt som vi har anmélt,
dér vi bland annat ndmner att luftkvalitetsnormerna som foreslas ligger
betydligt 6ver WHO:s riktvdrden och att det inte finns en plan for att uppné
malen. Vi menar att man borde omfatta fler féroreningar sdsom black
carbon, ammoniak och ultrafina partiklar.

Jag vill ocksa ndmna delen om att det ska vara kopplat till en administ-
rativ regionindelning for att fa effekt.

I den avvikande standpunkten ndmner vi bland annat att det finns stora
miljooréttvisor i stider, ddr personer med ldgre inkomster bor i omraden
med hogre luftféroreningshalter och sa vidare.
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Har vill jag passa pa att ndmna till exempel Forbifart Stockholm, som
nu byggs. Man konstaterade att barnen i omradena Skdrholmen och Jarva
kommer att f4 hogre ohélsotal, alltsd att fler barn kommer att drabbas av
astma och sa vidare pa grund av fororeningarna som forbifarten kommer
att leda till. Man valde &nda, trots de rapporter som fanns om ohélsa, att
inte gora nagonting at detta ndr man pébdrjade byggandet av Forbifart
Stockholm. Det &r ett aterkommande problem. Man valde att bygga under
jord i de omraden dér det bor folk med hogre inkomster, men man valde
att inte géra nagonting &t de fororeningar som kommer att bli i de omréden
dér folk har ldgre inkomster och kanske inte har mdjlighet att forsvara
framtida barn och sa vidare. Det dr ndgonting som jag verkligen vill lyfta
fram i det hir sammanhanget.

Anf. 40 REBECKA LE MOINE (MP):

Herr ordférande! Vi i Miljopartiet vill ocksa lyfta fram var tidigare
standpunkt, som har delgivits i miljo- och jordbruksutskottet, och
verkligen trycka pé att vi méste folja WHO:s riktlinjer.

Jag instimmer i mycket av det som foregaende talare har lyft upp som
viktiga aspekter.

Anf. 41 LORENA DELGADO VARAS (V):

Jag glomde en fraga som jag hade skrivit har.

I MJU stdllde min partikamrat frigan om man kunde tdnka sig att
skérpa forslaget i linje med WHO:s riktvirden. Da menade man att det inte
skulle vara samhillsekonomiskt effektivt med en hdgre ambitionsniva.

Jag skulle vilja att statssekreteraren definierar vad som &r samhalls-
ekonomiskt effektivt. Vad &r man villig att kompromissa med i saddana
fragor?

Anf. 42 MARTIN KINNUNEN (SD):

Ordforande! Vi pratade om det hir i miljo- och jordbruksutskottet i gar.
Jag reflekterade Over en sak dér. Analysen var ju att det hér &r krav som
Sverige skulle kunna klara av.

Finns det nagon sorts analys av hur det hir kan sld mot enskilda
kommuner, exempelvis? Kan det leda till att kommuner i norra delen av
Sverige far infora restriktioner gillande vedeldning eller dubbade
vinterdick? Ar det ndgot som kan stilla till problem och bli vildigt
utmanande, kanske inte pa nationell nivad men i vissa delar av landet?

Anf. 43 ORDFORANDEN:
Da har vi tva avvikande stdndpunkter och tvé fragor.

Anf. 44 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Jag horde inte ndgon fraga i Vénsterpartiets forsta inldgg, men den kom
ju sedan och gillde det har med WHO:s riktlinjer. Jag vill gérna
kommentera den.

Jag tror att det rader en missuppfattning hér, for direktivet utgar fran
WHO:s riktlinjer. Ddremot har kommissionens konsekvensanalys visat att
det dr orealistiskt att na dit till 2030, vilket ju faktiskt dr bara négra ar bort.



Konsekvensanalysen har i stillet landat i ett forslag dar normerna
skérps betydligt till 2030, vilket leder till kraftigt forbattrad folkhélsa for
EU:s medborgare. Man kan ocksa visa pa stora nyttor i relation till de
kostnader som medlemsstaterna drar pa sig. Hir kommer en koppling till
den andra frigan, fran Sverigedemokraterna, som jag strax kommer till.

Alternativet dr att vi skulle férsoka nd WHO:s riktvdrden redan till
2030. Vi ska nd dem sa smaningom; det ar sa direktivet dr utformat. Men
fragan 4r alltsd om det ar realistiskt att na dem till 2030.

Om vi skulle ge oss pa att nd dem fullt ut i hela unionen till 2030 skulle
det vara avsevirt mer kostsamt. Analysen fran kommissionen visar ocksa
att de positiva hilsoeffekterna i forhallande till det som kommissionen
foreslar att vi ska forsoka na till 2030 inte &r sérskilt stora. De okar
definitivt inte i proportion till kostnadsékningen.

Dessutom vet vi redan nu att det i delar av unionen skulle vara omgjligt
att nd hela végen till 2030. Vi skulle alltsa i sé fall lagga fram ett forslag
som vi vet att vissa medlemsstater inte kommer att kunna leva upp till. Det
ar helt enkelt for att det saknas tillgéinglig teknik for att komma hela vigen
1 hela unionen till 2030.

Till det kommer att det finns flera medlemsstater som har problem
redan i dag med att na de gillande kraven.

Diarmed bedomer regeringen preliminidrt att kommissionens forslag
ligger pa en hog och rimlig ambitionsniva. Forslaget innehéller en
aterkommande &versyn av normerna, och tanken &r att de succesivt ska
skérpas s att vi nar WHO:s riktvdrden. Nollfororeningsvisionen till 2050
sdtter ocksa ett tydligt langsiktigt mal som vi ska jobba mot.

Det var den fragan. Jag tror att jag tidckte in bade Vénsterpartiets och
Miljopartiets fragor. Jag vet inte om det var en definition av vad som &r
samhdéllsekonomiskt effektivt, men det var i alla fall ett forsok till
forklaring.

Ledamoten Kinnunen undrar om det finns nadgon analys av hur detta
slar mot olika kommuner vad géller till exempel vedeldning och dubbdack.
Nej, ndgon analys nedbruten pa kommunniva kan jag inte redovisa. Dér-
emot dr vedeldning och dubbdéckskdrning som ledamoten ndmner tva av
de aktiviteter som orsakar de hér problem i Sverige, och det &r framfor allt
lokalt. Dubbdéckskorning i omradden med tét trafik och byggnader som
omger gatorna, dir luften stannar kvar pd samma stélle, ar ett vélkéant
problem pé négra fé platser i landet. Mycket vedeldning vid vissa véder-
forhallanden i omraden med tétt mellan skorstenarna ar ett annat sddant
problem som punktvis ger hdga halter av partiklar och dven andra luftfor-
oreningar som &r skadliga fér médnniskor.

Det ar alltsa korrekt. Sverige omfattas ocksd av forslaget. Ja, det
kommer att fa konsekvenser for vart luftmiljoarbete, som syftar till att vi
ska undvika dessa 7 000 fortida dodsfall om &ret. Och kommissionens
konsekvensanalys visar att det hér dr en rysligt bra affar for samhaéllet.

Anf. 45 LORENA DELGADO VARAS (V):

Da har jag ytterligare en frdga om den hir konsekvensanalysen som
har gjorts, ddr man menar att till en viss punkt okar inte de positiva
hélsotalen och sa vidare.
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Har man gjort en socioekonomisk analys av vilka det &r som drabbas
av de negativa hélsotalen av det som blir kvar, sa att sédga, det som man
anser inte dr samhillsekonomiskt effektivt?

Anf. 46 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Jag tackar for frdgan. Jag var tvungen att konferera lite dé jag sjélv inte
ar expert pd kommissionens analys, men jag har ju med mig tjinstemén
som kan fragan bittre.

Det &r korrekt att kommissionen har gjort en omfattande analys, och
den dr nedbruten pa socioekonomiska grupper. Daremot ar den inte
nedbruten pa kommunniva, vilket var svaret pa ledamoten Kinnunens
fréga.

Anf. 47 LORENA DELGADO VARAS (V):
Kan statssekreteraren svara pa vilka som i slutdndan drabbas av de
negativa hélsotalen?

Anf. 48 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Lat mig ta ett nirliggande exempel. Jag bor sjéilv pd en viltrafikerad
gata i Stockholm med hoga fastighetspriser. Jag skulle gissa att mina
grannar foretridesvis tillhor de socioekonomiska grupper som har rad att
kopa ldgenheter pa denna gata, och bade vuxna och barn drabbas av
luftfororeningarna.

Det finns andra hotspots dér andra socioekonomiska grupper drabbas.
Det kan vara i niarheten av industrier i delar av Europa eller i ndrheten av
trafikleder. Det hér slar olika, och jag kan inte utifran min kunskap eller
kommissionens analys dra nagon generell slutsats om att vissa
socioekonomiska grupper skulle vara sérskilt utsatta. Men det finns
variationer mellan medlemsstaterna.

Anf. 499 ORDFORANDEN:

Jag konstaterar att det finns avvikande stdndpunkter frén Vénsterpartiet
och Miljopartiet.

I 6vrigt finns det stod for regeringens hér redovisade inriktning.

Vi gar till dagordningspunkt 6, Ovriga fragor. Det géller a-g, och vi tar
dem samlat.

Anf. 50 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Herr ordforande! Som ni har sett finns det pa miljéradets dagordning
som vanligt ett antal ovriga fragor, bland annat Spaniens presentation av
dess ordforandeskap och information om den senaste tidens internationella
forhandlingsméten.

Jag har inget sdrskilt att tilldgga utan hanvisar till frigorna som framgar
av den kommenterade dagordningen.

Anf. 51 SERKAN KOSE (S):

Ordférande! Jag vet om det hor hemma i denna diskussion, men jag
har en frdga under punkten d om avfallslagstiftningen. Har den illegala
avfallshanteringen diskuterats? Det verkar vara ett ostort brottsomrade dar
kriminella tjénar stora pengar, vilket genererar enorma kostnader for



samhillet, inte minst for kommunerna. Europol beddémer att avfall och
atervinning &r framtida nyckelsektorer for brottslighet till foljd av skérpta
krav pa miljo- och klimatomradet.

Med anledning av detta undrar jag om denna fradga har diskuterats pa
nagot sétt.

Anf. 52 Statssekreterare DANIEL WESTLEN:

Detta ska inte diskuteras pa tisdag, men jag kan ndmna vad som pagar
under svenska ordforandeskapet. Avfallstransportdirektivet tar tydligt sik-
te pd just problemen med illegal avfallshantering och dven export till
tredjeland och de problem som &r férknippade med det. Hir finns alltsé en
rittsakt som forhandlas under svenska ordférandeskapet. Jag hoppas att
det var svar pé fragan.

Anf. 53 ORDFORANDEN:

Vi tackar for informationen. Darmed har vi kommit till vigs dnde och
tackar statssekreterare Daniel Westlén med medarbetare for medverkan
vid dagens EU-ndmnd.
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§ 2 Transport-, telekommunikations- och energifragor
Statssekreterare Daniel Liljeberg

Aterrapport frin Europeiska unionens rid for transport,
telekommunikation och energi den 28 mars 2023

Information och samrad infor méte i Europeiska unionens rad for
transport, telekommunikation och energi den 19 juni 2023

Anf. 54 ORDFORANDEN:

Vi hilsar statssekreterare Daniel Liljeberg varmt vilkommen.

Vi borjar med aterrapport fran métet 1 radet den 28 mars. Finns det
nagot att muntligen tillagga till det skriftliga?

Anf. 55 Statssekreterare DANIEL LILJEBERG:
Ordférande! Jag har inget att tilligga men ar beredd att svara pa fragor
om sédana finns.

Anf. 56 ORDFORANDEN:

Da gar vi in pa dagordningspunkterna 3 och 4, Férordning om dndring
av forordningar vad géller att forbattra utformningen av unionens
elmarknad.

Anf. 57 Statssekreterare DANIEL LILJEBERG:

Ordférande! Vid ministermétet vintas radet anta en allmén riktlinje for
kommissionens forslag till revidering av EU:s elmarknadsdesign.
Forhandlingarna pagar fortfarande i Coreper, och eventuellt kan det bli
forhandling pa radsmotet. Det fragor som aterstar handlar framfor allt om
anvindning av intdkter fran s& kallade marginalkontrakt for el, processen
for kapacitetmekanismer och eventuell forlingning av intdktstaket som
infordes i elkrisforordningen forra éret.

Vid gérdagens information i nédringsutskottet stilldes frdgan om
flaskhalsintékter for havsbaserad vind. Kommissionens forslag innebar att
flaskhalsintékter kan anvéndas for att kompensera fornybar elproduktion i
ett havsbaserat prisomrade om det inte kan tillgéngliggoras tillracklig
kapacitet. Forslaget utgor ett tillagg till tidigare prioriterade omraden for
anvindning av flaskhalsintékter. Regelverket innebér alltsa inget generellt
krav pa medlemsstaterna att anvinda flaskhalsintdkterna for just
havsbaserad vindkraft om stamnitet kan anvdnda intdkterna for att
bibehalla eller utdka nétkapacitet i stéllet. Detta &r i linje med regeringens
staindpunkt att det inte bor vara tvingande for medlemsstaterna att
kompensera enskilda energislag.

Kommissionens forslag presenterades den 14 mars och syftar till att
skydda slutkunder pa ett battre sétt och 6ka elmarknadens motstindskraft
mot extremt hoga och volatila energipriser. Forslaget innehéller bland
annat atgdrder for prisstdd till investeringar i icke-fossil elproduktion i
syfte att na klimatmalen. Kommissionen foreslar ocksé atgérder som ska
framja ett mer flexibelt elsystem och ge konsumenter béttre inflytande nér
det giller avtalsformer och moéjligheter till prissdkring. Dessutom foreslas
en starkare lagstiftning for att framja en 6ppen och réttvis konkurrens pa
de europeiska grossistmarknaderna genom 6kad transparens och integritet
for att motverka insiderhandel och marknadsmanipulation.



Regeringen anser att de delar av den nuvarande elmarknadsdesignen
som fungerar vil behover véirnas samtidigt som konsumenter och foretag
behover ges béttre mojlighet att std emot extremt hoga och volatila priser
vid krissituationer. Den prissikring som sker pé existerande marknader bor
vérnas i utformningen av nya atgirder. Det dr ocksé viktigt att tgarder ar
riktade, baserade pa konsekvensanalys nir det ér relevant och inte medfor
onddig administrativ borda for myndigheter och foretag. Regeringen
vialkomnar okad tydlighet i moéjligheten att infora direkta prisstod for
prisstabilitet och anser att dessa bor vara frivilliga for medlemsstaterna att
infora.

Regeringen anser att all fossilfri elproduktion behdvs for att minska
Europas importberoende av rysk fossil energi, stirka energiforsorjningen
i EU och klara klimatomstéllningen.

Som jag ndmnde tidigare bor det dock inte vara tvingande for
medlemsstater att kompensera enskilda kraftslag. Léngtgdende
marknadsingripande atgérder bor undvikas. Men om det finns sérskilda
omstdndigheter anser regeringen att dverintikter fran dverbelastning bor
kunna anvéndas for att stddja kunder. Det &r viktigt att EU:s
elmarknadsdesign  sdkerstdller ett robust elsystem och god
elforsorjningstrygghet, nagot som ar allt viktigare med en hogre andel
vaderberoende elproduktion.

Regeringen anser att stodsystem for flexibilitet bor virna befintliga
marknader och omfatta alla fossilfria alternativ till flexibilitet, inklusive
fossilfri elproduktion. Regeringen anser ocksa att tydliga roller for natio-
nella och europeiska aktorer och dkat samarbete mellan bade nationella
myndigheter och mellan EU-byrderna Acer och Esma é&r viktiga
komponenter for vélfungerande elmarknader utan insiderhandel och
marknadsmanipulation.

Slutligen star regeringen bakom ordférandeskapets intention att anta
radets allménna riktlinjer pa métet pd méndag.

Anf. 58 MONICA HAIDER (S):

Jag tackar statssekreteraren for foredragningen.

Vi hade en avvikande stdndpunkt i ndringsutskottet, och den vidhaller
vi. Jag horde dig sdga att man bor kunna anvinda Overvinster, men i
standpunkten stir det om sédrskilda omstandigheter foreligger”. Jag vill
bara ha ett klarlaggande hér.

Jag vill ocksé ha ett klarlaggande om den havsbaserade vindkraften. Vi
vill att det stdr med i stindpunkten.

Anf. 59 LORENA DELGADO VARAS (V):

Vi kan inte hora att man ar villig att fordndra sjdlva modellen utan att
man i stillet forsoker sétta plaster pa bristerna. Vi star darfor kvar vid var
avvikande standpunkt dar vi menar att produktionskostnaderna f6r energi
maste aterspeglas i det ménniskor och foretag betalar. Vi anser ocksé att
modellen inte gynnar den omstillning vi behdver pa energiomradet, vilket
vi tycker &r trékigt. Dessutom tror vi att framtiden ligger i fornybar
elproduktion, sa det vill ocksa lyfta fram. Vi star fast vi den avvikande
standpunkt vi anmélde vid tidigare EU-ndmnd och i niringsutskottet.
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Anf. 60 REBECKA LE MOINE (MP):

Herr ordfoérande! Miljopartiet vill ocksa lyfta fram tidigare avvikande
standpunkt och betona att det &r viktigt att forsoka fa fram en marknad som
ar lamplig for fornybar energiproduktion, till exempel genom att tillata
handel nérmare faktisk produktion.

Anf. 61 ORDFORANDEN:
Vi har alltsa tvd meddelanden om avvikande standpunkt i enlighet med
tidigare och fragestéllningar fran Socialdemokraterna.

Anf. 62 Statssekreterare DANIEL LILJEGREN:

Jag uppfattade att Miljopartiet och Vénsterpartiet anmélde avvikande
standpunkt, s jag svarar bara Socialdemokraterna.

Det &r viktigt att vi &r noga med orden. I stdndpunkten star det exakt:
”Langtgaende marknadsingripande atgdrder bor undvikas, men om
sdrskilda omsténdigheter foreligger anser regeringen att dverintakter fran
overbelastning bor kunna anvéndas for att stodja kunder.” Jag hoppas att
vi har hort varandra korrekt.

Niér det géiller vindkraften star det inte i stindpunkten att den ska fa
nagot sirskilt stod. Som jag forklarade hér och i ndringsutskottet i gar:
Sedan kommissionens forslag, dir detta fanns med fran borjan, har
regelverket preciserats, vilket innebar att risken for att en producent ska
bli dubbelt ersatt minskar. S& uppfattar jag foréndringarna. For
medlemsstaterna innebér detta att de ska anvénda flaskhalsintdkter for att
uppritthalla eller utdka kapaciteten och i tredje hand ocksa kunna ersitta
fornybar elproduktion till havs, och det maste inte bara vara vind. Detta &r
frivilligt.

Eftersom den svenska stdndpunkten &r att vi inte vill stddja enskilda
energislag uppfattar vi att detta ligger inom den svenska stindpunkten.

Anf. 63 MONICA HAIDER (S):
Vi star kvar vid var tidigare stindpunkt med ett tilligg om vindkraften.

Anf. 64 MARTIN KINNUNEN (SD):

Fors det nagon diskussion i forhandlingarna om att tala om fossilfti
kraft i stillet for fornybar kraft till havs? Om det inte ar ett enskilt
energislag, vilka andra fornybara kraftkéllor till havs tdnker regeringen pa?

Anf. 65 LORENA DELGADO VARAS (V):

Jag glomde en sak. Forra gangen tog jag upp problemet med de
multinationella foretag som vill anvidnda energiproduktionen for andra
saker dn vad vi vill.

Jag saknar faktiskt en tanke om hur man skulle kunna sikerstilla att
energiproduktionen i forsta hand tacker véra behov och inte de multinatio-
nella foretagens kontrakt och vinster.

Anf. 66 Statssekreterare DANIEL LILJEBERG:
Nir det giller Martin Kinnunens frdga om vindkraft leder tanken
vildigt snabbt dit. Men det handlar om fornybara elproduktionskéllor till



havs. Det ar tekniker som kanske inte &r s& mogna an eller sa stora. Men
jag bedomer att det skulle kunna vara sol, vdgor och vind.

Men som jag sa i tidigare anférande ska medlemsstaterna, och kanske
framfor allt Sverige, i forsta hand anvinda flaskhalsintidkter for att
upprétthalla eller utdka kapaciteten. Dadrmed uppfattar vi att det till stor del
ar frivilligt om man ska behova betala tillbaka till denna typ av
produktionsslag.

Detta infaller relativt séllan eftersom det krévs att man har en koppling
till tva prisomraden, vilket ar hyfsat ovanligt. Det var svaret pa den fragan.
Martin Kinnunen far gérna f6lja upp med ytterligare fragor.

Nér det géller frigan om hur vi ska se till att energin inte kommer de
multinationella foretagen till nytta i stillet for konsumenterna anser jag att
det finns flera saker i denna akt som gor att det finns mdjligheter att
upprétthalla prisstabilitet, vilket till stor del gagnar konsumenterna
hushallen och foretagen som konsumerar el och energi. Och det finns flera
forslag som faktiskt stirker slutkunden pa elmarknaden. S& det &r till viss
del tillgodosett i denna akt. Jag tar gdrna emot flera frdgor fran Lorena
Delgado Varas om hon vill vara lite mer specifik kring sina synpunkter.

Anf. 67 MARTIN KINNUNEN (SD):

Det var en fraga som jag inte fick svar pa. Fors det ndgon diskussion
bland andra medlemsstater om att fokusera pa fossilfri kraft generellt och
inte enbart pa fornybar kraft till havs?

Anf. 68 LORENA DELGADO VARAS (V):

Vi har tidigare tagit upp exemplet med multinationella foretag som
kdper upp energiparker for att anvdnda energin till andra lénder eller
kanske till att i framtiden skapa vétgasproduktion och sa vidare och som
inte avser att gynna samhéllet lokalt eller ens inom EU. Det dr dessa
farhdgor som vi har och som man kanske behdver fundera kring.

Anf. 69 Statssekreterare DANIEL LILJEBERG:

Nir det giller den sista fragan vill jag séga att ménga centrala delar av
det som vi dnda tycker fungerar med dagens elmarknad bibehalls, till
exempel att vi har elprisomraden. Vi har fyra i Sverige. | andra lander har
man férre elprisomraden. Det gor att elproduktionen i ett omrade stannar i
detta omrade och gagnar slutkonsumenten i detta elomrade.

Jag vet inte om det var svar pa fragan. Men det r 4nda ett sétt att skyd-
da de lokala elkonsumenterna, sé att de fér ta del av den lokala eller regio-
nala energiproduktionen.

Nér det géller diskussionen om fossilfria energislag handlar forslaget
generellt om fossilfria energislag. Nu pratar vi just om den tredje punkten
kring vad flaskhalsintikterna ska kunna anvéndas till. Dér pratas det bland
ovriga lander om fornybara elproduktionsslag till havs. Sa &r det. Jag tror
faktiskt inte att det 4 en omfattande diskussion bland andra
medlemslédnder om att uttrycka sig om fossilfrihet dir. Det var svar pa den
fragan.
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Anf. 70 ORDFORANDEN:

Jag finner att det under dagordningspunkt 3, Férordning om dndring av
forordningarna (EU) 2019/943 och (EU) 2019/942 samt direktiven (EU)
2018/2001 och (EU) 2019/944 for att forbattra utformningen av unionens
elmarknad, finns stdd for regeringens hér redovisade stdndpunkt, med
avvikande stdndpunkt anmald fran Vénsterpartiet i enlighet med tidigare
framford avvikande standpunkt, avvikande standpunkt anméld fran
Miljopartiet i enlighet med tidigare framford avvikande standpunkt och
avvikande standpunkt anméld frén Socialdemokraterna i enlighet med
tidigare framford avvikande stdndpunkt, inklusive vindkraft.

Jag finner att det under dagordningspunkt 4, Férordning om dndring av
forordningarna (EU) 1227/2011 och (EU) 2019/942 for att forbéttra unio-
nens skydd mot otillborlig marknadspéverkan péa grossistmarknaden for
energi, finns stod for regeringens har redovisades stdndpunkt med avvik-
ande standpunkt anmild frdn Vinsterpartiet, Miljopartiet och
Socialdemokraterna i enlighet med dagordningspunkt 3.

Vi gér vidare till dagordningspunkt 5, Ovriga fragor, a—.

Anf. 71 Statssekreterare DANIEL LILJEBERG:
Herr ordférande! Jag har ingenting att tilldgga.

Anf. 72 ORDFORANDEN:
Vi tackar statssekreteraren med medarbetare for medverkan vid dagens
sammantrade och onskar en trevlig helg.
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