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Regeringens proposition

1975/76: 120

om avgivande av forklaring enligt artikel 46 i den europeiska konven-
tionen angiende skydd for de miinskliga rittigheterna och de grund-
liggande friheterna;

beslutad den 12 februari 1976.

Regeringen foreslar riksdagen att antaga det forslag som har upp-
tagits i bifogade utdrag av regeringsprotokoll.

P4 regeringens vignar

OLOF PALME
CARL LIDBOM

Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslas att riksdagen godkdnner att Sverige for ytter-
ligare en femarsperiod erkdnner den europeiska domstolen for de ménsk-
liga rittigheterna som behorig i friga om tvister rorande tolkningen
och tillimpningen av den europeiska konventionen angiende skydd for
de minskliga réttigheterna och de grundldggande friheterna.
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Utdrag
UTRIKESDEPARTEMENTET - PROTOKOLL . ,
. vid regeringssa.m,mantr"ide
1976-02-12

Nirvarande: Statsminister Palme, statsriden String, Andersson, Jo-
hansson, Holmgqvist, Aspling, Lundkvist, Geijer, Norling, Lidbom, Feldt,
Sigurdsen, Gustafsson, Zachrisson, Leijon, Hjelm-Wallén.

Foredragande: statsradet Lidbom

Proposition om avgivande av forklaring enligt artikel 46 i den
europeiska konventionen angiende skydd for de minskliga rittigheterna
och de grundliggande friheterna

Den europeiska konventionen den 4 november 1950 angiende skydd
for de minskliga rittigheterna och de grundliggande friheterna ratifice-
rades den 4 februari 1952 av Sverige (prop. 1951: 165). Senare har
Sverige ocksa ratificerat fem tillaggsprotokoll till konventionen (prop.
1953: 32 och 1964: 87). Genom det forsta ‘och det fjarde protokollet
har antalet skyddade rittigheter utokats. Det andra protokollet reglerar
domstolens behorighet att avge radgivande yttranden till Europaradets
ministerkommitté, och det tredje protokollet innefattar vissa foréind-
ringar i forfarandet infor kommissionen. Det femte protokollet giller
sittet for utseende av ledamdter i kommissionen och domstolen.

Den 15 juni 1966 deponerade Sverige hos Europaradets generalsekre-
terare en forklaring enligt artikel 46 i konventionen av innebdrd att
Sverige for en tid av fem &r riknat frin den 13 maj 1966 och under
forutsittning av Omsesidighet erkdnde att i alla frigor om tolkning
cller tillimpning av konventionen samt det forsta och det fjarde fill-
liggsprotokollet domstolens jurisdiktion skulle vara tvingade i och for
sig och utan sirskild Gverenskommelse (prop. 1966: 33). Det svenska
erkdnnandet av domstolens behorighet har senare fornyats for ytterligare
en femérsperiod (prop. 1971: 13) och utloper siledes den 13 maj 1976.
I friga om bakgrunden till den svenska forklaringen hidnvisar jag till
vad chefen for justitiedepartementet anforde i prop. 1966: 33.

Forutom Sverige har tretton stater avgett forklaring enligt artikel 46,
namligen Belgien, Danmark, Frankrike, Irland, Island, Italien, Luxem-
burg, Nederlinderna, Norge, Schweiz, Storbritannien, Forbundsrepubli-
ken Tyskland och Osterrike.

Irland och Schweiz har erkint domstolens behorighet for obegrinsad
tid. Ovriga stater har erkiint den for en tid varierande mellan tva och
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fem &r. Danmark, Island och Norge har liksom Sverige crkiint domsto-
lens behdrighet under en femdrsperiod at gangen, Danmark, Frankrike,
Luxemburg, Nederldnderna, Norge, Schweiz, Storbritannien, Férbunds-
republiken Tyskiand och Osterrike har i likhet med Sverige dessutom
uppstillt omsesidighetsvillkor.

I prop. 1971: 13 upplystes att domstolen da hade meddelat utslag i
atta mal och att krinkningar av konventionen hade funnits foreligga i
tre av dessa mal. Under den tid som darefter forflutit har domar med-
delats i ytterligare sex mal. I tre av dessa mal fann domstolen att veder-
borande stat hade brutit mot sina forpliktelser enligt konventionen.

Bland de mal som domstolen har haft att prova under senare tid har
tva avsett Sverige. I bada malen uppkom frigan om svenska staten hade
brutit mot ritten till foreningsfrihet och mot férbudet mot diskrimine-
ring i friga om de genom konventionen skyddade fri- och rattigheterna.
Det ena mélet gillde frigan om Statens avtalsverk hade haft riitt att viig-
ra sluta kollektivavtal med en facklig organisation pa grund av att den-
na inte var ansluten till ndgon av huvudorganisationerna pa den statliga
arbetsmarknaden. Det andra malet gillde tillimpningen av den pd den
svenska arbetsmarknaden ofta hidvdade principen att retroaktiva 1one-
forméner inte skall utgd efter en avtalsuppgorelse till medlemmar av
facklig organisation som vidtagit stridsatgiirder under avtalsfsrhand-
lingarna. I bdda malen fann domstolen enhilligt att Sverige inte hade
krinkt konventionen.

Sverige har saledcs under sammanlagt nidra tio &r varit underkastad
domstolens jurisdiktion. Av Europaridets arton medlemsstater, vilka
alla har ratificerat konventionen om de ménskliga rittigheterna, har
fjorton stater godtagit domstolens behorighet. Det ir enligt min mening
naturligt att Sverige, nidr den nu géllande forklaringens giltighetstid ut-
16per, avger en ny forklaring enligt artikel 46 i konventionen, varigenom
domstolens behorighet erkinnes under en ny femérsperiod. Erkinnan-
det bor #ven i fortsdttningen forknippas med Gmsesidighetsvillkor och
avse domstolens behorighet enligt sivil konventionen som det forsta
och det fjarde tilldggsprotokollet.

Mecd hinvisning till vad jag nu har anfort hemstiller jag att rege-
ringen foreslar riksdagen

att godkinna att Sverige avger sddan forklaring som avses i artikel
46 i den europeiska konventionen angiende skydd fo6r de minskliga
rittigheterna och de grundliggande friheterna med de begrinsningar
som jag nyss har angett.

Regeringen ansluter sig till foredragandens Gverviganden och beslutar
att genom proposition foresld riksdagen att antaga det fGrslag som f&re-
draganden har lagt fram.
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