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2018/19:97 Andringar i vapenlagstiftningen

Vi politiker har ett ansvar gentemot vara véljare att fatta kloka beslut. Att
definiera problem i samhillet och finna l16sningar pé dessa. Att inte dgna oss &t
skenfaktningar som snarare skapar dn loser problem.

Den statistik och forskning som finns tillgdnglig visar att skjutvapen med
tidigare legalt ursprung i Sverige nistan aldrig anviands vid kriminell
verksamhet. (Hagelin 2012, Skjutvapen anvdnda i brott i Sverige 2000-2010,
och Bra, Brottsutvecklingen i Sverige fram till ar 2015.) Utifran Hagelins
utredning kan man berdkna att det under perioden 2000-2010 arligen endast
anvindes cirka tva vapen med legalt civilt ursprung vid grov brottslighet.
Anvindningen av legala jakt- och sportvapen vid grov brottslighet &r med andra
ord helt forsumbar. I stillet &r det vapen insmugglade fran Osteuropa som
anvands, framst d& frén forna Jugoslavien.

Darfor dr det forvanande att regeringen, trots 16ften och forsikran, viljer att
infora betydligt strangare vapenlagar for legala jakt- och sportvapen én vad
EU:s éndringsdirektiv kréver.

Fran att fran borjan ha uttalat att mélet var att motverka terrorism och
brottslighet dndrade sig EU-kommissionen till att anse att det behovdes en
uppdatering av det flera &r gamla vapendirektivet. Det &r i sig lovvirt. Varje
lagstiftning behover uppdateras for att f6lja med sin tid.

Men de dndringar som presenterades innehaller i manga avseenden regler som
bara skapar problem inom omraden dér inga problem finns, utan att l16sa nagra
problem som ér relaterade till kriminell verksambhet eller terrorism. De visar
ocksa pa en generell okunskap om hur vapenanvindningen &r organiserad 1
civilsamhallet. Man mérker ocksa att lobbyister har marknadsfort sina egna
asikter (de svenska till och med i strid mot den officiella instdllning som
riksdagen gav uttryck for i instruktionerna till representanterna), vilket okritiskt
anammas av EU-politiker eftersom dessa saknar tillrackliga baskunskaper for
att ratt kunna analysera inneborden av de regler de skapar.

I den lagrddsremiss som regeringen har presenterat for Lagradet marks det
tydligt att man har forlitat sig pa radgivare som inte har vare sig kunskap eller
objektivitet for att kunna tillfora regeringen erforderlig sakkunskap. Tyvérr har
regeringen inte lyssnat pa alla de remissinstanser som i sina svar har sokt
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tillfora regeringen denna kunskap.

I vissa andra linder, till exempel Tjeckien, har man insett att ménga av
andringsdirektivets regler inte 16ser nagra problem. Tjeckien har valt att
betrakta alla sina civila vapenédgare som en del av totalforsvaret och da
paverkas dessa inte av vare sig andringsdirektivet eller det ursprungliga
vapendirektivet. I Spanien har man valt att acceptera endast sma korrigeringar i
existerande vapenlagstiftning och forkastat resten av forslagen. Detta ér en linje
som dven Sverige borde dverviga, sdrskilt som forsvaret har uttalat att den
civila skytterdrelsen har stor betydelse for totalforsvaret.

Jag kan ndmna vissa omraden dér lagradsremissen gar utdver EU:s
andringsdirektiv och tar upp idéer som redan ar 2017 forkastades av riksdagen.

Ett sadant omrade &r forslaget om licensplikt pd vapenmagasin. Detta kan, i
likhet med vad vi har redan i dag, regleras pa ett fornuftigare sitt och dnda folja
EU:s direktiv.

Omklassificeringen av vissa halvautomatiska vapen till ”forbjudna vapen”
paverkar internationellt idrottsskytte pé ett negativt sétt. Detta kan inte ha varit
EU:s mening. Det gar att utforma reglerna sa att de blir vettigare &n vad
lagradsremissen foreslar men dnda star i samklang med EU:s direktiv.

Bristerna ér sa pass allvarliga att riksdagen bor 6vervéga att redan pa detta
stadium forkasta hela lagradsremissen som ett underlag for en proposition och
uppdra at regeringen att presentera en omarbetad och mer verklighetsanpassad
version som proposition.

Sverige har redan i dag en mycket utforlig vapenlagstiftning. Nér den f6ljs
fungerar den mycket bra. Tyvérr har vi pé senare ar fatt alarmerande rapporter
om tjanstemannaaktivism som har som egen agenda att snedtolka existerande
lagstiftning pé ett sitt som inte star i samklang med riksdagens och regeringens
uttalade ambitioner for svensk jakt och svenskt idrottsskytte. Det dr var uppgift
som politiker att se till att de lagar vi stiftar ocksa fér réitt genomslag i samhaéllet
och att de inte forvanskas for att uppfylla andra politiska mél én de som
definierats av riksdagen och regeringen.

Med anledning av detta vill jag fraga statsrddet Mikael Damberg:
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1. Pé vilket sdtt kommer en betydlig stringare implementering av EU:s
andringsdirektiv till vapendirektivet 4n vad EU kréver att minska
anvandningen av vapen vid grov brottslighet?

2. Vilka atgéarder damnar statsradet vidta for att sékerstélla att de regler som
foreslds inforas i vapenlagstiftningen verkligen dr motiverade, sakligt
belysta och kommer att ha avsedd effekt utan att onddigtvis forsvéra for
de legala vapenanvindarna att utdva sina hobbyer?

Mikael Strandman (SD)

Overlidmnas enligt uppdrag

Johan Welander
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