Nr 20

Onsdagen den 6 februari
Kl. 14.00

§ 1 Meddelande ang. plena

Herr TALMANNEN yttrade:

Arbetsplenum onsdagen den 13 februari, som enligt den prelimindra
planen skulle bdrja kl. 10.00 eller 14.00, tar sin bdrjan kl. 14.00.

Med anledning av att finansdebatten framflyitats fran onsdagen den
27 februari till onsdagen den 13 mars med ev. fortsdttning torsdagen den
14 mars méiste tidplanen f6r veckorna 9 och 11 dndras. Sammantriden
kommer att héllas:

Veckan 25/2 — 3/3:

Tisdagen den 26/2 kl. 16.00: bordldggningsplenum

Onsdagen den 27/2 k1. 10.00: arbetsplenum

Torsdagen den 28/2 kl. 14.00: frigestund och bordliggningsplenum

Fredagen den 1/3 kl. 15.00: bordliggningsplenum

Veckan 11-17/3:
Tisdagen den 12/3 kl. 16.00: bordliggningsplenum
Onsdagen den 13/3 ki. 10.00: finansdebatt
Torsdagen den 14/3 k1. 10.00: frigestund, ev. fortsittning av
finansdebatten, arbetsplenum
Fredagen den 15/3 kl. 15.00: bordliggningsplenum

§ 2 Foredrogs och hinvisades berittelserna nr 6 och 7 till finansut-
skottet.

§ 3 Foredrogs och hinvisades motionerna
nr 1596 till jordbruksutskottet,
nr 1597 till socialférsikringsutskottet samt
nr 1598 till konstitutionsutskottet.

§ 4 Foredrogs och bifdlls interpellationsframstillningen nr 30.
§ 5 Inforande av en ordning med ersittare for riksdagsledaméoterna
m. m.

Foredrogs konstitutionsutskottets betdnkande nr 1 med uppgift pa ett
vilande forslag till grundlagsindringar avseende inférande av en ordning

med ersittare for riksdagsledam6terna m. m.

I detta betinkande hade utskottet f6r riksdagens slutliga stillnings-
tagande anmilt ett vid 1972 &rs riksdag som vilande antaget {orslag till
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indring i regeringsformen och riksdagsordningen. Forslaget avsig frimst
indringar som sammanhingde med inf6rande av en ordning med ersiittare
for riksdagsledamdterna. Utskottet hinvisade till sitt betinkande 1972:
30 och propositionen 1972:66.

Till betinkandet hade fogats ett sirskilt yttrande av herr Ahlmark

(fp).

Herr JOHANSSON i Trollhittan (s):

Herr talman! Det rider sévitt jag forstar enighet om att vi skall infdra
ett ersittarsystem i Sveriges riksdag. Didremot gir meningarna isir om
antalet ledamoter i riksdagen. Andd hade jag trott att man vid den
slutliga behandlingen skulle bli enig och kunna fi ett enhilligt beslut om
inforande av ersittarsystemet. Nu tycks inte detta bli fallet.

Jag skall hidr inte gd in pd argumenten f6r den stdrre riksdag som
majoriteten dnskar,

Jag ber, herr talman, att fi hemstilla att riksdagen antar det vid 1972
irs riksdag som vilande forklarade forslaget till grundlagsindringar
avseende inférande av en ordning med ersiittare f6r riksdagsledamoterna
m. m.

Herr HERNELIUS (m):

Herr talman! Antalet ledaméter i riksdagen faststilldes i samband
med enkammarriksdagens tillkomst till 350. Detta antal ansigs av
moderata samlingspartiets féretridare i olika instanser vara for hogt. 1
reservationen framfoérdes den synpunkten att antalet borde sittas till
hogst 14t mig siga omkring 299.

Reservation forekom 1 detta avseende i tre betinkanden frin
grundlagberedningen, i konstitutionsutskottet och senast vid behand-
lingen av det vilande forslaget till regeringsform den 6 juni 1973.

Nir den nu aktuclla frigan om ersdttare for riksdagsledamoter
diskuterades i kammaren den 24 maj 1972 forelig ocksd en reservation
frin moderata samlingspartiets representanter, vilka konstaterade att ett
beslut om ersiittare i praktiken icke skulle medféra den efterstrivade
minskningen utan i stillet en 6kning av antalet arbetande ledamoter,
vilken Okning beriknas uppgd till 20 a 25 personer, detta trots att
konstitutionsutskottet 1968 enhiilligt hade uttalat att det torde bli
“ofrinkomligt att dnyo Overviga ledamotsantalet 1 den min ersittare
infors”,

Mot denna bakgrund yrkade moderata samlingspartiets foretridare da
avslag pa forslaget till grundlagsindring. Det framholls ocksd att de
farhigor som uttalats 1968 hade besannats.och rent av 6vertriffats i vad
avser férsimrade arbetsmojligheter for riksdagen och &verhingande risk
for debattinskrinkningar. Det bér emellertid ocksa betonas, herr talman,
att moderata samlingspartiet i och fdr sig inte har nigot emot ett
ersiittarsystem som sadant, dock under forutsittning att detta icke leder
till en 6kning av antalet ledaméter.

I konsekvens med detta particts stillningstagande yrkar jag dirfor,
herr talman, att nu vilande forslag till grundlagsiindringar avseende



inférande av en ordning med ersittare f&r riksdagsledamoter m. m., —
betinkande nr 1 friin konstitutionsutskottet — métte forkastas.

Herr AHLMARK (fp):

Herr talman! Jag tillhérde dem som i likhet med herr Hernelius forra
aret reserverade mig for en sinkning av antalet riksdagledaméter. Jag
fann det naturligt att genomf&ra en sidan minskning i samband med att
en bestimmelse om ersittare for riksdagsmiin infordes i grundlagen. Men
var reservation rostades ned av majoriteten. Herr Hernelius drar av detta
slutsatsen att man bor avsld ocksd ersittarreformen. Jag kan inte halla
med honom pd den punkten. Forslaget om ersittare for riksdagsledamot
ir angeliget oavselt om antalet riksdagsmiin dr 349 eller 299, vilket var
de tva forslagen forra dret. Majlighet till ersiittare dr inte bara viktigt for
talman och statsrdd. Det kan utnyttjas vid lingre ledighet ocksd av andra.
Det kan bidra till att pa flera olika sitt berika riksdagens arbete. Jag
hoppas att systemet kommer att fi sddana positiva verkningar.

I likhet med herr Johansson i Trollhittan vill jag darfdr yrka bifall till
det vilande forslaget till grundlagsindring pd den hir punkten.

Overliiggningen var hirmed slutad.

Propositioner gavs pd dcls antagande av det genom utskottets
betinkande anmiilda fdrslaget till grundlagsindringar, dels forkastande av
detsamma, och forklarades den f6rra propositionen vara med dver-
vigande ja besvarad. Sedan herr Hernelius begiirt votering upplistes och
godkéndes foljunde voteringsproposition:

Den som vill att kammaren antar det genom Kkonstitutionsutskottets
betinkande nr 1 anmilda forslaget till grundlagsiindringar rostar ja,

den det ¢j vill rostar nej.

Vinner nej har kammaren foérkastat forslaget.

Vid omrdstning genom uppresning forklarades flertalet av kammarens
ledamdter ha réstat t6r ja-propositionen. D& herr Hernelius begirde
rostrakning verkstilldes votering med omréstningsapparat. Denna om-
rostning gav féljande resultat:

Ja - 270
Nej - 45
Avstar — 1

§ 6 Tillimpning av offentlighetsprincipen pi ADB-upptagningar, m. m.

Foredrogs konstitutionsutskottets betinkande nr 2 med uppgift pa tva
vilande forslag till Andringar i tryckfrihetsférordningen.

I detta betinkande hade utskottet for riksdagens slutliga stillnings-
tagande anmilt tva vid 1973 irs riksdag som vilande antagna forslag till
indringar i tryckfrihetsférordningen. Utskottet hiinvisade till sina betiin-
kanden 1973:19 och 1973:23 samt propositionerna 1973:33 och
1973:123.
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Till betinkandet hade fogats ett siirskilt yttrande av herr Ahlmark
(fp).

Herr JOHTANSSON i Trollhiittan (s):

Herr talman! Jag hemstiller att riksdagen antar de tva vilande forslag
till dndringar i tryckfrihetsférordningen som anmiles i konstitutions-
utskottets betiinkande nr 2. Det f6rsta avser frigan om tillimpning av
offentlighetsprincipen pd ADB-upptagningar och andra upptagningar av
teknisk natur. Det andra giller inférande av mdjlighet dels att i lag
foreskriva forbud mot kommersicll annons i tryckt skrift i den méin
annonsen anviinds vid marknadsféring av alkoholhaltiga drycker eller
tobaksvaror, dels att ingripa mot otillborlig kreditupplysning i tryckt
skrift.

Herr HAGBERG i Borlinge (vpk):

Herr talman! Riksdagen behandlade féregiende ar {Orslag om datalag
och indringar i tryckfrihetstérordningen. Viinsterpartict kommunisterna
ansdg att de torslag som riksdagen di antog var alltfér begriinsade steg
mot ett skydd for individens clementira krav i datatiden. Vénsterpartiet
kommunisternas foérslag om datateknikens utnyttjande avslogs emellertid
av riksdagen.

Vért forslag, som gillde tryckfrihetstérordningen, var en avsevird
skiarpning av 8 §, si att myndighet cj skulle ha ritt att utlimna
upptagning for automatisk databehandling.

I det forslag som riksdagen ansldt sig till heter det: ”Myndighet vare ¢j
skyldig att utlimna upptagning fér automatisk databehandling pd annat
sitt in genom tilthandahdllande av utskrift av upptagningen.”

Forslaget dterkommer nu till riksdagen {or slutgiltigt stillningstagan-
de. Dess innebord dr att man fortfarande kan kdpa till sig uppgifter frin
dataupptagningar.

Enligt vir mening ir detta forslag helt otillrdckligt. Vi vidhaller att
vart forslag dr vida biittre niir det giiller individens integritet. Emellertid
tilldts ju inga forindringar i det foreliggande forslaget. Vi yrkar frin
viinsterpartiet kommunisterna inte i dag avslag pa forslaget. Det fGrslag vi
har att ta stillning till r dock, som vi ser det, biittre &n ingenting alls. Vi
kommer dirfor att vid ett scnare tillfiillle framligga frslag i denna fraga.

Overliggningen var hiirmed slutad.

Herr TALMANNEN yttrade: De vid betinkandet fogade grundlags-
dndringsforslagen upptas var for sig.

Forslag till dndringar i tryckfrihetsfdrordningen avseende frdgan om
tillimpning av offentlighetsprincipen pé ADB-upptagningar m. m.

Propositioner gavs pi dels antagande av detta forslag, dels férkastande
av detsamma, och forklarades den fb6rra propositionen vara med
Sverviigande ja besvarad.



Forslag till é@ndring i tryckfrihetsforordningen avseende inférande av
mojligher att i lag foreskriva férbud mot kommersiell annons i tryckt
skrift i vissa fall, m. m.

Propositioner gavs pa dels antagande av detta forslag, dels forkastande
av detsamma, och fdrklarades den fdrra propositionen vara med
Gvervigande ja besvarad.

§ 7 Tillfﬁlligf utbildningsbidrag till foretag

Fo6redrogs inrikesutskottets betdnkande nr 1 i anledning av propositio-
nen 1974:7 angiende tillfilligt utbildningsbidrag till féretag jimte
motioner.

1 propositionen 1974:7 hade Kungl. Maj:t under dberopande av utdrag
av statsridsprotokoll dver arbetsmarknadsirenden foreslagit riksdagen att
godkinna de grunder for ett tillfilligt utbildningsbidrag till féretag som i
propositionen forordats.

Betriffande propositionens huvudsakliga innehéll anférdes fGljande:

"I propositionen fdreslds att tillfdlligt utbildningsbidrag skall kunna
beviljas foretag fOr utbildning av arbetstagare vid driftinskrinkning till
foljd av forsorjningsliget i friga om olja och elektrisk kraft. Bidrag far
utgd om pataglig risk foreligger fér permittering eller avskedande av
arbetstagare. Som fOrutsdttning fér bidrag skall gilla att avtalsenliga
16neférmaner utgir till arbetstagaren under utbildningen, att utbild-
ningen ir skild frin produktionen och att den bedrivs enligt plan som har
godkints av arbetsmarknadsmyndighet efter samrid med arbetsgivarnas
och arbetstagarnas organisationer. Bidrag far utgd med hogst 10 kronor
per timme och arbetstagare som deltar i utbildningen.”

I detta sammanhang hade behandlats motionerna

1974:881 av herr Filldin m. fl. (¢) vari sivitt nu var i friga yrkats att
riksdagen godkinde de grunder f6r tillfdlligt utbildningsbidrag som
forordades i motionen,

1974:886 av herr Hermansson m. fl. (vpk) vari yrkats att riksdagen
skulle

A. avsla forslagen i propositionen 1974:7 om sirskilt utbildningsstod,

B. besluta att utbildning av permitteringshotade ldntagare skulle
anordnas i samhiillets regi enligt de riktlinjer som angavs i motionen,

1974:1569 av herr Triff (m) vari yrkats att riksdagen som sin mening
gav Kungl. Maj:t till kinna vad i motionen anf&rts samt

1974:1570 av herr Trift m. fI. (m, ¢, fp).

Utskottet hemstillde
1. att riksdagen skulle avsld motionen 1974:886,
2. att riksdagen med avslag pd motionen 1974:1570 och med bifall
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till propositionen 1974:7 samt i anledning av motionerna 1974:881,
sdvitt nu var i friga, och 1974:1569 godkinde de grunder for ett tillfalligt
utbildningsbidrag som utskottet férordat.

Reservation hade avgivits av herr Lorentzon (vpk) som ansett att
utskottet bort hemstiilla,

att riksdagen skulle

dels avsld propositionen 1974:7 samt motionerna 1974:881, savitt nu
var i fraga, 1974:1569 och 1974:1570,

dels med bifall till motionen 1974:886 godkinna de grunder for ett
tilifalligt utbildningsbidrag som reservanten forordat.

Herr LORENTZON (vpk):

Herr talman! Genom ett missfOrstdnd har jag blivit antecknad for
nigot lingre taletid dn jag avsett att anvinda. Den uppsatta taletiden
kommer alltsd inte att utnyttjas. Jag vill siga detta redan nu, da det
mdjligen kan innebiira glidje och tillfredsstiillelse hir och var.

Regeringens proposition 1974:7, om vilken riksdagen i dag skall fatta
beslut, avlimnades den 11 januari. Motionstiden utgick den 26 i samma
ménad. Arendet, som tydligen ansigs ha fortursriitt, behandlades av
inrikesutskottet redan tisdagen den 29 januari, och slutjusteringen skedde
tvd dagar senare, den 31 januari. Det var detta utskotts forsta drende
under den nya riksdagsperioden. I dag, den 6 februari, skall riksdagen ta
slutlig stillning, och det blir ett av den nya riksdagens férsta beslut.

Detta riksdagsbeslut har retroaktiv verkan. Regeringen har nimligen
lovat att binda staten vid utgifter varom riksdagen tidigare inte fitt yttra
sig.

Varfor denna bradska? Regeringens motivering dr — eller riittare sagt
var - fOrsOrjningsliget pa energiomridet, som skulle kunna orsaka
driftinskrinkningar. Man foreslar riksdagen att besluta om 10 kronor per
timme och arbetare i s. k, utbildningsbidrag, vilket alla féretag skulle
komma i dtnjutande av — utom statliga och kommunala — dir det
foreligger risk for permitteringar eller avskedanden. Foretagen skall svara
f6r den Gvriga delen av arbetarnas 16n.

Bland dem som skulle kunna tillgodogdra sig dessa férmdéner finns
exempelvis de multinationella oljebolagen och storfdretaget Volvo.
Oljebolagen, som var den direckta orsaken till energikrisen, signalerade
omfattande permitteringar och avskedanden. Vad storféretaget Volvo
betriffar tog man energikrisen till intikt fOr permitteringar, och man
inférde korttidsvecka. Regeringen blev orolig, och inspirerad av arbets-
marknadsstyrelsen blev alltsd propositionen nr 7 ett faktum.

I ett inligg i remissdebatten fOr nagra dagar sedan berdrde jag dven
frigor som har anknytning till denna proposition. Jag skall darfor inte
mera ingdende behandla dessa fragestillningar just nu.

Syftet med den utbildning det hir ir friga om séiger regeringen vara
“att tillgodose eftersatta utbildningsbehov och att fordjupa och bredda
yrkeskunskaperna’. Detta kan ju tyckas vara en luddig skrivning i och {or
sig, och man tilldgger att ”den nu aktuella utbildningen miste fGérutsittas
bli skild frdn produktionen -- till skillnad frin vad som ir vanligt vid



t. ex. lokaliseringsutbildning — — —. Det bidrag det hiir ir friga om skall Nr 20

alltsd enligt propositionen inte kunna tjina direkt samma syfte som det Onsdagen den
s. k. bidraget till lokaliseringsutbildning, som ju ir utmanande i s& matto 6 februari 1974
att det dr ett direki produktionsbidrag till kapitaligarna. Dock maiste

arbetarna i fall som detta st vid maskinen — eller masugnen, som nigon Tf”ﬁﬂl{gt "tb_lld'
sade da inrikesutskottet behandlade irendet — om vederbdrande skall ;ansbl rag till
Oretag

kunna ldra sig arbetet eller vidareutvecklas i yrket.

Aven om vi inom vinsterpartiet kommunisterna ir motstindare till
givor av de slag det hir ir friga om anser vi att de permitierade miste
héllas skadesiésa. Det framhaller vi dven i vir partimotion, och vi siger
ocksd att undervisning bdr ordnas men dd genomfdras i samhillets regi
exempelvis i form av vuxenutbildning, dir samhillet bistricker med 10
kronor per timme och arbetare och respektive foOretag svarar for
aterstoden av l6nen.

Nu ér det ju golt om givor och olika bidrag fran skattebetalarna till
kapitalidgarna i det hir landet, och det bidrag det hir ir friga om kan ju
betraktas som en mindre sak i forhillande till &vriga bidrag som
utbetalas. Det visentligaste i sammanhanget 4r dndd utbildningen av de
permitteringshotade. Hirvidlag menar vi i motionen att det inte &r till
fyllest med den utbildning som rekommenderas i propositionen eller som
utskottet gor sig till talesman for. Det giller dven och kanske framfor allt
alternativa syssclsdttningar — att utbildas pd andra omraden 4n det dir
man just ir syssclsatt. Det dr detta vi har sdkt aktualisera i vir motion,
och vi har framhallit att utbildningen da bor ske i samhiillets regi.

Vira farhigor att kapitaligarna skall kunna utnyttja utbildnings-
bidraget pa sdtt som bist gagnar féretaget men inte ge arbetarna den
utbildning vi avser i vart yrkande bekrdftas av utskottsmajoritetcns
skrivning, dir man ir pdverkad av de borgerliga motionerna i anledning av
propositionen 7 och har enats om en samskrivning.

I den borgerliga motionen 1569 siigs bl. a.””Uppskolning av cn
arbetare till en annan befattning vid ett monteringsband kan knappast ske
annat dn vid bandet. En bilmekaniker som exempelvis skall lira sig ett
nytt bromssystem bor fa mdojlighet att forviirva den praktiska firdigheten
pd ordinarie reparationsobjekt under normala arbetsférhillanden.”

Centerpartiet foresldir i sin motion att fOrutsiitiningen for att
utbildningen skall vara skild frin produktionen skall mjukas upp, och det
heter att man t. o.m. kan tinka sig en viss reduktion av utbildnings-
stddet. Man talar om att det foreligger behov av att sammanfdra
utbildning och produktion och nidmner bl. a. jirnbruk och bilverkstider.

Som bekant utgdrs majoriteten i inrikesutskottet numera av de
borgerliga partiernas representanter, och majoritelen foljer ocksa borger-
liga intentioncr. Det star i utskottsbetinkandet:

”Det speciella stdd som nu fOreslis ir avsett att utgd vid utbildning
som trider i stillet for produktion. Med hiinsyn hirtill och da det inte dr
meningen att utbildningsstodet skall anviindas till att sinka foretagens
produktionskostnader boér i princip uppritthillas krav pd Aitskillnad
mellan utbildning och produktion. Detta krav bor emellertid inte utesluta
att vissa prakiiska moment av utbildning fir ske i anslutning till
produktion om det anses.ldampligt inom ett visst yrkesomride. I vad mén 61
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en sidan uppliggning av utbildningen 4r berittigad far provas av
arbetsmarknadsmyndigheterna och de fackliga organisationerna i sam-
band med att man faststédlier plan fér utbildningen. Med det anférda har
utskottet besvarat de i férevarande sammanhang behandlade motions-
yrkandena.”

Jag skulle férmoda att det kommer att bli mycket svirt for fackets
representanter- da utskottsbetiinkandet skall tolkas ute i det praktiska
livet, i synnerhet som utskottsmajoriteten i sin hemstillan till riksdagen
ger fritt fram f6r vad som sigs i de borgerliga motionerna.

Utskottsmajoriteten har tydligen ansett den gemensamma borgerliga
motionen — som i anstutning till arbetsmarknadsstyrelsens propa vill héja
utbildningsbidraget med ytterligare 5 kronor — f6r magstark, och
utskottet har dirfor yrkat avslag pa det forslaget.

En sak noteras dock med tillfredsstiillelse, och det dr utskottets
skrivning om den kommunistiska motionens pipekande att det bidrag det
hir dr friga om inte bSr kunna utgd vid undervisning i svenska for
invandrare. Av AMS:s luddiga skrivning kunde man nimligen fi en annan
uppfattning om den saken. Men dér har utskottet instimt i vinsterpartiet
kommunisternas motion.

Herr talman! Jag yrkar bifall till min reservation som ir fogad till
inrikesutskottets betinkande nr 1.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp):

Herr talman! Detta mitt anférande kommer att avvika fran herr
Lorentzons, som ju i huvudsak priglades av kritik mot det férevarande
forslaget. Jag kommer att framhalla ndgra punkter dir vi ir helt ense och
dir jag tror att dven herr Lorentzon vill f6rena sig med utskottet.

Forst och friamst har vi varit ense om att det biista skulle ha varit om
det som hiir foresls inte hade behovt tillimpas. D3 hade nimligen
minniskor inte behdévt fristillas pd grund av oljekrisen och dess féljdverk-
ningar, brist pa rivaror och liknande. Men tyviirr kommer det tillfilliga ut-
bildningsbidraget att anvindas; jag har forsékt att fa fram siffror pi i vilken
omfattning man redan har bérjat utnyttja det. Som herr Lorentzon
antyddc kommer beslutet i denna fraga att gilla retroaktivt, och dirfor
vill jag genast bemota beskyllningen for stor bridska som herr Lorentzon
riktade dels mot att propositionen lagts fram si snabbt, dels mot den
snabba bchandlingen i utskottet. Eftersom beslutet om detta utbildnings-
bidrag kan tillimpas retroaktivt har vi i utskottet ansett atl vi inte skall
fordroja riksdagens definitiva beslut i frigan.

En del foretag har faktiskt redan satt i gdng med den utbildning det
hir géller, innan nigot beslut har fattats, darfor att man anser att det #r
battre att utbilda de anstillda édn att permittera dem. Enligt siffror frin
Stockholms ldn har sju féretag redan borjat tillimpa system med bidrag
enligt forevarande frslag. Herr Lorentzon talade om de stora multinatio-
nella féretagen, men hir ror det sig i stort sett om mindre féretag. Man
har pa linsarbetsnimnden i Stockholm upplyst om att ytterligare minga
foretag ligger i startgropparna, inte bara i Stockholms lin utan ocksi i
landet i &vrigt. Enbart i Stockholms lin finns det ett 15-tal féretag som
vintar pd riksdagens beslut i den hiir frigan. Och d3 skulle det ju ha varit



fel av inrikesutskottet och riksdagen att inte behandla fOrslaget si snabbt
som det Over huvud taget varit mdjligt.

P4 lansarbetsnimnden i Stockholms lin har man ocksi det bestimda
intrycket att foretagen nu avvaktar statsmakternas beslut och att det har
visats ett ’forvanansvirt storl” intresse for det hir forslaget. Det intresset
kan tiinkas hinga ihop med, siger man, att {6retagarna gjort gillande att
det akuta energikrisliget i januari kommer att verka med ett par
manaders efterslipning.

I motsats till herr Lorentzon tycker jag att det var virdefullt att AMS
tog detta initiativ, och det var f6ljdriktigt att det ansvariga statsradet lade
fram en proposition i fragan si snabbt som skedde.

Ytterligare en sak ir vi ense om, och det tyckte jag ocksd att herr
Lorentzon 6ppet och irligt deklarerade, nar han sadc att det dr bitlre att
utnyttja tiden for utbildning dn att permittera de anstiillda.

Da fragar kanske kammarens ledaméter vad vi dr oense om. Jo, vi ir
oenst¢ nir vpk och herr Lorentzon i sin motion vill att utbildningen
skall ske i samhillets regi i form av arbetsmarknadsutbildning, kommunal
vuxenutbildning eller liknande. Jag ir uppriktig nir jag sdger att vi i
utskottet har funderat pd vpk-forslaget. Men vi har kommit fram till just
det som sdgs i utskottets betinkande: "Utskottet kan inte finna att
motiondrernas {orslag innebir ndgra fordelar framfér dem som fors fram i
propositionen.” Mgjligen skulle man genom att ligga utbildningen pé
samhillet 6ka samhillets kostnad och minska féretagarnas kostnad. Vi ar
alla 6verens om en kostnadsférdelning mellan staten och fOretagarna;
bigge har ansvar, biigge skall std for kostnaden. Ingen misstinker herr
Lorentzon fér att vilja avlasta foérctagen kostnader och viltra dem pi
staten. Men ett faktum &dr, herr Lorentzon, att i den méan vpk-férslaget
innebdr nagon férindring i kostnadsfrigan, s& ir det i den riktningen,

Herr Lorentzon menar att man skall ha insyn i utbildningen. Han var
vinlig nog att lisa upp den formulering i utskottsbetinkandet dir vi slar
fast att detta ocksd dr vir uppfattning. Vi litar i det hir fallet pi
arbetsmarknadens parter. Vi tycker att det dr garanti tillrickligt att
arbetsmarknadsmyndigheterna och den fackliga organisationen gemen-
samt skall uppriitta en utbildningsplan. Detta dr tillrickligt for att vi skall
kunna ansluta oss till propositionen.

Jag ber, herr talman, att 14 yrka bifall till utskottets hemstiillan.

Herr LORENTZON (vpk) kort genmale:

Herr talman! Det virderade utskottets ord{drande eller, rittare sagt,
utskottets virderade ordférande — de borgerliga har numera majoriteten i
utskottet — framhéller att vi 4r Overens pa vissa punkter nir dct giller
utbildningen. Det kan man naturligtvis siga. Men det finns ocksid
visentliga skillnader.

Vi dr inte Overens om utskottets instimmande i skrivningen i en av
motionerna, att samhillet skall betala 10 kronor per timme och arbetare
nidr denne utbildas foér 16pande bandet, vare sig det dr vid Volvo i
Goteborg eller ndgon annanstans. Det star faktiskt si, och utskottet
haller med om detta.

Vi &r inte heller 6verens om att utbildningen skall vara si hirt knuten

Nr 20

Onsdagen den
6 februari 1974

Tillfdlligr urbild-
ningsbidrag till
foretag

63



Nr 20

Onsdagen den
6 februari 1974

Tillfalligt utbild-
ningsbidrag till
foretag

64

till produktionen som mdjligl. Vi vill givetvis att den permitteringshotade
sjalv skall f& vilja utbildning och alltsi kunna fi utbildning i den
sysselsdttning han dr mest intresserad av. Men hur kommer det att gd till
pd arbetsplatserna, hur kommer de fackliga fértroendemiinnen ute pi
arbetsplatserna att fa det, om riksdagen godkinner denna skrivning — och
det forutsitter jag att riksdagen gdr? Herr Karl Erik Eriksson har kanske
sjilv varit fértroendeman pa en arbetsplats och vet hur det gir till nir det
gilller att tolka olika beslut. Vem har bist pa fotterna di? Det har alltid
den som idger féretaget. Det dr den erfarenhet jag har. Nir denna
skrivning skall tolkas ute pa arbetsplatserna kommer den att tolkas till
férman for den som idger foretaget, och fackfdreningens representanter
kommer att fa det mycket svirt. Det iir ingen suddig skrivning utskotitet
giort 1 detta fall; man hinvisar faktiskt direkt till de borgerliga
motionerna.

Vara dsikter skiljer sig alltsa visentligt niir det giiller utbildningen. Vi
vill att de permitteringshotade arbetarna skall ha majlighet att sjdlva vilja
utbildning och inte underforstatt bli tvingade till 1dpande bandet cller till
jirnbrukens avdelningar dit det ir svirast att fa arbetare, dir viirmen &r
hdgst och dir arbetet ocksd ér svrast att utfora.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmile:

Herr talman! Bade i sitt forsta anférande och i sin replik siiger herr
Lorentzon att dc foéreslagna reglerna dr svirtolkade och att han inte
forstar hur fackféreningsrepresentanter skall kunna klara en tolkning.
Sedan sdger han avslutningsvis med kraft — den kraft som idr utmarkande
for honom — att det hir inte dr nigon suddig skrivning utan klartext.
Herr Lorentzon far vil bestimma sig for vilket det ir: suddigt eller inte
suddigt.

Det dr flera saker som vi inte ir dverens om, och det har jag ocksa
sagt. Bl. a. dr vi inte dverens nir det giller fortroendel for fackforenings-
representanterna. Jag har erfarenhet frin mingirigt arbete pi ett sdgverk,
och jag har stdrre fortroende én herr Lorentzon har {or att fackfdrenings-
representanterna kommer att kunna tolka bestimmelserna pi ett riktigt
sitt. Och vi har beddmt det som en garanti att de ir med och utformar
utbildningsplanerna.

Kirnfrigan dr dnda att man utnyttjar permitteringstiden till riktig
utbildning i stillet for att den skall bli dddtid, och jag har fatt den
uppfattningen att vi ir helt 6verens om det. Med anledning av dect jag
horde under remissdebatten frin herr Lorentzon och under herr
Lorentzons anférande nu vill jag siiga att jag sidllan — nér vi ir Sverens i
kirnfrigan — har hort ndgon hiinga upp si mycket pi en si daligt islagen
spik som herr Lorentzon har gjort i den hir frigan.

Herr LORENTZON (vpk) kort genmiile:

Herr talman! Utskottlets virderade ordforande skdter faktiskt auk-
tionsklubban bittre dn han slir i spik. Limna hammaren och behall
klubban!

Nir sedan Karl Erik Eriksson talar om sitt stora tértroende for
fackf6éreningsfolket noterar jag det med tillfredsstiillelse — bara det inte



dr sagt just for stunden. Jag har sjilv jobbat som aktiv fackféreningsman
och tértroendeman i fackliga sammanhang. Jag vet vilket hart jobb det ir
friga om. Det ir inte alltid uppmuntrande, och det innebidr ménga gnger
att denne far vara “spottkopp”.

Nir herr Eriksson tolkar mina uttalanden si att jag inte har fértroende
fér de fackliga funktionidrerna ute pi arbetsplatserna tolkar han mig som
en viss potentat tolkade Boken. Jag har fullt fortroende f6r dem, men jag
har sagt att de far det svart med den skrivning som bl. a. Karl Erik
Eriksson ir ansvarig fér. Det fackliga folket ute pd arbetsplatserna har
nimligen mycket svirt att hiivda sig nir det giller tolkningsfrgor. Jag
upprepar vad jag tidigare sade: den skrivning som utskottet svarar for ir
ingen hjiilp t6r fackfdreningsfolket, som far det svart nfr det hir skall
tolkas. Skrivningen ir sikerligen till férman for foretagarna, men det blir
sd mycket virre for fackféreningsfolket.

Herr ERIKSSON i Arvika (fp) kort genmiile:

Herr talman! Herr Lorentzon har ocksd betonat att han kinner
fortroende for fackféreningsrepresentanterna. Skillnaden idr bara att jag i
handling vill verifiera mitt fortroende. Vi inom majoriteten siger
nimligen att vid utbildningens genomf&rande samrad skall ske mellan
vederborande foretag och fackliga organisationer. Vi tror att det kommer
att 16sa sig si att man genomfdr denna utbildning pa ett riktigt och
praktiskt sitt i forhillande till den arbetsplats som ir aktuell.

Herr FAGERLUND (s):

Herr talman! Det finns vil inte mycket att tilligga efter den debatt
som nu varit, dir ordfdranden i utskottet, herr Eriksson i Arvika, har
talat f6r utskottsmajoritetens mening.

Lat mig emellertid sdga att den hir propositionen ir tillkommen i
intimt samarbete med de fackliga organisationerna i syfte att motverka
de sysselsittningssvarigheter som alla befarade pa grund av oljekrisen. Det
ir uppenbart att man ansig sig tvungen att ta upp fOrslaget med
fortursriatt, Ofta talas det i riksdagen om att man inte far fram drendena
tillrackligt snabbt, men ndr vi nu har fatt fram ett drende snabbt,
kritiseras ocksd detta férfarande. Det ir val en konstig ordning!

Herr Lorentzon siger att de fOreslagna atgirderna inte kommer att
medféra att arbetarna fir den utbildning som de bor fi, och han tycker
att utskottsbetinkandet fr suddigt skrivet. Jag tycker inte det ir suddigt.
Jag citerar frdn s. 3: "Med hinsyn hirtill och di det inte ir meningen att
utbildningsstddet skall anvidndas till att sinka foretagens produktions-
kostnader bdr i princip uppritthéilas krav pa dtskillnad mellan utbildning
och produktion. Detta krav bdr emellertid inte utesluta att vissa
praktiska moment av utbildning fir ske i anslutning till produktion om
det anses limpligt inom ett visst yrkesomrade.”

Sasom hir har poingterats skall fackféreningarna godkinna utbild-
ningsplanen. En utbildningsplan finns redan faststilld, och i den ingar
bl. a. som ett moment tio timmars rent teoretisk samhéllsutbildning, dar
fackforeningsfragor, forsikringsfragor o. d. tas upp. Jag hyser liksom herr
Eriksson i Arvika — och dven herr Lorentzon i hans senaste anfdrande —
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fortroende for att de fackliga ledarna ute i landet inte godkéinner nigon
utbildningsplan som ger foretagen en sinkt produktionskostnad. Efter en
hel del fackligt arbete anser jag ocksi att svensk fackfdreningsrorelse inte
dr — vilket herr Lorentzon vill gora gillande — s& svag att en sidan
utbildning inte skall kunna ordnas pi ett riktigt sitt.

Herr Lorentzon siiger vidare att forslaget om ytterligare utbildnings-
bidrag med hogst 5 kronor per timme var vdl magstarkt for att
socialdemokraterna och statsridet skuile g med pa det. Det konstigaste
ir inte att femkronan skulle ga till foretagets utbildningskostnader for att
hilla med ldrare o. d., utan att herr Lorentzon ir redo att bakvigen ge
foretagen denna femkrona genom att foresld att samhillet skall svara for
utbildningskostnaderna. Det ir alltsd inte magstarkt f6r herr Lorentzon,

-men han tar till det ordet niir det giiller bidraget pd 5 kronor, som han

faktiskt pa en bakvig vill ge {Oretagen.

Jag skall inte uppehdlla kammarens tid lingre, utan jag instimmer bara
i vad ordfdranden i inrikesutskottet har anfdrt och yrkar bifall till
utskottets hemstillan.

Herr LORENTZON (vpk):

Herr talman! Jag vill siga till herr Fagerlund att vi i vinsterpartiet
kommunisterna inte alls tinkt ge fOretagarna nigon femkrona bakvigen.
Det idr fraga om vad utbildningen kan ge de anstillda som é&r
permitteringshotade. Det &r friheten for dessa att sjilva vilja vilken
utbildning de vill ha som saken giller. Foretagen skall inte sjilva fa
bestimma att det l6pande bandet behdver en viss arbetare och att han
darfor skall utbildas dir for 10 kronor i timmen av skattebetalarnas
pengar, eller att han skall gd pa jirnbruket i skift dir det dr allra hetast
och diir det dr svirast for fOretaget att fi arbetare, men det ir ju sa det
kommer att fungera. FOretagen behdver arbetare och behdver utbilda
dem. Det som féretagen borde ha gjort f&r egna medel fir de alltsd
skattebetalarnas pengar till, men arbetaren sjilv blir inte tillfragad, om
han vill ga dit eller dit. Jag fOrutsidtter nimligen att detta blir f6ljden av
utskottets skrivning i klimmen dir man sdger ’samt i anledning av
motionerna — — — godkinner de grunder f6r ett tillfilligt utbildnings-
bidrag som utskottet forordat’. Var motion liksom den motion som
yrkar 5 kronor extra utdver tian till fOrctagen avstyrks, men de tva
motioner som tar upp frigan om minniskorna vid det 16pande bandet
och minniskorna vid jirnbruken ir utskottct Overens om att tillstyrka.
Diir dr det ingen suddig skrivning.

Herr Fagerlund tycker inte om kritiken mot inrikesutskottets stiindiga
forsvar av all den givoverksamhet som forekommer i det hiir landet. Jag
skall inte rikna upp alla givor som ges till foretagen — det gjorde herr
Hermansson i remissdebatten, och det kan lisas i protokollet fran den
debatten. Men var det verkligen detta vi vintade oss av framtiden niir vi
som unga i arbelarrdrelsens ungdomsorganisationer talade om eftt
socialistiskt samhille? Herr Fagerlund liksom manga andra av hans
generation férklarade di: “Ge oss bara majoriteten, si skall vi ordna
forhéllandena.” Det dr 40 ar sedan dess, herr Fagerlund, och i dag talar



herr Fagerlund varmt fdr givor till storféretagen. Var det ungdomssynder
da och ir det allvar i dag?

Herr FAGERLUND (s):

Herr talman! Mot slutet av herr Lorentzons anfdrande kinde jag igen
argumenten frin remissdebatten och dven frin debatten i utskottet. Vi
kanske inte i detta sammanhang skall ta upp vad vi drémde om nér vi var
unga, men héller herr Lorentzon p4 litet till i samma stil kdnner jag igen
honom fullstindigt frin borjan av 1930-talet — det &r bara ord som
kapitalistlakejer och socialfascister som fattas, men de kommer kanske
ocksa. I sa fall kdnner jag igen hela kritiken mot det socialdemokratiska
partiet. ‘

Jag tycker att herr Lorentzon i alla fall kan halla med om att vad det
nu giller dr att i en svér situation, dir vi 4r beroende av import och den
stoppas, ge de anstillda trygghet och mojlighet att vara kvar i féretagen i
stillet for att permitteras. Var sysselsittningslag trider inte i kraft forrdn
den 1 juli 1974. Det tycker jag att herr Lorentzon skall ha i minnet nér vi
diskuterar det hir forslaget.

Herr LORENTZON (vpk):

Herr talman! Jag skall iterigen ta upp frigan om de svirigheter de
fackligt anstillda har pa arbetsplatserna.

Den 31 januari stod ett meddelande i Dagens Nyheter om den lag som
giller invandrares ritt att pa betald arbetstid lira sig svenska. Det finns
foretagare som helt enkelt har tvingat sig till att f4 ge denna utbildning pé
invandrarnas fritid. Lat mig citera vad Jalmari Rantanen séger:

»Jag vet att dessa lokala avtal om svenskundervisning pa fritid har
orsakat en enorm irritation bland invandrarna.

Ofta har arbetsgivare inte heller brytt sig om att informera eller ens
tillfriga invandrarna sjilva om vad dom tycker.”

Om féretagen ir i en pressad situation, dir det giller att utnyttja bade
tiden och de anstillda, kan sidana tgirder vidtas. Hur langt kan man da
inte gi i en friga som denna, som riksdagen skall besluta om nu, dir
utskottsskrivningen inte ger de anstillda nigot som helst stdd att fora sin
talan sisom exempelvis arbetsmarknadsstyrelsen férordar i frdga om
utbildning av personal? Mitt parti dr helt dverens med arbetsmarknads-
styrelsen om uppliggningen i detta avsnitt av sin skrivning..

Overlidggningen var hirmed slutad.

Propositioner gavs pd bifall till dels utskottets hemstillan, dels
reservationen av herr Lorentzon, och forklarades den f6rra propositionen
vara med Overviigande ja besvarad. Sedan herr Lorentzon begirt votering
upplistes och godkiindes f6ljande voteringsproposition:

Den som vill att kammaren bifailer inrikesutskottets hemstillan i
betinkandet nr 1 rostar ja,

den det ej vill réstar nej.

Vinner nej har kammaren bifallit rescrvationen av herr Lorentzon.
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Vid omréstning genom uppresning forklarades flertalet av kammarens
ledamé&ter ha rdstat for ja-propositionen., D& herr Lorentzon begirde
rostrikning verkstilldes votering med omrdstningsapparat. Denna om-
rostning gav féljande resultat:

Ja — 294
Nej — 17

§ 8 Anmildes och bordlades Kungl. Maj:ts proposition nr 21 angiende
rorlig kredit till clearing f6r oljeprodukter.

§ 9 Anmiildes och bordlades motionerna

Nr 1599 av herr Boo m. f1.
avlimnad i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1974:4 med forslag till
ny firmalag, m. m.

Nr 1600 av fru Jacobsson m. fl.
avlimnad i anledning av Kungl. Maj:ts proposition 1974:20 med forslag
till ny lagstiftning om kriminalvard i anstalt m. m.

§ 10 Meddelande ang. enkel friga
Meddelades att féljande enkla friga denna dag framstillts, nimligen av

Nr 58 Herr Fdgelsbo (c) till herr statsministern angdende uttalande om
innebdrden av forfattningsreformen:

Hur forklarar statsministern sitt yttrande att i den nya forfatt-
ningen ’ingédr ett grundlagsfistande av parlamentarismen, vilket dr ett
stort steg mot infoérande av republik — sedan &r det bara ett
penndrag”?

§ 11 Kammaren diskildes kl. 14.55.
In fidem

SUNE K. JOHANSSON
/Solveig Gemert
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