Motion till riksdagen
1987/88:Jul’

av Allan Ekstrom (m)

med antedning av prop. 1987/88:89 om
begransningar i vittnesplikten

¥
iz

Mot.
1987/88
Jul?

Enligt nuvarandc lydelse av 36 kap. S § andra stycket rattcgangsbalken ar
likarc obehorig att vittna angdende sadant som pa grund av hans stdlining
fortrotts honam eller han i samband darmed erfarit, savitt annat cj géller.

[ propositionen har ordet “erfarit™ pa tva stallen utbytts mot “fatt veta™
utan att detta sarskilt papekats.

Antag att en person uppsoker cn ldkare, darfor att han har ont i magen.
Han berattar for lakaren om sina symptom sa gott han kan. Efter ingdende
undersokning kan ldkaren faststdila sjukdomsorsaken, som dr cancer.

Vad patienten anfortrott ldkaren ar symptomen. Ldkarens obehorighet att
vittna avser foljaktligen dessa symptom. Men — det ar fragan — omfattar
obehorigheten ocksa lakarens upptéckt elier konstaterande av sjukdomsor-
saken? Enligt gidllande lydeise dr svaret tveklost ja. Det hdvdvunna
begreppet “erfara’ —som till yttermera visso forekommer i regeringsformen
(t.ex.i2kap. 12 §)—avserallt vad lakaren inhdmtat, kommit underfund med
eller pa annat satt inforlivat med sitt forrad av kunskaper. oberoende av hur
sa skett. Det mera folkliga uttrycket “fa veta™ ar daremot mera inskrankt.
Det {6r osokt tanken till att man erhallit en uppgift fran nagon annan. Det ar
darfor minst sagt tvivelaktigt, huruvida ldkarens ron ryms under begreppet
“fa veta™. Det kan papekas att lagtexten i den bakomliggande promemorian
upptar ett tredje uttryck, namligen "'fa kinnedom om’".

Den foreslagna andringen bor darfor avvisas pa motsvarande satt som
skedde da riksdagen provade forslag till dndrad lydelse av 6 § i 1980 ars lag
om tillsyn 6ver hélso- och sjukvardspersonalen m. fl. Uttrycket "“fatt veta™
andrades da — pa forslag av Gunnar Biorck i Varmdo - till “erfarit™ under
aberopande av i allt fall risken for missforstand (KU 1980/81:10).

Pa nu upptagna skal och da annan grund for ordbytet icke torde finnas an
pagacnde spraklig nivellering! bor den nuvarande bestimningen besta.

" At denna klafingrighet med virt sprak kan ha sina risker framgar av lagstiftnings-
arendet rorande aktenskapsbalken diir riksdagen efter foranledande av motion frin
mig ansdg sig nddsakad att rdtta uppenbara sprakfel i propositionen (LU 1986/87:18
s. 1hoch 65).
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Mot. 1987/88

Hemstillan
Jul?

Jag hemstiller
att riksdagen i den foreslagna lydelsen av 36 kap. S § andra och
femte styckena rattegdngsbalken ersatter begreppet “fatt veta™ med

“erfarit™.

Stockholm den 24 februar 1988

Allan Ekstrom (m)

gotab Stockholm 1388 14843



