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2021/22:343 Aterkrav inom assistansersittningen

Efter en lagéindring i socialforsékringsbalken den 1 juli 2013 kan
Forsikringskassan rikta &terkrav mot assistansanordnare. Aterbetalning ska
enligt 108 kap. 2 § andra stycket socialforsiakringsbalken bland annat ske om
anordnaren insett eller skéligen borde ha insett att assistanserséttningen
utbetalats felaktigt eller med ett for hogt belopp. Det ér ritt och riktigt.
Pengarna inom assistansersittningen ska tillgodose ett verkligt behov av
assistans.

En insats som for den enskilde &r sa avgdrande, men som samtidigt utgor en
avsevird kostnad for skattebetalarna, maste sjalvklart noggrant foljas upp och
utvirderas regelbundet. De senaste arens 6kning av organiserad brottslighet
riktad mot olika vélfardssystem inklusive assistansen riskerar dessutom att
medel som avsitts for personer med mycket omfattande stodbehov i stéllet
hamnar i skrupellésa méanniskors fickor utan att nagot vardbehov tillgodoses.
Det ar oacceptabelt.

Undertecknad har dock natts av oroande rapporter ifran seridsa

assistansbolag om att Forsékringskassan regelmissigt begért aterkrav av
assistanserséttning, inte séllan miljonbelopp, d&ven om assistansanordnaren inte
kant till felet utan handlat i god tro. Enligt en rapport fran Fremia [1] har det i
enskilda drenden forekommit att Forsakringskassan 1 samband med begéran av
aterkravet uttryckligen har angett att orsaken till den felaktiga utbetalningen
ligger hos Forsékringskassan. Myndigheten har med andra ord gjort en felaktig
beddmning och beviljat assistans pé felaktiga grunder. Trots detta stdlls den
enskilda assistansanordnaren som aterbetalningsskyldig.

Kristdemokraterna dr djupt kritiska till denna hallning. Det ar fullt rimligt att en
assistansanordnare ska kunna forlita sig pa och utfora assistans utifran de beslut
som myndigheten utfirdar. Det dr darfor en mérklig héllning att
Forsakringskassan regelmaéssigt stéller aterkravet mot anordnaren trots att
myndigheten gér bedomningen att assistansanordnaren varit i god tro.

For de seridsa assistansanordnarna kan det bli mycket kénnbart nir
Forsikringskassan niar som helst kan krava tillbaka pengar som redan har
anvants till beviljad personlig assistans. Det handlar om pengar som inte lingre
finns eftersom de redan anvénts till utford assistans, inte séllan under flera ar.
Assistansen har dessutom beviljats av myndigheten sjdlv. Denna
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myndighetsutdvning riskerar att sl ut den serisa assistansbranschen, vilket
vore mycket olyckligt. Kristdemokraterna anser darfor att det dr angeldget att
omgdende sékerstilla rattssdkerheten kring Forsdkringskassans hantering av
aterkrav av assistanserséttning.

Baserat pa ovanstaende onskar jag stélla foljande fragor till socialminister Lena
Hallengren:

1. Anser ministern att det dr rimligt att Forsiakringskassan stéller aterkrav
pa en assistansanordnare trots att denna i god tro har utfort assistans i
enlighet med myndighetens eget beslut, eller avser ministern att vidta
nagra generella atgérder for att &ndra den berdrda lagstiftningen eller
for att pa annat sétt forhindra att sé sker?

2. Ser ministern och regeringen behov av att sdkerstélla rittssdkerheten
kring Forsakringskassans hantering av dterkrav av assistanserséttning,
och vilka generella atgérder ar ministern och regeringen villiga att vidta
for att ateruppritta réttssdkerheten?

[1] https://www.fremia.se/globalassets/aterbetalningskrav-och-
utbetalningsstopp.pdf

Pia Steensland (KD)

2 (3)



SVERIGES hid t&d
INTERPELLATION TILL STATSRAD RIKSDAG W

Overlimnas enligt uppdrag

Lena Lindbéack
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