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Fredagen den 23 november 3 november 1979

K1. 09.00 Anmdlan om kom-
. . pletteringsval till
Forhandlingarna leddes av f6rsic vice talmannen. uiskott

§ 1 Upplistes f6ljande inkomna skrivelse:

Till riksdagen

D4 mitt férordnande som riksbankschef numera upphort, far jag anhalla att
bli entledigad frdn uppdraget att vara ledamot av riksdagens jubileums-
fond.
Stockholm den 21 november 1979
C.H. Nordlander

Kammaren bifoll denna anhéllan.

§ 2 Anmilan om kompletteringsval till utskott

FORSTE VICE TALMANNEN:

Folkpartiets partigrupp har med anledning av Per Gahrtons avgang och pa
grund av avsiigelser anmilt f6ljande nya representanter i vissa utskott,
nidmligen som suppleant i konstitutionsutskottet Eric Hiigelmark, som
suppleant i finansutskottet Ake Persson, som ledamot i socialférsiakringsut-
skoltet Margareta Andrén, som suppleanter i socialforsiakringsutskottet Ake
Persson och Bonnic Bernstrom, som suppleant i socialutskottet Margot
Hakansson samt som suppleant i kulturutskottet Jérgen Ullenhag.

Férste vice talmannen forklarade valda till

ledamot i socialforséikringsutskotret
Margareta Andrén (fp)

suppleant i konstitutionsutskottet
Eric Hiagelmark (fp)

suppleant i finansutskottet
Ake Persson (fp)

suppleanter i socialfirsikringsutskottet
Ake Persson (fp)

Bonnie Bernstrom (fp)
81

6 Riksdagens protokoll 1979/80:35-38



Nr 36

Fredagen den
23 november 1979

Om kdrnkraftens
betvdelse fir for-
svaret

82

suppleant i socialutskottet
Margot Hikansson (fp)

suppleant i kulturutskotret
Jorgen Ullenhag (fp)

§ 3 Justerades protokollet for den 15 inncvarande méanad.

§ 4 Om kirnkraftens betydelse for forsvaret

Férsvarsministern ERIC KRONMARK erhéll ordet for att besvara
Oswald Siderquists (vpk) den 18 oktober anmiilda interpellation, 1979/80:28,
och anforde:

Fru talman! Oswald Sédergvist har stillt foljande frigor till mig:

1. Anser forsvarsministern att det ir meningsfyllt att forsoka mota
samhillets 0kade ekonomiska, strukturella och energiforsdrjningsmiissiga
sdrbarhet med en hojning av anslagen till det militiira forsvaret?

2. Hur bedémer forsvarsministern utbyggnaden av kirnkraften frin
beredskaps- och sdkerhetssynpunkt?

3. Tinker forsvarsministern ta ndgra initiativ for att motverka hir berérda
negativa effekter av kirnkraftens utbyggnad?

Oswald Soderqvist berdr i interpellationen ett antal forhallanden ddr han
anser att samhillsutvecklingen leder till ett s&rbarare samhille, dvs. ett som i
kris- och krigssituationer dr kinsligare for storningar dn forr. Jag kan i viss
mén dela hans uppfattning, dven om jag inte delar hans syn pa orsakerna till
denna utveckling.

1978 &rs forsvarskommitté har i sitt i somras avgivna delbetinkande (SOU
1979:42) i ett avsnitt behandlat dessa frigor. Man pekar dar pA det stora
utlandsberoendet inom vissa delar av livsmedelsproduktionen, oljeforsor-
ningen, likemedelsforsorjningen osv. Den starkt 6kade datoriseringen har i
manga avseenden medf6rt stora fordelar men innebar samtidigt ocksi vissa
risker for en Okad sirbarhet. Uppfattningen att det i samhéllsutvecklingen
finns risker som méste uppmirksammas torde sdledes vara allmint omfattad.
Forsvarskommittén sédger ocksd i sitt betdnkande: “"Samhiillsutvecklingen
méste styras av medborgarnas fredstida 6nskemal och behov. For att i
gorligaste man undvika de risker en 6kad sarbarhet medfor dr det dock
visentligt att i samhillsplaneringen hidnsyn dven tas till totalfGrsvarets
intressen.” Jag delar denna uppfattning. Liksom forsvarskommitién anser
jag att det erfordras beredskapsatgirder inom olika delar av totalforsvaret for
att ocksd diirigenom minska var sirbarhet och forbéttra var {8rméga att sta
emot hot och patryckningar. Jag har foljaktligen en helt annan uppfatining
om beredskapsatgirdernas betydelse #n den som Oswald Séderqvist for fram
ndr han siger att beredskapsatgiirder inom bdde den militiira och den civila
sektorn minskar i betydelse och t. 0. m. mister allt innehéll.

Genom att man soker minska samhiillets sdrbarhet 6kar ocksé det militira
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avhélla frdn angrepp pa Sverige, vilket ir det yttersta malet saviil for det Fredagen den

militdra forsvaret som for totalforsvaret i dess helhet. 23 november 1979
Fragan om fortsatt utbyggnad och utnyttjande av karnkraft i Sverige och de

sikerhetskrav som med anledning av detta bor stillas skall behandlas i den Om kérnkrafiens
kommande folkomrostningen. Jag skall ddrfor hidr inskrinka mig till att betvdelse for [or-
redovisa bedémningar som hittills gjorts inom ramen f{or towalfGrsvaret. svaret

Jag bdrjar med att behandla ett tinkbart krisldge, di Sveriges handelsfor-
bindelser med andra ldnder ir helt eller delvis avskurna pd grund av Krig i var
omvirld, men dir visjdlva inte dr utsatta for ett direkt hot om angrepp. D4 blir
mdojligheten att tillgodose elkraftsbehovet beroende forutom av tillginglig
vattenkraft dven av inhemska brinslen och beredskapslagrade brinslen.
Enligt min mening finns det inte nagot sirskilt skil att under ett sddant
krislige begrinsa kirnkraftverkens drift. Tvdrtom ir det frin beredskapssyn-
punkt 6nskvirt att utnyttja vara samlade energitillgdngar. | energikommis-
sionens betdnkande (SOU 1978:17)anges bl. a. att en kraftreaktor skall kunna
koras i tva &r utan briinslebyte enbart genom omplacering av brinsleclemen-
ten. Den har sdledes i dessa ldgen en god uthéllighet.

Utvecklingen under senare ar av den internationella terrorismen medfor
att riskerna for sabotage, avsiktlig skadegorelse och andra angrepp pa frén
samhiillssynpunkt viktiga funktioner maste dgnas sirskild uppmirksamhet.
Sabotage mot en kirnkraftsanlidggning kan innebira inte bara risk for
produktionsbortfall och drifistdrningar utan ocksi fara f6r spridning av
radioaktivitet. Vara kdrnkraftverk har dock redan i dag ett byggnadstekniskt
skydd och en kontinuerlig bevakning. I hidndelse av beredskap och krig
forstiirks denna med bevakningsforband och ett verkskydd organiserat av
kraftverkets egen personal. Jag anser ddrf6r att rimliga mottgérder mot
sabotage i beredskaps- och krigssituationer har vidtagits.

I hindelse av krig fir man rdkna med att skador uppstir p&d vért
elférsorjningssystem och att distributionen inte kontinuerligt kan héllas i
géng. Jag bedomer dock att de mest livsnddviindiga behoven kan tillgodoses.
Vart behov av elenergi reduceras drastiskt i hindelse av krig genom
inskriinkningar i industriproduktion, samhilisservice och den enskilda
miénniskans standard. Produktionen #r fordelad pd mdanga kraftverk av
varicrandc storlek, vi har ett rikt forgrenat eldistributionsnit, och omfattande
resurser finns forberedda for att snabbt vidta Atigirder mot intridffade
skador.

De frdgor som hinger samman med kiirnkraftens utnyttjande under krig
har studerats och studeras fortlopande, bl. a. med anledning av de speciella
risker som ir forknippade med utnyttjandet av kédrnkraft. Det finns tva
samverkande orsaker till att ett reaktorhaveri kan f4 stora konsekvenser for
omgivningen. Dels forekommer stora mangder radioaktivt material i en
reaktorhird under och omedelbart efter drift, dels finns stora mingder energi
tillgiingliga p8 grund av virmeutvecklingen i hirden. Dessa energimingder
kan upphetta materialet och dven leda till skador pd omgivande skyddsbar-

riirer. Som foljd av detta maste reaktorn kylas dven nlgon tid efter 83
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avstiingningen.

Sjidlva reaktorn i ett kiirnkraftverk dr skyddad av sin stdltank och av
betonginneslutningen med ca 1 m tjock betong. Kylsystem och andra
hjilpsystem ir dubblerade. Enligt min mening fordras det dirforen medvetet
inriktad vapeninsats {or att det med hidnsyn till alla reservsystem skall
dstadkommas sddan skada som leder till att ndgon visentlig del av
kdrnreaktorns radioaktiva innehdll liacker ut. En stor del av den Ovriga
utrustningen, t. ex. turbiner, gencratorer, transformatorer och stillverk, ar
dock svagt skyddad mot vapenverkan, och en kraltig explosion kan leda til}
driftstopp och kanske avstidngning under lang tid.

Atgirder finns forberedda for att vid eut reaktorhaveri i fredstid indikera
radioaktivitetens spridning, informera befolkningen och bringa den i siker-
het. En 6versyn av denna beredskap genomfors f. n. pa regeringens uppdrag
av statens stralskyddsinstitut i samrdd med berGrda ldansstyrelser. Samma
&tgiirder avses tillimpas i hindelse av krig och far da 6kad effekt till f61jd av de
storre resurser, bl.a. inom civilforsvaret, som di stir till forfogande.
Skyddsrummen dr omedelbart anvindbara i en sddan situation.

Eut siitt att ytterligare minska riskerna for utsldpp av radioaktivitet till f6ljd
av krigsskador dr att ta kdrnkraftverken ur drift. Nir reaktorhdrden efter
ndgra dagar svalnat och de mest kortlivade radioaktiva produkterna klingat
av, minskas dels riskerna f6r utsldpp, dels konsekvenserna i omgivningen om
utsliipp dnda skulle ske.

Vi planerar for att i krig omedelbart kunna stinga av samtliga kdrnkraft-
verk och lita till en kombination av vattenkraft, kraftviirme, industriellt
mottryck och oljekondenskraft. Vi bedémer ocksd att vi kommer att fa
tiflricklig forvarning (Gre ett angrepp for att hinna genomfdra detta. Om
utvecklingen gor det 6nskvirt och mgjligt, kan négot cller ndgra kérnkraft-
verk senare ater startas.

Jag vill dven pipeka att cnligt 1977 Aars tilliiggsprotokoll till 1949 &rs
Genévekonventioner anfall inte far riktas mot bl. a. kdrnkraftverk eller mal i
nirheten av dem, om anfallen skulle kunna leda till radioaktivt utsldpp.
Tilliggsprotokollen har ratificerats av Sverige, och vi har anledning rikna
med att de skall ratificeras dven av stormakterna.

Nirmast berorda forsvarsansvariga myndigheter har nyligen satt i gang
ytterligare en studie av kiirnkraften i krig, och de dirmed sammanhiingande
siikerhetsproblemen, som underlag for den fortsatta planeringen.

Mot denna bakgrund och med hiinsyn till den kommande folkomrost-
ningen anser jag det f. n. inte erforderligt med ytierligare initiativ i denna
fraga. Sjdlvfallet avser jag att som tidigare folja samhiillsutvecklingen i fraga
om sarbarhet m. m. Inte minst giller detta utvecklingen inom energiomra-
det.

OSWALD SODERQVIST (vpk):

Fru talman! Jag tackar forsvarsministern for svaret pA min interpellation.
Det var ett ordrikt svar men tyviirr substanslost och innehdllsmissigt vildigt
svagt. Det kringgick ndmligen alla de viktiga fr&gor jag stillde i interpella-
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tern har list min interpellation som det pdstds att en viss potentat ldser Bibeln.

Jag har aldrig sagt att det inte skall finnas beredskapsatgirder eller att jag 4r
mot sddana — tvirtom. Jag har sagt i borjan pd min interpellation om beslut
inom totalfdrsvarets omrade och inom folkférsorjningens och civilforsvarets
omréaden, alltsi det som handlar om hela vér totala beredskap, att de beslut
som fattas dir “forvanskas och verkan av ekonomiska satsningar urholkas,
darfor att marknadskrafterna driver utvecklingen i en riktning som dr direkt
motsatt den som ir i samhiillets intresse™. Det ir det som dr det viktiga, och
det hiinger alltsd ihop med hur vi skall satsa vara resurser 1 dessa
beredskapsétgirder. Det forsoker forsvarsministern slingra sig frin genom att
sdga att vi har helt motsatta uppfattningar och att jag skulle ha sagt att
beredskapséatgirder mister allt innehdll. Ja, de mister allt innehéll pa grund av
samhdéllsutvecklingen, och da &r det allts& fridga om hur vi skall prioritera
resurserna. Det var det viktiga i frigan.

Ardet vettigt —den frigan svarade fSrsvarsministern inte alls pA— att oka de
militira anslagen och satsa pd militir beredskap ndr vi vet att samhillets
sarbarhet samtidigt 6kar pé alla andra omréden? Det dr alltsé den sérbarheten
som vi naturligtvis framfor allt skall forsoka motverka. Hir kommer dé
energiforsorjningsomradet och alldeles sdrskilt kirnkraftsomridet in i bil-
den.

Forsvarsministern hinvisar till folkomrostningen och sdger att i viintan pé
den kan han nu inte séga nigonting bestimt. Men det ir ju det som &r viktigt,
Eric Kronmark, i detta fall. Vi skall ha en folkomrdstning, och da ir det
oerhort viktigt for svenska folket att fi veta hur den hogste foretridaren for
var nationella sikerhet scr pé dessa frigor. Det idr det vi vill ha reda pd. Man
kan vil inte smita undan genom att sdga att man vill vinta till efter
folkomrosiningen for att da tala om vad man tycker. Jag har stiillt denna
interpellation just pd grund av att vi vill ha besked. Man kan dé inte bara siga:
Viinta tills folkomrdstningen har varit, sé skall jag tala om hur det ser ut! -
Detta vill vi veta i dag!

Nar det giller ctt beredskaps- eller krisldge haller jag med om att det blir en
viss skirpning i jimforelse med liget i fredstid. Men de bedémningar som
forsvarsministern gor betriffande skyddet vid kdrnkraftverken, t. ex. verk-
skyddet och de motétgirder som han nimner och héinvisar till - som om de
skulle vara nagot verkligt bra for att losa alla problem med - 4r helt
otillrackliga. Jag har varit med om att organisera verkskydd vid ménga
skyddsforemal, och jag har varit med och jobbat med Forsmarkplanen pa
ldnsstyrelsen i Uppsala, som hor till mitt vanliga verksamhetsomrade, och till
det vill jag dterkomma.

Om man skall skydda ett kdrnkraftverk — om vi nu héller oss till ett kris-
och beredskapslige forst — mot sabotage och andra terrorhandlingar, vilket vi
naturligtvis maste rikna med och har internationella erfarcnheter av, s
ricker det inte med ett verkskydd eller med den polisbevakning i vanlig 85
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mening som vi har i dagens lige, det vet vi. Vi vet att kdrnkraftverk i
Viisttyskland och Frankrike fOrsvaras av t.ex. gendarmerienheter: tungt
bevipnade enheter med helt militir utrustning och organisation. Ar det det
forsvarsministern anser att vi skall skafta i vira svenska kdrnkraftverk f6r att
klara bevakningen? Det forsvarsministern ndmner hir dr ingenting i
sammanhanget, om det verkligen skulle uppsté ett krislige.

Nir det géller den verkligt allvarliga situationen att krigshandlingar skulle
uppstd - hir dr var forsvarsminister fortfarande fortrostansfull; jag forstér inte
varfor - finns helt andra bedémningar i vart land in de som férsvarsministern
liter framskymta i interpellationssvaret. Jag skall be att fa &terkomma till
detta litet senare.

LAt oss borja med ndgra rent tekniska saker. Forsvarsministern talar om att
det iir bra att vi har produktionen férdelad pd ménga kraftverk, pa vattenkraft
och p& andra energikillor. Men det dr just det som inte blir fallet nér vi bygger
ut kiirnkraften. Vi far ju stora koncentrerade enheter som dr som upplagda for
att sls ut. Forsvarsministern och hans parti vill ju satsa hart pa kiirnkraften
och inte alls satsa p& andra energikiillor, utan i férsta hand bygga 12 reaktorer
och s& smaningom kanske dnnu fler, och p det viset binda var elproduktion
till kdrnkraften med upp till kanske 50-60 % . Hur skall ni 16sa den knut som
uppstar om ni helt plotsligt méiste ta dessa kiarnkraftverk ur drift? Hur skall ni
da klara elforsorjningen? Ni séiger ju uttryckligen att ni skall stinga av
kirnkraftverken i hindelse av krig. Hur gar det om vi har byggt 12 cller
kanske - vilket dr Industriférbundets och Svenska arbetsgivareforeningens
uppfattning i den hiir frigan - 20 kiarnkraftverk och har 75 eller 80 % av var
elkrafisproduktion bundna till kiirnkraft? Jag skall terkomma ocksa till det i
en annan kommentar.

Det stér i interpellationssvaret hur starka kidrnkraftverken dr, betong i
sluten stltank osv., och att det behdvs en medvetet inriktad vapeninsats for
att sld ut dem. Det dr klart, de blir vil inte utslagna av en slump om det blir
krig. Det dr klart att det ldtt glr aut sétta in ett flygangrepp mot ectt
kidrnkraftverk. Dem kan man ju inte pd ndgot sidtt maskera eller ggmma
undan. De stdr dir de stdr. Men det behovs inte ens det. Det finns en
motsigelse i forsvarsministerns resonemang. Férsvarsministern séger att det
finns kvar virmeutveckling dven efter en avstidngning, vilket héller proces-
serna i gang. Det kédnner vi vl till frin t. ex. Harrisburg. Hur gér det dd om det
blir skador pa tillforseln av strom utifrdn, sa att pumpar stannar osv.? Man
behdver inte alls sl ut reaktorn. Anta att man slar ut elforsorjningen utifran
sd att kylvattenpumparna stannar! D4 hjdlper det inte hur mycket man dn
avstidnger processen i reaktorn. Den fortsiitter i alla fall, oavsett om reaktorn
dr skyvddad av sin staltank och av betonginnestutningen. Det finns allisi en
stor motsigelse i férsvarsminislerns resonemang.

Sedan till skyddsatgirderna. Det heter: " Atgiirder finns frberedda for att
vid ett reaktorhaveri i fredstid™, osv. I krig blir det bittre, menar man. Det blir
forstarkningar osv.

Vi har fatt reaktorsikerhetsutredningen alldeles nyligen. vilken med all
tydlighet visar att de atgdrder som hittills har vidtagits ir helt otillrickliga
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Jag behover inte tala om Barsebédck utan kan halla mig till Forsmark, som Fredagen den
ligger bist till i skogen vid Upplandskusten. Inte ens i denna glesbygd kan 23 november 1979
man garantera att det kommer att fungera, &n mindre nir det giller de andra

reaktorerna. Det finns inga mdjligheter att ens i fredstid faststédlla, om det Om kérnkraftens
verkligen skulle bli ett stort utslidpp efter ett haveri. Vid de pafrestningar som betvdelse for for-
kan forekomma i ett krigsldge, d& det kanske utfors stridshandlingar cller ér svaret

fullt krig i omradet, blir det ju dnnu svarare. Dirfor forstar jag inte riktigt

forsvarsministerns fortrostan som skiner igenom hela tiden. Det 4r de gamla

vanliga fraserna som upprepas i alla férsvarsutredningar och foérsvarspropo-

sitioner. Det heter att det dr sd och s&, men det stimmer inte. De resurser som

vi sé fortrostansfullt talar om finns inte. De finns inte i dag i fredstid och in

mindre skulle de finnas i krig.

Slutligen hiinvisningen till Genévekonventionen. Det ir klart att det dr bra
med internationella konventioner, men ar det nagot som vi erfarenhetsmiis-
sigt vet frdn historicn dr det att konventionerna aldrig ndgonsin har hallits i
krig. Det har stindigt brutits mot alla konventioner. Aven om vi bir
forutsiitta att konventioner skall héllas, dr det inget argument att hiinvisa till
att man har skrivit pd en konvention, dir man har forbundit sig att inte
angripa kirnkraftverk. Som jag har sagt tidigare ricker det med att
anlidggningar runt omkring angrips, om man inte vill dra sig tryck frin den
internationella opinionen eller frin annat hall genom att utlosa radioaktivi-
teten genom direkta anfall. Jag tycker att det dr en aning naivt att hinvisa till
Genévekonventionen, dd vi ju vet hur konventionerna har fungerat i
krig.

Avslutningsvis vill jag citera ur en sammanstillning ver OB:s yttranden
om kirnkraftsutbyggnaden. Jag antar att forsvarsministern har sett den hir
sammanstillningen. Har han inte sett sammanstéliningen eller tagit del av
OB:s yttranden under aren, tycker jag att han med det snaraste bor liisa det
hir, eftcrsom yttrandena glr stick i stdv mot en miangd uttalanden i
interpellationssvaret.

Det borjade redan 1959 med ett yttrande om kiirnkrafiverket i Marviken —
det var pi den bligula atomens tid. OB framhdll genom chefen for
forsvarssiaberna “att atomkraftverk borde forlidggas inne i landet for att vara
mera undandragna for anfall och f6r att forvarningstiderna skulle bli
kingre™.

I november 1963 hade vi en konferens om virmekraftstationers skydds-
nivd. Hela det etablissemang som sysslar med de hidr sakerna och som ar
viktigt i sammanhanget deltog. Chefen for forsvarsstaben anforde: "En
anldggning vid kusten — sérskilt vid ostkusten — dr mycket utsatt. Bekimp-
ning frdn luften blir underlittad — anldggningen ldtt att hitta, korta
anflygningsstrickor, kort férvarningstid. Vidare dr anliggningen utsatt for
bekdmpning fridn sjon och ligger inom tinkbart invasionsomride — —— att
atomkraftverken bor forldggas i landets inrc delar — — — atomkraftverken bor
byggas som berganldggningar.” Som vi vet har detta inte blivit gjort.

1969 yttrade sig OB om utredningen Kirnkraft p4 Sstkust. Jag citerar: 87
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“Fran krigsskyddssynpunkt synes det alltsd angeliget att kérnkraftverk
forliggs till mindre utsatta omraden in lings vara kuster. OB finner det dérfor
angeldget att fortsatt forskning betriffande kylvattenutsldppens inverkan pa
viixt- och djurliv kommer till stdnd i syfte att klarldgga om véra storre insjoar
och vattendrag kan ge acceptabla recipicntforhdilanden —— -

Ar 1969 papekades ocksd i en promemoria till departementsridet Blom-
qvist:

“Sammanslagning av kidrnkraftverk Vatienfalls Trosa, Kringedes Givle
och Stockholms Elverk Viirtan till ett stort verk Forsmark &r olyckligt.
(Sarbarhetssynpunkt samt invasionskinsligt omrade).”

Fran &r 1971 citerar jag ur OB:s synpunkter med anledning av CDL:s
redovisning av kraftforsdrjningens beredskapsproblem: .

*Qverbefilhavaren har tidigare frin forsvarssynpunkt framhatlit 5nskemal
om att kirnkraftverken dels i stérsta mojliga omfattning blir inlandslokali-
serade och dels ges ett byggnadstekniskt skydd i proportion till kapacitet och
betydelse for kraftforsorjningen. Kirnkraftverkens kapacitet och betydelse
torde dirfor i de flesia fall motivera bergrumslokalisering.

Dessa onskemal har emellertid vid hitintills utbyggda och projekterade
kdrnkraftverk icke tillgodosetts.”

Maj 1973: Utredning om clkraftbehovet under avspirrning och krig. OB
sager:

”De flyganfall som enligt forutsittningarna genomfors mot det svenska
kraftsystemet drabbar bide produktions- och distributionsanlidggningar
avsevirt trots en mycket mattlig insats. ’

Nuvarande utforande av kiirnkraftstationerna som ovanjordsanlidggningar
med foga skydd mot vapenverkan innebdr ndmligen att dven mycket
begrinsade insatser av ingriparens flyg kan &stadkomma omfattande skador
pé ctt kidrnkraftaggregat. '

Elkraltf6rsorjningen kommer att vara starkt beroende av karnkraftverken
pa 1980-talet. Bristen dd 6 — 9 aggregat ir ur drift blir avsevird i samtliga
anfallsalternativ. I de flesta fallen blir den si stor att konsumtionsbegriins-
ningar som svérligen kan tolereras maste vidtagas. Forhéllandet torde i hog
grad paverka motstdndsviljan. Kommittén anser dirfor att alla ekonomiskt
rimliga mojligheter att 6ka kirnkraftstationernas motstdndsforméga mot
vapenverkan bor tillvaratas.”

Fréan ar 1974 citerar jag ur OB:s yttrande 6ver nirforliggning av kirnkraft-
verk — och hir kommer naturligtvis Barsebick in i bilden:

“Utpridglade niirforldggningsalternativ bor ¢j komma till utférande. Niir-
forlagda kiirnkraftverk bor ges sd hog skyddsnivd som majligt (berg eller
gropforldggning).

Dé nirforlagda kirnkraftverk ej kan ges erforderligt skydd bor atgirder
vidtas (forberedas) for att minska verkningarna av krigshandlingar. Utrym-
ning av vissa omrdden kan bli nédvindigt. System for att larma befolkningen
méste skapas. En snabb avstingning av reakiorn kan behdva genomfo-
ras.”

Ar 1975 har OB yutrat sig dver Aka-utredningen, och sedan har han inte
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yuterligare. Fredagen den
Deita var alltsd exempel pd hur den militira myndighcten ser pd dessa 23 november 1979

saker. Man dr dér inte alls s& optimistisk som forsvarsministern liter nédr han

stiger upp hir. Det dr helt olosta problem. Om kirnkrafiens

Fragan till forsvarsministern Kvarstar alltsa: Oroar inte detta forsvarsmi- '
nistern, som ind4 dr den hogste ansvarige i landet for dessa saker? Vi har nu
ett utbyggt system av sddana hiir kraftverk, och ni vill ytterligare bygga ut
detta system, langt utéver den nuvarande grdansen. Hur kan ni motivera det,
och hur kan ni siiga att problemen skall 16sas? Vi vet att de resurser som vi har
fatt tidigare inte &r tillrdckliga ens i fredstid for att klara ett eventuellt-haveri.
Jagtycker att forsvarsminisiern skulle kiinna sig oerhort oroad och inte skulle
stiga upp infor svenska folket och lata si optimistisk och sangvinisk som han
har latit hir.

betvdelse fir for-
svaret

BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Chefen for FN:s atomenergiorgan IAEA, Sigvard Eklund,
sade vid CDL:s kiirnkraftsdag i november 1973, att “"bibehdllande av fred ir
ett sinc qua non (=oeficrgiviigt krav) om kirnenergin skall komma till den
allminna anvindning som vi nu forutser. Om kraftreaktorer bleve féremal
for krigshandlingar, skulle det leda till otinkbara konsekvenser ———."

I april 1974 hade jag en interpellationsdebatt hir med ddvarande {orsvars-
ministern Eric Holmqvist, och det svar som jag har fatt i dag Overensstammer
ganska mycket med det svar som jag fick av divarande forsvarsministern.
Man riknade visserligen da med att kiirnkraften som energikiilla i vart land
skulle fa stor uthallighet, eftersom man planerade att pi 1980-talet bryta eget
uran och didrmed ha ett sjilvforsorjande system. Det resonemanget har
bortfallit nu, och vi dr tacksamma for att det inte finns med i dagens
svar.

I det tidigare interpellationssvaret sades ocksé att man i Genéve arbetade
for att fa 1949 ars Genévekonvention utékad med ett avtal om att anfall pd
kirnkraftverk inte skulle vara tillatet. Sedan dess har ju, som {6rsvarsminis-
tern nu péapekat, 1977 ett tilliggsprotokoll visat att den konventionen har
undertecknats och hdller pa att ratificeras.

Det iir pa nigot sdtt rérande hur vi forsker rilkna med krig och samtidigt
riknar med att man skall uppritthélla humanitet och dverenskommelser
under krig. Det kan ju hinda att detta kan ske mellan rika ldnder, som har
varit med och undertecknat avtalet. Men ir det intc oerhort blaggt att tro att
desperata liinder, kanske fattiga linder som med stor riitt anser att rika linder
drorsak till deras misar, skall lyda véra konventioner? Mot de oerhdrt utsatta
anldggningarna vid kiirnkraftverken ir det naturligtvis mycket verksamt att
rikta ett hot. Att tro att en konvention skall ge anldggningarna ngon sorts
skydd ir vil 4nd& dveroptimistiskt.

Men jag vill iind4 se positivt pd det svarsom limnats hiir i dag. Jag tyckeratt
vi kirnkrafismotstindare har all anledning att riikna med att forsvaret och
forsvarsministern kommer att bli var bista vin i vart motstind mot 89
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kidrnkraften. Det finns rimligtvis ingen som helst fordel ur férsvarssynpunkt
att gora ett land s sdrbart ur forsérjningssynpunkt som det blir genom att lita
till att f4 den utomordentligt viktiga elstrommen frdn ndgra f& utsatta
anldggningar. Vi far ju héra i svaret hdr att man riknar med att kunna f4
stidnga av kiirnkraftverken och att det ér ett problem. Visserligen riknar man
med att kunna uppratthdlla drifien ett par &r vid kirnkraftverken under
fredskriser men att man vid krigshot maste riilkna med att fa stiinga av verken.
Att di gora landet beroende av viildigt mycket elstrom — vilket blir fallet om
man fortsiticr att bygga ut kirnkraften — innebér naturligtvis en direkt
belastning for forsvaret. Det blir oerhort svart att uppritthalla livsviktiga
funktioner. Om all den elstrom som man riknar med skall produceras av
kiirnkrafiverk skall siljas blir det — det har alla prognoser visat — elviirmen
man riiknar med att satsa pd. Det innebiir att en stor del av vra hus d&
kommer att forsorjas med elvirme fran kidrnkraftverken. Vi blir sjdlvfaliet
mycket sirbarare pa det siittet. Det ir ingenting som vi kan dra in p4. Ar man
da beroende av virmen frdn strommen maéste produktionen helt enkelt
uppritthallas.

Jag vill sluta med att citera forsvarsministerns sista ord i svarct: "' Sjilvfallet
avser jag att som tidigare folja samhillsutvecklingen i frAga om sérbarhet
m. m. Inte minst giller detta utvecklingen inom energiomradet.”

Niir man da tar reda pd ~ vilket jag foruisitter att forsvarsdepartemenicl gor
~ hur oerhért mycket biittre ur alla synpunkter en energiforsdrjning utan
kiirnkraft blir, en decentraliserad energiforsorjning som inte pa nagot siitt dr
beroende av nagra {4 stora anldggningar, har jag allt hopp om att det material
som maste fram ocksd frin myndigheterna i folkomrdstningskampanjen
kommer att bli ett underlag som visar for svenska folket att vi utan kiirnkraft
skapar ett mindre sarbart sambhiillc och ctt tryggare sambhiille.

Férsvarsministern ERIC KRONMARK:

Fru talman! Nir jag nu har lyssnat till de tv3 inldggen har jag kunnat
konstatera en mirkbar skillnad i anslaget nédr det giller att diskutera
problemen, iven om de tvd ledamdterna i och for sig foretrider samma
grunduppfattning i sjdlva energifrigan. Jag hilsar med tillfredsstillelse att fru
Hambraeus diskuterar pd ett sakligt sdtt. Oswald S6derqvist menade att jag
kom med “samima gamla vanliga fraser” som forut. Men jag kunde registrera
att det var Oswald Soderqvist som kom med just samma gamla vanliga fraser
som vi dr vana vid att f& hora frdn vpk nardet giller den samhiillsutveckling vi
har dver huvud taget i det marknadsekonomiska demokratiska Sverige

Viskallidaginte diskutera frigan om kédrnkraft eller inte kdrnkraft. Det har
vitidigare gjort ménga gdnger i kammaren, och vi Kommer sidkerligen att gora
det atskilliga gdnger i framtiden ocksd. Vi har ju folkomrostningen i
kirnkrafisfrigan framfor oss, och det édr di vi skall gora vart principiella
stillningstagande till vilken encrgiférsorjning vi skall satsa pé i Sverige.

Vad vi i dag skall diskutera iir kiirnkraftens betydelse fran forsvarssyn-
punkt, dvs. saumhiillets sérbarhet. Det iir helt klart att ju mer utvecklat ett
samhdlle ir desto mer sérbart blir det i fredstid, vid s. k. fredskriser och
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sade ndr han uppmanade mig att vara dnnu oroligare dn jag ir skulle vil vara Fredagen den

alt jag borde fors6ka stoppa all samhillsutveckling, eftersom —enligt Oswald 23 november 1979
Saderqgvists resonemang — ju mindre utvecklat samhillct 4r, desto mindre

sarbart dr det. Det ir hela tiden frdga om en balansgéng, dédr vi har att {orsoka
tillgodose miinniskors berittigade krav p&4 okad standard och jimnare
standardfordelning, dvs. bittre forhéllanden i fredstid, och dessutom styra
utvecklingen s& att sambhillet dven skall kunna dverleva i krissituationer,
s&vill i fredskriser som i det virsta alternativet, nimligen i krig.

L&t mig for att forsoka ansa debatten hir ytterligare kommentera
fredsaspekten. Det drinte helt osannolikt att vi kan rika ut foren avspirrning.
I det fallet dr kédrnkraften bra att ha. Det finns inget direkt hot mot
kiirnkraftverken i Sverige, och de innebir da en cnergitillgdng. Vikan siga att
vi har upp till tva ars energireserv inom den delen av energiférsérjningen,
vilket ur siikerhets- och sérbarhetssynpunkt alltsi ir positivt. DA boriser jag
fran alla andra principiella uppfattningar som man kan ha i frigan —dettaérett
rent objektivt konstaterande. 1 det fallet ir det alltsd bara positivt med
kidrnkraft.

Oswald Sodergvist menar att man i en krigssituation maste stinga av
kdrnkraftverken. Fru Hambraeus var inne pa liknande tankegdngar. De
menar att vi d3 inte klarar energiforsérjningen.

Nu méste vi till utgdngspunkt ta de fakta vi kdinner till i dag. Prognoser kan
man visserligen géra, men de dr alltid behéftade med stor osdkerhet. Drifiaret
1979/80 riilknar vi med att utnyttja ca 100 TWh elektrisk energi. Av den
mingden energi skulle kdrnkraften svara for 30 TWh. Vi ridknar med att i
héndelse av krig kunna minska energiférsorjningen ner till hilften dirfor att
stora delar av industrin dd omedelbart skulle tas ur drift. Jag vill pApeka att i
det fallet ocksd all export blir stoppad, vilket skulle innebéra att mycket
energikridvande processindustrier givetvis skulle komma att instélla driften.
De beddmningar man gjort visar att vi diremot genom de andra energikil-
lorna har tilirdckligt med energi for att kunna klara de absolut nodvindiga
behoven.

Nir det giller sdrbarheten dr det givetvis ur forsvarssynpunkt en fordel om
kraftverken ir sa spridda som mgjligt. Men vi maste dven ta hiinsyn till vad
som giiller under fredsférhéllanden, eftersom vi med de ekonomiska resurser
vi har méste ordna energif6rsorjningen pa billigaste och rationellast mojliga
sétt. Jag vill da bara pdpeka att det alternativ som vi i dag har dr att g 6ver till
koleldning, om vi tar kiirnkraftverken ur drift. Jag vet inte att ngon f6rordat
att vi skall ha en mangd mindre kolkraftverk utspridda i lokalsamhéllen hir i
landet, utan vad man planerar ir anlidggningar av motsvarande storlek som
kiirnkraftverken. Det innebir att sirbarheten blir exakt densamma - ¢n
angriparc har precis lika ldtt att sld ut ett sddant krafiverk som ett
kdrnkraftverk.

Sedan till frigan om vad som kan intridffa i hdandelse av krig. Oswald
Soderqvist sdger att jag dr naiv som tror att andra ldnder skulle respektera en
konvention om att inte anfalla kdrnkrafiverk. Jag beklagar att en representant 91
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for viinsterpartict kommunisterna kan sté i ctt parlaments talarstol och siga
att det dr naivt att tro att en konvention kommer att respekteras och att det
finns en vildig massa exempel pd att internationclla konventioner inte
respckteras. Jag delar inte den bedomning som Oswald Soderqvist gor.
Tvirtom har det visat sig att 4ven nationer i mycket tringda [dgen respeklerat
konventioner. Ta exempelvis konventionen om {érbud mot anviindningen
av stridsgaser i krig. Vi vet att man under andra vérldskriget pa bada sidor
hade tillgéng till stridsgaser vid fronterna. I varje fall en av dc stridande
sidorna kom sd smaningom i en helt desperat situation, men trots det
respekterade man det ingdngna avtalet och anviinde inte forbjudna strids-
medel. Jag har alltsé en helt annan uppfatining dn Qswald Séderqvist i detta
avseende. Niir vi i Sverige ratificerar internationella konventioner innebir det
att vi kommer att halla ingdngna avtal. Vi utgdr ifrén att diven andra nationer
kommer att géra det.

Skulle det vara si att man vill komma &t ett kiirnkraftverk, s dr det inte for
att forstora sjidlva reaktorn och sprida radioaktivitet, utan det ir {or att stora
vér energiforsdrjning. Som jag ndmnt i interpellationssvaret finns det vid ett
kdrnkraftverk en hel del kringutrustning som &r sarbar, t. ex. stiillverk och
kraftledningar. Man kan darfor omojliggora produktionen med en mycket
enkel vapeninsats. For att s13 ut ett kiirnkraftverk genom att komma at sjdlva
reaktorhirden krivs det didremot en stor insats med precisionsvapen om man
anvinder konventionella stridsmedel. Aven om kiirnkraftverken #r
avstiingda foreligger det indd en viss risk. Men jag anser att den risken icke dr
sa stor att vi for den skull har anledning att sdga nej till kdrnkraften.

Jag vill pdpeka att det inte bara ir kiirnkraftverk som ar skyddade enligt den
hir dverenskommelsen, utan den giller iiven vattenkraftverk. Aven de
kraftverksdammar som vi har exempelvis i Norrland iir skyddade genom
konventionen. Omen fiende, som Oswald Séderqvist tror, inte respekteraren
sddan hir konvention utan spranger en av de stora kraftverksdammarna i
exempelvis Luledlven — det dr ju i s& fall minst lika sannolikt — blir det en
ofantlig katastrof i det omradet. En hel dlvdal kommer d4 att raseras, och de
minniskor som finns dér riskerar att omkomma. Vi lever tyvirr i en farlig
viirld. Men att jag 4nda dr ndgorlunda optimistisk beror helt enkelt pé atl jag
raknar med att olika stater respekterar ingdngna avial.

BIRGITTA HAMBRAEUS (c):

Fru talman! Férsvarsministern sade att ju mer utvecklat ett samhille ir,
desto sarbarare blir det. Det ir inte sant. Det har varit s& men en
sammankoppling av dessa foreteelser ir inte pd ndgot sitt nddvindig. Vi har
haft i viistviirlden en teknik som har lett mot ett allt mer sérbart samhiille.
Men det visar sig nu att det dr fullt mojligt att utveckla en clegant och
avancerad teknik, som gor ett samhiille mindre sdrbart. Det méste sjilvfallet
vara i forsvarsministerns intresse att den tekniken blir kind och far
mojligheter att inte bara tekniskt utvecklas utan ocksd komma till anvind-
ning och f& en marknad.

Jag vill nimna bara négra exempel.
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finns i deras nirhet med en mindre dyrbar, smiskalig men modern och Fredagen den
elegant teknik, skullc det skapa ett mindre behov av att transportera 23 november 1979
livsfornddenheter langa striickor. Det skulle ge tillfredsstillande och intres-

santa arbeten for méinniskor 6ver hela landet och samtidigt skapa ett mindre Om kiirnkraftens
sérbart samhiille. betvdelse f("i}' fr-

De mikrodatorer som nu utvecklas, med i hog grad modern teknik, . 7or '
behover inte alls sdttas in i stora centraliserade och sirbara system utan skulle
kunna anviindas for att bygga upp ett mindre sarbart och tryggare samhille.
Enligt vad jag {6rstar méste den intressantaste och mest positiva uppgift som
forsvarsdepartementet kan ha vara att se p4 mdjligheterna att géra samhillet
mindre sirbart och att i stor utstrickning anvinda sina resurser ocksa till detta
indamal.

Sckretariatet for framtidsstudier har, som man inom departementet
sdkerligen kiinner till, tagit fram material som kan ge underlag for hur det
skulle kunna byggas upp ett samhiille som klarar sig med mindre centralise-
rad encrgiproduktion och mindre sirbara system.

FZrsvarsministern sade ocks att det billigaste sittet att ersitta karnkraft ar
‘att framstilla energi ur kol. Jag r litet bekymrad dver hur man nu utnyttjar
det rikneexempel som konsekvensutredningen tog fram och som giller vad
som skulle hinda om man ersatte kirnkraften med kolkondenskraft. Det har
klart uttalats att detta endast var ett rikneexempel och ingenting annat. Men
detta exempel uppfattas nu inte bara av massmedia utan ocksd av en
departementschef pa allvar si att den metoden representerar det billigaste
sittet att ersitta kirnkraften, men si har konsekvensutredningen inte
uttryckt sig, utan den har endast sett detta som ett riikneexempel.

Sjiilvfallet kommer inte kiirnkraften att erséttas med kolkondenskraft. Det
dr alldeles for dyrt, och det dr ocksi ett mycket opraktiskt sétt att gé till viga.
Det finns andra méjligheter, och forsvarsministern har i sitt inledande svar
nimnt kraftvirme, som skulle kunna byggas ut i kommunerna, och
industriell mottryckskraft, som dnnu inte ir pd nigot sitt fardigutbyged. Jag
kan som exempel nimna att man i Luled later gas motsvarande ¢n cffekt av
tiotals megawatt gd forlorad utan att pd nigot sitt utnyttja den. Det finns
oerhort mycket att gora, men det kommer inte till (rverkligande, i varje fall
inte pd samma kraftfulla sitt, si linge vi satsar p4 kirnkraften.

Nir det sedan giller tillforselsidan ér flis frAn skridpskog redan i dag ett
konkurrenskraftigt alternativ till olja. En sdan IGsning blir betydligt billigare
in de som redovisas i de rikneexempel som konsekvensutredningen har tagit
fram. I en framtid ser vi ocks& magjligheter att odla for energiproduktion. Det
har gjorts utredningar om detta, och det har givits ut bocker i imnet, bl. a. en
av Olle Lindstrém. Det finns all anledning for forsvarsdepartementet att ga
djupare in i dessa frigor, och jag &r Overtygad om att ni ocksa gor det dir.

Vi behandlar just nu i niringsutskottct motioner som giiller naturresurs-
hushéllningen. Vi har i samband dirmed fatt uppgift om att Sverstyrelsen for
ckonomiskt forsvar gor perspektivstudier som visar, att det finns mgjligheter

att bygga upp ett mycket robustare, tryggare och mindre sdrbart Sverige. Jag 93
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utgdr frén att det s smaningom i budgetpropositionen kommer att liggas
fram forslag som visar att f‘o‘rsvursdepurlcmemel tar dessa fragor pd allvar och
dven att det kommer att ges underlag for att rent sakligt visa att vi klarar oss
utan kiirnkraft och skapar ectt mindre sarbart samhiille ju snabbarc vi
avvecklar kirnkrafien.

OSWALD SODERQVIST (vpk):

Fru talman! Férsvarsministern sdger ali jag inte dr saklig, men sjilv gar han
upp i talarstolen och framfér de mest osakliga pastienden, fulla av
motsigelser och inte alls sakligt underbyggda. Det finns ju protokoll, s& var
och en kan ta del av de tuvhoppen.

LAt oss tala litet om s&rbarheten och utvecklingen av samhillena.
Forsvarsministern behagade sidga att jag var mot utveckling och ville ha
samhiiilet p& nagot slags medeltida niva. Det har jag aldrig sagt, men jag har
sagt att man kan styra utvecklingen och gora klart for sig vilken utveckling
man vill ha. Det dr ju huvudfrdgan. Om man later samhillsutvecklingen
fortgd utan att man forsoker styra den fir man de negativa effekter som
forsvarsministern nu har sa fortvivlat svért att Kunna forsvara. Man kan inte
plidera for en kraftig utbyggnad av en energikilla som kirnkraften och
samtidigt pastd att man forsoker minska samhiillets sarbarhet. Det hiinger
inte ihop helt enkelt. Det ér inte en utveckling som &r bra for landet vare sig i
fredstid eller med tanke pd s&rbarheten vid eventuclla fredskriser cller
krigshandlingar.

Jag vet inte varifrdn forsvarsministern har fatt sina sifferuppgifter i fraga
om terawattimmar — dem kinner jag inte alls igen. Varelforbrukning 1978 var
enligt statistiska centralbyrdn 83 TWh, varav ungefir 20 TWh fran kiirnkraft-
verk. Siffrorna 62 och 30 kiinner jag som sagt inte alls igen. Men jag tyckerinte
att detta med terawattimmar ér s viktigt i och for sig. Det viktiga édr, som jag
papckade tidigare och som har niimnts hir ocksé av Birgitta Hambraeus, att
om vi bygger ut mer kirnkraft kKommer vi att bli mer och mer beroende av
produktion av ¢l frdn kirnkraftverk. Det ir det som iir den springande
punkten.

S& kommer vi in pd spridningseffekter och sddana saker. Det blir ju ingen
spridning av kraftkdllorna om man bygger kirnkraftverk pa det hiir sittet,
dvs. bygger stora enheter. Samma sak giller kolkondens. Dir har forsvars-
ministern som sagt helt och héllet anammat konsekvensutredningens
betinkande, som officiellt presenteras i dag. I Folkkampanjens nej-alternativ,
som dr ett rikneexempel precis som alla andra, har man visat att det gér
alldeles utmarkt att klara sig med ett stort kolkraftverk under en vergings-
period. Det finns siffror pd det. Allt beror pd hur man vill ta itu med
problemen och vilken utveckling man vill ha.

Det basta dr naturligtvis att sprida elproduktionen éver landet till véra
kommunala kraftvirmeverk, som borde ha byggts ut for linge sedan — pd
1950-talet helst — till mottrycksanlidggningar i industrin och till anliiggningar
som dr konstruerade for fasta brinslen, t. ex. flis. Det ir ju intressant nir
forsvarsministern siger att det i ett krigs- eller kristillstdnd blir stopp pé
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ju alldeles utmirkt att ha en vil utbyggd och vil organiserad apparat for Fredagen den
kraftproduktion genom fliseldning. Nir vi inte kan exportera vir massa kan 23 november 1979
viju gora flisav den och klara var brinsleforsdrjning och vérelkonsumtion pé

det sittet. Det mdste vara en vettig beredskapsatgird som man borde
investera pengar i i stéllet for i andra saker.

Sedan kommer vi till detta med konventioner. Forsvarsministern blev
mycket upprord. Han tycker inte om att man kallar honom ndiv, men det dr ju
precis vad han dr. Han sdger att vpk inte stéller upp pd det hiir. Detirinte friga
om oss, Eric Krénmark. Eric Kronmark kanske kommer ihég att det fordes
krig i Vietnam for knappt tio &r sedan. Om det fanns ndgon av alla de
konventioner som stormakten USA hade undertecknat som den kundc bryta
mot sd gjorde den det.

Eric Kronmark talade ocksd om gas. Ja, gas anviindes inte i andra
viirldskriget, men i Vietnam kom gas till riklig anviindning. Man anviinde
gaser, avldvningsmedel och kemiska bekiimpningsmedel som stred mot alla
konventioner. Man anvidnde vapen som var emot konventionerna, och man
dsidosatte folkriittstiga regler.

Jag siiger detta, darfératt jag tycker att det éir naivi att med darr pd stimman
hinvisa till internationella konventioner. Jag respekterar dem. och jag vet att
Sverige respekterar dem. Men vi vet av erfurenhet — s realistisk ir viil indd
Eric Kronmark — att man inte kan séiga att vi pd grund av internationella
konventioner inte behdver hysa ndgra bekymmer for véra kiirnkraftverk, for
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ingen kommer att angripa dem. Inser inte Eric Kronmark motsiigelsen mellan
sidana uttalanden och den verklighetsbakgrund vi har och de fukta vi kiinner
till? '

Eric Kronmark pastdr att jag eller mitt parti skulle vara emot att man {Gljer
intcrnationella konventioner. Det ir ett verkligt fult angrepp. Jag har aldrig
sagl ndgonting sddant. Jag har hiinvisat till historiska erfarenheter, alldelcs
nyligen intriffade. Forsok att debattera litet sakligt, Eric Kronmark! Och var
viinlig och lyssna pd mig nir jag talar och for inte samual med ridgivare! Var
litet realistisk!

Min ursprungliga friga kvarstar: Ar det vettigt att dka anslagen till det
militira forsvaret hir i landet? Ar det inte biittre att féra 6ver véra resurser till
cn tolkforsorjning och forsoka styra samhiillsutvecklingen pé ctt sitt som gor
att var sarbarhet minskar och var beredskap och motstandsforméga 6kar? Jag
har dnnu inte fatt nigot svar pi den frigan. Svara pa den!

Forsvarsministern ERIC KRONMARK:
Fru talman! L&t mig forst till Birgitta Hambracus sidga att jag inte tycker
tillfitlet dr lAmpligt att fora en ren cnergidebatt, varfor jag inte i dag dr beredd
att ta upp en diskussion om betydelsen av flis frdn energiforsérjningssyn-
punkt i krig. Jag skulle annars med stort ngje ta en sddan debatt, men det hor
inte till imnesomrédet {or den hiir interpellationsdebatten.
Jag hdvdadc att ju mera utvecklat ett samhiille dr, desto sirbarare ir det.
Birgitta Hambraeus menade att det var tviirtom: Man har d& mojlighet ait 95
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vilja en annan utveckling. Teoretiskt sctt ger jag Birgitta Hambraeus ritt —
visst kan man styra utvecklingen si att man minskar sarbarheten. Men min
uppgiftiratt sc det fran forsvarssynpunkt. Nirett land skall férsvarasig krivs
det inte s& mycket decentralisering, utan da giller det att koncentrera
insatserna just pa forsvarsomradet. Hur det decentraliserade sambhiille som
Birgitta Hambracus {Grordar svarar mot de kraven vore vil dgnat for en
studie. Det &r faktiskt ingen som har studerat det, vagar jag péstd. Jag vill
varna for att bara skriva ut positiva viixlar pd en sddan utveckling. Det ir fullt
tinkbart att det minskar sirbarheten frin en synpunkt men att det okar
sdrbarheten frdn andra — att det forsimrar vdra mojligheter att verka aktivt
inom forsvaret. Jag siger inte att det dr 3, men jag skulle vilja rekommendera
en nigot 6dmjukare principinstillning nér det giller det problemet.

I forsvarsdepartementet ér vi mycket oroade 6ver den tilltagande sarbar-
heten. 1977 tog jag initiativet till den s. k. sdrbarhetskommittén, som frimst
har dgnat sig &t datorkraftens betydelse i detta ssmmanhang. Vi har tidigare
nonchalerat de hiir frAgorna. Jag kan forsiikra Birgitta Hambraeus att det
kommer att vara viigledande for arbetet i forsvarsdepartementet att i alla
sammanhang beakta sdrbarhetssynpunkten. Men det &r inte bara vi som styr
samhiillsutvecklingen. Didr kommer dven andra intressen in. Men fGrsvars-
departementet kommer i alla ligen att forsoka paverka planeringen s att vi
minimerar sdrbarheten.

S& till Oswald Soderqvist, som ocksd dr innc pd problemct att styra
utvecklingen. Enligt vad jag forstaravser han hiir den marknadsekonomi som
vi har i dag och som ju ir ett av styrmedlen i det svenska samhiillet. Givetvis
anger dock sambhiillet ramar, $& vi har ingen ohimmad marknadsekonomi.
Oswald S6dergvist menar att hade vi inte det ekonomiska systemet, skulle vi
fa ett annat samhiille som inte vore s sarbart. Men hur stimmer det med de
liinder som har det ckonomiska samhillssystem som Oswald Sodergvist vill
ha, nimligen planckonomi? Mig veterligt finns det inga nationer i virlden
som | dag planerar storre satsningar pd kirnkraft dn just vissa nationer med
planekonomi. Det ir faktiskt inte vilket ekonomiskt system man har som
avgor fragan, utan det ir de bedomningar som gors av dem som har ansvaret
for utvecklingen, oavsett ekonomiskt system. Det visar verkligheten.

Oswald Soderqvist menar att de kommunala kraftvirmeverken ir vad vi
skall satsa pd. Dess viirre idr de i princip oljebaserade, och oljan ar en
bristprodukt redan i dag i fredstid, och vi kan med stor siikerhet sdga att den i
framtiden kommer att bli utomordentligt dyr. Jag trodde att vi var overens
om att vi méste minska oljcberoendet.

DA siiger Oswald Soderqvist att i det hir ldget skulle vi kunna gl over till att
elda virmeverken med flis och nidmner att jag har sagt, att exempelvis
massaindustrin skulle ligga ned driften. Men det fall jag tog upp till
diskussion var att Sverige var indraget i krigshandlingar, alltsd inte bered-
skapsldge utan krigslige. D4 har vi mycket smi mojligheter att ga ut i skogen
och himta den rdvara som behdvs, om vi skall basera en stor del av
cnergiforsorjning pa flis. Det dr fysiskt omajligt. Jag vill bara peka pd en sddan
hindrande faktor som titlgngen till drivmedel, som da 4r utomordentligt
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Soderqvist vill gora det till. : 23 november 1979
Sedan till resonemanget om konventioner osv. Vi skall inte fora en

Victnamdebatt nu. Det var vil atskilliga féreteelser i Vietnamkriget som Om kiirnkraftens
ingen av oss hir i Sverige kunde acceptera, och man kan diskutera respekten ber__vdplse_/(‘i;'_fb'r-
for konventioner. Men det enda vi teoretiskt kan konstatera ir att konven-
tionerna i det fallet var luddigt formulerade. Vi gor en tolkning och andra
nationer har gjort en annan tolkning. And4 vagar jag siga att de som var
ansvariga inte medvetet brét mot konventionerna, utan de gjorde sin
tolkning av dem. Men nir det giiller exempelvis konventionen om forbud
mot att angripa kirnkraftverk och andra, liknande anldggningar som
vattenkraftverk finns det inga luddiga formuleringar. Dir kan det alltsd icke
bli frdga om skilda tolkningar. Det finns i alla fall en praxis bland de
civiliserade nationerna hir i virlden att respektera ingingna konventio-

svaret

ner.

Oswald Sodergvist drar slutsatsen att det hir dr s& stora problem att det
tydligen inte dr ndgon mening med att satsa sd mycket pa militédrt fGrsvar,
utan vi skall i stiillet satsa pd att minimera riskerna, bl. a. nidr det giiller
energiforsdrjningen. Enligt min mening ér det icke jam{6rbara problem. Det
militdra forsvarct har vi dirfor att vityvirr leverien orolig virld — just nu i ett
skede nir alla nationer runt omkring oss Okar sina militdra utgifter, ndr
kapaciteten att fora krig stegras. DA dr det fraga om att Sverige skall hdvda sitt
oberoende och gora sig sd starkt att vi kan std emot alla politiska
patryckningar, iven i fredstid. Det ir hir friga om v olika problem. Oswald
Séderqvist och jag har hir diametralt motsatta grunduppfattningar. For att
var nation skall kunna hivda sitt oberoende maste vi ha en ekonomisk styrka
som gor det mdgjligt for oss att ha ett sddant totalférsvar att andra nationer
tvingas att respektera vart oberoende. Ddr kommer alltsd frigan om
energiforsériningen in i bilden, da inte bara ur siikerhetssynpunkt utan dven
som en faktor nér det giller att generera en positiv ekonomisk utveckling i det
hir landet.

OSWALD SODERQVIST (vpk):

Fru talman! Det ir trakigt att hora Eric Kronmark dn en ging — som si
manga génger forr — i brist pd argument dra fram vad han tror dr mitt och
kanske mitt partis ideal. Han talar nimligen om Oststaterna och Sovjet. Nir
argumenten tryter for Eric Krénmark si tar han upp frigan om de
socialistiska staterna och hédnvisar till hur det 4r ddar. Men jag talar inte om
dem utan jag talar om Sverige. Hur Oststaterna sedan loser sina problem ar
deras sak.

F. 6. drdet inte sant, som Eric Kronmark soker framhalla, att Sverige skulle
ligga ldgst i den internationella kiirnkraftsligan. Jimfort med ménga andra
industrinationer och dven med de socialistiska staterna i 6st ligger faktiskt vi i
Sverige med vart reaktorprogram om 12 reaktorer pa toppen nar det giller
utbyged kirnkraft per invanare. Det vore vilgérande om vi kunde diskutera 97
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fragan sakligt, som Eric Kronmark sade hér tidigare. Men Eric Kronmark ir
inte saklig och vill inte vara det och kan formodligen inte vara det, for han har
inga argument. Didrfor tar han till sidana dir fula trick, vilket r ganska
oftrskimt. Han siger sjdlv att han vill vara saklig, men da skall han vil ocksi
vara det och inte tillgripa sddana debattmetoder. Det ir verkligen svagt.

Aterigen till frigan om sirbarheten. Jag har inte sagt att vi skall bascra véra
kraftviirmeverk pd olja, utan jag har sagt att vi skall s& mycket som majligt
forsoka basera dem pé fasta briinslen. Bilden idr intc s& svart som Eric
Kronmark vill géra den till. Det gar alldeles sdkert att t. o. m. i ett krigsldge {4
fram flis ur skogen, dven om det naturligtvis skulle vara svart. Men det skulle
uppsté dnnu stdrre problem om man valde Eric Kronmarks linje - att binda
upp hela var elproduktion kring sirbara kirnkraftverk.

Jag har inte sagt att detta 4r en enkel friga. Jag tycker tviirtom att frigan ar
mycket komplicerad och det var diarfor som jag vill diskutera den.

Betriiffande konventionerna vill jag sdga att Eric Kronmark stindigt och
jamt framhdller ait vi har skilda uppfattningar. Jag tycker att det dr bra med
internationella konventioner, och jag anser att de bor respekteras och att de ér
viktiga. Jag har aldrig sagt nigot annat. Det vore viilgérande for diskussionen
om Eric Kronmark ocksa dir ville vara saklig och inte ljuga. Jag har inte sagt
nagot sddant som hir ldggs mig till last. Vad jag har sagt 4r att vi
erfarenhetsmiéssigt vet att man bryter mot konventioner. Det &r darfor naivt
av Eric Kronmark att hiinvisa till sddana. Niir det giller Victnamkriget visste
hela viirlden att USA brot mot en mingd konventioner. Det gér inte hér att
tala om luddiga formuleringar och tolkningar. Forsok att vara saklig!

I huvudfrigan later det aterigen pd samma sitt. Jag har inte sagt att det inte
ir ndgon mening med att satsa vissa resurser pa militért férsvar. Och jag har
inte alls ndgon diametralt motsatt uppfattning i den fragan, Eric Krénmark.
Jag anser att vi skall ha ett militdrt neutralitetsforsvar, och jag har aldrig
péstaut ndgonting annat. Vad jag har talat om — och det har jag forsokt att fa
Eric Kronmark att hdr stiga upp i talarstolen och forklara — &r hur vi skall
prioritera resurserna. Vi vet ju att framfor allt Eric Kronmark men dven hans
parti i h6g grad ar for en kraftig utbyggnad nir det giller satsningar pa det
militira omradet. Hir vill jag fraga: Ar det meningsfullt att i nuvarande lige
med ett s4 sdrbart samhiille satsa mer pengar ddr nér dessa resurser blir till allt
mindre nytta? Det dr ju det som frigan handlar om. Jag har inte sagt att vi
skall ligga ner forsvaret. Var si vinlig och sté inte och ljug i 1alarstolen, Eric
Kronmark, utan var saklig! LAt oss hélla oss till debatten. Jag skulle vilja ha ett
svar p den friga jag stillt: Vad ir det for mening med en upprustning av det
militira forsvaret nidr samhillet samtidigt pd de omriden som jag hir har
ndmnt och i det hir speciella fallet — nér det giller encrgiomradet — hela tiden
urholkar dessa satsningar? Vore det inte bétire att prioritera en del andra
saker, exempelvis folkforsorjningen, energiforsérjningen ctc., och satsa mer
pa detta? Det vore vil enkelt.
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Fru talman' L&t mig bara f6rst konstatera att Oswald Sodcrgvist och jag Fredagen den
tydligen har helt olika uppfattningar om vad som ir saklighet. 23 november 1979

Jag niimnde absolut inte Sovjet i mitt tidigare anférande, men det kom som

ett brev pa posten nir herr Soderqvist nu begérde ordet. Jag pckade alltsd inte Om kiirnkraftens
ut ndgot som hclst land utan talade om ekonomiska system. Jag vill bara siiga betvdelse for for-
att det dr som det star i Bibeln: Kastar man en kipp bland hundarna sd skriker
den som blivit triftad.

Oswald Soderqvist sdger att jag idr naiv som hdvdar min uppfattning om
konventioner. Jag maste séiga att det 4r ritt mirkligt. Skulle jag d&, som
foretriidare for regeringen, std hir i parlamentet och sidga: Konventioner kan
man godkiinna, men de kommer inte att respekteras? DA borde ju slutsatsen
frdn min och regeringens sida vara att vi aldrig skulle ligga fram ratifice-
ringsdokument for godkiinnande i den svenska riksdagen —det skulle ju vara
helt meningsldst.

Vad vi méaste utgd ifrdn ir att andra stater precis som vi skall respektera
konventioner. Och jag vill sidga: Aven om det édr en riksdagsman som star hiri
kammaren och siger att det &r alltfor mdnga som inte bryr sig om
konventioner, s& bidrar det till att undergriva den internationella respekten
for konventioner. Vi har vissa regler, och vi skall utgd frin att de respekteras. I
de fall de inte respekteras skall detta brinnmiirkas.

Nirdet giller frigan om det 4r meningsfullt med en satsning pa det militéiira
forsvaret vill jag hidnvisa till vad jag sade i mitt tidigare inldgg. Det &r
meningsfullt, darfor att det svenska fGrsvarets primira uppgift dr att vara
fredsbevarande. Vi skall ha ett forsvar som ér s starkt att det avhéller en
eventuell angripare frin att angripa oss. Lyckas vi med den satsningen klarar
vi fakiiskt ocksé problemet med anfall mot kdrnkraftverk — d& blir inte véra
kiirnkrafiverk négra riskobjekt. Man kan helt enkelt hivda att ett starkt
militidrt svenskt forsvar, som alltsi har denna krigsavhallande férméga, ar
den absolut biista siikerhetsfaktorn dven for att klara folkf6rsorjningen.

Det iir inte friga om konkurrerande mal har, utan det krdvs ett balanserat
totalférsvar. Det ér fullt riktigt att det pa folkforsorjningens omrade finns
bristeridag, och det dr brister som madste rittas till. Men de kan rimligtvis inte
riittas till genom att vi satsar mindre p4 det militédra forsvaret. Det dr tyvirr si
att det som styr behovet av det militira svenska forsvaret ir krafter som vi
inte kan pdverka, krafter utanfor det hir landets griinser.

svaret

OSWALD SODERQVIST (vpk):
Fru talman! Det finns, Eric Kronmark, tvd stora ekonomiska system hiér i
viirlden. Det ar det marknadsekonomiska, dir vi sjilva lever, och det
socialistiska systemet, dér bl. a. de Gsteuropeiska staterna och Sovjet ingér.
Det gér intc att slingra sig undan som Eric Krénmark forséker gora, for nér
han stiger upp och talar om andra ekonomiska system s mdste det ju med
naturnddviindighet bli detta andra ckonomiska system i virlden — det ir
ganska sjialvklart. Att han sedan tror att han ér fiffig ndr han inte uttalar nigra
speciella linders namn idr ganska avslojande och egentligen inte nigot att 99
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uppehalla sig sidrskilt mycket vid.

Sedan om naivitet och konventioner igen: Jovisst skall vi —det har jag sagt
forut, och det ir tredje gngen jag siger det nu — respektera och sld vakt om
internationella konventioner. Vi skall brinnmiirka alla som bryter mot dem.
Men vi kan aldrig ta upp dem som argument nér vi diskuterar vara egna inre
siikerhetsproblem. Vi kan inte siga att véra kidrnkrafiverk inte dr nagon
sérbarhetsfaktor, eftersom det finns cn internationell konvention som
forbjuder anfall mot kiirnkraftverk. Det ér det som dr naivt. Vi kan respektera
konventionen och briinnmiirka dem som inte respekterar den. Mcn att
hiinvisa till den som ett allvarligt argument nér vi vet hur litet konventioner
tidigare har respekterats, det &r naivt.

Det som Eric Kronmark sade pa stutct om forsvarskostnaderna var precis
vad jag har sagt hela tiden: Vi skall ha ett neutralitetsforsvar. Javisst. Vi skall
satsa vissa rcsurser pd det. Javisst. | samma andetag siiger Eric Kronmark:
Det har satsats {Gr litet pa den andra sidan, vi har begatt underlitenhetssyn-
der, vi har inte varit tiflriickligt uppmiirksamma. Detiirju vad jag har sagt hela
tiden! Vi méste satsa mer pd att minska samhiillets sarbarhet. Det gor vi inte
genom att 6ka de militdra utgifterna, {6rsoka hiinga med i stormakternas
rustningar, bygga upp flygvapnet osv. Det dr meningslost att gora det i det hir
ldget. Det kommer inte att finnas brinsle till vara flygplan heller, dven om det
finns cn lagring. Det iir detta som dr grunden for resoncmanget att vi méaste
omprioritera, fora éver medel som nu anviinds — och som Eric Krénmark vill
Oka — [or det militira forsvaret och i stiillet satsa pa totalforsvarets dvriga delar
och kanske t. 0. m. fGrsdka ingripa mera aktivt i samhiillsutvecklingen. Det
glr att gora det ocksa i det marknadsekonomiska systcm som vi lever i.

Det ir bra om det blir sd. Det har jag sagt hela tiden. Det dr fint att Eric
Kréonmark iéintligen har kommit fram till stAindpunkten att det bechdvs en
omprioritering.

Férsvarsministern ERIC KRONMARK:

Fru talman! Oswald Séderqvist sdger att han vill minska anslaget till det
militiira forsvaret och i stillet satsa mera pd andra atgérder. Det inncbir att
man 6kar risken for att vi skall bli utsatta for hot eller angrepp. Jag vet att det
ar Oswald Soderqvists uppfattning att detta 4r sa att siga kommunicerande
kérl. Jag har i mitt tidigare inligg redogjort fér min grundinstéllning, och den
ar helt annorlunda. Jag tror mig kunna konstatera att majoriteten av
kammarens ledamoter delar min uppfattning.

Med detta, fru talman, konstaterar jag att hiir finns en sidan olikhet i
grunduppfattningar mellan Oswald S6derqvist och mig att vidarc debatt fran
min sida med Oswald S6derqvist vid dctta tillfille inte tjanar nigot politiskt
syfte.

OSWALD SODERQVIST (vpk):

Fru talman'! Hiar manifesterades verkligen den beromda sakligheten igen!
Det fyller verkligen ctt politiskt syfte att debaticra den hiir frigan. Mcn jag
forstaratt Eric Kronmark tycker det dr pinsamt att fortsitta diskussionen, nér
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Det ir just [redsbevarande som det militidra forsvaret inte blir. Om en Fredagen den
presumtiv angripare vet att det svenska samhillet dr s& ocrhort sdrbart 23 november 1979
beh&ver han inte ta hiinsyn till vart militira forsvar. Han kan sl ut t. ex. vira

elforsorjningsanliggningar utan att behdva skicka hit en enda soldat, ndr
samhiillet tillats att utvecklas pé detta sétt och bli sd sérbart. Det iir detta som
ir kruxct.

Det ir alltsd inte fredsbevarande att enbart satsa pa ett militért fGrsvar.
Fredsbevarande blir forsvarct forst ndr samhallet som helhet ir starkt och
osérbart i (raga om forsorjning av alla viktiga férnédenheter. Det kan inte Eric
Kronmark dstadkomma genom att satsa ndgra miljoner mer pé forsvaret eller
bygga ytierligare ndgot tiotal flygplan eller ytterligare ndgot tiotal stridsvag-
nar. Det inger ingen respekt nir vi liter samhiillet i 6vrigt bli sd sirbart.

Detiir inte alls sa siirskilt stor skillnad mellan vara uppfattningar som Eric
Kronmark later paskina. Jag har samma uppfattning som han om att vi maste
ha ett militiirt forsvar som #r vettigt organiserat. Men samtidigt maste vi
naturligtvis vara litet realistiska och inse att inte ens en fordubbling av
anslaget till det militéra forsvaret inger respckt om inte samhillet dr uthalligt
och osérbart.

Om kdrnkraftens
betvdelse for for-
svaret

Overliiggningen var harmed avslutad.

§ 5 Foredrogs och hiinvisades
Proposition
1979/80:62 till civilutskottet

§ 6 Foredrogs och bifdlls
Interpellationsframstillningar 1979/80:74-79

§ 7 P4 hemstillan av forste vice talmannen beslot kammaren kl. 10.21 att
ajournera sina forhandlingar till kl. 15.00. d& de till dagens bordliggning
anmilda utskottsbetdnkandena viintades foreligga.

§ 8 Forhandlingarna aterupptogs kl. 15.00.

§ 9 Anmiildes och bordlades
Proposition
1979/80:64 om iindring i brottsskadelagen (1978:413)

§ 10 Anmiildes och bordlades

Motion

1979/80:114 av Stig Josefson med anledning av propositioncn 1979/80:47 om
1an till vissa tridgérdsioretag
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§ 11 Anmiildes och bordlades

Konstitutionsutskottets betinkande

1979/80:17 med anledning av motioner i vissa kyrkliga fragor

1979/80:18 med anledning av motion om ritt for kyrkofullmaiktige att bestuta
om partistod

1979/80:19 med anledning av propositionen 1979/80:17 om ordningshallning
vid offentliga tillstillningar m. m.

Skatteutskottets betinkandc

1979/80:12 med anledning av propositionen 1979/80:31 om skattefrihet for
vissa ersdttningar som bekostas av Nordiska ministerridet i samband med
tjinstemannautbytct mellan de nordiska ldnderna

Lagutskottets betinkande
1979/80:2 med aniedning av motioner om aktiebolagsriittsliga frigor

Utrikesutskottcts betinkande
1979/80:4 med anledning av motioner om nedrustning m. m.

Kulturutskottets betiinkanden

1979/80:13 med anledning av motioner om lokalradion i Véstsverige

1979/80:14 med anledning av propositionen 1979/80:12 om éndring i lagen
(1971:139) om fors6ksverksamhet i friga om ordningen for vissa kyrkliga
forrdttningar

Jordbruksutskottets betdnkanden

1979/80:7 med anledning av motioner om allemansritten, m. m.

1979/80:8 med anledning av motioner om luftvérd

1979/80:10 med anledning av motioner om bevarande av levande kultur-
minnen

1979/80:11 med anledning av motion om bittre utnyttjande av biir och
svamp

Niringsutskottets betdnkanden

1979/80:6 med anledning av propositionen 1979/80:13 om l&n till Volvo
Flygmotor AB

1979/80:7 med anledning av propositionen 1979/80:18 om medelstillskott till
Studsvik Energiteknik AB, m. m.

1979/80:9 med anledning av motionen 1978/79:384 om en lag om ldsinstal-
lation m. m.
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_ Fredagen den
Anmildes och bordlades foljande interpellationcr som ingivits till kam- 23 november 1979

markansliet

Anmdlan av inter-

22 ! : j
den 22 november pellationer

1979/80:80 av Eric Rejdnell (fp) till industriministern om fortsatt produktion
vid Emsfors bruk:

Den 19 november 1979 meddelade S6dra Skogsdgarna AB att man har for
avsikt att ldgga ner verksamhcten vid fem av sina bruk. Det giller Delary,
Emsfors. Fridafors, Gota och Lessebo. Det senare berérs inte i sin helhet.

De hir aviserade neddragningarna beror enligt foretagsledningen ca 830
man. I verkligheten torde den siffran stiga till omkring 1 000 personer, om
man inte riknar drsarbetare.

Tidigare i &r gick staten in som dcligare i SG6dra Skogsigarna genom att
overta 40 % av aktierna till en kostnad av 500 milj. kr. Detta faktum innebar
att staten inte bara har ctt socialt ansvar for de anstiillda vid dessa bruk utan
ocksé ett dgarintresse. Om man ser till den sociala sidan i forsta hand, verkar
Fridafors att drabbas virst. Vid Emsfors kommer utSver de sociala aspek-
terna dven den ekonomiska sidan i blickpunkten. Hér har Sodra Skogsdgarna
under de senaste &ren satsat ca 70 milj. kr. i ett utvecklingsprojekt, som nu
avbryts innan effekten av att 6ka vidareutvecklingsgraden inom landet
hunnit sl& igenom. De stora investeringar som hér gjorts har givetvis innu
inte kunnat ge full effekt. I host har man 4ndd kunnat konstatera att man natt
nolldge i 16nsamheten. Om man ser Emsfors som en separat enhet inom
koncernen, maste framtiden bedomas som ljus. Emsfors harca 75 % av sin
omsittning pa exportmarknaden —eller i kronor riknat f. n. ca 75 milj. kr. per
ar.

Med anledning av det nedliggningshot som vilar 6ver dessa fem bruk inom
Sodra Skogsiigarna, vill jag till industriministern stélla f5ljande fragor:

Vilken instéllning har statsrddet till S6dra Skogsdgarnas planer pd att
avveckla verksamheten vid fem bruk inom sitt verksamhetsomrade?

Delar statsrddet uppfattningen att Emsfors bruk bor bedomas fristdende
frdn koncernen i 6vrigt med tanke pd gjorda investeringar i ett utvecklings-
projekt, som pd sikt kan bedémas som lonsamt?

den 23 november

1979/80:81 av Margor Hdkansson (fp)till industriministern om atgirder for att
ridda sysselsiittningen i Lessebo m. fl. orter:

Enligt ett besked frin Sodra Skogsdgarna AB avser man att ldgga ned
verksamheten vid flera av sina bruk. _
De som star infor nedliiggningshotet dr Delary, Emsfors, Fridafors, Gota 103
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och Lessebo bruk. Lessebo kommer viil dock inte att ldggas ned helt.

Staten har i ir gatt in som deldgare i Sodra Skogsidgarna genom att for 500
milj. kr. dverta 40 % av aktierna. Staten har alltsd forutom det sociala
ansvaret for sysselsidttningen ocks ett stort dgarintresse inom koncernen.

Aven om Fridafors bruk ligger i Kronobergs lin kommer ur social
synpunkt dven andra lin att drabbas om nedldggningshotet siitts i verket.
Fran Olofstrom i Blekinge pendlar dagligen 85 personer till sin arbetsplats
Over ldnsgrinsen till Fridafors.

Blckinge ldn ér ett lin med sviktande befolkningsunderlag och en ligre
forvirvsfrekvens dn riket i Ovrigt. Olofstrém har haft och har fortfarande stora
sysselsittningsproblem, och de 85 personer som arbetar i Fridafors och bor i
Olofstrom har alltsd sm3 mojligheter att hitta ett nytt arbete i sin hemkom-
mun.

Aven fran Karlshamns kommun pendlar ungefir 25 personer till sitt
dagliga arbete i Fridafors.

Bruket har tillverkat papper i mer dn 100 &r och &vertogs av Sodra
Skogsigarna i borjan av 1950-talet. En modern reningsanldggning for
produktionsvatten invigdes for ndgra ar sedan for att det kinsliga vattnet i
Mérrumsin inte skulle nedsmutsas. D4 var optimismen infor framtiden
ganska stor inom foretaget. )

Med anledning av nedldggningshotet som vilar Over fem bruk vill jag stélla
foljande fragor till industriministern:

Vilken instiilining har statsridet till en avveckling av fem bruk inom S6dra
Skogsigarnas koncern?

Vad kan statsradet gora for Olofstrom om ytterligare ca 85 personer blir
arbetslésa genom nedliggning av Fridafors bruk?

Har inte staten ett socialt och ekonomiskt ansvaricen koncern ddr man éger
40 9% av aktierna?

§ 13 Meddelande om fragor
Meddelades att {oljande frigor framstillts
den 23 november

1979/80:159 av Maja Béickstrém (s) till handelsministern om tillverkningen
av torrbatterier:

Vid Torrbatterifabriken AB i Angetholm tillhdrande Tudor AB har man
tagit upp forhandlingar med den fackliga organisationen om en betydande
inskrinkning av driften samt om en nedskidrning av personalstyrkan. For
Angelholms kommun skulle en reduktion av arbetstillfillena valla stora
svérigheter. Fabriken dr den enda i landet som tillverkar torrbattericr och
utgdr darfor en viktig tillgéng for var beredskap. En betydandc neddragning
av produktionen kan dventyra fabrikens fortbestdnd.
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anvindningen av lan och bidrag till SKF Steel i Hofors:

Meddelande om
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Regeringen har beviljat SKI* Steel i Hofors 25 milj. kr. i lokaliseringslan och
10 milj. kr. i energibidrag for ombyggnad av jirnsvampverket med plasma-
utrustning.
Fran SKF Stieel har gjorts giillande att ldnet och bidraget skulle mojliggora
att sysselsiittningen i gruvan Vinges backe och i kulsinterverket tryggas.
Kort tid efter l&nets och bidragets beviljande meddelade SKF Steel att
driften vid nimnda gruva, och dirmed kulsinterverket, skulle liggas ned.
Jag vill fraga: .
Vilka tgirder @mnar arbetsmarknadsministern vidta for att det beviljade
l&net och bidraget till SKF Steel i Hofors anvands for att trygga jobben i gruva
och kulsinterverk?

1979/80:161 av Mirta Fredrikson (c) till kommunministern om skadeverk-
ningarna av oljekatastrof utanfor Bohuslidns kust:

I november 1978 drabbade ett stort oljeutsliipp den bohusliinska kusten.
Klippor och striinder skéljdes éver av olja. Fisk och mingder av sjofagel dog.
Oljesanering har pagétt tills nui november till en kostnad av ca 30 milj. kr. All
olja dr inte borla.

Kraftiga stérningar i djurlivet i havet utanfor Bohuslins kust har upptickts
av meiri"nbiologer. Misstankar finns att oljekatastrofen {or ett &r sedan kan
vara orsaken.

Kristinebergs forskningslaboratorium har begirt pengar frin naturvérds-
verket for fortsatt forskning.

Enligt naturvardsverket ir forskningen angeligen, men verket saknar
medel och hinvisar till ordinarie ansokningstillfillen. Detta skulle i bidsta fall
innebdra att pengar till forskning finns tillgiingliga forst sommaren 1980.

Ar kommunministern beredd medverka till vidare utforskning av oljeka-
tastrofcns skadeverkningar?

§ 14 Kammaren atskildes kl. 15.01.
In fidem

BENGT TORNELL
/Solveig Gemert

105



