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Motion till riksdagen
2019/20:3475

av Adam Marttinen m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2019/20:64 Hemlig
dataavlasning

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om platskrav och
tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om undantag for vissa
platser och tillkédnnager detta for regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om hemlig dataavldsning 1
inhdmtningslagsfallen och tillkdnnager detta for regeringen.

4. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors 1 motionen om territorialitetsprincipen
och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Det foreslagna hemliga tvingsmedlet, hemlig dataavldsning, ar ett svar pa den tekniska
utveckling som under senare tid undergrévt effektiviteten hos de tidigare hemliga
tvangsmedlen som regleras i rattegangsbalkens 27 kapitel. Tvangsmedlet foreslas i stort
utga fran de ramar som géller for motsvarande tvangsmedel och bor ddrmed f6lja den
proportionella avviagning som tidigare har gjorts mellan intresset av brottsbekdmpning a
ena sidan och den personliga integriteten & andra sidan. I vissa fall finns det dock fog att
tillse en utveckling, for att det foreslagna hemliga tvangsmedlet ska kunna nyttjas
effektivt utifrdn de sdregna forutsittningar som hemlig dataavldsning innehar.

Platskrav

Béde Sékerhetspolisen och Polismyndigheten har i sina remissvar konstaterat att den
konstruktion som foljt tidigare tvangsmedel gillande huruvida tillstand till hemlig
dataavldsning for att ta del av kameradvervaknings- och rumsavlyssningsuppgifter inte
tillriickligt beaktar de forutsittningar som det nya tvingsmedlet innebér. Aven Svea



Hovritt noterar problematiken nir hemlig dataavldsning sker genom en mobiltelefon,
som av sin natur ofta dr i rorelse. Regeringen hénvisar i sin motivering till den
beddmning som gjordes nir hemlig kameradvervakning infordes, 1 proposition
1995/96:85. I avsnitt 7.4 behandlas platskravet, och de argument som regeringen i
nuvarande proposition vidimerar bor foranleda en diskussion. De principer som dir
berors dr &ndamélsprincipen, behovsprincipen och proportionalitetsprincipen. I denna
aspekt ar det frimst proportionalitetsprincipen som synes foranleda regeringens
stdllningstagande. Principen bor visserligen alltjimt nyttjas, men det bor noteras att de
tillimpande myndigheterna ser den nuvarande tillimpningen av principen som ett klart
forsvérande av anvindandet av hemlig dataavldsning. Sékerhetspolisen 1 synnerhet
noterar att det ror sig om en “’stor brist”.

Det ér vidare vért att notera att de praktiska hinder som regeringen hénvisar till, i
den nuvarande propositionen till den davarande, torde anses helt eller i vart fall till del
inaktuella pa grund av det foreslagna tvingsmedlets natur.

Det finns séledes starka skl att ater utreda frdgan om platskrav, med hinvisning till
teknikens utveckling och de svérigheter géllande tillimpning som de brottsbekdmpande
myndigheterna anfort.

Undantag for vissa platser

Regeringen foreslér i propositionen att vissa platser, av sin natur, bor foranleda ett
forbud mot att tilldta hemlig dataavldsning for system som stadigvarande anvénds eller
ar séarskilt avsedda att anvindas dér. Sékerhetspolisen har aterkommande noterat hot
frdn den valdsbejakande islamistiska miljon, vilket nyligen visade sig vid tillimpningen
av lagen om sdrskild utlanningskontroll géllande flera imamer. Det finns saledes skél att
anta att det 1 vissa fall kan finnas behov av hemliga tvingsmedel péd sddana platser som
innefattas av detta forbud. Detta torde anses inskrdnka den personliga integriteten i
storre utstrickning dn vissa andra platser men kan i vissa fall anses motiverat utifran den
sdrskilda hotbilden i det enskilda fallet.

Saledes bor den tredje punkten om undantag for avldsningsbara informationssystem
som brukas av préster inom trossamfund eller av motsvarande stéllning inom saddana
samfund och géllande sddan verksamhet strykas, i den mén detta kan motiveras av
proportionalitetsprincipen. Detta bor ges regeringen till kdnna.

Hemlig dataavldsning 1 inhdmtningslagsfallen

Regeringen foreslar, till skillnad frén bade Sdkerhetspolisen och Polismyndigheten att
rekvisitet synnerliga skél bor tillimpas vid hemlig dataavldsning i inhdmtningslagsfallen,
till skillnad mot nu géllande ordning dar rekvisitet dr sirskilda skil. Regeringen hianvisar
till utredningen och uttrycker att &ndringen framst féranleds av harmoniseringsskal da
synnerliga skél tillimpas i1 6vriga fall géllande hemlig dataavldsning. Harmonisering
torde vanligtvis vara onskvért men kan inte nir det giller dessa fragor anses vara ett
avgorande skél till ett stdllningstagande som de priméra brottsbekdmpande myndighet-
erna anser dr oldmpligt. Det bor saledes utredas huruvida sirskilda eller synnerliga skal
bor gilla, bade gillande inhdmtningslagsfallen och hemlig dataavldsning i allménhet.
Detta bor ges regeringen till kdnna.



Territorialitetsprincipen

P4 grund av den teknologiska utvecklingen av molnbaserade data och tillgdngen till
dessa data genom vardagliga ting sé trider aterigen den institutionella senférdigheten in.
Regeringen hinvisar i propositionen genomgaende till tidigare stéllningstaganden,
vilket vanligtvis dr beromvirt men i detta fallet faller pa sin orimlighet. En viss
nyansering da tekniken utvecklas dr behdvlig, och dven géllande exekutiv jurisdiktion
sa krdvs fordndringar om nyttan med det foreslagna hemliga tvdngsmedlet ska infinna
sig. Det finns darfor klara skél att genom lagstiftning klargdra hur territorialitets-
principen ska tilldmpas i detta fall. Den passivitet som uttrycks i propositionen bor inte
bli normativ, och detta bor ges regeringen till kdnna.

Adam Marttinen (SD)

Katja Nyberg (SD) Bo Broman (SD)



