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Sverige hor hemma 1 demokratiernas
forsvarstorbund

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att skyndsamt ansoka
om medlemskap 1 Nato och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att Sverige ska verka for
att ett demokratikrav infors 1 Nato och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Vi lever i en orolig tid. Den ryska militira aktiviteten i Ostersjon dkar med storskaliga
krigsévningar, och det ryska tonldget mot Sverige och véra grannlénder blir allt hardare.
Den ryske utrikesministern och den ryska ambassaden i Stockholm har i svenska medier
tidigare hotat med militéra atgdrder om Sverige blir Natomedlem. Putin fortsétter att
frakta vapen Over grinsen till Ukraina och végrar ta avstand fran separatisterna i de
Ostra delarna av landet. Samtidigt har Ryssland under féregaende &r under militar-
ovningen Zapad mobiliserat dver 100 000 man som bland annat har 6vat pa chock-
attacker gentemot Sverige.

Ett allt aggressivare Ryssland maste styra vara sidkerhetspolitiska vigval. Under de
senaste tio aren har Ryssland invaderat tva europeiska ldnder. I och med den ryska
aggressionen mot Georgien 2008 sédnktes den ryska troskeln for att anvdanda militart
véld 1 ndromradet rejélt. Sedan dess har en stor militdr upprustning pagatt. Senare ars
Okade repression mot det civila samhéllet, hot mot journalister och kriankningarna av
hbtqg-personers rittigheter visar att den politiska utvecklingen pa ett alarmerande sitt gar
at helt fel hall. Den 6kande ryska militdra férmagan och brutaliseringen av det ryska
ledarskapet i kombination med den pégaende forsvagningen av demokratiska strukturer
ar en klar riskfaktor.

Rysslands stormaktsambitioner har under de senaste aren tagit sig uttryck i
aggressiva patryckningar gentemot ldnder i ndiromradet som Moldavien, Armenien,
Georgien och inte minst Ukraina. Fortfarande dr tvd georgiska regioner under rysk



ockupation. Den ryska aggressiviteten nddde en ny grins for drygt tre &r sedan da
Ryssland 1 mars 2014 gick in med militdr och annekterade Krimhalvon. Det ryska
agerandet forklarades med behovet av att forsvara den ryska minoritetens rittigheter.

I sjélva verket handlade det om att sdkra strategiska land- och kustomrdden och hindra
Ukrainas integration med vést. Det ryska agerandet strider mot sévil internationell ratt
som de avtal som Ryssland ingatt. Genom inforlivandet av Krim stjélpte Putin omkull
den sékerhetspolitiska ordning som rétt i Europa sedan Berlinmurens fall. Det ryska
agerandet kommer att {4 foljder for Europas sikerhetspolitik under lang tid framover.
De skil som Putin angav for inmarschen 1 Georgien 2008 och Krim 2014 skulle likavil
kunna &beropas mot de baltiska ldnderna. Efter Rysslands annektering av Krim och
Georgien dr oron for krig stor 1 Baltikum. Men for de baltiska ldnderna utgor Sverige en
sakerhetspolitisk osékerhet. De baltiska landerna vet inte riktigt var Sverige star. I valet
mellan baltisk demokrati och rysk diktatur far Sverige aldrig ndgonsin tveka.

FOI beskriver hur Ryssland uppnétt en regional militdr dverldgsenhet i norra
Europa. Ryska stridskrafter uppvisar ett mer aggressivt militirt vningsmonster dver
Ostersjdn och vi har sedan 2014 sett hur den militira aktiviteten i och runt Ostersjon
okat. Vi har bortom allt rimligt tvivel upplevt en bedomd ubétskrankning. Vért land,
liksom vara nordiska grannldnder, har utsatts for upprepade ryska krinkningar 1 luften
och till sjoss. Ryssland genomforde 1 mars 2013 simulerade kdrnvapenanfall mot
Sverige. Under 2018 féir Iskandermissiler fast placering i Kaliningrad. Det innebér att
stora delar av Sverige kan nés av ryska massforstorelsevapen — vi kan inte hantera den
situationen sjédlva. Det ryska agerandet 1 Ukraina visar hur ensamt ett enskilt land &r nar
en stor granne agerar med vapenmakt. Jimte hur vi bést stirker det svenska forsvaret,
har fragan om Natomedlemskap stéllts pa sin spets ocksa hér 1 Sverige. Liberalerna
prioriterar satsningar pa forsvaret, men oavsett resurserna behover forsvaret dven
stirkas genom ett svenskt Natomedlemskap. Sverige kan inte uteslutande pd egen hand
rusta sig till den nddvéndiga forsvarsformégan. Den sékras genom samarbete. For ett
litet land méste nationell sékerhet uppnas i samarbete med andra.

Ett Natomedlemskap sédkerstéller fred och frihet tillsammans med andra lander som
sedan andra virldskrigets slut har forsvarat det fria Europa. Ett medlemskap 1 Nato
skulle skapa forutsittningar for ett djupt och fortroendefullt samarbete med de 6vriga
nordiska och baltiska ldnderna. Vi skulle vara med och fatta beslut i stéllet {for att
passivt invénta andras stillningstaganden. Vi skulle, precis som dvriga medlemmar,
ocksa ha vetoritt ndr det géller beslut om nya insatser.

Sjalvklart har Ryssland ldnge utgatt fran att Sverige kommer att samverka med Nato
1 kris savil som krig. Vart forsvar &r helt forberett och anpassat till néra samarbete med
Natoldnderna. Samtidigt saknar vi den sékerhet som enbart foljer med ett medlemskap.
Vi befinner oss i ett sikerhetspolitiskt ingenmansland. A ena sidan har vi ingen tro-
vérdig alliansfrihet, & andra sidan har vi inte heller négra sdkerhetsgarantier. Det dr en
mycket farlig position for ett litet land med ett utsatt geostrategiskt lage.

Liberalerna krivde 1 de forhandlingar om forsvarsbeslutet som fordes under vintern—
véren 2015 att regeringen skulle utreda ett Natomedlemskap. I stéllet kom regeringen
och de tre 6vriga allianspartierna 6verens om en allméngiltig sdkerhetspolitisk utredning
om for- och nackdelar med Sveriges internationella samarbeten i stort — i princip det-
samma som Tomas Bertelman redan gjort.

Trots att man alltsa ville undvika en utvérdering av den militéra alliansfriheten ar
den samlade bilden 1 den nya utredningen att Sverige omedelbart bor 6verge denna for
att g med 1 Nato. Utredaren, ambassador Krister Bringéus, pekar ddr pa det faktum att
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Sverige inte kan forsvara sig sjdlvt och att det for att vi ska kunna fa hjalp krivs ett
Natomedlemskap. Slutsatsen dr att det stdrker inte bara den svenska nationella séker-
heten utan ocksa stabiliteten och forutséigbarheten i hela Ostersjoregionen. For oss
liberaler dr slutsatsen ingen Overraskning. Vi tar Sveriges sdkerhet pé allvar och har
sedan 1999 drivit pa for ett svenskt medlemskap. Nu &r resten av Alliansen ocksé for ett
medlemskap 1 Nato. Vi liberaler har krivt att partiledardverldggningar om végen dit ska
hallas mellan de fyra borgerliga partierna och de tva rédgrona partierna. Det dr nu dags
for Sverige att ta ndsta steg. Riksdagens sex anstéindiga partier bor gemensamt utarbeta
en fardplan for ett svenskt Natomedlemskap.

En s&dan fardplan bor innehalla dels en tidtabell f6r den formella ansdknings- och
beslutsprocessen, dels vilka steg som ska tas under tiden fram till fullt medlemskap vad
avser planerings- och stabsforberedelser inom bdde Forsvarsmakten och utrikesforvalt-
ningen.

Infor ett demokratikrav 1 Nato

For Liberalerna dr demokrati, ménskliga rattigheter och frihandel de frimsta medlen for
att losa de globala utmaningarna. Vi vill darfor exempelvis stélla krav pa demokratiska
framsteg for att erhalla svenskt bistdnd. Vi vill skérpa kraven pa demokrati och respekt
for méinskliga rattigheter i EU. Vi har infort ett demokratikriterium vid export av krigs-
materiel, och vi vill infora ett demokratikrav for medlemskap i FN:s rad for ménskliga
rattigheter. Samma sak bor dven gilla for Nato — en organisation som tillkom for att
skydda den vésterlindska demokratin borde stdlla krav pa demokrati for medlemskap.

Efter att Sverige blivit medlem i Nato bor vi dérfor agera for att infora ett demokrati-
krav i organisationen. Nya medlemsansdkningar maste darfor, i likhet med inom
exempelvis EU, uppfylla liberala grundférutsdttningar. Samtidigt bor befintliga
medlemslénder granskas vilket bor resultera i att Turkiet utesluts. Under 2000-talet har
vi sett hur Turkiet steg for steg har omvandlats till en fullstdndigt auktoritér stat.
Tidigare fanns forhoppningar om att Turkiet skulle kunna bli en sekuldr demokrati som
pa sikt dven skulle kunna inga 1 den europeiska gemenskapen. Efter ar av islamisering,
strypt press och forfoljelse av den kurdiska befolkningen verkar den forhoppningen vara
ett minne blott. Turkiets medlemskap urholkar Natos demokratitroviardighet men ocksa
organisationens sékerhet, som vi kan se i Syrien ddr Turkiet och USA indirekt krigar
mot varandra.

Framtiden &r oviss och vi vet inte vilken utveckling som kommer att ske i flertalet
europeiska lander med populistiska regeringar. Ifall demokratiernas forsvarsforbund
tummar pd demokratin riskerar syftet med organisationen att urholkas. Darfor behdver
Nato stilla hogre krav pa demokrati. Samtidigt &r ett demokratikrav av hogsta betydelse
for att hindra 1dnder med diktaturstyren frdn att sléppas in i organisationen. Men det kan
Sverige endast paverka om vi dr medlemmar. For Liberalerna &r ekvationen glasklar. Vi
behover Nato fOr att garantera tio miljoner svenskars frihet, och vi vill att Nato ska bli
en mer liberal organisation. For att paverka Natos inriktning och sdkerstilla var frihet
maste vi diarfor bli medlemmar.
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