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Regeringen foreslar riksdagen att anta det forslag som har tagits upp i
bifogade utdrag ur regeringsprotokollet den 17 december 1987.

PA regeringens vignar

Ingvar Carlsson

Anna-Greta Leijon

Propositionens huvudsakliga innehéll

I propositionen foreslds en dndring i sjélagen (1891:35 s. 1). Genom énd-
ringen vidgas mdojligheterna for en borgenir att erhalla kvarstad pa ett
fartyg i syfte att sdkerstélla fordringar som ar forenade med sjopantritt i
fartyget. Hérigenom skapas bittre forutsiattningar in for niarvarande att
undvika preskription av sddana fordringar.

Andringen foreslas trida i kraft den [ juli 1988.
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Propositionens lagforslag
Forslag till
Lag om andring i sjolagen (1891:35s. 1)

Hirigenom foreskrivs att 248 § sjolagen (1891:35 s. 1)! skall ha féljande
lydelse.

Nuvarande Ivdelse Foreslagen lydelse

248 §

Sjopantriitt i fartyg upphor nir ett ar forflutit fran det att fordringen
uppkom, om ¢j fore utgdngen av denna tid kvarstad eller utmiitning, som
sedermera atféljes av exekutiv forsiljning av fartyget, blivit sikerstilld.
Preskriptionstiden kan icke [orlingas eller avbrytas men skall dock ej 16pa
medan laga hinder moter mot att fartyget beligges med kvarstad eller
utmiites for borgenérens fordran.

Vad i forsta stycket siigs om verkun av sidkerstilld utmiitning géller
ocksd niir fartyg skall siljas exckutivt under konkurs eller cnligt 10 § andra
stycket, om forsiijning begirts och furtyget tagits ur drift.

For en fordran som dr forenad
med sjopantrdtt i fartvg fir domstol
Jorordna om kvarstad péd fartvget
enligt 15 kap. 1 § riittegdngsbalken
dven om det inte finns risk for att
motparten undandrar sig ait betala
skulden.

Denna lag triader i kraft den 1 juli 1988.

I Lagen omtryckt 1985:176.
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Justitiedepartementet

Utdrag ur protokoll vid regeringssammantride den 17 december 1987

Nirvarande: statsministern Carlsson, ordférande, och statsriden Feldt,
Sigurdsen, Gustafsson, Leijon, Hjelm-Wallén, Peterson. Bodstrom, Gé-
ransson, Gradin, Dahl, R. Carlsson, Holmberg, Hecllstrom, Johansson,
Hulterstrom, Lindgvist. G. Andersson, Lonngvist, Thalén

Foredragande: statsradet Leijon

Proposition om preskription av sjOpantratt
1 Inledning

Enligt 244 § sjélagen (1891:35 s. 1, omtryckt 1985:176, SjoL) galler sj6-
pantritt i fartyg till sidkerhet for vissa fordringar som ér hianforliga till
fartyget, t. ex. Iéner m. m. till befalhavare och andra ombordanstilida.

1248 § SjoL foreskrivs bl. a. att sjopantritt i fartyg upphor nér ett ar har
forflutit frin det att fordringen uppkom, om inte kvarstad eller utmétning
som sedermera atfoljs av exekutiv forsiljning av fartyget har blivit séiker-
stilld fore utgingen av denna tid.

Enligt 15 kap. | § rittegdngsbalken (RB) giller som forutsittning for att
kvarstad skall beviljas bl. a. att det skiligen kan befaras att gildeniren
genom att avvika, skaffa undan egendom eller férfara pd annat sétt undan-
drar sig att betala skulden.

Den omstindigheten att sjopantritten preskriberas inom en s kort
tidsfrist som ett &r kan medféra betydande problem for en kirande som vill
gora giillande en fordran férenad med en sadan pantritt. Enligt vad hogsta
domstolen har slagit fast (NJA 1986 s. 450) medger nimligen inte nuvaran-
de lagstiftning att kvarstadsinstitutet anviands uteslutande som ett medel
att bryta den preskription som anges i 248 § Sj6L. Att en svarande anvén-
der normala riittsliga medel for att forsvara sig mot kiirandens ansprik —
t.ex. gor en preskriptionsinviandning cller underlater att vitsorda betal-
ningsskyldighet — innebiir siledes inte att kvarstadsrekvisiten i 15 kap. | §
RB kan anses uppfyllda.

I syfte att utrona om lagstiftningen behover dndras pa denna punkt har
justitiedepartementet hallit 6verlaggningar med foretridare for Svea hov-
ritt, Stockholms tingsratt, Svenska Skeppshypotekskassan, Sjéassurado-
rernas forening. Sveriges Redareforening, Svenska Bankforeningen, Sve-
riges Angfartygs Assurans Férening, Svenska Sjofolksforbundet, Riks-
skatteverket samt advokatfirmorna Vinge AB respektive Morssing & Ny-
cander.

Under lagstiftningsirendets beredning har ocksd samrdd dgt rum med
foretradare for de departement i Danmark, Finland och Norge som ansva-
rar for den sjorittsliga lagstiftningen. '
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Regeringen beslot den 19 november 1987 att inhdmta lagradets ytirande i
lagstiftningsirendet. Lagrddsremissens lagforslag som hade upprittats
inom justitiedepartementet bor fogas till protokollet i detta drende som
bilaga I .

Lagradets yttrande avgavs den | december 1987. Det bor fogas till
protokollet som bilaga 2 . Enligt lagradet har 6vertygande skl anforts i
remissprotokollet i friga om behovet av lagiindring, och lagradet framhél-
ler att den foreslagna regleringens innebord ocksa i sak synes vara lamplig.
Lagradet har dock betriffande den lagtekniska l6sningen en mening som

avviker frin remissprotokollets. Denna friga kommer jag att ta upp i -

specialmotiveringen till lagforslaget (avsnitt 4).

2 Allman motivering

Mitt forslag: Kvarstad pa ett fartyg skall kunna beviljas. om det
yrkas av en borgenir som har en fordran som ar férenad med
sjopantritt i fartyget enligt 244 § SjoL.. En férutséitining &r att borge-
néiren har visat sannolika skal for sin talan. Ddremot skall det inte
krivas att ovriga forutsittningar for kvarstad enligt {5 kap. | § RB
ar uppfyilda.

Skalen for mitt forslag: Som jag redan inledningsvis har anfort foljer det
av 248 § SjoL att sjopantritt i fartyg preskriberas ett ar efter det at
fordringen uppkom. Preskriptionen kan bara brytas genom kvarstad eller
utmiétning som sedermera atf6ljs av exekutiv forsaljning av fartyget.

Sjopantritten har medvetet getts en sa kort preskriptionstid som ett ar
pa grund av kreditférhillandena inom sjéfartsnéringen, nirmast hinsynen
till fartygets kreditsdkerhetsvirde. Pantritten kan goras géillande av borge-
niren endast genom att pantobjektet siljs exekutivt efter beslut om kvar-
stad eller utmitning. Det ér siledes inte tillrickligt att borgeniiren vicker
talan mot fartygsiigaren. Inte heller bryter fordringserkédnnande eller krav
pantrittens preskription.

De¢ problem som uppkommer genom den nu beskrivna ordningen har
fokuserats genom det niamnda avgorandet av hogsta domstolen ar 1986. 1
det fallet gilllde det statens fordran enligt lagen (1970:741) om statlig
lonegaranti i konkurs vilken. till viss del var férenad med sjdpantriitt i ett
fartvg som hade éverldtits av konkursgildeniiren. Denna situation kan
givelvis sigas vara nigot speciell. Vid 6verliggningarna har emellertid
framhallits att problemet har en generell rdckvidd. Detta hanger samman
med den korta tidsfrist som stdr borgeniren till buds for att fa sin fordran
realiserad (jfr Christer Rune i SvJT 1986 s. 376 f.). En tvist i saken hinner
sannolikt séllan avgoras fore preskriptionstidens utgéng.

Enligt min mening har gildenéren i nuvarande ritt ett alltfor stort utrym-
me att pd borgenirens bekostnad undandra sig att infria dennes fordran.
Det riacker noga taget med att gildenaren pd ndgon inte uppenbart obefo-
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gad grund bestrider kiromalet och i Ovrigt férhaller sig passiv for att
sjOpantrattsfordringen skall hinna preskriberas och géldendren undgé att
betala fordran med fartyget. Om kvarstad inte kan utverkas eller preskrip-
tionen avbrytas pa annat sitt, riskerar SjoL:s regler om sjépantritt att bli
verkningslosa. Detta ar sjilvfaliet inte en acceptabel ordning.

Sverige ér anslutet till 1967 ars internationella konvention om sjépantriitt
och fartygshypotek (prop. 1973:42, LU 22, rskr. 272, SFS 1973:1064), och
SjoL:s regler i 11 kap. bygger p& konventionens bestimmelser. Av de
nordiska linderna har dven Danmark och Norge tilltritt 1967 ars konven-
tion. Finland har valt att st utanfor konventionen men har i likhet med de
Ovriga nordiska linderna genomfort lagstiftning som motsvarar konven-
tionsregleringen.

Med hinsyn till Sveriges anslutning till 1967 ars konvention gar det inte
att dndra forutsittningarna for preskription i 248 § SjoL utan att Sverige
kommer i konflikt med sina folkrittsliga ataganden. Didremot synes det
vara fullt moéjligt att dndra forutsittningarna for att erhilla kvarstad. Som
jag redan har nimnt giller for nirvarande enligt 15 kap. 1 § RB att kvar-
stad kan beviljas om det skiéligen kan befaras att gildeniren genom att
avvika, skaffa undan egendom eller f6rfara pa annat sitt undandrar sig att
betala skulden.

Jag forordar darfor att mojligheterna att erhdlla kvarstad utvidgas i
forhallande till vad som giller i dag. nir dndamalet med Atgirden ir att
sikerstilla en sjopantritt. Kvarstad bor siledes kunna beviljas utan annan
kvarstadsgrund 4n att atgidrden begirs av en fordringshavare som till
siikerhet for sin fordran kan aberopa en sjopantritt och att borgeniren
visat sannolika skal for sin talan. Daremot bor inte krivas att de Ovriga
kvarstadsgrunderna i 15 kap. 1 § RB ar uppfyllda. Kiranden skall alltsé
inte behova géra antagligt att det foreligger viss risk att svaranden avviker,
skaffar undan egendom eller pa annat aktivt sitt undandrar sig att betala
skulden.

En regel motsvarande den som jag har forordar finns redan i Norge. |
Tvangsfullbyrdelsesloven 14 kap. 245 § andra stycket stadgas siledes att
Tarrest i skib kan besluttes uten saerlig arrestgrund, naar det begjaeres av
en fordningshavare som har panteret i skibet, og hans fordring er forfaldt™.
I finsk rittspraxis medges kvarstad regelmissigt under samma forutsitt-
ningar. Ocksa enligt den danska retsplejeloven kan kvarstad (arrest’”)
meddelas utan nigon sérskild “arrestgrund’ under {orutsittning att ford-
ringen ar forfallen. Denna regel galler generellt och ar alltsd inte begrinsad
till sadana fordringar som ar forenade med sjépantritt i fartyg.

Vid de dverldggningar som har hallits i lagstiftningsirendet har det
forelegat enighet om att de atgirder som jag nu har forordat ir angeligna
och dndamélsenliga. Sammantaget finner jag det siledes vil motiverat att
genomféra en reglering av angivet slag. De nya bestimmelserna bor i
cnlighct med vad lagradet har forordat tas in 1 248 § Sj6L. Jag dterkommer
till denna friga i specialmotiveringen (avsnitt 4).

Lagéndringen bor trada i kraft den 1 juli 1988, Nagra sirskilda dver-
gangsbestimmelser torde inte behévas.
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3 Upprittat lagforslag

1 enlighet med vad jag nu har anfort har inom justiticdepartcmentet upprit-
tats forslag till lag om dndring i s)6lagen (1891:35 s, 1).

4 Specialmotivering

I lagrddsremissen anforde jag att en reglering i rittegingsbalken skulle
medfora vissa lagtekniska fordelar. Genom att ta in de nya bestimmelser-
nai 15 kap. 1 § skulle det vara stéllt utom allt tvivel att dvriga bestimmel-
ser i kapitlet, dvs. dven de som talar om en dtgard som har beviljats enligt
1.2 eller 3 § (se 8 §). ocksa giller betriffande det slags kvarstad det hir ar
friga om.

Det dr givetvis i och for sig ocksa en fordel med att ha alla bestimmelser
som reglerar kvarstadsinstitutet samlade pé ett stille. Aven intresset av att
bibehalla den nordiska réttslikheten i den sjoréttsliga lagstiftningen skulle
kunna tala for att de nya bestimmelserna tas in i RB.

Som jag framhéll i remissprotokollet kan det emellertid samtidigt sigas
att en bestammelse som endast géller en viss typ av mil passar mindre vil
in i RB eftersom balken i princip intz bdr belastas med regler som har mer
begrinsad riackvidd. Jag har séledes forstaelse for lagradets instillning att
den nya regeln bér tas in i Sj6L och vill darfor inte motsitta mig den
1osning lagradet har férordat. Bestimmelsen bor dock utformas nagot
annorlunda in vad lagridet har foreslagit.

248 §

Sjopantritt i fartyg upphér nar ett ar torflutit frdn det att fordringen
uppkom, om ¢j fore utgangen av denna tid kvarstad eller utmétning, som
sedermera atf6ljes av exekutiv forsiljning av fartyget, blivit sikerstalld.
Preskriptionstiden kan icke forlingas eller avbrytas men skall dock ej 16pa
medan laga hinder moter mot att fartyget beliagges med kvarstad eller
utmiites for borgenirens fordran.

Vad i forsta stycket sidgs om verkan av sikerstilld utmiitning giller
ocksa nar fartyg skall siljas exckutivt under konkurs eller enligt 10 § andra
stycket, om forsiljning begirts och fartyget tagits ur drift.

For en fordran som dr forenad med sjopantritt i fartvg far domstol
forordna om kvarstad pa fartyget enligt 15 kap. 1 § rittegdngsbalken dven
om det inte finns risk fér att motparien undandrar sig att betala skulden.

Genom bestimmelserna i det nya tredje stycket gors det klart att kvarstad
for sikerstillande av en fordran som 4r {6renad med sjOpantritt kan
beviljas utan att det foreligger nagen sidan risk for undandragande som
anges i 15 kap. 1 § RB. Av hénvisningen till den bestimmelsen féljer att
borgeniren emellertid pa vanligt sitt miste visa sannolika skal for att han
har en fordran av angivet slag, vilken &r eller kan antas bli foremal for
rittegang eller provning i annan ordning.

Att borgenirens fordran normalt méste vara forfallen till betalning eller
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kunna forvintas bli detta innan dom i ett redan anhéngigt mal hinner
meddelas, torde dven utan uttryckligt stadgande folja av gillande ratt (jfr
Gullnis m. fl., Rittegangsbalken T, 13:13 f och 15:6 ).

Genom utformningen av bestimmelsen gors klart att ocksa denna form
av kvarstad anses grundad pé 15 kap. 1 § RB. lat vara att férutsdttningarna
for ett férordnande édr annorlunda. Det innebér bl. a. att de bestimmelser i
15 kap. RB som hinvisar till forordnanden enligt 1 § géller dven kvarstad
som har meddelats med stod av férevarande bestimmelser i SjoL.

1 klargoérande syfte har ocksa sérskilt angetts att férordnandet om kvar-
stad endast kan avse det fartyg som sjopantritten géller i. Det ir alltsd inte
mdojligt att under de forutsattningar som anges i forevarande paragraf
forordna om kvarstad pi annan egendom én det aktuella fartyget.

Ett sarskilt problem som bor uppmérksammas i detta sammanhang och
som har berdrts i det i avsnitt 1 nAmnda avgérandet av hogsta domstolen dr
verkningarna i processuellt hinseende av att sdkerhet stills. Enligt 15 kap.
8 § RB skall en atgard som har beviljats enligt bl. a. 1 § omedelbart hiivas,
om sikerhet som tillgodoser dandamélet med étgirden stills eller det annars
inte lingre finns skil for atgarden.

Galdeniiren kan alltsd genom att stilla sidkerhet uppné att kvarstaden
hivs. Eftersom endast kvarstad som f6ljs av exekutiv forsaljning medfor
preskriptionsbrott kan, om sikerhet stalls och kvarstaden hivs, preskrip-
tion dnda komma att intrida.

Om en svarande, som inte dr personligen betalningsansvarig utan sdsom
pantgildenir endast svarar med fartyget for sjopantrittsfordringen, 6nskar
stalla sikerhet som tillgodoser dndamélet med atgirden, torde sikerheten
fa stallas for betalning av det belopp som skulle ha utgatt om sjopantritten
inte hade preskriberats. Tvisten kommer d& i fortsittningen att avse en
annan rittsfoljd dn betalning ur fartyget.

Denna komplikation bér kunna I6sas genom att kidranden i dessa fall
utformar sin talan si att hans yrkande avser antingen betalning ur fartyget
eller, subsidiirt, ur den sikerhet som kan komma att stdlias. Sakerheten,
normalt e¢n banks proprieborgen, kan hiirvid anknytas till en utfastelse av
svaranden att personligen svara for det belopp som var sjépantberittigat
per kvarstadsdagen. Reglerna om andring av talan i 13 kap. RB torde inte
helicr hindra ett sidant férfarande.

Dect ar for dvrigt sannolikt att en domstol — vid tvist harom mellan
parterna — inte skulle godta c¢n sdkerhet, om den inte téickte dven det fallet
att sjopantritten preskriberas under rittegangen. En siddan sidkerhet bér
darfor inte kunna dberopas av svaranden for att fa ett beslut om kvarstad
hédvt. Under dessa forutsittningar skulle alltsd inte uppkomma négot pro-
blem av det slag som har berorts.

5 Hemstillan

Med hénvisning till vad jag nu har anfort hemstiller jag att regeringen
foreslar riksdagen att anta forslaget till lag om dndring i sjolagen (1891:35
s. 1),
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6 Beslut . Prop. 1987/88: 77

Regeringen ansluter sig till fdredragandens 6verviganden och beslutar att
genom proposition foresld riksdagen att anta det forslag som foredragan-
den har lagt fram.



Bilaga 1

Lagradsremissens lagforslag

Forslag till
Lag om andring i rattegangsbalken

Hirigenom foreskrivs att 15 kap. 1 § rittegingsbalken skall ha féljande
lydelse.

Nuvarande lvdelse Foreslagen Ivdelse
15 kap.
1§t

Om négon visar sannolika skl for att han har ¢n fordran, som ér eller
kan antas bli foremal for ritteging eller prévning i annan liknande ordning,
och det skiiligen kan befaras att motparten genom att avvika, skaffa undan
egendom eller forfara pd annat sitt undandrar sig att betala skulden, far
domstol férordna om kvarstad pé si mycket av motpartens egendom att
fordringen kan antas bli tickt vid utmétning.

For en fordran som dr forenad
med sjopantritt i furtvg far domstol
Sférordna om kvarstad pd fartvget
dven om det inte finns risk for att
motparten undandrar sig att betala
skulden.

Denna lag trider i kraft den 1 juli 1988.

! Senaste lydelse 1981:828.
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Bilaga 2
Lagradet

Utdrag ur protokoll vid sammantriide 1987-12-01

Nirvarande: justitieradet Manunertelt, justitieradet Erik Nyman, regerings-
radet Palm.

Enligt protokoll vid regeringssammantrade den 19 november 1987 har
regeringen pa hemstillan av statsridet Leijon besiutat inhdmta lagradets
ytrande dver forslag tili lag om andring i rittegingsbalken.

Forslaget har infér lagradet foredragits av hovrittsassessorn Hakan
Rustand.

Forslaget foranleder foljande ytirande av lagrddet .

I remissprotokollet har anforts dvertygande skil for att man lagstift-
ningsvis bor vidga mojligheterna att utverka kvarstad, nar andamalet ar att
sakerstilla en sjopantritt i fartyg i och for undvikande av preskriptions-
risk. Den foreslagna utvidgande regleringens innebord synes ocksa i sak
vara lamplig.

Betraffande den lagtekniska losningen har lagridet dock ¢n mening som
avviker {rdn remissprotokollets. I detta medges att det passar mindre vil in
i RB att dir ha en bestimmelse som angar endast en viss typ av maél,
eftersom balken i princip inte bor belastas med regler som har mer begrin-
sad riackvidd. 1 detta uttalande kan lagradet helhjirtat instimma, i all
synnerhet som hir ir friga om en mélgrupp som utgér en fdrsvinnande
liten del i den civilprocessuella helheten.

Fortsittningsvis anfors emellertid i remissprotokollet att en reglering i
RB skulle ha ’sddana fordelar i lagtekniskt hinseende’’ att den vore att
foredra framfér en reglering i sj6lagen. Lagradet kan intc dela denna
uppfattning. Nar en processuell specialreglering behovs for en sirskild
maltyp — hir den singuljara preskriptionsregleringen i 248 § sj6lagen —
maste det typiskt sctt vara en fordel att parter som blir involverade i en
tvist, vari regleringen i cn dylik specialbestimmelse ar materiellt utslagsgi-
vande, ocksd i denna bestimmelse upplyses om att for just deras tvist
processuellt géller en undantagsreglering. Aven rittssystematiska syn-
punkter talar for en dylik 16sning.

Lagradet forordar darfor, att den kvarstadsrittsliga sirregleringen be-
triffande de nu ifrigavarande fordringarna intages i 248 § sjolagen. Lamp-
ligen kan sérregleringen darvid utformas med ett annat tekniskt grepp én
det som anvints i remissforslaget och i stillet positivt ange vilket rekvisit
som ar tillrickligt for kvarstadstorordnande i de i paragrafen aktuella
fallen.

I enlighet med det anforda foresiar lagradet att som ett nytt tredje stycke
i 248 § sj6lagen infors foljande.

“Avdei 15 kap. 1 § rittegingsbalken foreskrivna villkoren for kvarstad
skall betriaffande en fordran, som dr férenad men sjopantratt i fartyg, gilla
endast villkoret att sGkanden visar sannolika skil for att han har en fordran
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av angivet slag, vilken ir eller kan antas bli foremal for ratteging eller
provning i annan liknande ordning.™

Attden i 6vrigt i 15 kap. RB inglende regleringen av kvarstadsinstitutet
ar tillamplig 4r att ansc som sjilvklart.
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