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Uppteckningar

vid EU-ndmndens sammantraden
2016/17:12

Tisdagen den 15 november

§ 1 Allménna fragor

Statsradet Ann Linde

Information och samrad infor mote i Europeiska unionens rad for
allménna fragor den 15 november 2016

Anf. 1 MARIE GRANLUND (S):

Jag hilsar alla vilkomna till motet. Jag kommer att leda det bland an-
nat av den anledningen att jag befinner mig i Stockholm medan en stor
del av géinget dr i Bratislava eller pa vag dérifran.

Motet ror information och samrdd infor mote i rddet denna dag den
15 november 2016. Det handlar om halvtidsoversyn av den flerdriga
budgetramen.

Anf. 2 Statsrddet ANN LINDE (S):

Jag vill borja med att séga att jag har med mig Erik Rudal, som ar an-
svarig for de ekonomiska fragorna och som var med vid nimndens mote
i torsdags. Jag har ocksd med mig Cornelius Raapke-Eckert, som har
forhandlat sjélva fragan, och en rad andra tjanstepersoner.

Jag tinkte ta detta ganska detaljerat, sa att det blir s& tydligt som moj-
ligt for ndmnden hur ldget har varit och vad det &r vi sdker mandat for.

Regeringen anser att vi frén svensk sida fortsatt ska ha en restriktiv
linje i forhéllande till utgiftsdkningar, och vi kommer att halla emot sé
mycket vi kan péd alla omrdden. Regeringen anser att kommissionens
prioriteringar for utgiftsokningar till viss del ar rimliga givet aktuella
utmaningar. Det handlar om en 6kad ambitionsniva vad géller forskning
och utveckling, infrastruktur, studenters rorlighet, foretagsutveckling
samt migrations- och sékerhetsfragor. Det dr angeldgna prioriteringar dér
det finns ett mervirde i att finansiera utgifter gemensamt.

Samtidigt bor Sverige i nagot skede av forhandlingarna kunna accep-
tera en Overenskommelse som kan innebdra begrinsade potentiella
utgiftsokningar — men under de faststéllda utgiftstaken 1 EU:s flerariga
budgetram. De ska inte heller paverka den svenska EU-avgiften sdsom
den prognostiseras i budgetpropositionen for 2017. Det ar detta jag soker
mandat for pd moétet, och vi har skickat ut ett forslag till svensk
standpunkt.

Om jag far EU-nimndens mandat for detta &r det efter morgonens
Coreperméte endast Italien kvar som inte vill ge sitt godkdnnande. Italien
tycker att forslaget har blivit alldeles for restriktivt och vill satsa mycket
mer, i enlighet med kommissionens forslag. De tva andra ldnder som
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ville ha mer pengar och alltsé ga &ver taken, ndmligen Polen och Ungern,
har gétt med pé detta eftersom vi &r sa néra en delikat kompromiss mel-
lan dem som vill ha mindre utgifter och dem som vill 6ka pa. Om jag far
ndmndens mandat ar det alltsa bara Italien kvar, men de gér alltsa i mot-
satt riktning jamfort med Sverige.

Allménna rdet kommer i dag att behandla kommissionens forslag
om oversynen av EU:s flerariga budgetramar med utgangspunkt i det nya
kompromissforslaget, och det dr det kompromissforslag EU-ndmnden har
fatt. Som ndmnden har fOrstatt har det slovakiska ordforandeskapet
pressat pa, och man har avancerat forhandlingarna kraftigt de senaste
veckorna. Min bedémning &r att den kompromiss som nu foreligger &r sa
néra en slutférhandling man kan komma.

Det forslag om en dversyn av de flerdriga budgetramarna som komis-
sionen presenterade den 14 december byggde pa tva huvudelement: en
utdkad budgetflexibilitet och vissa utgiftsokningar pa nagra utgiftsomra-
den. Okningarna foreslogs finansieras pa marginalerna, under gillande
utgiftstak i den flerériga budgetramen.

Regeringen har i forhandlingarna om en 6versyn av de flerariga bud-
getramarna drivit en tydligt utgiftsrestriktiv linje som bygger pé att fast-
stillda utgiftstak ska respekteras, vilket vdrnar den svenska avgiften.
Linjen bygger ocksa p& omprioritering av utgifter med fokus pa de akuta
utmaningar EU star infor och att flexibilitet i EU-budgeten uppnas ge-
nom omprioriteringar och skapandet av tillrdckliga marginaler.

Som i alla forhandlingar dr det viktigt att sétta upp tydliga mal for
vad man vill nd. Regeringen har agerat utifran de grundlaggande utgifts-
restriktiva standpunkterna, som det finns en stor samsyn om i1 Sveriges
riksdag. Denna linje har gett tydliga resultat, och tillsammans med véra
likasinnade medlemslénder har vi lyckats paverka forhandlingarna i stor
utstrackning.

Kommissionens forslag har i forhandlingarna kritiserats av flera med-
lemslénder, framfor allt av de utgiftsrestriktiva medlemsstaterna dar
Sverige ingdr. Dessa medlemsldnder har argumenterat mot utgiftsok-
ningar och den utdkade budgetflexibilitet som kommissionen foreslar.
Men det finns som sagt flera linder som har haft rakt motsatt uppfatt-
ning.

Var linje har gett resultat. Det kompromissforslag som ligger pa bor-
det infor moétet 1 allmédnna radet innehaller ldgre utgiftsokningar jamf{ort
med kommissionens forslag. Dessutom innebér det att utgifter finansieras
genom omfordelning eller omprioritering mellan olika utgiftsomraden,
vilket kommissionens ursprungliga forslag inte innebar. Taken i bud-
getramarna ligger fast. Hojningarna ryms dir under.

Regeringen anser att kommissionens prioriteringar for utgiftsokningar
till viss del ar rimliga givet de aktuella utmaningar som EU star infor.
Det handlar om en dkad ambitionsniva nir det géiller forskning och ut-
veckling, infrastruktur, studenters rorlighet, foretagsutveckling och mi-
gration och sdkerhet. Det dr angeldgna prioriteringar, och det finns ett
mervérde i att utgifterna finansieras gemensamt.

Kommissionens initiativ innehaller forslag som redan har presenterats
och som ingér i férhandlingarna om arsbudgeten for EU 2017. Om man
raknar bort utgifterna for dessa forslag, framfor allt vad géller migrat-
ions- och sikerhetsrelaterade atgérder, blir det kvar ca 2,5 miljarder euro



som dr ofinansierade. Det ska jamforas med forslagen i ursprungsforsla-
get, som var pa 3,8 miljarder. Jag vill lagga till att det dr mojligt att jag
ndmnde en annan siffra i nimnden i torsdags, men frén borjan var det
alltsé 3,8 miljarder som har gétt ned till 2,5 miljarder.

Den totala utgiftsmassan ska som alltid forhandlas i kommande é&rs-
budgetprocesser, och de nu foreslagna 6kningarna av vissa utgifter kan
da omprdvas och vad giller effekten pa avgiften neutraliseras genom
neddragning av andra utgifter. Bedomningarna &r att forslaget inte ger
anledning till att omprdva den prognos for EU-avgiften som redovisades
i budgetpropositionen for 2017.

Jag vill alltsé tydliggdra att ett eventuellt godkénnande av kompro-
missforslaget i denna del inte per automatik innebér en hojning av den
svenska EU-avgiften. Det avgors forst i de kommande &rsbudgetarna. Jag
ar beredd att framfora detta vid métet, det vill sdga att en acceptans av
kompromissforslaget inte innebér att regeringen séger ja till en avgifts-
okning for Sverige.

Vad giller det andra huvudelementet i kommissionens forslag, bud-
getflexibiliteten, har ambitionsnivan i kommissionens ursprungliga for-
slag minskat betydligt. Ocksé hér har den utgiftsrestriktiva likasinnade-
kretsen kraftigt pdverkat forhandlingarna.

Det av Sverige och manga andra av medlemslénderna starkt ifrdga-
satta forslaget om en ny krisreserv for migration och sdkerhet kommer
inte att bli av. Okningen av de arliga beloppen for katastrofreserven och
flexibilitetsinstrumenten bantas kraftigt jamfort med kommissionens
forslag. Kommissionens forslag att lagga betalningar fran sa kallade
specialinstrument utanfor taken i budgetramen, vilket i praktiken hade
inneburit ett slags revidering av géllande utgiftsramar, blir inte heller av.
Har vill majoriteten av medlemslédnderna att den nuvarande ordningen att
betalningarna ska ligga under utgiftstaken blir kvar. Det finns ocksa
forslag i kompromissen som innebédr att flexibiliteten i budgeten 6kar
nagot. Det ror specialinstrumenten den globala betalningsmarginalen,
den globala atertagandemarginalen och en utdkad mdjlighet att omfor-
dela medlen mellan specialinstrument.

Som i alla férhandlingar maste man vara beredd att kompromissa om
man vill vara med och paverka. Sverige har inte nagot unikt och tydligt
mal i forhandlingarna som kan tillgodoses genom att vi blockerar.
Mindre restriktiva lander kommer att blockera ett mer restriktivt forslag.
Stora sammantaget restriktiva lander som Tyskland och Frankrike kom-
mer att kunna stddja kompromissen. Det géller ocksd Nederldnderna och
Danmark. Genom att stélla oss vid sidan av och blockera en uppgorelse
riskerar vi att forlora i anseende som en konstruktiv samarbetspart i EU.

Slutsats: Jag soker ndmndens stod for det mandat som har skickats in
till er och som alltsa innebér en fortsatt restriktiv linje men att vi gar med
pa den kompromiss som har forhandlats fram och som héller sig under
den prognos for EU-avgiften som redovisats i budgetpropositionen for
2017.

Anf. 3 MARIE GRANLUND (S):
Tack, statsradet Linde, for en gedigen genomgéng av forslaget! Vi
g0Or en talarlista enligt partierna i storleksordning; annars blir det ganska
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ogorligt eftersom vi tar detta per telefon. Jag vill dérfor forst sjélv gora
en kommentar.

Niér vi under forra mandatperioden diskuterade och sedan beslutade
om langtidsbudgeten — den som vi nu reviderar — hade vi samma forfa-
ringssatt. Det var en tuff position fran den borgerliga regeringen som vi
stottade medan man inte nddde &nda fram i slutindan. Det ar alltsd
samma forfaringssétt nu som det vi hanterade under forra mandatperi-
oden.

Anf. 4 FREDRIK SCHULTE (M):

Man fér nastan intrycket nér man lyssnar pd ministern att det skulle
vara nagonting nytt att det finns en konflikt mellan de medlemsstater som
vill ha mindre utgifter och de medlemsstater som vill ha mer utgifter.
Detta dr en konflikt som alltid har funnits, men vanligtvis brukar det inte
leda till att medlemsavgifterna 6kar pa det har séttet.

Jag tycker att det ar sérskilt allvarsamt mot bakgrund av att vi under
den senaste tiden har sett hur EU:s utgiftsdtaganden har okat, inte minst
nir det kommer till investeringsplanen Efsi. Vi har frdn Moderaternas
sida varit kritiska mot detta fran forsta borjan och varnat for att konse-
kvenserna mycket vil kan bli hogre medlemsavgifter. Varje gdng vi har
haft finansministern hér i EU-ndmnden har hon bedyrat att detta inte
kommer att bli konsekvenserna. Men nu star vi hér.

Aven om ministern vill lyfta fram en rad positiva satsningar som lig-
ger i kompromissforslaget om forskning och utveckling, infrastruktur
med mera — sddant som Moderaterna i sak inte stéller sig emot — &r det
hir d4ndéa nagot som man skulle ha klarat av utan hogre medlemsavgifter
om man inte hade latit andra utgiftsokningar pressa undan detta. Jag
tycker inte att ministern ger en korrekt beskrivning av vad det dr som nu
héinder.

Det dr ocksa orovéckande att det forsta som hénder efter brexit blir en
hojning av medlemsavgifterna; det dr det som vi med all sannolikhet
kommer att fa se. Det som de flesta i Sverige har varit oroliga for ar att
brexit kommer att leda till en maktférskjutning i EU. Det stiller sérskilda
krav pa regeringen att se till att vi inte far se en sadan maktforskjutning
till de sydeuropeiska linderna, som har ett storre intresse for att flytta
mer maktbeslutanderatt och ka EU:s utgifter, och att detta blir det nya
EU som vi kommer att se post-brexit.

Vi kan nu konstatera att regeringen inte klarar av att axla detta an-
svar. Jag tycker att det sdnder helt fel signal att vi far 6kade medlemsav-
gifter som det forsta som hénder efter brexit. I huvudsak ar detta friga
om ett slosaktigt hanterande av svenska skattebetalares pengar.

Jag maste ocksd papeka att vi tycker att det &r nigot hdpnadsvéck-
ande att vi pa lite drygt 100 timmar gér frén konsensus hir i nimnden
med regeringen om att inte 6ka medlemsavgifterna till att vi nu plotsligt
ska acceptera 6kade medlemsavgifter. Det finns helt klart mer att 6nska
fran regeringens sida nér det kommer till hur de har hanterat fragan.

Vi skulle vilja yrka pa en annan standpunkt, som lyder som f6ljande:
Sverige bor ha en fortsatt budgetrestriktiv linje i forhallande till utgift-
sokningar och inte acceptera hojningar av medlemsavgifter. Det ligger i
svenska skattebetalares intresse och i linje med vad som ar bast for
Europa.



Anf. 5 Statsrddet ANN LINDE (S):

Jag har lite svart att folja logiken i Fredrik Schultes argumentation.
Det hér betyder inte att medlemsavgiften kommer att 6ka automatiskt,
utan medlemsavgiften kommer att férhandlas varje ar i budgeten.

Dessutom ligger de foreslagna hdjningarna under prognosen, men
man tar dem i marginalen. Det betyder att om det hade kommit andra,
krisartade héndelser hade vi anvént en del av de marginaler som vi redan
har sagt att vi kan anvinda om det hdnder ndgonting jétteallvarligt. Det ar
de pengarna vi anvénder, sd det ar inte sd att det hir automatiskt okar
medlemsavgiften. Det stimmer inte.

Vi har inga problem med att ha fortsatt budgetrestriktivitet och i detta
lage inte acceptera hojd medlemsavgift. Detta forslag innebdr inte det
med automatik, s jag sdger att den argumentationen dr ndgonting som
regeringen inte stéller sig bakom alls.

Anf. 6 FREDRIK SCHULTE (M):

Ministern satt sjdlv i EU-ndmnden for mindre dn 120 timmar sedan
och sa att det hir med all sannolikhet kommer att leda till en medlemsav-
giftshojning for Sveriges del pa 175 miljoner. Om ministern inte forstar
min logik kanske hon kan forstd sin egen. Med all sannolikhet innebér
det har kompromissforslaget hojda medlemsavgifter. Det dr oacceptabelt,
givet att vi har sett kraftiga utgiftsékningar under de senaste aren.

Anf. 7 Statsrddet ANN LINDE (S):

Fru ordférande! Det sa jag inte alls, utan jag sa att detta kan leda till
okade utgifter inom marginalen, att det dr under taken och att det haller
sig till prognosen i budgetpropositionen for 2017.

Sjélvklart ar det sa att om vi inte anvander allting i marginalerna som
vi har sagt, da ska man fa tillbaka de pengarna. Det dr det som det hand-
lar om. I kompromissen séger vi att vi kan vara beredda att anvéinda de
pengar som finns inom marginalerna men som vi kanske hade réknat
med att inte behova anvédnda. Det var det jag sa. Det &r mycket mdjligt
att jag uttryckte mig pa ett sitt som inte var tydligt och klart. I sa fall ber
jag ndmndens ledamd&ter om ursdkt och hoppas att jag den héir gangen ar
tydligare.

Anf. 8 JOHNNY SKALIN (SD):

Fru ordférande! Det var befriande att hora EU-ministern erkénna att
om man tar pengar fran marginalen innebér det i praktiken att man beta-
lar mer pengar till EU. Kan vi hélla nere utgifterna pd EU-nivd, dven i
marginalen, &r det klart att de pengarna kan komma medlemsstaterna till
godo.

Jag skulle ddrmed vilja siga att jag instimmer med Moderaterna — det
hir kommer med allra storsta sannolikhet att leda till att Sverige kommer
att betala mer pengar i EU-avgift &ven om vi kanske skjuter upp detaljer-
na i det beslutet till senare. Det dr en vig som vi inte onskar se, vilket vi
har klargjort tidigare.

Jag efterfragar debatt och diskussion om en eventuell sinkning av
medlemsavgiften. Varfor talar vi bara om att vi inte ska 6ka den, nér vi
nu dr en av EU:s absolut storsta nettobidragsgivare? Har vi verkligen sa
stort intresse av att forbli en av de allra storsta nettobidragsgivarna att vi
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inte kan tala om en sénkning? Jag tycker att regeringen ska driva pa fra-
gan om att sinka avgiften till EU.

Jag skulle ocksa vilja fraga EU-ministern hur det hér paverkar netto-
bidragskostnaden for Sverige. Vi antar att allting bara flyter pa alldeles
perfekt s& som regeringen hoppas — vilket jag inte tror kommer att hinda
— och bortser frén marginalen. Aven om det hir skulle leda till att Sveri-
ges EU-avgift enligt budgetprognosen for 2017 inte dkar, kommer det att
paverka nettobidragsavgiften? Kommer aterflodena genom ompriorite-
ringarna att fordndra den svenska nettobidragskostnaden? Det skulle man
kunna anta vore ett rimligt utfall av det hér. I sé fall kan man se det som
dubbelt negativt.

Jag skulle ocksé vilja framhalla det jag har sagt i EU-ndmnden tidi-
gare: Jag tycker att regeringen faller platt i de hdr sé kallade dverldgg-
ningarna och kompromisserna. Visst ska vi kompromissa med andra
lander och komma Overens med andra ldnder, men de linderna maéste
ocksa komma 6verens med oss. Ndgonstans maste man kunna framhalla
att det ar orimligt att vi ska std for den kanske storsta nettobidragskost-
naden i Europa. Det méste kunna finnas samsyn dven dir. Om vi ska vara
med och péverka andra och andra ska péverka oss kanske det maste ske
pa lite mer likartade villkor 4n vad som faktiskt &r fallet. Jag skulle vilja
framhélla det.

Jag vill klargora att vi inte star bakom den hiar kompromissen. Vi har
en klart annan instéllning dn regeringen har. Darfor vill jag anmaéla avvi-
kande mening fran regeringens instillning.

Anf. 9 Statsrddet ANN LINDE (S):

Jag skulle girna vilja ge ordet vidare till Cornelius Eckert, som &r den
som har forhandlat. Han kan detaljerna i forslaget och kan svara pa fra-
gorna.

Anf. 10 Ekonomiska rddet CORNELIUS RAAPKE-ECKERT:

Det gér naturligtvis inte att exakt forutse hur de olika forslagen kom-
mer att paverka nettoflodet. Men det gér att sdga att vi dven far tillbaka
medel frdn EU-budgeten, till exempel inom ramen for forskningspro-
grammet. Finansieringsnyckeln for Sverige ar fastlagd pa EU-budgetens
inkomstsida. Men till exempel forskningsomréadet ar ett omrade dér vi far
tillbaka jamforelsevis mer &n inom till exempel jordbruk och samman-
héllning. Det gar alltsé att séga att det hédr d4r omraden dér vi far tillbaka
jamforelsevis mer.

Anf. 11 ASA ROMSON (MP):

Tack, statsradet, for foredragningen! Jag tycker att det &r tydligare
och léttare att forstd i dag. Det ar séklart ocksa lédttare nir det finns ut-
skickade handlingar — vi tackar for det.

Jag ser inte den motséttning som Moderaterna vill méla upp. Jag ser
snarare att nimndens breda enighet ligger fast om att vi ska ha en budget-
restriktiv instdllning och att den instdllningen innebdr att vi fran Sveriges
sida inte har négra planer pa att 6ka medlemsavgiften till EU.

Sett till den halvtidsdversyn diar man har jobbat utifran de premisser-
na har vi nu ett utfall som antingen kan antas eller forkastas. Om det
forkastas &dr det oklart vad som kommer i stéllet. Jag hor pa statsradet att



det inte forbéttrar vér position i vare sig de hér fragorna eller andra fragor
och inte heller garanterar ndgon absolut stabilitet nér det géller inkoms-
terna i EU.

Regeringens standpunkt tycker jag alltsd &r bra. Statsradet och vi kan
fundera pa om vi ska formulera det som jag uppfattat som angeléget inte
bara fran Miljopartiets sida utan fran flera partiers sida: att Sverige inte
har for avsikt att hoja sin medlemsavgift. Statsrddet ndmnde att hon kan
sdga det pa motet, men det kanske ocksé kan inkluderas i den standpunkt
vi antar hér.

Anf. 12 Statsrddet ANN LINDE (S):

Regeringen ir beredd att tillmdtesgd Asa Romsons forslag och skriva
in 1 stindpunkten att regeringens standpunkt ar att vi ska verka for att inte
hdja den svenska medlemsavgiften.

Anf. 13 MARIE GRANLUND (S):
Tack for 6kad tydlighet!

Anf. 14 ESKIL ERLANDSSON (C):

Tack for foredragningen, sager ocksé jag!

Med tanke pé de utmaningar som Europa stér infoér — brexit och bryt-
ningar pa olika omraden mellan medlemsstaterna i EU — och forutsatt att
regeringen har gjort maximalt motstdnd, om jag uttrycker mig s, mot det
liggande forslaget har jag ett litet medskick. Jag tycker att statsradet
ocksa ska sdga att budgetar forfaller langsamt som ramverk. Om man
spér pa dem under tiden ar jag beredd att stélla upp pa regeringens stand-
punkt i det har sammanhanget.

Anf. 15 MARIE GRANLUND (S):
Tack for det medskicket!

Anf. 16 Statsrddet ANN LINDE (S):
Jag har inga problem med forslaget frin Centerpartiets representant
Eskil Erlandsson att framfora ocksé det vid motet.

Anf. 17 AMINEH KAKABAVEH (V):

Jag har en fréga till Ann Linde apropa forra motet. Jag var sjilv inte
dér, men det var Jens Holm. Ann Linde sa tydligen att det hir innebér en
okning av EU-avgiften for Sverige med troligtvis 150 miljarder per ar.

Nu séger ministern att det inte alls innebér en kning. Hur ska vi for-
std detta? Det vill jag veta innan jag sdger var vi star i frigan. Annars
kommer vi i Vénsterpartiet att reservera oss. Var standpunkt &r att det
forslag som foreligger kommer att innebédra en 6kning av avgiften for
Sverige med tanke pa brexit och de andra utmaningar som aterstar i
Europa.

Anf. 18 Statsrddet ANN LINDE (S):

Det handlade om att redovisa nettoeffekterna av de ofinansierade am-
bitionshdjningarna. Med kompromissen skulle det innebdra en okad
avgift pd 150 miljoner kronor — inte miljarder utan miljoner. Men det
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beror ju pa hur man hanterar de hdr ambitionsdkningarna i &rsbudgetfor-
handlingarna.

Vad vi sdger om vi gér med pa kompromissen &r att vi gar med pa att
man lagger for Sveriges del 150 miljoner kronor pa infrastruktur, studen-
ters rorlighet och forskning och utveckling. Men hur det slutligen ska
forhandlas fram i sjdlva budgeten &terstar att se. Allt annat lika kan det
bli hdjningar, men det dr fortfarande under taken och fortfarande inom
den prognos som har redovisats i budgetpropositionen fér 2017. Som jag
sa anvinder man det som kallas fér marginaler.

Hur forhandlingen om &rsbudgeten géar &r naturligtvis inte klart &n,
men det dr ingenting som gar over taken. Det dr bland annat det som den
hér forhandlingen har lett till i kampen mellan oss som &r budgetrestrik-
tiva och dem som tycker att de utmaningar EU star infor krdver storre
insatser. Det dr forklaringen.

Anf. 19 AMINEH KAKABAVEH (V):

Jag tror faktiskt att jag for sikerhets skull kommer att reservera mig
mot regeringens staindpunkt med hénvisning till att det finns risk att detta
okar Sveriges medlemsavgift. Det dr helt enkelt lite oklart, och dérfor
kommer jag att reservera mig.

Anf. 20 TINA ACKETOFT (L):

Ordforande! Tack, statsradet, for redogorelsen som var extremt peda-
gogisk och tydlig! Om vi hade kunnat fa den i fredags skulle kanske en
del av oron som uppenbarligen har piskats upp i vissa partier ha kunnat
utebli. Men det &r ypperligt redogjort for detta i dag.

Jag tycker att regeringen har en klok hallning i detta. Precis som Ma-
rie Granlund sa &r det inte ndgon nyhet att Sverige agerar pa det hir sét-
tet. Vi géar in med en véldigt tuff hallning och argumenterar for var sak.
Vi sdger att pengarna ska anvéndas till vettiga saker och att vi ska vara
restriktiva med véra skattemedel ver huvud taget men att vi méste inse
att vi ndgonstans far jadmka eftersom det & andra sidan finns ett helt géng
som har precis motsatt asikt mot vad vi har.

Jag tycker att regeringen hir har haft bdde hiangslen och livrem nir
man diskuterat detta, och vi stéller oss naturligtvis bakom detta.

Det &r ju ocksé som Eskil lyfte upp redan i fredags att det ar just nu
som EU som minst behdver en oro nér det géller budgetfragor. Det &r nu
som vi verkligen behdver vara tydliga och starka och tala tillsammans i
stillet for att forsoka ldgga krokben och gora billiga politiska podnger
hemma pé vér nationella arena. Ju fler vi &r som star enade i detta desto
battre, som sagt, och vi ska fortsdtta med den héllning som vi har att vi
ska vara budgetrestriktiva och sparsamma med véra gemensamma medel.
Jag tycker att regeringen har den héllningen.

Jag har en fraga till statsrddet. Det later som att Italien kommer att
rosta emot. Vad hénder da rent praktiskt forutom att det blir en dalig
stimning pa Ekofin i morgon nér ni ska forhandla? Far det ndgon lingre
och komplicerande effekt nir det giller just budgetférhandlingarna for
2017?



Anf. 21 Statsrddet ANN LINDE (S):

Det som kommer att hinda om vi inte far en 6verenskommelse och de
inte lagger in sitt veto &r att forhandlingarna kommer att fortsitta. Italien
kan ju ocksé bestimma sig for att i detta ldge ldgga ned sin rost, och vi
vet inte riktigt hur de kommer att agera. De menar att de inte kan komma
tillbaka till sitt land och ha accepterat detta, som de tycker, urvattnade
forslag. Vi far alltsa se hur de agerar pa motet.
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Anf. 22 ARON MODIG (KD):

Tack for foredragningen och svaren pé fragorna!

Det ér ju i grunden bekymmersamt att vi har den hér diskussionen om
okade utgiftsvolymer for EU i en tid da det bara har gatt ndgra manader
sedan brexitomrdstningen och vi ser en 6kad skepsis mot EU runt om i
Europa. Man fragar sig om det verkligen ar det storsta problem som
Europa stér infor att EU har for lite pengar.

Vi tycker frdn Kristdemokraternas sida att den standpunkt som 14g pa
bordet i torsdags och som ndmnden antog var en bra stdndpunkt att ta
med sig in i1 forhandlingarna: Den totala utgiftsvolymen ska vara ofor-
dndrad, den svenska EU-avgiften ska vdrnas och okade utgifter ska fi-
nansieras genom omprioriteringar dér 6kningar pa vissa omraden komp-
enseras av motsvarande neddragningar.

Sedan forstar vi ocksé att alla lander inte tycker som Sverige i de hér
forhandlingarna, utan det dr nddvindigt att kompromissa, men det &r
viktigt i de har forhandlingarna att Sverige verkligen knyter an till de
lander som &r likasinnade nér det géiller frdgor om budgetrestriktivitet
och sa vidare.

Jag har tva fragor till att borja med. Jag vill friga EU-ministern, som
ju nimnde Tyskland, Frankrike, Nederlinderna och Danmark, om deras
instillning. Vad har de for instéllning till den hir kompromissen? Ar de
ndjda med den? Innebér det i sidana fall att alla Sveriges likasinnade &r
beredda att acceptera den har kompromissen?

Den andra fragan roér det som EU-ministern sa som, vad jag forstar,
ocksa kommer att ldggas till forslaget till stindpunkt, ndmligen att EU-
ministern tydligt kommer att framfora i diskussionen att Sverige inte
kommer att acceptera en hdgre medlemsavgift. Om vi nu accepterar den
hir kompromissen, hur bedoms forutsittningarna for att vi i forhandling-
arna kring arsbudgeten inte ocksa ska behdva acceptera en hojd avgift?

Anf. 23 Statsrddet ANN LINDE (S):

Svaret pa den forsta frigan, som handlade om Frankrike, Tyskland,
Nederldnderna och Danmark, &r att de har sagt ja till kompromissforsla-
get. Tyskland och Frankrike var vildigt restriktiva men gér bedémningen
att det inte gér att komma lidngre, som de uttryckte sig pa Coreper i
morse.

Det &r viktigt att takten hélls i de hir budgetférhandlingarna. Vi kan
inte nu sdga hur slutforhandlingarna blir nir det giller de kommande
medlemsavgifts- och budgetforhandlingarna, utan vi kan ha var &sikt och
fortsdtta att vara restriktiva och arbeta med de linder som é&r like-minded
och forsoka halla nere, omprioritera och ha sa restriktiva instillningar
som det bara gar.

Vi har ingen annan &sikt dir 4n vad vi har haft samsyn om i riksdagen
tidigare nir det géller att vi ska vara restriktiva och inte 6ka utgifterna for
EU.

Anf. 24 ARON MODIG (KD):
Tack, EU-ministern, for svaret!



Fran Kristdemokraternas sida &r vi bekymrade 6ver de hér utgiftsok-
ningarna, och vi dr oroade 6ver trenden i detta. Men 1 ett 1dge nér det inte
finns nagra andra likasinnade lander for Sverige att knyta an till &r vi
beredda att acceptera standpunkten fran regeringens sida.

Det vi déremot vill framfora r att det &r mycket viktigt att regeringen
i den kommande processen tydligt klargor att det hér inte &r en frisedel
infor forhandlingarna om &rsbudgeten. Det ar viktigt att vi redan nu tyd-
liggor att det dr en kommande frdga och vi inte dr beredda att acceptera
hojningar av EU-avgiften.

Anf. 25 MARIE GRANLUND (S):
Det var ett mycket tydligt medskick som jag tror att vi alla stéller upp

pa.

Anf. 26 Statsrddet ANN LINDE (S):

Jag har inga som helst problem med att framfora detta med kraft pa
motet eller att redogdra for att det inte finns nagot som helst stod for
okade utgifter eller medlemsavgifter och sa vidare. Jag kan sdga med
hundra procents sikerhet att jag kommer att vara dvertydlig p&d denna
punkt p&d motet i dag.

Anf. 27 MARIE GRANLUND (S):

Det tackar vi verkligen for.

Da kan vi vl anse den hir mer allmédnna diskussionen vara avslutad.
Vi ska ga till beslut, men da vill jag forst stdlla en fraga till Fredrik
Schulte som ldste upp en avvikande mening.

Regeringen begér ju mandat bade for sin standpunkt och for om det
kommer en kompromiss, och d4 ir fragan: Ar resultatet av den avvikande
mening som Moderaterna har att Sverige ska rosta nej i rddet? Det dr ju
ett enhélligt beslut, och da faller vi hela 6verenskommelsen.

Anf. 28 FREDRIK SCHULTE (M):
Ja.

Anf. 29 MARIE GRANLUND (S):

D4 maste jag ocksa frdga SD: Har ni samma avvikande mening som
Moderaterna, eller har ni en annan avvikande mening? Det var lite svart
att utrona. Jag upplevde bara att ni var emot.

Anf. 30 JOHNNY SKALIN (SD):

Vi vill ocksa sinka avgiften till EU, sd man kan sdga att vi har en
oliklydande avvikande mening. Men vi vill i alla fall, liksom Moderater-
na, att man siger nej till den hér 6verenskommelsen om man kan fa Ita-
lien pa sin sida.

Vetokortet tycker vi att vi ska vifta med och ocksa kréiva sénkt avgift.

Anf. 31 MARIE GRANLUND (S):
Har Vinsterpartiet samma avvikande mening som antingen Modera-
terna eller Sverigedemokraterna?
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Anf. 32 AMINEH KAKABAVEH (V):

Vi har en avvikande mening som &r ungefar som Moderaternas, nim-
ligen att det hiar kommer att innebédra en 6kad avgift for Sverige, och det
vill vi inte vara med pa.

Anf. 33 MARIE GRANLUND (S):

Da ér vi redo att ga till beslut. Jag finner sammanfattningsvis att det
finns stod och majoritet for regeringens hir redovisade stdndpunkt med
en avvikande mening frdn Moderaterna som stods av Vénsterpartiet och
en annan avvikande mening frén Sverigedemokraterna.

Jag tackar alla for ett konstruktivt mote och onskar alla en trevlig dag.

Anf. 34 Statsradet ANN LINDE (S):
Jag ber att fa tacka nimndens ledaméter.



Innehallsforteckning

§ 1 Allménna fragor 1
Anf. 1 MARIE GRANLUND (S).ceieiiieieiieieienee et 1
Anf. 2 Statsrddet ANN LINDE (S)...ccccoeeviiiiiieniieiiieeiee e 1
Anf. 3 MARIE GRANLUND (S).cuioiiieieieieieniee e 3
Anf. 4 FREDRIK SCHULTE (M)...ccctitiiiieieieee e 4
Anf. 5 Statsrddet ANN LINDE (S)...ccccoevviiiiiieniieiiieeiee e 4
Anf. 6 FREDRIK SCHULTE (M)...cccootiiiieieieeere e 5
Anf. 7 Statsrddet ANN LINDE (S)....cccceovimriieiiinieiieriereenie s 5
Anf. 8 JOHNNY SKALIN (SD)..cooeririniniiieienieieneseneeeeeene 5
Anf. 9 Statsrddet ANN LINDE (S)....ccccooieriieiiinieiieniereeie s 6
Anf. 10 Ekonomiska rddet CORNELIUS RAAPKE-

ECKERT ..ottt 6
Anf. 11 ASA ROMSON (MP) ....cooviriiriieieieeeeee e 6
Anf. 12 Statsrddet ANN LINDE (S)...ccccovviiiiiiieiiiiiieeieecieeeeene 7
Anf. 13 MARIE GRANLUND (S)..ccctiteieieieienee e 7
Anf. 14 ESKIL ERLANDSSON (C)..ccceeirieieieieiesie e 7
Anf. 15 MARIE GRANLUND (S)..cociiieieieieienee e 7
Anf. 16 Statsradet ANN LINDE (S)...cccoocieoievieieieeieeeeceieene 7
Anf. 17 AMINEH KAKABAVEH (V) oo 7
Anf. 18 Statsrddet ANN LINDE (S)...cccccoveviieciiieiienienieeieeiene 7
Anf. 19 AMINEH KAKABAVEH (V) .cccoooiiiiiiniiniiiiieiee 8
Anf. 20 TINA ACKETOFT (L) cveveeeiinineiieeeeenesesceeene 8
Anf. 21 Statsrddet ANN LINDE (S)...ccccovveviirciirieiiereenieeieeeene 8
Anf. 22 ARON MODIG (KD)...ccoeoeriiriniinirieienenenesiesiceeene 9
Anf. 23 Statsradet ANN LINDE (S)...cccoooieieiieieniereieeeeeeiene 9
Anf. 24 ARON MODIG (KD)...ccoooieiiiiieiieieieiesiese e 9
Anf. 25 MARIE GRANLUND (S)..ccciiieieieieierieeeeeeeeeeene 10
Anf. 26 Statsradet ANN LINDE (S)...cccoooveieiiieieeieeeeeenne 10
Anf. 27 MARIE GRANLUND (S)..ccceiieieieieieieee e 10
Anf. 28 FREDRIK SCHULTE (M)......cccceeteieieieeeeeeeeeeenne 10
Anf. 29 MARIE GRANLUND (S)..ccceioiriniiieienieiencneeeeee 10
Anf. 30 JOHNNY SKALIN (SD)..c..coceriririeieienienienesceieeene 10
Anf. 31 MARIE GRANLUND (S)..ccceooininiiieiiieercneecee 10
Anf. 32 AMINEH KAKABAVEH (V) .cccooiiiiiniiiiiicee 10
Anf. 33 MARIE GRANLUND (S)..ccceootriiiiieieninercneeeene 11
Anf. 34 Statsrddet ANN LINDE (S)....ccccoveievierrieieeiecieeeene 11

2016/17:12

15 november

11



	§ 1  Allmänna frågor
	Anf.  1  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  2  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  3  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  4  FREDRIK SCHULTE (M):
	Anf.  5  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  6  FREDRIK SCHULTE (M):
	Anf.  7  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  8  JOHNNY SKALIN (SD):
	Anf.  9  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  10  Ekonomiska rådet CORNELIUS RAAPKE-ECKERT:
	Anf.  11  ÅSA ROMSON (MP):
	Anf.  12  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  13  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  14  ESKIL ERLANDSSON (C):
	Anf.  15  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  16  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  17  AMINEH KAKABAVEH (V):
	Anf.  18  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  19  AMINEH KAKABAVEH (V):
	Anf.  20  TINA ACKETOFT (L):
	Anf.  21  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  22  ARON MODIG (KD):
	Anf.  23  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  24  ARON MODIG (KD):
	Anf.  25  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  26  Statsrådet ANN LINDE (S):
	Anf.  27  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  28  FREDRIK SCHULTE (M):
	Anf.  29  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  30  JOHNNY SKALIN (SD):
	Anf.  31  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  32  AMINEH KAKABAVEH (V):
	Anf.  33  MARIE GRANLUND (S):
	Anf.  34  Statsrådet ANN LINDE (S):


