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av Per Ramhorn m.fl. (SD)

med anledning av prop. 2016/17:167
Driftsformer for universitetssjukhus

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen avslér proposition 2016/17:167 Driftsformer for universitetssjukhus.

Motivering

Vi delar synen att universitetssjukhusen har en central roll inom den medicinska
utvecklingen for svensk hilso- och sjukvérd. Vi anser dock att regeringen genom sin
proposition forsoker att 16sa ett hypotetiskt problem dé det pa nationell niva inte finns
nagon pagaende diskussion om att privatisera universitetssjukhusen. Privatisering ar
salunda inte ens en aktuell fragestillning. Vi delar hirvidlag Lakarforbundets framforda
synpunkter i deras remissvar om att lagforslaget som helhet har goda intentioner vad
giller att sékerstélla universitetssjukhusens roll for den hogspecialiserade varden och for
forskning och utveckling. De framfor ocksa att eftersom det finns vl fungerande
universitetssjukhus i offentlig regi s& anser de inte att lagstiftning 4r den rétta vigen att
ga. Speciellt inte da det rader politisk enighet om att universitetssjukhusen fortsatt ska
bedrivas i offentlig regi. Detta dr en uppfattning som vi delar. Att lagstifta om att ndgon
enhet av universitetssjukhusen aldrig ska kunna drivas i privat regi dr darfor onodigt.

Vi avstyrker ocksa propositionen eftersom vi menar att en begrénsning av
landstingens mojlighet att 6verldmna verksamhet vid ett universitetssjukhus till ndgon
annan utforare skulle kunna fa negativa konsekvenser for vardens utveckling.
Sjukvarden star under stédndig utveckling, de &kommor som i dag kraver tillgang till
universitetssjukhusens avancerade vard kanske inte nddvindigtvis behover gora det i
morgon. Vi befarar darfor att den medicinska utvecklingen och en framtida
nivastrukturering skulle kunna himmas, vilket skulle kunna férsdmra for patienterna.
Maénga landsting invédnder 1 sina remissvar just angdende den aspekten, dvs. att ett
forbud skulle kunna forhindra just méjligheten till nivéstrukturering inom varden. Aven
Vérdforbundet avstyrker med motiveringen att det som forslaget dr formulerat
forhindrar utvecklingen och effektivisering av universitetssjukhusen.
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Inspektionen for vard och omsorg (IVO) papekar ocksa att vad som anses utgora
hogspecialiserad vird har fordndrats och kommer dven fortsittningsvis att fordndras
over tid. De konstaterar att forslaget synes innebéra att ingen del av den vard som i dag
ges vid universitetssjukhusen kan dverforas till annan virdform pé sétt som hittills skett.
De framfor i det sammanhanget att utredningen En effektiv vard (SOU 2016:12) och de
forslag som ges 1 den utredningen, om att vard som utfors vid universitetssjukhus i dag i
framtiden skulle kunna utforas inom primérvarden, inte skulle vara moéjliga att
genomfOra om regeringens forslag skulle bli verklighet. Detta befarar vi skulle kunna
bli ytterligare en negativ effekt av lagforslaget.

En annan remissinstans, Karolinska institutet (KI), framfor att forslaget riskerar att
kvéva dynamiken i utvecklingen av hélso- och sjukvarden, och den roll
universitetssjukhuset dirvid spelar, genom att fokusera pé organisatoriska forhéllanden 1
dagslédget och i gangen tid. KI stéller sig tveksamt till om lagdndringen verkligen skulle
framja utvecklingen av hélso- och sjukvérden. Vi delar dven de farhdgor som KI
framfor.

Konkurrensverket framfor 1 sitt remissvar att 4ven universitetssjukhusen bor ges
mojlighet att anlita andra vardgivare ndr det bedoms vara lampligt och effektivt,
exempelvis for att kapa koer till vissa operationer eller for att snabbt fa tillgang till olika
provsvar frén exempelvis rontgen och laboratoriemedicin. Med tanke péd det radande
krisldget inom sjukvarden, med brist pa vardplatser och instillda operationer, s anser vi
att nya regler och forbud som kan riskera att inverka negativt pa sjukvardens effektivitet
bor undvikas.

Myndigheten for vardanalys och Uppsala universitet lyfter behovet av att analysera
konsekvenserna for patienter och medborgare. Vi delar denna invéindning och skulle
vilja se en djupare analys av konsekvenserna for sjukvarden generellt sett och for
patienterna i synnerhet eftersom vi menar att det ar viktigt att ha djupare forstielse for
konsekvenserna, framfor allt utifrin ett patientperspektiv. Aven mot denna bakgrund ir
vi silunda kritiska till regeringens forslag.

Sammanfattningsvis s vill vi avsla regeringens forslag eftersom det ar flera viktiga
och tunga remissinstanser som tydligt har visat pa stora brister 1 och potentiella faror
med regeringens forslag. Vi vill vérna att sjukvarden ska kunna utvecklas och
effektiviseras eftersom det gynnar patienterna. Politiska forslag som enbart bygger pa
ideologi som kan riskera att drabba sjukvardens utveckling och dirmed patienterna &r
inget som vi som parti kan stdlla oss bakom.
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