Riksdagens protokoll SVERIGES L&dLd
2024/25:59 RIKSDAG bbd

Tisdagen den 21 januari

Kl. 13.00-14.23

§ 1 Meddelande om fragestund

Andre vice talmannen meddelade att fragestund skulle dga rum tors-
dagen den 23 januari kl. 14.00.

§ 2 Anmalan om fordréjda svar pa interpellationer
Féljande skrivelser hade kommit in:
Interpellation 2024/25:320

Till riksdagen
Interpellation 2024/25:320 Sveriges isbrytningsférmaga
av Mattias Ottosson (S)
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 31 januari 2025.
Skalet till dréjsmalet &r redan inbokade engagemang.
Stockholm den 17 januari 2025
Landsbygds- och infrastrukturdepartementet
Andreas Carlson (KD)
Enligt uppdrag
Fredrik Ahlén
Expeditionschef

Interpellation 2024/25:322

Till riksdagen
Interpellation 2024/25:322 Tidsplan for Arbetsskadeutredningens for-
slag
av Jessica Rodén (S)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 11 februari 2025.
Skalet till dréjsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 15 januari 2025
Socialdepartementet
Anna Tenje (M)
Enligt uppdrag
Johanna Mihaic
Expeditionschef
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Interpellation 2024/25:330

Till riksdagen
Interpellation 2024/25:330 Naringsforbud nar man begar brott
av Peder Bjork (S)
Interpellationen kommer inte hinna besvaras av justitieministern Gun-
nar Strémmer inom tidsfristen.
Skalet till dréjsmalet 4r andra sedan tidigare inbokade arrangemang.
Interpellationen kommer att besvaras den 11 februari 2025.
Stockholm den 20 januari 2025
Justitiedepartementet
Gunnar Strdmmer (M)
Enligt uppdrag
Jenny Kvarnholt
Expeditionschef

§ 3 Arenden for bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:

Konstitutionsutskottets betdnkanden

2024/25:KU10 Granskning av statsradens tjansteutdvning och regerings-
arendenas handlaggning

2024/25:KU5 Uppfoljning av riksdagens tillampning av subsidiaritets-
principen

Naringsutskottets betdnkanden
2024/25:NU11 En kapacitetsmekanism for elmarknaden
2024/25:NU4 2024 ars redogorelse for foretag med statligt dgande

Konstitutionsutskottets betdnkanden
2024/25:KU7 Offentlighet, sekretess och integritet
2024/25:KU8 Allméanna helgdagar m.m.

Socialutskottets betdnkanden

2024/25:S0U8 Riksrevisionens rapport om Allméanna arvsfonden

2024/25:S0U9 Riksrevisionens rapport om statens insatser for att starka
efterlevnaden av barnkonventionen

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande
2024/25:MJU6 Naturvardshansyn vid fiske i havet for att skydda Natura
2000-omréden

§ 4 Svar pa interpellation 2024/25:304 om vidarebosattning av tol-
kar med flera som arbetat for Sverige i Afghanistan

Anf. 1 Forsvarsminister PAL JONSON (M):

Fru talman! Annika Hirvonen har fragat om det fortfarande ar min och
regeringens ambition att de kvarvarande personerna ska kunna erbjudas
vidarebosattning och nér vi kan forvéanta oss att det politiska beslut som



foranleder en sadan process kommer att bli fardigt. Annika Hirvonen har
ocksa fragat om jag kan garantera att dven de lokalanstélldas familjer kom-
mer att ges ratt till vidarebosattning. Annika Hirvonen har aven fragat vad
det &r som stoppar mig och regeringen fran att ta detta tredje och sista
beslut om taktisk vidareboséttning av lokalanstallda afghaner med kopp-
ling till den militdra insatsen.

Bakgrunden till Annika Hirvonens fragor ar uppgifter om att tolkar och
andra individer som arbetat for den svenska Forsvarsmakten finns kvar i
Afghanistan och ar i behov av skydd till foljd av sitt arbete fér Sverige.

Regeringens ambition &r oforandrad. Personer som foére december
2021 anfort att de ar i akut behov av skydd pa grund av sitt arbete for den
svenska Forsvarsmakten ska kunna utredas for mojlighet till vidarebosétt-
ning av behdriga myndigheter.

Vi kan samtidigt inte underskatta fragans komplexitet. Det finns manga
praktiska svarigheter att i dagens lage kunna bistd kvarvarande personer
som arbetat med den svenska styrkan.

Regeringen och Regeringskansliet ar férhindrade enligt regeringsfor-
men att bestdmma hur domstolar eller férvaltningsmyndigheter ska besluta
eller tillampa lag i enskilda mal eller arenden.

Arenden om internationellt skydd och vidarebosattning provas av Mi-
grationsverket enligt utlanningslagens bestammelser. FOr de personer som
kan komma i fraga for vidarebosattning ska Sakerhetspolisen dartill gora
en individuell sdkerhetshotsheddmning.

Om Migrationsverket beslutar om uppehallstillstand for vidarebosatt-
ning i Sverige tas vanligtvis personens familjemedlemmar ocksa emot som
kvotflyktingar vid samma tillfalle. Det ror sig da om karnfamiljen, det vill
sdga make, maka eller sambo samt ogifta barn under 18 ar.

Regeringskansliet har under 2024 fort dialog med berérda myndigheter
kring forutsattningarna for att bista individer som skulle kunna bli aktuella
for vidarebosattning i Sverige.

Anf. 2 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Fru talman! Jag vill tacka Pal Jonson for att han ger uttryck for att re-
geringen fortsatt har ambitionen att vidarebosétta de tolkar med flera som
arbetade for de svenska styrkorna under bdrjan av 2000-talet.

Sverige hade under aren 2001-2014 trupper inom ramen for Isaf och
under aren 2014-2021 inom ramen for Resolute Support Mission. For att
kunna genomfora sitt uppdrag var man beroende av lokalanstélld personal
for tolkning och ocksa for andra arbetsuppgifter. De personer som arbetade
for utlandska styrkor i Afghanistan har sedan dess forfoljts av talibanerna.
Manga har betraktats som forradare — de var ju trots allt extremt nara med-
arbetare till eller del av den styrka som bekampade talibanerna.

Andra lander fortsitter har och nu att bistd dem som jobbade fér deras
styrkor i Afghanistan, sé att de kan komma till landerna i fraga. USA, Stor-
britannien med flera fortsétter alltsd med detta.

Sverige har i tvd omgangar vidarebosatt medarbetare till de svenska
styrkorna och gett dem mojlighet att fa skydd i Sverige. Det var forst 2014
och sedan 2021, i anslutning till att talibanerna tog tillbaka makten i Af-
ghanistan. Alla kom inte med; det var valdigt svart. Tiden rann ut. Det &r
dock val utrett vilka de individer & som har jobbat for de svenska styrk-
orna.
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Det man behdver gora for att de kvarvarande personerna ska fa en rik-
tig mojlighet att fa skydd och komma ut ur Afghanistan &r att fatta ett be-
slut som ger en myndighet méjlighet att framstélla dessa individer utan att
de har fatt Iamna Afghanistan eller ger dem en reell maéjlighet att ta sig till
ett annat land. Det kan regeringen géra. Det har regeringar av olika farg
gjort vid de tva tillfallen som jag namnde tidigare. Man har fattat sarskilda
beslut. Det &r detta jag vill att regeringen ska géra nu.

Jag har sjélv blivit kontaktad av personer som befinner sig i den har
situationen. Det handlar om personer som har jobbat med svenska styrkor
och lever gdmda och forsoker ta sig ut ur Afghanistan. Jag har pratat med
anhdriga till svenska soldater som har jobbat som néra kollegor till mén-
niskor som nu flyttar fran by till by med sin familj. De flyttar med sina
barn, som inte kan ga i skolan normalt darfor att de maste halla sig gémda.
De kan inte stanna for lange pa samma plats av risk for att bli upptéckta.
Det &r en fruktansvérd situation, och Forsvarsmaktens anstéllda &r ju trots
allt tranade i att inte lamna nagon kvar.

Det beh6vs en permanent 16sning for den har typen av situationer, sé
att det inte ska handa igen nar en makt som talibanerna tar éver efter att vi
har haft trupp pé en plats. Men hir och nu maste vi hjalpa dem som blev
kvar.

Anf. 3 Férsvarsminister PAL JONSON (M):

Fru talman! Tack, Annika Hirvonen, for interpellationen!

Annika Hirvonen &r storsint nar hon séger att hon uppskattar arbetet;
arbetet har ju inte genererat nagra resultat. Detta sager jag. Jag ska forsoka
vara arlig — inte for att jag inte ar &rlig annars, men detta &r en fraga som
vi har jobbat en del med i regeringen. Jag ska forsdka ge en ungefarlig bild
av vad vi har gjort.

Jag vill borja med det viktigaste. Jag vet ndmligen att det finns ménni-
skor som tittar pa denna debatt, och jag vill inte ge falska forhoppningar
om att vi stér infor en 16sning pé situationen.

Under varen och delvis ockséa under hosten har vi haft myndighetsdia-
loger om den har fragan. Vi har tittat pd hur man skulle kunna ga vidare i
sa fall. Det som &r viktigt for mig och regeringen om vi gér vidare &r att vi
inte bara gor nagot for att uppfattas som handlingskraftiga, utan det ska
vara nagot som gor verklig skillnad. Dar &r vi inte i dag, sa jag har inga
nya besked att ge till Annika Hirvonen.

Jag forstar att detta ar otillfredsstallande, men vi har som sagt arbetat
en del med det.

Det som mdjligtvis ar nytt i underlaget ar den utredning som blev klar
den 17 december. Den utvérderade hela det svenska bidraget till Afghani-
stan fran 2001 till 2021. Den tittade ocksa pa evakueringsoperationen och
drar ett antal slutsatser. Man har inte tittat s& mycket p& detta med lokal-
anstallda och tolkar, men man tittar pa vilka lardomar som kan dras. Man
konstaterar att den davarande regeringen var ganska langsam med att kom-
ma igang med arbetet, men nar man val kom igang gjorde man ett ganska
bra arbete. Det var knappt 2 000 personer som kom hem i anslutning till
detta. Vad jag forstar traffade detta i princip alla som var kopplade till
ambassaden och &ven ambassadanstéllda.

Jag utesluter inte pa nagot satt det som Annika Hirvonen sager, alltsd
att det kan vara folk som &r kvar i Afghanistan. D& handlar det om manni-



skor som arbetat for Sverige fore Isaf-insatsen, alltsa for elva tolv ar sedan.
Det ar alltsa lang tid sedan de personerna skulle ha varit aktuella. Tidsut-
drékten dr en av de utmaningar vi har.

Jag noterar ocksa vad Annika Hirvonen sager i sin interpellation, dar
hon jamfor med 2013 och 2014. Det & mdjligtvis i det avseendet jag har
min enda avvikande uppfattning, jamfoért med Annika Hirvonen. Det ar
svdrare att gora detta nu &n det var 2013 och 2014, for det finns inte nagon
diplomatisk narvaro for Sverige pa marken. Det gor att det kan vara svart
att vara framgangsrik. Det galler kanske inte bara for Migrationsverkets
vidkommande, som Annika Hirvonen namner, utan ocksa for Sakerhets-
polisen, som i sa fall behdver gora prévningar pa plats. Det ar déri kom-
plexiteten ligger.

Ska vi g6ra uppdrag ska vi géra dem med intentionen att de blir fram-
gangsrika och moter de behov som &r intentionen med dem. Men vi har
naturligtvis ocksa beaktat och tittat pa den utredning dar man har utvérde-
rat insatsen, och vi arbetar med fragan. S& mycket kan jag séga.

Anf. 4 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Fru talman! D& undrar jag vad det har arbetet bestar i, for myndighets-
dialoger rackte inte 2013 eller 2021. Det kravdes ocksa sarskilda reger-
ingsbeslut. Jag ar krass. Med tanke pé att vi annu inte har sett ndgot resultat
av myndighetsdialoger ar jag ganska 6vertygad om att det inte kommer att
récka.

Klockan tickar. De har manniskornas liv pagar. De &r i en fruktansvard
situation, och de riskerar att forfoljas, torteras och i vérsta fall dédas. Det
ar alltsa angelaget att agera. Pal Jonson sager att man agerar och namner,
konkret, myndighetsdialoger. Jag tror att vi behover beslut sa att till exem-
pel Utrikesdepartementet eller Férsvarsmakten kan gora en framstallan for
de hir personerna till Migrationsverket sa att de kan bli bedomda for vida-
reboséttning.

Andra lander har inte heller ambassader i Afghanistan och lyckas 4nda
hjélpa sina tidigare medarbetare ut ur Afghanistan, inte minst till Pakistan,
och hitta I6sningar.

Sjalvklart ar det resultat som réknas. Det &r det vi ar ute efter. Jag ar
overtygad om att det gar att fa resultat. Jag tror att man snarare &n att titta
pa 2013 ska titta pa hur de lander som faktiskt lyckas nu arbetar. Det finns
strukturer pa plats som Sverige troligtvis skulle kunna haka pa. Det &r trots
allt vara allierade som opererar dar och som har kontakter och I6ser situa-
tionen for dem som har arbetat for deras lander.

Det ar absolut komplext, men det &r inte en ursékt for att inte agera,
inte gora det som andra lander lyckas med eller inte atminstone forsoka.

Det finns en lista. Ar 2021 forség Forsvarsmakten UD med en lista med
namn pa lokalanstallda. Veteraner har anvént den for att de ska kunna fort-
sdtta att hélla koll pa sina tidigare kollegor. Det &r alltsd inte komplext i
den meningen att det inte skulle finnas manniskor som vet vilka dessa per-
soner ér.

Sakerhetshedomningar ska sjalvklart goras ocksa i dessa fall, precis
som annars. Det ar mycket mojligt att dstadkomma det. Men man maste
sakerstalla att de har manniskorna till att borja med kan fa en framstallan
for vidarebosattning, sa att Migrationsverket kan fatta beslut om att de ska
kunna utredas for att fa skydd i Sverige. Man ska ocksa hjalpa personer att
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ta sig ut ur Afghanistan. Om de inte har pengar till att betala for visum kan
man diskutera med grannlandernas myndigheter om l6sningar pa det. Det
har funkat for andra lander. Eller sa kan man faktiskt bista ekonomiskt.

Jag noterade att Pal Jonson i svaret sa att man saklart inte kan agna sig
at ministerstyre. Jag hoppas att jag ska tolka det som att det kan finnas
vissa enskilda individer som av olika skal inte skulle kunna omfattas. Men
jag vill paminna om vad Pal Jonsons kollega — numera utrikesminister —
Maria Malmer Stenergard sa 2001, nér det begav sig. Nar regeringen den
gangen sa att det kunde vara ministerstyre sa hon: Det kan man. Det ar
bara en riktigt dalig bortforklaring. Man har gjort det forut.

Jag hoppas att Pal Jonson inte avhaller sig fran att agera for att han tror
att det skulle utgdra ministerstyre i sig.

Anf. 5 Forsvarsminister PAL JONSON (M):

Fru talman! Jag ska inte mérka ord, men jag antar att det var 2021 som
Maria Malmer sa detta, inte 2001. Men icke forty tar jag med mig det hér.

Aterigen: Vi har arbetat med frdgan. Jag ar medveten om att andra l4n-
der ocksa arbetar aktivt med frdgan och att man har tittat pa hur man ska
kunna flyga ut personer bland annat frdn norra Afghanistan. Jag tror att
Storbritannien och Nederlanderna ar ett par av de l&nder som fortsétter att
arbeta med detta.

Jag utesluter inte att vi kan inspireras och ocksa fortsatta med att ta upp
en mer formaliserad dialog, men det vill jag i sa fall aterkomma till. Men
nagra av de har sakerna skulle naturligtvis kunna ga att gora.

Den andra dimensionen pa detta, som jag ocksa tycker ar principiellt
viktig och som Annika Hirvonen tar upp i sin interpellation, &r att det har
ar en signal nar det géller Sveriges internationella insatser om att man inte
[&mnar ménniskor bakom sig nér man genomfor de hér insatserna.

Vi har varit noggranna med att félja upp det, bland annat efter 2015
och Isaf-insatsen. D& var det Tyskland som tog 6ver tolktjansten dar och
darmed huvudansvaret. Vi har ocksa féljt upp hur man gjorde i Mali for
att forsdkra oss om att inte nagra tolkar som var anstallda av Sverige skulle
hamna efter.

Just nu &r problemet lite mindre eftersom vi inte har nagra storre inter-
nationella forbandsinsatser, men det som Annika Hirvonen tar upp kopplat
till att man inte ska l&mna personer bakom sig &r naturligtvis principiellt
viktigt.

Jag har naturligtvis ocksa stott pa de har listorna. Jag vet att det finns
olika uppfattningar kring detta. Jag vet ocksa att det finns utmaningar med
att fastsla vilka det &r som verkligen har arbetat i Férsvarsmakten, det vill
sdga vilka som har varit tolkar eller som har varit lokalanstallda. Det &r i
huvudsak de som i sa fall har stérst hotbild dver sig.

Jag vet att det finns ett starkt engagemang i Sverige kopplat till det har
och att man har forsett Férsvarsmakten med underlag kring det. Vi har fort
en dialog med myndigheten. Jag utesluter inte mdjligheten att vi kan fatta
beslut i fragan, men jag har inte nagra nya besked att ge jamfort med den
interpellationsdebatt som jag hade med Annika Hirvonen for ungefér tio
manader sedan.



Anf. 6 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Fru talman! Det &r var skyldighet att agera. Vi har inte tid att vanta pa
en saktfardig regering. De orden, som Maria Malmer Stenergard uttalade
2021, ar fortfarande i dag aktuella. Regeringen har haft tva och ett halvt ar
pa sig att agera, och annu ar det enda konkreta vi har hort myndighetsdia-
loger.

Nasta gdng som nagon av de individer som just nu lever i livsfara i
Afghanistan hor av sig till mig ar det detta jag far saga. Var regering haller
myndighetsdialoger. De pratar med varandra om vad de kanske, mdjligen
skulle kunna goéra. Samtidigt fortsatter andra lander att evakuera sina tidi-
gare medarbetare.

Sa lange andra lander som &r vara allierade arbetar med detta pa plats
tror jag att det a&r mindre svart for Sverige att haka pa och géra detsamma.
Om vi vantar tills de &r férdiga tror jag att fonstret kommer att bli &nnu
smalare. Det kommer da att bli &nnu mer komplext att agera.

Jag vill verkligen uppmana P&l Jonson och regeringen att ga fran dialog
till beslut. Vi har tidigare konstaterat att det saknas politiskt motstand i den
har fragan. Jag ar 6vertygad om att svenska folket skulle halla med om att
Sverige ska ta ansvar fér dem som har riskerat sina liv for att sida vid sida
med svenska trupper motarbeta talibanerna i Afghanistan.

Anf. 7 Forsvarsminister PAL JONSON (M):

Fru talman! Jag ar ointresserad av beslut om de inte uppnar de resultat
som vi efterstravar, och det &r déri vi behdver arbeta for att kalibrera in att
det ocksa ger verkan i malet och i sa fall kan skapa forutsattningar for att
de har individerna ska kunna fa sina skyddsskal provade. Det ar det som
&r det centrala.

Jag har ingen lust att politisera den hér debatten. Jag kan konstatera att
man i Afghanistanbetankandet riktade ratt hard kritik mot den férra rege-
ringen, och det har &ven konstitutionsutskottet gjort. Jag tycker dock inte
att det ar det som &r det viktiga och centrala, utan det ar att vi arbetar framat
i den har fragan.

Jag har som sagt inga nya besked i dag. Det brukar man inte normalt
lamna i en interpellationsdebatt. Jag hor vad Annika Hirvonen séger, men
vi ar inte fardiga att nu och i dag kunna ta ett nytt beslut. Men vi bor ocksa
titta pa och inspireras av vad andra lander gor i fragan. S& mycket kan jag
saga.

Tack for debatten!

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 5 Svar pa interpellation 2024/25:288 om euron som svensk valuta

Anf. 8 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Rasmus Ling har frégat statsradet Elisabeth Svantesson
om hon kommer att ta initiativ till en offentlig utredning som ser 6ver savél
for- som nackdelar med svensk anslutning till euron, hur hon staller sig till
en ny folkomrdstning om euron, om hon och regeringen kommer att for-
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handla om ett svenskt undantag fran inférandet av euron och hur hon stal-
ler sig till att Sverige ska ga med i EU:s bankunion.

Interpellationen har dverldmnats till mig.

Sedan 1999 ar euron den officiella valutan i euroomradet, och 20 av
EU:s 27 medlemsstater har euron som valuta. Sverige deltar inte i EU:s
valutaunion. Det far ses mot bakgrund av utgdngen av den radgivande
folkomrostning som skedde 2003 och som de davarande riksdagspartierna
valde att respektera. Ett initiativ till en omprdvning av det stallningstagan-
det bor vila pa en stark folklig forankring. Fragan &r inte aktuell for narva-
rande.

Sedan 2014 finns ett gemensamt system for tillsyn 6ver banker och
hantering av banker i kris i euroomradet, EU:s bankunion. Sverige deltar
inte i EU:s bankunion. | betdnkandet Sverige och bankunionen (SOU
2019:52) redovisas for- och nackdelar med ett svenskt deltagande i EU:s
bankunion. Fragan ar komplex och &r tydligt forknippad med fragan om
ett svenskt deltagande i EU:s valutaunion.

Anf. 9 RASMUS LING (MP):

Fru talman! Tack s& mycket, statsradet Niklas Wykman, for svaret,
som var kort och koncist, vilket man inte ar van vid fran statsradet Wyk-
man. Men vi har ju chansen att diskutera fragan vidare i ndgra utbyten har,
vilket jag ser fram emot.

Svenska folket rostade 2003 om vilken valuta Sverige skulle ha, om vi
skulle behalla kronan eller ga Gver till euron. Resultatet den gangen var
tydligt. Svenska folket sa nej till euron. Jag tycker, fru talman, att Niklas
Wykman och regeringen gor ratt i att inte gora nagot forhastat i den andra
riktningen.

Svenska folket var tydligt, men man ska heller inte se en folkomrost-
ning for snart 22 ar sedan som nagot som for alltid ar ristat i sten. Det gar
som i andra fragor att fatta nya beslut och atminstone diskutera vilka vag-
val man ska gora framover.

Det har ju forflutit ganska Iang tid sedan 2003. Ett stort antal rost-
berattigade i dag var inte fodda 2003. Sverige, Europa och virlden ser pa
manga satt valdigt annorlunda ut i dag. Det har var innan Allians for Sve-
rige fanns, bara for att ta ett exempel. Det var fére den stora eurokrisen
2008-2010. Vi anvande kontanter pa ett helt annat satt da an vad vi gor i
dag. Framfor allt var inte de 6steuropeiska landerna med vare sig i euron
eller i EU i nagon sérskilt stor omfattning. Detta var ocksa fore brexit.

| dag éar situationen en annan pad manga satt. EU bestar numera av
27 lander som ocksé samarbetar alltmer kring fler och fler frégor, och
20 av dessa lander anvénder euron som valuta varje dag. Skélen till att
samarbeta har blivit starkare, inte minst mot bakgrund av Rysslands full-
skaliga invasion av Ukraina, klimatkrisen och nu ocksa den dkade protek-
tionismen fran USA.

Fru talman! Jag tycker alltsa att regeringen gor rétt som inte bara tvar-
vander. Daremot tycker jag att man fran hogerpartierna borde kunna dra
lite lardom fran Natoprocessen och den kritik man riktade mot hur Social-
demokraterna agerade i den fragan. Man sa fran Socialdemokraternas sida
att fragan inte var aktuell — samma formulering som Niklas Wykman an-
vander i sitt svar har — och det var den inte. Men sé blev den det, och jag
tror att det behdvs beredskap, saval faktisk som mental, infor att saker och



ting kan komma att dndras, och att man déarfor behéver stéta och bléta ar-
gument och ocksa ta in mer kunskap.

Det har ar en fraga som det finns olika syn pa aven inom partierna, ska
man komma ihag, och sa var det aven i hog utstrackning 2003. Sedan dess
har flera partier dndrat sig kring detta, och eftersom fragan inte har disku-
terats sarskilt mycket de senaste aren ar det mojligt att fler skulle kunna f&
nya perspektiv att ta stallning till.

Fru talman! Jag tycker att regeringen borde tillsatta en férutsattnings-
16s utredning om euron, varfor inte en parlamentarisk sadan, och lata den
se Over saval fordelar som nackdelar. Jag vill darfor fraga statsradet om
han &r beredd att gora det.

Anf. 10 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Fragan ar inte aktuell, och jag har inget sadant besked att
lamna i dag.

Daremot satter jag stort varde pa Rasmus Lings satt att resonera kring
fragan. Det dr bra om svara fragor kan féregas av en transparent diskussion
dar ménga parter ges mojlighet att delta och dar landets medborgare har
mojlighet att reflektera dver de vagval som man stér infor.

Jag kan heller inte annat &n héalla med Rasmus Ling om att varlden i
dag pd ménga sitt ar valdigt annorlunda mot hur den var da, vilket saklart
kan addera till argument béde for och emot en euroanslutning.

Som en liberal person gléads jag at den generella utvecklingen i Sverige,
dér vi soker oss till mer av internationella samarbeten och gemenskaper.
Natoanslutningen ar ett sddant exempel. Nu star Sverige antligen fullt och
fast med den Gvriga vastvarlden for vara véarderingar och principer kring
demokrati, fred, sékerhet och ménskliga rattigheter.

Andra omraden dér det har skett en liknande om &n inte lika binar ut-
veckling ar till exempel miljoomradet, dér jag vet att bade Rasmus Ling
och jag har ett varmt engagemang. Dar har vi haft en gladjande och, tro-
ligtvis, for mig och Rasmus Ling gemensam seger i att valdigt manga fra-
gor pa miljoomradet har blivit viktiga europeiska fragor.

Var och en for sig kan givetvis gora insatser som béde forbattrar och
forsamrar for miljo, natur och klimat, men det &r alldeles uppenbart sa att
de stora forandringarna kan komma till stind om vi & manga som gér dem
tillsammans. En nagorlunda bra reglering for valdigt manga manniskor
kan ju ha mycket storre effekt an en helt perfekt reglering for ett fatal per-
soner, och pa omrade efter omrade har det skett en forflyttning mot mer av
gemenskap pa omraden som till sin natur &r gransoverskridande.

Jag kan ocksa bara skriva under pa allt som Rasmus Ling sager om
varldsutvecklingen. Storbritannien har ldamnat EU-samarbetet, och Ras-
mus Ling namner — lite underforstatt, tror jag — att det ar klart att det finns
en skillnad i att Sverige da var ett land som tillsammans med Storbritan-
nien och andra var med i EU men inte i eurosamarbetet. Nu har Sverige
inte den gemenskapen med Storbritannien langre, utan nu star vi med
andra lander utanfor eurosamarbetet men med i EU-samarbetet.

Sa dar kan man fortsatta ganska lange med att stapla for- och nackdelar
pa varandra. Man kan givetvis rikta en hel del kritik mot hur kriser har
uppkommit och hur lander skoter sina ekonomier och sa vidare.

Man kan konstatera att euron anda har bestatt och klarat sig genom
kriser. Andra skulle kunna tillagga att manga europeiska lander har vasent-
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liga problem med sina offentliga finanser, som vi inte har i Sverige. | Sve-
rige har vi vélskotta offentliga finanser. De ar motstandskraftiga. Vi har
lag skuldsattning. Vi har mycket hog grad av hallbarhet i vara offentliga
finanser om man jamfér med andra.

Jag delar Rasmus Lings ansats att det har lampar sig for en stor och
bred diskussion. Mojligtvis kan man l&gga till att en utredning inte néd-
vandigtvis ar enda sittet att ha en diskussion. Det finns givetvis manga
andra som ocksa har mojlighet att resonera vidare kring eurofragan. Att
man resonerar vidare kring och fordjupar sig i ndgot maste ju inte ske i
form av en statlig utredning. Jag utesluter inte att det har ar en fraga som
skulle kunna lampa sig for ett sddant format, men nagot sadant besked har
jag inte att ge i dag.

Anf. 11 RASMUS LING (MP):

Fru talman! Det finns naturligtvis fler méjligheter att diskutera fragor
an i statliga utredningar. Jag ser framfor mig att det kommer att bli sa i
sinom tid, bade i seminarieform och runt om i landet pé& gator och torg.
Icke desto mindre &r de ett valdigt bra satt att fa mer kunskap. Det brukar
ocksa kunna trigga igang diskussioner pa andra héll nar ledande politiker
grottar ned sig i fragor. Det brukar leda till vidare diskussion.

Fru talman! Jag tror ocksa att man kan se att lander som anvénder euron
och dr med i det samarbetet har de problem som Niklas Wykman namner.
Jag ar dock 6vertygad om att fragan om lander skéter sin finanspolitik och
inte drar pa sig for stor skuldsattning inte i sig har med euron att géra. Jag
tror att man kan vara ganska saker pa dven Sverige drabbas i de fall finan-
siella kriser uppstar. Om vi &r med kommer vi daremot att ha storre paver-
kan pa de beslut som fattas.

Fru talman! Jag vill ocksa sdga nagonting om formalia kring fragan om
euro. Formellt sett &r ju Sverige bundet att inféra den. Vi har till skillnad
fran exempelvis Danmark inte haft ndgot undantag. Aren efter folkomréost-
ningen 2003 var det manga som motionerade i Sveriges riksdag om att
Sverige borde soka ett sddant undantag, men det har inte gjorts. Om rege-
ringen inte ser framfor sig att Sverige ska ga med i eurosamarbetet borde
man anséka om och forhandla for att fa ett sddant undantag. Det var en av
mina fragor, men det gavs inget svar, och det hoppas jag fa.

Fru talman! For att spinna vidare pA Danmark — déar har man aviserat
en ganska stor forandring av synen pa EU-samarbetet mot bakgrund av
omvarldsforandringarna, framfor allt den fullskaliga invasionen. Danmark
har ofta varit aterhallsamma gallande samarbete och har i likhet med Sve-
rige motsatt sig exempelvis att EU upptar gemensamma Ian. Men man har
nu Oppnat for att omprova detta for att gemensamt kunna bekosta stodet
till Ukraina och starka konkurrenskraften. Fragan &r alltsd om den svenska
regeringen ser att forandringarna i omvaérlden leder till en férandrad syn
pa den har typen av EU-fragor.

Fru talman! Slutligen ska jag sdga ndgonting om bankunionen och den
utredning som 2019 tittade pa for- och nackdelar med att vara med i den.
Det var en gedigen produkt, som ocksa gick pa remiss. Flera remissinstan-
ser valkomnade att den har fragan belystes pa ett allsidigt satt. Exempelvis
Svenskt Naringsliv tyckte inte att vi skulle ga med, men de sa &ven att det
var bra att titta pa det. Riksbanken tog inte stallning. Det gjorde inte heller



Bankfdreningen. Men det har gatt en hel del ar sedan dess. Ser regeringen
skal att titta pa den fragan en gang till?

Anf. 12 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Fragan om deltagande i bankunionen &r tatt forknippad
med euromedlemskapet. Jag sdger inte att det tekniskt ar en helt nédvandig
forutsattning, men det hanger anda naturligt samman pa ménga satt. Det
ena eller det andra &r troligtvis inte lika aktuellt som bade och i det har
fallet.

Vad galler Rasmus Lings andra fragor kan jag egentligen bara upprepa
mitt svar att ett initiativ till omprévning av vart stallningstagande bor vila
pa en stark folklig férankring. Fragan ar inte aktuell fér narvarande. Aven
om vérlden har foréndrats verkar inte den svenska opinionen ha andrats
sarskilt mycket. Det &r nog anda en rimlig forutsattning for ett sddant pro-
jekt att det finns nagon forskjutning i opinionen at det ena eller andra hal-
let. Att grava ned mig djupare i ndgon skyttegrav an sa avser jag inte att
gora i den har fragan.

Fru talman! Jag ar medveten om att det ar interpellanten som stéller
fragor och jag som ger svar, men min nyfikenhet har anda triggats. Vad
tycker interpellanten sjalv om fragorna kring euroanslutning och bank-
unionsmedlemskap? Det skulle méjligtvis ha paverkan pa opinionen om
det finns politiker och partier som traditionellt har haft en mycket avvakt-
ande eller negativ instéllning till detta helt plétsligt skulle visa sig vara for.

Anf. 13 RASMUS LING (MP):

Fru talman! Jag uppskattar fragor sa lange de ges i rimliga mangder
och proportioner, och den har besvarar jag garna. Jag tillhér dem som har
svangt i fragan. Jag rostade nej i folkomrostningen 2003 och tycker fort-
farande att det var rétt att gora det da. Men jag tycker att omvarlden har
forandrats pa ett sddant satt att jag om det hade varit en omrostning i dag
skulle ha rostat for euron. Mitt parti har annu inte landat i fragan, men vi
for diskussioner och hoppas att man gor det pa fler hall. Jag tror att det har
kommer att bli mer och mer angeléget.

Niklas Wykman pratar om den folkliga férankringen, och jag kan val
hélla med sétillvida att jag inte har sett ndgra demonstrationer pa Sergels
torg for att ansluta till euron. Jag kan konstatera att nér opinionsinstituten
fragar folk ar det ingen hundraprocentig uppslutning bakom ett nej. Det ar
fortfarande en stor andel som tycker att det hér vore en bra idé. Jag kan
ocksa konstatera att det i regeringen finns partier pa Arbetsmarknadsde-
partementet — och kanske i forsta hand pa Utbildningsdepartementet — som
tycker att det vore valdigt bra. Jag tror dven att det & manga runt om i
landet som inte har funderat pa det har men som garna bildar sig en upp-
fattning.

Fru talman! Jag tycker att de starkaste skélen for detta ar att det skulle
innebéra fordjupad politisk integration, att det skulle stérka Sveriges infly-
tande i EU, att vi skulle bli av med valutariskerna och att det handlar om
en beprévad valuta, som 20 lander anvénder varje dag. Jag hoppas att detta
ar nagot regeringen kan titta vidare pa framover.
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Anf. 14 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M):

Fru talman! Jag tackar Rasmus Ling for redogorelsen for sin bedém-
ning av fragan. Den tar jag givetvis till mig, liksom andra bedomningar jag
hor. Jag forstar att nar man lyssnar pa diskussionen kan det framsta som
lite trakigt, passivt eller val forsiktigt att saga sa. Men det ingdr i rollen nar
man ska styra i valdigt svéra och komplicerade fragor. Det hér ar ju genuint
svart. Det finns dvertygande argument emot en euroanslutning, och det
finns 6vertygande argument fér en euroanslutning.

Sverige har pa sistone tagit stora kliv in i den vistliga gemenskapen
genom att bli integrerat i Nato fullt ut. | ndgon man ar det saklart dar Sve-
rige hor hemma. Vi ska inte vara askadare och sitta vid sidan av néar det
galler var gemensamma internationella sékerhet. Vi ska vara med. Jag ar
glad over att Sverige &r dér.

Jag ar ocksa glad 6ver stora positionsforflyttningar framat som har
gjorts i EU-samarbetet pa till exempel miljoomradet. Allt &r inte perfekt
eller fardigt, men det faktum att vi kan samla EU:s lander kring gemen-
samma EU-regler pa miljdomradet ger oss givetvis mycket stérre muskler
nar vi moter globala utmaningar i fraga om natur, djur och klimat. 1 den
andan ska Sverige alltid vara en konstruktiv och drivande kraft i EU-sam-
arbetet.

Né&r det galler euron har jag inga nya besked att ge hér i dag, men jag
valkomnar att det finns en bred och djup diskussion om eurosamarbetet
bland bade experter och manniskor i allmanhet. Satillvida delar jag inter-
pellantens resonemang om att det hér ar en fraga som bor diskuteras. Men
jag har inga besked att ge i dag avseende medlemskap eller utredningar.
Att vi har en diskussion om en viktig fraga ar dock mycket valkommet.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 6 Svar pa interpellation 2024/25:280 om samverkan for jamstalld-
het

Anf. 15 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Eva Lindh har fragat mig vad anledningen ér till att sam-
verkan inte l&ngre &r mdjlig mellan ministrar och parlamentariker i Norden
for att tillsammans fradmja jamstalldhet samt hur jag avser att agera, inom
mitt ansvarsomrade, kring fortsatt samverkan mellan Nordiska radet och
Nordiska ministerradet.

Ett gott samarbete mellan Nordiska ministerradet och Nordiska radet
pa jamstalldhetsomradet ar viktigt. Det finns manga sammanhang dar Nor-
diska ministerradet och Nordiska radet kan samarbeta for att stirka arbetet
for jamstalldhet, i Norden och i varlden. Eva Lindh ger uttryck for att Nor-
diska ministerradet for jamstalldhet och LGBTI (MR-JAM) skulle ha av-
visat ett sddant samarbete. Jag delar inte den bilden. Som ett exempel pa
konkret samverkan pa jamstilldhetsomradet vill jag namna att Nordiska
radets valfardsutskott nyligen konsulterades i beredningen av MR-JAM:s
nya samarbetsprogram for jamstélldhet och LGBTI 2025-2030, och att
forslag fran utskottet darefter beaktades i beredningen av samarbetspro-
grammet. Det har kommer att préagla det nordiska jamstalldhetsarbetet un-
der hela programperioden 2025-2030.



Som MR-JAM tidigare meddelat Nordiska radets valfardsutskott i ett
brevsvar ar det angelaget att vart samarbete utformas utifran varje givet
sammanhang. Till MR-JAM:s expertpaneler under FN:s Commission on
the Status of Women (CSW) inbjuds nordiska experter som besitter exper-
tis i den aktuella sakfragan.

Under det svenska ordférandeskapet i Nordiska ministerradet har vi
tagit flera viktiga beslut pa jamstalldhetsomréadet. Utdver det nya samar-
betsprogrammet beslutade MR-JAM vid sitt méte den 27 november 2024
om ett tredrigt program for perioden 2025-2027, Pushing for Progress, for
att mota det vaxande motstandet mot jamstalldhet och lika rattigheter for
hbti-personer och for att stirka dessa rattigheter i Norden och pa den glo-
bala arenan.

Vi ar alla éverens om att Norden ska vara en tydlig kraft till forsvar for
jamstélldhet, kvinnors och flickors réttigheter, och lika réttigheter for hbti-
personer. For att lyckas med detta vill vi samarbeta med andra likasinnade
och bygga allianser med andra lander, med civilsamhallet och med andra
organisationer. | det arbetet ser jag fram emot att dven samarbeta med Nor-
diska radets valfardsutskott.

Anf. 16 EVA LINDH (S):

Fru talman! Jamstalldhet handlar om alla ménniskors lika varde och
rattigheter. Vi ska ha samma forutsattningar att paverka samhallet och leva
vart liv pa alla de olika satt som vi menar i fraga om att leva sitt liv med
samma rattigheter. Tyvarr ar jamstélldheten pa tillbakagang globalt sett
men ocksa i Sverige. Det innebér att vi verkligen behdver samarbeta for
att starka vara positioner och arbeta for att starka jamstalldheten igen pa
grund av det som jamstalldhetsministern talade om, pushing back, sa att vi
tar steg framat och inte bakat pa jamstalldhetsomradet.

Jag tyckte darfor att det var véldigt positivt nar jag som ordférande i
Nordiska radets valfardsutskott fick fragan frdn ministrar om att tillsam-
mans delta i det som vi ibland kallar kvinnotoppmotet i New York, kvinno-
kommissionen CSW, som ar en arlig sammankomst dar manniskor traffas
for att prata om jamstalldhet och annat. Vi tyckte att det var positivt och
valkomnade inbjudan, den utstrackta handen, fran Nordiska ministerradet
till oss parlamentariker i Nordiska radet om att samarbeta under kvinno-
kommissionens méte.

Vi delade bilden av att det fanns stor efterfragan fran nordiska politiker
men ocksa nordiska experter pa att kunna dela med sig av den kunskap
som finns och de framgangar som har gjorts i Norden under lang tid. Vi
parlamentariker i Nordiska radet skulle kunna vara med och bidra dar.

Forsta gangen fungerade det. Det var en bérjan, om &n trevande, for att
vi skulle gora det hér tillsammans. Men i samband med att Sverige tog
over ordforandeskapet i Nordiska ministerradet — vi har ju ordférandeskap
dar vi tar ansvar enligt ett rullande schema — tog det plétsligt stopp. Da
efterfragade vi ett mote med ansvarig minister, det vill sdga jamstalldhets-
minister Paulina Brandberg. Hon var &ven den minister som mottog vara
brev och forfragningar om ett mote for att prata om hur vi tillsammans
skulle kunna fortsatta det arbete som vi hade tankt var ett langsiktigt ge-
mensamt arbete for att starka jamstalldheten.
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Det kom inget svar. Vi har vid flera tillfallen och pa olika satt verkligen
onskat och begart ett svar och formellt och informellt forsokt fa till ett
mote. Det har handlar inte om mig, fru talman, utan om att parlamentariker
i Nordiska radet ber om ett mote med ansvarig minister. Men vi har inte
fatt ndgot svar.

Det kanns forstas lite markligt med en interpellationsdebatt om detta.
Men vi skickade éterigen ett brev i somras, den 28 juni, dér vi skrev att vi
onskade ett mote antingen pé den session som skulle hallas i Reykjavik i
oktober eller atminstone ett digitalt mote fore den 30 oktober. Detta neka-
des. Jag vill darfor fraga jamstalldhetsministern: Varfor?

Anf. 17 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Till att bérja med ar ledamotens engagemang for jam-
stalldhet oerhort positivt. Det ar saklart viktigt att vi har en bred samsyn
om jamstalldhet, om hur viktig den &r och hur viktigt det &r med samverkan
i dessa fragor. Det ar pa sa vis vi kommer framat.

Som jag sa tidigare delar jag inte bilden av att det inte har funnits nagot
samarbete mellan Nordiska ministerradet och Nordiska radet. Det finns ett
samarbete, och hur samarbetet ser ut varierar saklart fran ar till r.

Nar det galler frdgan om CSW, FN:s kvinnokommission, anordnar
Nordiska ministerradet varje ar sidoevent péa olika teman med utgéngs-
punkt i det tema som CSW har respektive ar. Utéver en politisk minister-
panel, dar de nordiska jamstalldhetsministrarna deltar, anordnas vanligen
en eller tva expertpaneler. Dessa expertpaneler ser olika ut fran &r till ar
beroende pa vilken fraga som ska behandlas och vilka roster man anser
ska horas i den aktuella debatten.

Denna typ av paneldeltagande kan alltsa inte utga fran att en viss per-
son eller en sarskild organisation, exempelvis Nordiska radet, ska ha en
given, pa forhand beslutad plats i panelerna, som Nordiska ministerradet
beslutar om. Jag ser det absolut som positivt att det vissa ar och nar det
galler vissa fragor kan finnas en sadan plats, vilket kan vara bra. Men ar-
betet &r inte uppbyggt sa att det finns en staende plats.

Som jag tidigare sa i mitt inledande anférande har Nordiska minister-
radet nyligen beslutat om ett nytt nordiskt program for att mota just det
motstand mot jamstélldhet som ledamoten beskriver — en bild jag delar.
Detta nordiska program som vi i MR-JAM har beslutat om, som heter Pus-
hing for Progress, kommer att ha stor betydelse fér det gemensamma ar-
betet pa detta omrade framat, bade i Norden och globalt. Detta program
remitterades till Nordiska radet, och utskottet for valfardsfragor har lamnat
forslag péa sakfragor som ocksa har inkluderats i programmet. Nordiska
radet har alltsa kommit med vardefull input som har blivit en del av pro-
grammet.

Jag delar alltsa inte bilden att det inte finns ndgot samarbete. Det finns
tvartom ett bra samarbete, men det ser saklart olika ut fran ar till ar och
beroende pa vilka fragor som &r uppe pa agendan och vilket samman-
hanget ar. Jag kommer alltid att stalla mig positiv till att ha ett samarbete
kring jamstalldhet i de fragor och de sammanhang dér jag ser att detta kan
fora saker framat.



Anf. 18 EVA LINDH (S):

Fru talman! Det ar naturligtvis valdigt markligt att detta nu blir mer av
en debatt an ett samtal, som vi hade kunnat ha pa ett annat sitt. Jag kande
att jag helt enkelt ville fa svar, och eftersom det inte var mojligt att fa svar
pa nagot annat satt lamnade jag in en interpellation.

Jag brinner for jamstalldhet. Vi &r manga som gor det. | valfardsutskot-
tet i Nordiska radet, som ansvarar for jamstalldhetsfragorna, finns det ett
stort engagemang och ocksa en stor vilja och énskan om att samarbeta, for
tillsammans blir vi starkare. Nu nar vi ser att jamstalldheten &r utmanad
skulle vi verkligen kunna bli starkare om vi gjorde detta tillsammans.

Jag forstar inte riktigt att statsradet inte kan se detta. Forst svarar man
inte ens under flera manaders tid pa formella och informella forfragningar
om ett méte, och sedan svarar man att det med hanvisning till statsradets
kalender inte ar mojligt att anordna ett digitalt méte. Under fyra manaders
tid har statsradet alltsé inte tid att traffa parlamentariker fran Nordiska ra-
det. Detta tycker jag ar upprérande med tanke pa jamstalldheten, men jag
tycker faktiskt ocksa att det ar valdigt beklagligt ur ett demokratiskt per-
spektiv.

Hur ska vi kunna gora saker och forbéttra saker nér vi inte ens kan
motas och samtala med varandra? D3 hade vi kunnat klara ut de missfor-
stand som jamstalldhetsministern fortsatter att upprepa har i talarstolen. Vi
fick till ett mdte med tjanstepersoner vid ett tillfalle i varas. Da framkom
det att man hade forutsatt att vi skulle sitta i en viss panel. Detta har vi
aldrig ndgonsin framfort.

Vi ville samarbeta, och vi ville métas for att samtala om hur vi ska
kunna samarbeta — for jamstalldheten, tillsammans, i Norden. Det finns en
stor efterfragan pa kunskap och kompetens, men det handlar ockséa om hur
vi politiskt har kunnat méjliggéra de framgangar som vi tidigare har natt.
Vi har inte natt 4nda fram; det finns naturligtvis mycket att géra i Norden.
Men jamfort med manga andra lander har vi natt framgangar, och det finns
en stor efterfragan.

Det vi har efterfragat har varit: Pa vilket satt? Ja, kanske genom ett
seminarium, men kanske ocksa pa andra sitt. Men detta skulle vi ha kunnat
samtala om, om vi hade fatt till ett méte. Det ar véldigt svart att forsta hur
det ar mojligt att man forst under flera manader inte ens svarar — det tycker
jag &r respektlost — och sedan svarar att man inte pa fyra manader har tid
att knd in ett digitalt mote i kalendern.

Det &r inte bara jag utan ocksa valfardsutskottet som undrar. Vi forstér
inte pa vilket satt och varfor, och de fragorna har vi stallt. Vad har man
grundat beslutet om att inte 6nska samarbete pa? Vi kan inte tolka det pa
nagot annat sétt. Vem har fattat beslutet? Vad grundar sig oviljan pa? Alla
dessa fragor har vi skickat med. Det méste alltsé vara tydligt for den an-
svariga ministern i Sverige, som har haft ordférandeskapet — hon borde
kunna svara pa dessa fragor. Det borde inte behéva ske via ndgon tjanste-
person som bara meddelar att det inte &r mojligt med hénvisning till kalen-
dern.

Jag tycker att det &r synd, och jag tycker att det ar beklagligt for jam-
stalldhetens skull. Vi skulle kunna komma framat mer. Jag tycker ocksé
att det ar beklagligt ur ett demokratiskt perspektiv, och det &r darfor jag
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vill ha denna debatt, eller forhoppningsvis detta samtal, och fa svar pa
mina fragor.

Anf. 19 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Jag ska fatta mig ganska kort.

Jag vill vara tydlig med att det alltsa inte finns nagot beslut om att man
fran svenskt hall inte anser att det ska finnas ett samarbete mellan Nordiska
ministerradet och Nordiska radet. Hade ett sadant beslut funnits hade vi
givetvis inte remitterat forslaget till nytt program till Nordiska radet och
vavt in de synpunkter som Nordiska radet hade i programmet Pushing for
Progress. Detta vill jag verkligen vara tydlig med.

Sedan vill jag beklaga om det inte har kommit nagot brevsvar pa for-
fragningar som har skickats till mig p& departementet. Det ar klart att det
ska gora det om man soker mig.

Anf. 20 EVA LINDH (S):

Fru talman! Jag vill inte verka ogin, men jag hoppas att jamstélldhets-
ministern inte med sitt svar menar att vi ska vara tacksamma for att vi fatt
detta remitterat. Jag tanker att det ar ganska sjalvklart. Det jag efterfragar
ar att vi ocksé ska fora samtal for att gemensamt komma framat. Vi ar inte
ute efter att braka eller stélla till det, utan vi vill hjélpa till. Vi vill gora
detta tillsammans. Men det &r svart att samarbeta med ndgon som inte vill
samarbeta.

Vi har anda férhoppningar. Nu &r det ett nytt land som har ordférande-
skapet. Jag hoppas att vara forfragningar om ett samarbete framover tas
emot pa ett battre och mer positivt sitt. Nu kan vi Iamna detta bakom oss,
hoppas jag, och se framat. Vi menar att vi generellt har ett langsiktigt en-
gagemang for jamstalldhet och att detta ar ett deltagande dér vi géarna vill
samarbeta med Nordiska ministerradet, for da kan vi komma framat. Detta
ar nagot vi inte bara vill gora nu utan under lang tid framover. Vi har alltsa
ett 1&ngsiktigt engagemang, och detta var ocksa grunden for att vi éver
huvud taget &kte. Vi tycker att det ar viktigt att man inte bara gor saker vid
ett tillfalle utan har ett Iangsiktigt engagemang.

Vi hoppas verkligen att detta tas emot pa ett annat sétt an mottagandet
hittills, som jag bara kan beklaga. Jag hoppas att jamstélldhetsministern
nu nar Sverige inte har ordférandeskapet pa andra satt kan visa inte bara
mig — detta handlar inte om mig &ven om jag ar ordférande i valfardsut-
skottet — utan ocksa utskottet och Nordiska radet att man nu verkligen me-
nar allvar med att gora saker gemensamt. Jag férvantar mig forstas att detta
att vi far saker remitterade, vilket &r jattebra, fortsatter och att vi ocksa kan
utveckla det samarbete som vi hoppas pa.

Anf. 21 Statsrddet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Som jag inledde med att séga finns det en stor samsyn
mellan mig och ledamoten om att det behdvs samverkan i jamstalldhets-
fragor, inte minst i Norden.

Det ar ingen hemlighet att véra lander i Norden har kommit langre &n
manga andra delar av varlden nar det géller jamstalldhet, och vi behéver
darfor ha en bra samverkan pa nordisk niva for att starka jamstalldheten



inom Norden men ocksa fortsatta att vara en framatdrivande kraft globalt,
nagot som kanske ar viktigare nu an pa mycket lange.

Jag uppskattar att ledamoten har lyft upp denna fraga i debatten, och
jag kan forsékra ledamoten att vi framdver kommer att fortsétta att hitta
olika samverkansformer for att ta upp dessa fragor. Fran den svenska re-
geringens sida ser vi saklart positivt pa ett samarbete ocksd mellan Nor-
diska ministerradet och Nordiska radet.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 7 Svar pa interpellation 2024/25:308 om 6vervakning och kontroll
av manniskors arbete

Anf. 22 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Adrian Magnusson har fragat mig hur jag och regeringen
ser pa trenden med alltmer dvervakning och kontroll av manniskors arbete
och om jag och regeringen ar beredda att agera i fragan.

Inledningsvis vill jag tacka Adrian Magnusson for att han uppmark-
sammar de aktuella och angeldgna fragorna om Gvervakning och kontroll
i arbetslivet. Teknikens utveckling har féréndrat arbetslivet, vilket har
gjort att nya fragor och intresseavvagningar har aktualiserats pa flera olika
rattsomraden.

I grunden handlar det om att arbetsgivarens intresse av kontroll och
overvakning maste vagas mot arbetstagarens skydd for den personliga in-
tegriteten.

Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga réttigheterna och
de grundlaggande friheterna ar ett av flera internationella dtaganden om
manskliga rattigheter som innehaller bestammelser till skydd for privatli-
vet som ska beaktas i dessa ssmmanhang. Aven regeringsformens bestam-
melser om skydd for den personliga integriteten ska beaktas for offentligt
anstallda. Om kontrollen innebar en behandling av personuppgifter maste
arbetsgivaren folja dataskyddsférordningen, GDPR.

Enligt EU:s forordning om artificiell intelligens klassificeras Al-
system som anvénds for att dvervaka och utvédrdera personers prestationer
och beteende i arbetsrelaterade forhallanden som Al-system med hog risk.
Hogrisk-Al-system behdver leva upp till férordningens hogt stéllda krav
innan de tas i bruk eller slapps ut pa marknaden.

Forordningen foreskriver dessutom en sarskild skyldighet for arbetsgi-
vare att ldmna information till arbetstagarrepresentanter och arbetstagare
innan ett hogrisk-Al-system tas i bruk eller anvands pa en arbetsplats. Nar
EU-rétten tillimpas maste ocksa rattigheterna i EU:s stadga om de grund-
laggande rattigheterna iakttas.

Det ar arbetsgivaren som har ansvar for att hantera de svara intresse-
avvagningarna. Arbetsgivaren svarar for att tillampningen lever upp till
krav i lagar och regler, liksom att god sed pa arbetsmarknaden iakttas.

Kamerabevakning pa arbetsplatser kan vara tillatet, under vissa sar-
skilda forutsattningar. Jag vill understryka att det kravs sérskilda skal for
att det ska vara tillatet for en arbetsgivare att kamerabevaka arbetstagare
enligt GDPR.
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Vid viktigare verksamhetsforandringar ska arbetsgivaren enligt lagen
(1976:580) om medbestdmmande i arbetslivet kalla de kollektivavtalsbar-
ande arbetstagarorganisationerna till férhandling innan beslut fattas. Detta
ar ett viktigt regelverk som méjliggor arbetstagarinflytande.

Det finns anledning att folja dessa fragor och utvecklingen nara.

Anf. 23 ADRIAN MAGNUSSON (S):

Fru talman! Tack, statsradet Brandberg, for svaret pa interpellationen!

Svaret berdrde en rad olika aspekter, och det uppskattar jag. Det som
jag daremot saknar ar lite mer konkreta exempel pa vilka atgarder reger-
ingen har tankt vidta med anledning av utvecklingen, om man &r beredd
att vidta nagra atgarder.

Det kan finnas goda skal att i huvudsak dverlamna fragan till parterna,
atminstone i ett inledande skede, men det kan ocksa finnas goda skal att
anta att fragor som ror den personliga integriteten ar fragor dar lagstiftning
pé sikt kan komma att behovas. Det finns gott om exempel i historien pa
att lagstiftaren har fatt ga in och reglera fragor som rér den personliga in-
tegriteten.

| sitt svar lyfter statsradet Brandberg framfor allt upp fragor kopplade
till utrullningen av Al i arbetslivet, som det finns goda skal for. Anvénd-
ning av Al kraver tillgang till stora mangder data. Nar data samlats in kan
de anvandas for att dvervaka och kontrollera arbetare, och da kan algorit-
merna i sin tur skéta stora delar av kontrollen. Pa sa satt flyttas kontrollen
till maskiner ytterligare ett steg pa skalan, alltsd dnnu langre bort an till
bara regelratt dvervakning och kontroll.

Fru talman! Det finns skal till stark oro infor denna utveckling. Det
goda arbetet blir inte sarskilt gott om det bygger pa rigid kontroll av arbe-
tarna, alltsd arbetare i bred bemarkelse, for det ar naivt att tro att utveck-
lingen bara kommer att drabba de mest s kallade proletdra arbetarna,
sdsom cykelbud.

Utvecklingen syns pa stora delar av arbetsmarknaden. Exempelvis
hemtjanstpersonal blir loggade i flera led, sdsom nér de hamtar ut nycklar
till vardtagare och nér de sedan anlander till vardtagarna, och det kontrol-
leras hur lang tid det tar mellan de olika stéllena och de olika momenten.
Det finns ocksa exempel pa lasthilschaufférer som hela tiden 6vervakas av
kameror nar de ar ute och kér. Det blir ocksa allt vanligare att bilar som
anstallda anvander dvervakas i realtid, bara for att namna négra exempel.

Som jag redogjorde for i interpellationen rapporterade tidningen Bygg-
nadsarbetaren om ett krav i en upphandling i Enkoping, dar de malare som
skulle utfora arbetet skulle ha gps pa sig. | det fallet hamnade mélarna
dessutom i ett juridiskt vakuum.

Forvaltningsrétten provar upphandlingsregler och riktigheten nar det
galler lagen om offentlig upphandling men inte fragor som ror exempelvis
GDPR, medan Integritetsskyddsmyndigheten provar fall dar den person-
liga integriteten har krénkts, men bara nér det géller individer, inte fack-
forbund som i det hér fallet, och inte fall dar den kan téankas krénkas.

Fru talman! Nu har jag lyft upp ndgra exempel som innefattar mer tra-
ditionella arbetaryrken, men tjansteman ar pd intet satt forskonade fran ut-
vecklingen. Aven dar finns exempel som kan Kallas for skrackexempel,
sdsom att vervakning sker genom att exempelvis chattradar mellan kolle-



gor pa arbetsplatser gas igenom. Det ar givetvis en helt oacceptabel ut-
veckling som maste stavjas.

De som &r mest utsatta for denna typ av beteende ar nog trots allt ar-
betstagare som har yrken dér de befinner sig i ett valdigt utsatt maktfor-
héllande gentemot sin arbetsgivare, sdésom matbud, andra typer av bud,
taxichaufforer och liknande. Det ar yrken dér konflikten mellan arbete och
kapital klart och tydligt har tippat 6ver till kapitalets, alltsa arbetsgivarnas,
fordel.

I de fallen borde det kanske ligga i tankegangen att politiken och rege-
ringen ska finna skal att agera. Det verkar ocksa finnas vissa hal i lagstift-
ningen. Med den explosionsartade utveckling av Al som vi ser kommer
det att finnas anledning att fundera narmare pa dessa fragor.

Jag vill darfor fraga statsradet: Ser statsradet behov av att exempelvis
sammankalla parterna for att diskutera fragan, om lagstiftningsatgarder nu
inte ar aktuella i detta lage? Detta undrar jag eftersom det var mycket fokus
pa parterna i svaret.

Anf. 24 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Den frdga som ar féremal for denna debatt har oerhort
svara intresseavvagningar.

Oavsett vilken bransch vi jobbar i spenderar de flesta av oss manga
timmar av véra liv pé jobbet, och det ar klart att det finns starka integri-
tetsskal att noga se pa frdgorna om hur man 6vervakas i sin vardag manga
timmar per dag.

Ledamoten lyfte upp nagra exempel som absolut visar pa vikten av att
se pa integritetsfragorna. Samtidigt finns det en annan vagskal. Det kan
finnas starka sékerhetsskél till att vi behdver ha exempelvis kameradver-
vakning pa platser som ocksé ar ménniskors arbetsplatser.

Sedan finns ocksa fragan om drogtester och den typen av tester dar det
finns en integritetsaspekt men dar det ockséa kan finnas starka sakerhets-
skal, beroende pa vilken bransch vi pratar om.

Vi har en utveckling med manga dodsfall i arbetet. D& ar det klart att
vi behover se faror med exempelvis personer som kan vara drogpaverkade
och ansvariga for att framfora tunga maskiner och med andra sékerhets-
fragor som kan ha paverkan pa bade deras egen sékerhet och andras saker-
het pa jobbet. Det har sager jag for att illustrera hur komplext detta &r.

Eftersom det valdigt mycket &r en fraga som varierar fran situation till
situation nar vilket intresse vager Gver ar detta en fraga som lampar sig
valdigt val for att arbetsmarknadens parter ska ha huvudansvaret for den.
Vi kommer aldrig att kunna hitta en 16sning som passar alla arbetsplatser
och yrken generellt, utan vi behéver lata arbetsmarknadens parter reglera
det hér i detalj.

Med det sagt finns det redan i dag lagstiftning som arbetsgivare har att
forhalla sig till — exempelvis GDPR, som ju reglerar vilka kontroller man
kan utfora som arbetsgivare. Till exempel maste kontrollatgarder som in-
nebar behandling av personuppgifter vara proportionerliga och d&ndamals-
enliga och stddja sig pa en réttslig grund. Den regleringen finns redan i
dag.
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Precis som vi tagit upp i den hér debatten och som jag sa i mitt inle-
dande anférande ar vi ocksa mitt uppe i en tid av Al och ¢kad digitali-
sering. Det paverkar vart arbetsliv pd manga olika satt, inte minst nar det
galler just integriteten i arbetslivet. Jag tror att vi maste se att det saklart
finns en risk fér missbruk nar det finns en digitalisering som mojliggoér att
ga otroligt langt i att bevaka enskilda arbetstagare. D& maste vi hela tiden
se till att den har avvagningen sker pa ett korrekt sétt.

Jag har haft dialog om de hér fragorna med arbetsmarknadens parter —
pé bada sidor, ska jag saga. Den typen av dialog kommer jag att fortsatta
ha. Detta ar ocksa, menar jag, en fraga som ar relevant for den utredning
om en ny arbetsmiljostrategi som just nu pagar.

Anf. 25 ADRIAN MAGNUSSON (S):

Fru talman! Det var gladjande att hora fran statsradet att det sker en
dialog med parterna pa bada sidor. Jag hade blivit bekymrad annars, men
att det sker en dialog om de hér fragorna med parterna pa bada sidor ar
anda gladjande.

Ibland pratar vi om den svenska modellen och parterna, men vi far inte
glomma att staten och det offentliga ocksa &r en part i det har manga
ganger. Det &r ju staten som star for lagstiftningen. Det vet jag att arbets-
livsministern &r val medveten om, men jag tycker anda att det ar vart att
papeka. Vi glommer ibland bort statens roll, lagstiftarens roll, i det har
forhallandet. Med det sagt kan parterna 16sa manga av de hér fragorna
sjalva, men staten och politiken har ocksa en roll.

Jag tror att digitaliseringen och anvéandningen av artificiell intelligens
som vi nu ser i samhallet & nagonting som vi i grunden ska vara positiva
till. Historiskt sett har vi i Sverige inte varit negativa till teknikutveckling,
utan vi har sett mojligheterna med att det kommer ny teknik, nya verktyg
och nya medel som vi kan anvanda for att gora arbetslivet sakrare eller for
att 6ka produktiviteten och helt enkelt se till att det goda arbetet blir béttre.

Men jag tror ocksa att ndr man pratar om det effektiva arbetet och det
goda arbetet, mer produktivitet och tillvaxt och saddant maste man komma
ihag att det goda arbetet inte ar ett arbete som bygger pa misstro eller ver-
vakning fran arbetsgivaren. Det bygger pa émsesidig respekt. Vi har ex-
empel i det har landets historia pa att det inte gjort det, och det har inte
alltid slutat s& bra. Men den modell som har véxt fram i Sverige tminstone
de senaste hundra aren &r att fack och arbetsgivare och arbetstagare och
arbetsgivare har stor respekt for varandra. Man har inte alltid samma syn
pa de grundlidggande ideologiska stallningstagandena, man har kanske
olika syn pa en rad olika saker, men i méanga fall finns det 6msesidig re-
spekt. Man ser nyttan av att lita pa varandra och ha dialog med varandra
och inte lata forhallandet genomsyras av misstro.

Far vi en utveckling i det har landet dar det blir alltmer kontroll och
dvervakning av arbetslivet tror jag att det kommer att forandra synen pa
arbetet. Vi kommer att se en utveckling i det har landet dar ménniskor i
hogre grad upplever arbetet som ett tvang. Man gar till jobbet, och sedan
genomlider man atta timmar —eller hur lang arbetstiden nu ska vara i fram-
tiden; det far vi val se. Man genomlider arbetstiden, och sedan gar man
hem och spenderar sin fritid pa att vila ut pa nagot satt. Nu finns ju den



typen av arbete i dag ocksa, men det finns risk att det utdkas om det skulle
bli s& att man standigt kanner sig 6vervakad och kontrollerad i arbetslivet.

Det finns tyvarr manga ytterligare skrackexempel, till exempel att toa-
lettbesok loggas och att man far skall om man &r pa toaletten nagon minut
for lange. Jag tror inte att det ar den typen av arbetsliv vi vill ha i det har
landet i langden. Det tror jag inte att arbetslivsministern heller vill.

Jag tror att vi behover dterkomma till den har typen av fragor. Vi be-
hover ocksa aterkomma till de regleringar som statsradet var inne pa, till
exempel GDPR. Hur atféljs de regler och den lagstiftning som vi har i dag?
Det &r ju alltid bra med lagstiftning och regler, men vad hander om de inte
foljs? Det kan man ha ett 1angt moraliskt-filosofiskt resonemang om, men
man kan diskutera verkningsgraden i dem om de inte foljs och respekteras.

Lat oss ta kameradvervakning som exempel. Det kanske finns skal att
kameradvervaka lastbilschaufforer, till exempel av trafiksakerhetsskal.
Man kan se vad som héander vid en olycka. Men &r det rimligt att kameran
&r vand mot lastbilschaufforen 24 timmar eller hela arbetspasset, hela ti-
den? Man kan diskutera om det ar dar dvervakningen ska ske eller om den
ska ske gentemot trafiken. Och om brott inte foljs av straff &r det ju verk-
ningslost.

Anf. 26 Statsrddet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Ledamoten har helt ratt i att jag inte vill se ett arbetsliv dér
det loggas nar man gar pa toaletten. Det tror jag att oerhort fa vill, och jag
kan konstatera att det finns stor samsyn mellan mig och ledamoten om de
svdra intresseavviagningar som det handlar om hér.

| detta sammanhang vill jag ocksa lyfta fram att fragor om kontroll och
overvakning i arbetslivet ocksa ar hogaktuella inom EU, vilket jag ser som
valdigt positivt.

Till exempel finns det bestdmmelser som syftar till att framja transpa-
rens, mansklig kontroll och sékerhet vid plattformsarbete i det nyligen an-
tagna plattformsdirektivet. Regeringen har ocksa nyligen tillsatt en utred-
ning for att utreda hur plattformsdirektivet ska genomforas i svensk ratt.

Som jag namnde tidigare innehaller dven den helt nya Al-férordningen
bestdammelser om Al-system som anvénds for att dvervaka och utvérdera
personers prestationer och beteende i arbetslivet.

Har kan tillaggas att Al-férordningen fran och med den 2 februari i ar,
det vill siga om bara ndgon vecka, forbjuder anvandning av Al-system
som har till syfte att uttyda en fysisk persons kanslor pa arbetsplatsen.
Detta ar sddant som vi kanske inte ens kunde forestalla oss kunde vara en
fraga for nagra ar sedan men som i dag &r en realitet — en realitet som vi
behover ta pa stort allvar.

Vidare har kommissionens ordférande lyft fram digitalisering inom ar-
betslivet som en prioritering infér den kommande mandatperioden och
Oppnat upp for ett mojligt initiativ om algoritmisk verksamhetsledning.
Det nuvarande polska ordférandeskapet har ocksa aviserat att framtidens
arbete i ett digitalt Europa kommer att prioriteras under varen, sarskilt di-
gitaliseringens paverkan pa arbetslivet.
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Fran svenskt hall kommer vi att fortsatta vara en aktiv part inom EU
pa arbetsrattens omrade. Vi tycker saklart att det &r positivt att de har fra-
gorna ar uppe pa EU:s agenda, for vi behover ha ett regelverk och en syn
pa detta. Men fran regeringens sida kommer vi ocksa att fortsétta bevaka
svenska intressen och saklart den svenska modellen i kommande forhand-
lingar pa det har omradet.

Anf. 27 ADRIAN MAGNUSSON (S):

Fru talman! Jag uppskattar att statsradet pekar pa de regelverk som
finns kring detta, som Al-férordningen. | det férsta anférandet ndmndes
ocksa till exempel medbestammandelagen som ett sétt att komma at den
har typen av fragor. Jag har anda en oro for att de har lagstiftningarna och
regelverken kan bli verkningslésa om de inte féljs och om det inte finns
ett tydligt kontrollorgan som kan se till att arbetsgivare helt enkelt foljer
de regler som uppges i Al-férordningen eller som finns reglerade i kollek-
tivavtal eller vad det nu kan vara.

Nar det galler de parter vi har diskuterat har nagra ganger ser vi ocksa
en situation dar till exempel buden — matbuden, cykelbuden och andra bud
— ofta &r oorganiserade. Nar det galler dem finns ocksa ett problem i att de
ar i en helt annan beroendestallning till sina arbetsgivare och inte har na-
gon organisation som kan backa upp dem sa som facket ménga génger kan
gora. DA har vi ocksa en situation dar risken &r stor for att det sker ett
missbruk av den hér typen av kontroll och dvervakningsorgan. Det &r na-
got som bekymrar mig.

Om detta far faste i stora delar av arbetsmarknaden och i stora sektorer
ar risken uppenbar att det sedan sprider sig till andra sektorer och att vi
kanske har en hel generation som véxer upp med att det &r naturligt att
dvervakas under hela sitt arbetsliv. Det &r ndgot som jag inte har upplevt
men som jag vet att andra tyvarr upplever varje dag.

Jag ser fram emot att folja regeringens arbete kring dessa fragor och att
folja hur regeringen arbetar med de har fragorna i EU. Jag tror, precis som
statsradet ar inne pa, att det faktum att EU lyfter upp detta visar att det ar
valdigt viktigt och att de har fragorna ar prioriterade.

Vi far sakert anledning under den har mandatperioden, och under
manga mandatperioder framdver, att terkomma till den har typen av fra-
gor. Med den utveckling vi ser pa arbetsmarknaden kommer det har knapp-
ast att bli mindre relevant. Jag ser fram emot att folja regeringens arbete i
fragan.

(Applader)

Anf. 28 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L):

Fru talman! Ledamoten har helt ratt i att vi inte ska vara naiva och tro
att olika regelverk alltid foljs bara for att vi infor dem. Det finns séklart
starka skal att se till att vi har olika kontrollsystem och mekanismer. D&
kan vi folja upp nér krankningar mot arbetstagare sker — vilket det ju &r
fragan om nar befintliga regelverk inte foljs. Jag uppskattar att ledamoten
ocksa tar upp det.

Jag tror att detta ar en frdga som kommer att bli mer och mer relevant
utifran hur digitaliseringen och inte minst Al fortskrider. Jag tror att det ar
viktigt att vi fran svenskt hall ar pa bollen bade har i Sverige och interna-



tionellt — kanske framst inom EU — for att inte hamna pa efterkélken i detta
viktiga arbete.
Med detta vill jag tacka for dagens interpellationsdebatt.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 8 Bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:

Propositioner

2024/25:80 Starkt skydd for vissa fortroendevalda och en tydligare intern
kontroll i kommuner och regioner

2024/25:81 Forbud mot bottentralning i marina skyddade omraden

2024/25:86 Battre forutsattningar for besoksnaringen i fraga om smaskalig
produktion av alkoholdrycker

Motioner

med anledning av skr. 2024/25:69 Férdjupad uppféljning av arbetet med
att forebygga och bekampa mans véald mot kvinnor

2024/25:3307 av Janine Alm Ericson m.fl. (MP)

med anledning av skr. 2024/25:71 Riksrevisionens rapport om F&rsak-
ringskassans anvandning av overvagande skal vid 180 dagars sjuk-
skrivning

2024/25:3303 av Anders W Jonsson m.fl. (C)

89 Anmalan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstéllts:
den 17 januari

2024/25:332 Somalilands sjalvstandighet

av Markus Wiechel (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)
2024/25:333 Andring av beslutade vagplaner
av Lars Isacsson (S)

till statsradet Andreas Carlson (KD)

den 20 januari

2024/25:334 Ofdrandrad basresurs

av Linus Skéld (S)

till utbildningsminister Johan Pehrson (L)

2024/25:335 Forsvarsmaktens hantering av psykisk ohalsa bland
varnpliktiga

av Adrian Magnusson (S)

till forsvarsminister Pal Jonson (M)
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§ 10 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Foljande fragor for skriftliga svar hade framstéllts:
den 17 januari

2024/25:689 Personliga ombud

av Anna Vikstrém (S)

till socialminister Jakob Forssmed (KD)

2024/25:690 Véardesakring av livrantor

av Ingela Nylund Watz (S)

till statsradet Erik Slottner (KD)

2024/25:691 Satsningar pa svenska innovationer inom férsvarsindu-
strin

av Markus Wiechel (SD)

till forsvarsminister Pal Jonson (M)

2024/25:692 Tolkkostnader for bestk hos statliga, regionala och kom-
munala museer enligt museilagen

av Mats Berglund (MP)

till kulturminister Parisa Liljestrand (M)

den 20 januari

2024/25:693 Finansiering av EU:s yttre grans

av Bjorn Soder (SD)

till utrikesminister Maria Malmer Stenergard (M)

§ 11 Anmalan om skriftligt svar pa fraga
Skriftligt svar pé foljande fraga hade kommit in:

den 17 januari

2024/25:653 Anonyma vittnen

av Rasmus Ling (MP)
till justitieminister Gunnar Strommer (M)

§ 12 Kammaren atskildes kl. 14.23.

Sammantradet leddes av andre vice talmannen.

Vid protokollet

ANNA BLOMDAHL

/Olof Pilo



Innehallsforteckning Prot. 2024/25:59

21 januari
§ 1 Meddelande om fragestund...........ccccccveviriviiiircieeccceieee e 1
§ 2 Anmalan om fordréjda svar pa interpellationer ................cce....... 1
§ 3 Arenden for bordlAggning..........cceeveeveievrieneeieeeese e, 2
§ 4 Svar pa interpellation 2024/25:304 om vidarebosattning
av tolkar med flera som arbetat for Sverige i Afghanistan .......... 2
Anf. 1 Forsvarsminister PAL JONSON (M) ......cccccovvrvriernnnnn, 2
Anf. 2 ANNIKA HIRVONEN (MP) .....ccooiiiiiiiinniiinnceeiene, 3
Anf. 3 Forsvarsminister PAL JONSON (M) ......cccccovvrvirernnnnn, 4
Anf. 4 ANNIKA HIRVONEN (MP) ....cccooeiiiiiiinieinnee e, 5
Anf. 5 Férsvarsminister PAL JONSON (M) ......c.covvvvreevernnnnn. 6
Anf. 6 ANNIKA HIRVONEN (MP)......ccoviiiriiinieinneeens 7
Anf. 7 Férsvarsminister PAL JONSON (M) ......ccovvvvvreevernnnn. 7
§ 5 Svar pa interpellation 2024/25:288 om euron som svensk
VAIUTA. ... 7
Anf. 8 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M).....coovvrnninnininnens 7
Anf. 9 RASMUS LING (MP)....ociiiiiiiiieinnceeeensee i 8
Anf. 10 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M).....ccooovvrrinnieinnnns 9
Anf. 11 RASMUS LING (MP)....ccoiiiiiiinnieineee e 10
Anf. 12 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M).....ccccooevvverirerennne. 11
Anf. 13 RASMUS LING (MP)...cooiiiiiiiriieeeieee e 11
Anf. 14 Statsradet NIKLAS WYKMAN (M).....cccovevvvevirerennne. 12
§ 6 Svar pa interpellation 2024/25:280 om samverkan for
JAMSTAHANET ... 12
Anf. 15 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L).................... 12
ANf. 16 EVA LINDH (S) covvoveeeieeeeeeeeieeeieeeiessessseesseesseesseennes 13
Anf. 17 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L).................... 14
ANf. 18 EVA LINDH (S) covvovvoeeeeeeeeeeieeeieeeessesseesseessessseennes 15
Anf. 19 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L) ......cocovvunene. 16
ANf. 20 EVA LINDH (S) ovoiiiiiiieeee e 16
Anf. 21 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L) .....ccccovvunne. 16
§ 7 Svar pa interpellation 2024/25:308 om Gvervakning och
kontroll av manniskors arbete............cccooeiiiniiiiciics 17
Anf. 22 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L) ......cccovvunne. 17
Anf. 23 ADRIAN MAGNUSSON (S) ...coeovrinieiinieininieenieienen, 18
Anf. 24 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L) ......cccocvunnen. 19
Anf. 25 ADRIAN MAGNUSSON (S) .oooviirieieienenerr e 20
Anf. 26 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L)........c............ 21
Anf. 27 ADRIAN MAGNUSSON (S) .ooovivrieieierene e 22
Anf. 28 Statsradet PAULINA BRANDBERG (L).................... 22
88 BOrdl&AgGNING .. .cvveeeeeeeeeieee s 23
89 Anmalan om interpellationer ... 23
§ 10 Anmalan om fragor for skriftliga svar............cccccceeevinieenennn, 24
§ 11 Anmalan om skriftligt svar pa fraga............ccocoevveeeninrecnennne, 24
§ 12 Kammaren atskildes Kl. 14.23...........ccooeeeeeeeeeeeeeeeee e 24

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2025

25



