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Nr 611

av herrar Ilenningsson och Adamsson
om d¢versyn av bestiimmelserna om rivning av byggnad,

Sedan ndgra ir har man f[ran samhillets sida ansett det vara ndd-
viindigt att forhindra rivning av dldre bostadshus, som ir i sddant skick
att en modernisering och upprustning skulle skapa dnnu under méinga
ar fullt beboeliga ligenheter. Det inférdes dirfiér en bestimmelse om
att rivoing inte fick ske utan tillstind av den kommunala myndigheten.
Man kan, sedan denna bestimmelse varit i kraft under nfigra ir, kon-
statera att denna inte fyller sin uppgift pi ett tillfredsstillande siitt.
Gingen i ett sddant drende iir att byggnadsnimnden ger rivningslov helt
bascrat pi de bygpnadstekniska betingelscrna. Rivningstillstind Fmnas
av linsbostadsnimnden efter hirande av den lokala fastighetsniimnden.

Hiir folier en beskrivning av en intriffad hdndelse:

En byggnadsfirma kdper en gammal fastighet som sedan den tomts
pa hyresgiaster har tillitits att rivas. Firman koper dirtill tre andra
fastigheter som av stadens fastighetsnimnd planerats att moderniseras
da samtliga byggts under 1930-talet. Utan nigon myndighels vetskap
lyckas byggfirman, under hot om {Grestdende rivning, fa dven 1930-tals-
husen témda. Under en fredag rives den gamla fastigheten. En tidig
lordagsmorgon rives ocksd ett av 1930-talshusen. Denna atgird Onskar
naturiigtvis fastighetsnimnden beivra men nodgas Konstatera att det
inte fdrcligger nagon straffsats for detta nonchalerande av givna regler.
Bygafirman ber om ursikt med motivering att den anstillde som {ore-
tog rivningen hade gjort ett misstag och rivit mera dn firman hade
beordrat.

Man har ldttare att forstd misstaget da man nu konstaterar att man
soker tillstAnd att riva dven de dterstaende tvad 1930-talshusen med moti-
veringen att man pa det stdrre tomtomradet 6nskade uppfora ett varuhus
for en kiind varuhuskedja.

Sedan husen blivit tdmda pa hyresgister har husen raserats i smabb
takt. Fonstren har krossats. Husen har blivit tillhall for alkoholister och
knarkging. De nirboende klagar och den patryckning detta utgér kom-
mer formodligen att bli sd stark att myndigheterna i lingden inte kan
motstd trycket. Man kan naturligtvis vigra byggnadstillstind, men i ett
lingre perspektiv kan inte heller en sddan atgérd forsvaras. Man kan
naturligtvis tinka sig ett vil tilltaget botesbelopp for Gvertridelse av
rivningstilistind. Beloppet mistc vara ansenligt om det skall fi avsedd
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effekt och bér formodligen ligga | nirheten av taxeringsvirdet. Motive-
ringen hidrtill &r att, om myndigheten utfirdar ett forbud, ir det en
nodvindighet att straffet star i proportion till den vinst vederbdrande
uppnar genom att bryta mot férbudet. Om detia inte kan uppnis r lag-
stiftning meningslos.

En viktig detalj i sammanhanget dr att dtgirder vidtages som effektivt
kan forhindra att fastigheter, som av lokala myndigheter inplacerats
som objekt fOr modernisering, tdmmes pa hyresgister. All erfarcnhet
visar att sa snart fastigheten tomts pa hyresgister sker en vandaliscring
som mycket snabbt om&jliggdér en frin kostnadssynpunkt rimlig for-
battring av bostiderna. En omfattande upplysning borde limnas hyres-
giisterna med uppgift om att uppsigning frin bostad #r verkningslds,
savida inte giltigt rivningstillstind kan uppvisas for fastigheten i friga.
Hyresgiisten far inte lata sig skrimmas enbart av hotet om rivning.

Man har anledning f6rmoda att flera olika lagparagrafer Kommer att
berbras for att uppna Onskvird effekt, di syftet inte torde kunna nis
utan samverkan pa flera omraden mellan berdrda myndigheter.

Med hinvisning till vad som anférts hemstiller vi

att riksdagen hos Kungl. Maj:it begir en Oversyn av gillande
bestimmelser for rivning av fastigheter i syfte att férhindra
Overtriddelse av rivningstillstind.

Stockholm den 25 januari 1972

EINAR HENNINGSSON (s) ERIK ADAMSSON (s)



