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Rambeslut om verkstéllighet av
botesstraff

Sammanfattning

I detta betinkande behandlar utskottet regeringens proposition 2003/04:92
Sveriges antagande av rambeslut om tillimpning av principen om dmsesidigt
erkdnnande pa botesstraff jamte tva i drendet vickta motioner.

I propositionen foreslas att riksdagen skall godkédnna ett utkast till rambe-
slut om tillimpning av principen om Omsesidigt erkdnnande pa botesstraff.
Enligt rambeslutet skall ett botesstraff som har beslutats i en medlemsstat av
antingen en domstol eller, under vissa forutsittningar, en annan myndighet
erkdnnas och verkstillas i en annan medlemsstat utan att nagot nytt beslut
behover fattas av den verkstéllande staten. Vidare foreslas att riksdagen skall
godkédnna att Sverige i samband med antagandet av rambeslutet inte avger
nagon forklaring om att vissa typer av beslut om boter under en dvergangspe-
riod inte skall fa verkstillas i Sverige.

Utskottet foreslar att riksdagen bifaller regeringens forslag och avslar mo-
tionerna.

I drendet finns tva reservationer (m och fp) och ett sérskilt yttrande (m).
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Utskottets forslag till riksdagsbeslut

1. Godkinnande av rambeslutet
Riksdagen godkénner
a) det inom Europeiska unionen uppréttade utkastet till rambeslut om
tillimpningen av principen om omsesidigt erkdnnande péa botesstraff,
och
b) att Sverige inte avger nagon forklaring enligt artikel 20, punkten 2, i
rambeslutet.
Diarmed bifaller riksdagen proposition 2003/04:92 punkterna 1 och 2.

2. Krav pa dubbel straffbarhet for brott som beror tryck- och
yttrandefrihet m.m.
Riksdagen avslar motion 2003/04:Jul9 yrkandena 2 och 3.
Reservation 1 (fp)

3. Foljdlagstiftning i propositioner om rambeslut
Riksdagen avslar motionerna 2003/04:Jul8 och 2003/04:Jul9 yrkande
L.

Reservation 2 (m, fp)

Stockholm den 27 maj 2004

Pa justitieutskottets vignar

Johan Pehrson

Fo6ljande ledamoter har deltagit i beslutet: Johan Pehrson (fp), Susanne
Eberstein (s), Rolf Olsson (v), Margareta Sandgren (s), Beatrice Ask (m),
Lennart Nilsson (s), Helena Zakariasén (s), Peter Althin (kd), Jeppe Johnsson
(m), Yilmaz Kerimo (s), Torkild Strandberg (fp), Géran Norlander (s), Cecilia
Magnusson (m), Joe Frans (s), Leif Bjérnlod (mp), Kerstin Andersson (s) och
Viviann Gerdin (c).
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Redogorelse for drendet

Arendet och dess beredning

I juli 2001 tog Frankrike, Foérenade kungariket (Storbritannien och Nordir-
land) och Sverige initiativ till ett rambeslut om tillimpningen av principen om
omsesidigt erkdnnande pa botesstraff (EGT C 278, 2.10.2001, s. 4). En fak-
tapromemoria har upprittats 6ver utkastet till rambeslutet (2001/02:FPM 18).
Initiativet baserades pd de slutsatser som Europeiska radet antog 1999 i
Tammerfors som innebér att principen om omsesidigt erkdnnande av med-
lemsstaternas réttsliga avgdranden skall bli en hornsten i det straffrittsliga
samarbetet inom unionen.

Vid ministerrddet for réttsliga och inrikes fragor den 8 maj 2003 naddes en
principdverenskommelse om innehallet i rambeslutet. Overenskommelsen
avser ett utkast till rambeslut som i vésentliga delar skiljer sig frén det ur-
sprungliga forslaget.

Europaparlamentet yttrade sig den 17 januari 2002 dver forslaget till utkast
till rambeslut (T5-0019/2002 slutlig, EGT C 271 E, 7.11.2002 s. 423). I ytt-
randet godkidnde Europaparlamentet forslaget.

Under forhandlingsarbetet har foretrddare for Justitiedepartementet sam-
mantrétt med justitieutskottet vid ett flertal tillfallen. Vidare har justitieminis-
tern redogjort for forhandlingsarbetet och den svenska positionen vid
sammantrdden i EU-ndmnden.

En promemoria om Sveriges antagande av rambeslutet har remissbehand-
lats. En sammanstéllning Over remissyttrandena finns tillgdnglig inom
Justitiedepartementet (dnr 2003/9776/BIRS).

Det bor noteras att utkastet till rambeslutet, efter att regeringen beslutade
propositionen, har omarbetats savil sprakligt som redaktionellt av EU:s s.k.
juristlingvister och att artikel- och punktnumreringen dérvid genomgéende har
andrats. Detta innebér att regeringens hinvisningar i propositionen till olika
artiklar och punkter i rambeslutet inte dverensstimmer med den senaste ver-
sionen av rambeslutstexten. Nér utskottet i det f6ljande hénvisar till olika
artiklar i rambeslutet avses numreringen enligt den senaste versionen av
rambeslutstexten. Denna text aterfinns i bilaga 2.

Utkast till uttalanden i anslutning till rambeslutet aterfinns i bilaga 3. Dessa
texter har dnnu inte uppdaterats med anledning av juristlingvisternas gransk-
ning av utkastet till rambeslut. De hinvisningar till olika artiklar i rambeslutet
som anges dér avser dirfor den dldre versionen av rambeslutet, som intagits
som bilaga till propositionen.



REDOGORELSE FOR ARENDET

Propositionens huvudsakliga innehall

Inom Europeiska unionen har ett utkast till rambeslut om tillimpning av
principen om 6msesidigt erkédnnande pé botesstraff utarbetats. I propositionen
foreslas att utkastet till rambeslutet godkénns av riksdagen. Utkastet innehal-
ler bestimmelser om verkstéllighet av botesstraff. Enligt rambeslutet skall ett
botesstraff som har beslutats i en medlemsstat av antingen en domstol eller,
under vissa forutséttningar, en annan myndighet erkdnnas och verkstéllas i en
annan medlemsstat utan att ndgot nytt beslut behover fattas av den staten. I
vissa fall skall dock verkstélligheten av botesstraffen kunna vigras. Verkstal-
ligheten skall ske pa samma sétt som for ett inhemskt botesstraff.

Den tidpunkt d& medlemsstaterna skall ha genomfort bestimmelserna i
rambeslutet dr dnnu inte bestdmd. [ propositionen redovisas vilken lagstiftning
och ovrig reglering som rambeslutet krdver. Forslag till lagstiftning laggs dock
inte fram i propositionen. Sédana forslag kommer enligt regeringen att ldggas
fram vid ett senare tillfdlle.
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Utskottets overvdaganden

Godkénnande av rambeslut om tillimpning av princi-
pen om Oomsesidigt erkdnnande pé botesstraff

Rambeslutets innehall

Rambeslutet syftar till att reglera det rittsliga samarbetet for erkdnnande och
verkstéllighet av botesstraff mellan myndigheter nér ett bétesstraff har domts
ut i en medlemsstat (den utfirdande staten) och det finns ett behov av att
overfora verkstélligheten till en annan medlemsstat (den verkstéllande staten).

Enligt rambeslutet skall ett botesstraff som har beslutats i en medlemsstat
av en domstol eller, under vissa forutsittningar, en annan myndighet erkdnnas
och verkstillas i en annan medlemsstat utan att nagot nytt beslut behdver
fattas av den staten. Bestimmelserna skall kunna anvéndas nér den fysiska
eller juridiska person mot vilken ett botesstraff har utdomts har sin egendom,
inkomst, hemvist eller, sdvitt avser juridiska personer, sitt site i en annan
medlemsstat. Tanken é&r att fysiska eller juridiska personer i framtiden inte
skall kunna undkomma verkstillighet av ett botesstraff inom EU.

I det f6ljande redovisas nagra av de mer centrala bestimmelserna i rambe-
slutet.

I artikel 1 i rambeslutet upptas ett antal definitioner av betydelse bl.a. for
tillimpligheten av rambeslutet. Bestimmelsen anger bl.a. att med begreppet
beslut avses ett slutgiltigt beslut om botesstraff for en fysisk eller juridisk
person, om beslutet fattas av en domstol i den utfardande staten med avseende
pa en brottslig girning enligt lagen i den utfiardande staten. Dessutom avses
beslut som fattats av en annan myndighet dn en domstol med avseende pa en
brottslig gidrning enligt lagen i den utfdardande staten. Detsamma géller beslut
av en saddan myndighet betraffande gérningar som é&r straffbara som &vertréd-
delser mot lagbestimmelser (dvs. administrativa forseelser), forutsatt att den
som &lagts boterna har haft mojlighet att i fallet provat infor en domstol med
sérskild behorighet i brottmél. Med det sistnimnda avses utifrdn svenska
forhallanden att beslutet skall kunna provas i en domstol i ett straffréttsligt
forfarande. Aven beslut av domstol betriffande sddana fran myndighet éver-
klagade beslut omfattas av rambeslutets tillimplighet.

Med begreppet botesstraff skall forstds en skyldighet att betala ett pen-
ningbelopp som utddmts i ett beslut vid en féllande dom for en gérning.
Vidare skall med begreppet botesstraff dven avses erséttning till brottsoffer i
vissa fall, rittegdngskostnader i sadana forfaranden som har lett fram till
botesbeslutet och ersdttning till en allmén fond eller en stddorganisation for
brottsoffer, vilken utdomts i samma beslut. I begreppet botesstraff ingar inte
beslut om forverkande av hjilpmedel eller vinning av brott eller sdidana beslut
som omfattas av den s.k. Bryssel I[-férordningen om domstols behérighet och
om erkdnnande och verkstillighet av domar pa privatrittens omrade.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

I artikel 7 uppréknas ett antal vigransgrunder som en medlemsstat far
aberopa for att inte verkstlla ett botesstraff. Har kan bl.a. ndmnas f6ljande. En
végransgrund tar sikte pé brister i den enskildes mdjligheter att fa beslutet
rattssdkert provat, sdsom att den domde vid skriftligt forfarande inte under-
rittats om sin rétt att bestrida alagda boter. Vidare far verkstillighet vigras om
den person beslutet avser har domts for samma gérningar i den verkstillande
staten eller i nigon annan medlemsstat och beslutet har verkstillts dar (prin-
cipen om ne bis in idem). Den verkstillande staten far ocksé végra att verk-
stdlla botesstraffet om det hanfor sig till en gérning som inte motsvaras av ett
brott i den verkstéllande staten (dvs. ett krav pa dubbel straffbarhet), under
forutséttning att gérningen inte faller in under de brott som réknas upp i listan i
artikel 5, punkten 1. Den behdriga myndigheten i den verkstéllande staten far
dessutom vigra att verkstilla ett botesbeslut om verkstélligheten &r preskri-
berad enligt den verkstillande statens lagstiftning. Verkstéllighet far ocksa
végras om beslutet avser girningar som omfattas av den verkstillande statens
egen jurisdiktion. Verkstéllighet av utdomda bétesstraff far ocksa vigras om
beloppet ér ldgre 4n motsvarande 70 euro.

Artikel 7 &r inte helt uttommande i fradga om vilka mojligheter en verkstal-
lande stat har att avsta fran att verkstilla ett botesstraff. Det framgar av artikel 3
att rambeslutet inte paverkar skyldigheten att respektera de grundldggande
rittigheterna och de grundldggande rittsliga principerna i artikel 6 1 Fordraget
om Europeiska unionen. I artikel 20, punkten 3, anges i anslutning till detta
att varje medlemsstat far végra att erkdnna och verkstilla ett beslut om de
redovisade uppgifterna i det intyg som skall bifogas beslutet ger vid handen
att dessa grundldggande réttigheter och rittsliga principer kan ha krankts.
Vidare framgar av punkt 6 i de inledande beaktandesatserna att rambeslutet
inte hindrar medlemsstaterna fran att tillimpa sina konstitutionella bestam-
melser om réttssikerhet samt férenings-, yttrande- och tryckfrihet.

Krav pd dubbel straftbarhet for verkstillighet far inte stéllas upp om den
utfirdande staten anser att girningen motsvarar nagot av de brott som réknas
upp i listan i artikel 5, punkten 1. Listan omfattar flera av de brott som regle-
ras i brottsbalken och som kan resultera i antingen villkorlig dom eller
skyddstillsyn i forening med boéter eller ett rent botesstraff (t.ex. misshandel,
olaga hot, st6ld och andra tillgreppsbrott, bedrégeri och andra oredlighetsbrott
samt forfalskningsbrott). Aven brott och brottstyper inom den svenska speci-
alstraffritten omfattas, t.ex. narkotikabrott, miljobrott, vissa brott enligt
vapenlagen och utldnningslagen samt olika Overtrddelser av végtrafikbe-
stimmelser. Efter beslut av radet skall listan kunna utvidgas eller dndras.

I artikel 20 punkt 2 anges att en medlemsstat under en tid av hogst fem ér
fran ikrafttradandet av rambeslutet far begréinsa tillimpningen av rambeslutet
till att gdlla endast botesbeslut som har fattats av en domstol. Under samma tid
far en medlemsstat ocksé begréinsa tillimpningen avseende ett botesbeslut som
géller mot en juridisk person till att endast avse sddana brott for vilka en EU-
réattsakt foreskriver ett ansvar for juridiska personer. En medlemsstat som vill
utnyttja dessa mojligheter till begransning av rambeslutets omfattning skall
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

ldmna en forklaring om detta till rddets generalsekreterare i samband med att
rambeslutet antas. Varje medlemsstat far tillimpa motsvarande begridnsningar
gentemot den medlemsstat som har ldmnat en sddan forklaring.

Rambeslutet innehaller dven ett antal forfaranderegler. I artikel 4 foreskrivs
att ett botesbeslut skall 6verséndas direkt till den behoriga myndigheten i den
verkstéllande staten, jimte ett sdrskilt upprattat intyg innehéllande olika obli-
gatoriska uppgifter (en forlaga till intygets utformning har intagits som bilaga
till rambeslutet, se bilaga 2). Enligt artikel 6 skall den behoériga myndigheten i
den verkstillande staten erkdnna ett beslut om botesstraff som Gversints pa
det sétt som foreskrivs i rambeslutet utan krav pa ytterligare formaliteter och
skyndsamt vidta alla atgérder som krévs for att verkstilla beslutet. Verkstil-
ligheten skall ske pd samma sdtt som for ett inhemskt botesstraff i den
verkstéllande staten. Har kan ocksa ndmnas att verkstillighet endast far sokas i
en medlemsstat i taget (artikel 4, punkten 4). Det belopp som drivs in vid
verkstélligheten tillfaller den verkstidllande staten, om inte de berérda staterna
kommer overens om nagot annat (artikel 13). Medlemsstaterna far inte av-
kréva varandra erséttning for kostnader som kan ha uppsttt vid tillimpning av
rambeslutet, t.ex. i samband med verkstillighet (artikel 17).

Utskottets stillningstagande

Vid sitt méte i Tammerfors ar 1999 uttalade Europeiska radet sitt stod for
principen om Omsesidigt erkdnnande av medlemsstaternas réttsliga avgdran-
den. Det rambeslut som behandlas i detta drende utgér fran den principen och
bygger pa ett fortroende mellan medlemsstaternas myndigheter och deras
rittssystem nér det géller verkstéllighet av varandras domar och slutliga be-
slut.

Den fria rorligheten inom EU medfor en 6kad rorlighet mellan medlems-
staterna. De nationella grinserna forhindrar i dag en effektiv verkstéllighet av
utdomda boéter. De internationella 6verenskommelser som finns, med avse-
ende pa verkstillighet av béter, tillimpas i praktiken i mycket liten utstrack-
ning, undantaget — for svenskt vidkommande — verkstillighet mellan de
nordiska ldnderna.

En battre mojlighet att effektivt kunna driva in béter i en annan medlems-
stat dn den dir botesstraffet utdomts torde kunna bidra till en vésentligt
forbattrad efterlevnad av regler pd manga omréden. For svenskt vidkommande
handlar det kanske i forsta hand om mindre allvarlig vardagsbrottslighet,
bl.a. trafikforseelser och viss formogenhetsbrottslighet, men ocksé i nagon
man om allvarligare brott, bl.a. genom kombinationsstraff innefattande béter. I
andra medlemsstater forekommer botesstraff, ensamt eller i kombination med
andra pafoljder, dven for relativt allvarliga brott. Hartill kommer att personer
som bor i respektive utanfor det land dir boter for en gérning domts ut bor
behandlas lika.



UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Med det inom EU utarbetade rambeslutet skapas goda forutsittningar for
att pa ett réttssakert sétt 6verfora verkstilligheten av botesstraff mellan med-
lemsstaterna. Utskottet anser att riksdagen bor godkéinna det utkast till
rambeslut som utarbetats inom EU.

Forklaringar av Sverige med anledning av rambeslutet

Regeringen har foreslagit att riksdagen skall godkénna att Sverige inte avger
nagon forklaring enligt artikel 20, punkten 2, i rambeslutet. Denna punkt ger,
som framgatt ovan, medlemsstaterna en mdjlighet att under en dvergéngspe-
riod begridnsa rambeslutets tillaimplighet till endast domstolsbeslutade boter
(sédana beslut som avses i artikel 1, punkten a, underpunkterna i och iv) och, i
fraga om juridiska personer, beslut som avser ett beteende for vilket ett EU-
instrument foreskriver tillimpning av principen om juridiska personers
ansvar.

Regeringen anfor i1 propositionen (s. 36) att Sverige inte har nagot behov av
att begrénsa rambeslutets tillimpningsomrade pa det sitt som mojliggors i
rambeslutet, utan tvirtom har ett behov av att lata rambeslutet fran borjan
ocksa omfatta beslut fattade av andra myndigheter &n domstolar, for att pa sa
sitt fi svenska botesstraff i form av strafforeldggande och foreliggande av
ordningsbot samt foretagsbot verkstidllda utomlands. Om Sverige skulle avge
en sadan forklaring som artikel 20, punkten 2, ger mdjlighet till, &r risken stor
att de andra medlemsstaterna tillimpar samma begransning gentemot Sverige.
Sverige bor inte heller begransa andra medlemsstaters mdjligheter att fa mot-
svarande beslut verkstillda hér. De védgransgrunder som finns i rambeslutet
bor enligt regeringen vara fullt tillrackliga for att vid behov kunna végra
verkstélla ett botesstraff i ett enskilt fall.

Utskottet instimmer i regeringens dverviganden och foreslér att riksdagen
godkénner att Sverige inte avger nagon sddan forklaring.

Uppritthallande av krav pa dubbel straftbarhet nar
tryck- och yttrandefriheten m.m. berors

I motion Jul9 (fp) anfors att Sverige vid implementeringen av rambeslutet bor
upprétthélla kravet pa dubbel straffbarhet for erkénnande och verkstillighet av
botesstraff som berdr tryck- och yttrandefrihet, inklusive offentlighet, sekre-
tess, meddelarfrihet och meddelarskydd. Harigenom vill motionédrerna
undvika att svenska myndigheter tvingas verkstilla botesstraff for tryck- och
yttrandefrihetsbrott som inte &r straffbara enligt svensk ratt. I samma motion
anfors att Justitiekanslern bor ges i uppgift att bevaka att framstéllningar om
verkstéllighet av boter for sadana brott inte bifalls.
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Rambeslutet ger vissa mojligheter for den verkstillande staten att stélla
krav pa dubbel straffbarhet. Ett sidant krav far dock inte stdllas om den ut-
fardande staten bedomer att beslutet om botesstraff grundas pa en gérning som
motsvarar nagot av de brott som riknas upp i listan i artikel 5.

Regeringen forutskickar i propositionen (s. 39) att det i lagstiftningsarbetet
for genomforande av rambeslutet kan bli aktuellt att undanta ytterligare brott,
utdver de som framgér av listan i artikel 5, fran kravet pa dubbel straffbarhet.

I punkt 6 i beaktandesatserna till rambeslutet (den s.k. preambeln) anges att
rambeslutet inte hindrar en medlemsstat fran att tillimpa sina konstitutionella
regler om provning i laga ordning, foreningsfrihet, tryckfrihet och yttrande-
frihet 1 andra medier. | sammanhanget kan noteras att Europeiska kommis-
sionen aviserat ett uttalande (nr 6) i anslutning till rambeslutet om att denna
preambeltext bor utformas pa sa sitt att en medlemsstat tillats tillimpa sddana
konstitutionella principer som inte d4r gemensamma enbart pé sina egna forfa-
randen. Regeringen anfor i propositionen (s. 11 f) att kommissionens uttalande
r en ensidig viljeyttring 6ver hur den anser att en viss text skall tolkas och
paverkar inte innehéllet i rambeslutet. Om kommissionen star fast vid sitt
uttalande avser Sverige, eventuellt tillsammans med andra medlemsstater, att i
en forklaring ange att aktuell preambeltext ger alla medlemsstater en mojlig-
het att tillimpa sina konstitutionella bestimmelser om réttssidkerhet samt
forenings-, tryck- och yttrandefrihet oberoende av om de dr gemensamma for
alla medlemsstater eller enbart nationella.

Rorande fragan om vilken eller vilka myndigheter i Sverige som bor ges
behorighet att ta emot och verkstilla framstéllningar enligt rambeslutet anfor
regeringen 1 propositionen (s. 37) att tanken med rambeslutet 4r att det natio-
nella vekstillighetsforfarandet skall gilla dven for verkstéllighet av ett
utldndskt botesstraff. For svenskt vidkommande skulle i siddana fall véra
kronofogdemyndigheter vara de myndigheter som skulle motta det utlindska
botesbeslutet, gora erforderliga bedomningar enligt rambeslutet och dérefter
verkstélla botesstraffet enligt de svenska bestimmelserna. Det kan dock vara
lampligt att vissa fragor, t.ex. om det skall vara mojligt att forvandla ett bo-
tesstraff, i stéllet avgors av andra myndigheter. Bedomningen av vilken eller
vilka myndigheter som bor vara behdriga enligt rambeslutet bor ocksé goras
mot bakgrund av de organisatoriska fordndringar som nyligen skett inom
Skatteverket och som overvags i fraiga om kronofogdemyndigheterna. Reger-
ingen anfor att det i det kommande lagstiftningsarbetet ndrmare far 6vervigas
vilken eller vilka myndigheter som skall vara behoriga att fatta olika beslut
och vidta de atgirder som foljer av genomforandet av rambeslutet.

Utskottet hiller med om att det finns mycket som talar for att verkstallighet
skall kunna végras i de fall som motionérerna tar upp. Det kan ocksa konsta-
teras att punkt 6 i beaktandesatserna ger mojligheter till detta. Utskottet haller
med regeringen om att bestimmelsen bor tolkas sa att de aktuella konstitu-
tionella bestimmelserna kan tillimpas oavsett om de dr gemensamma for alla
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medlemsstater eller inte. Fragan om hur denna mdjlighet skall utnyttjas bor
dock avgoras inom ramen for det fortsatta arbetet med att genomf6ra rambe-
slutet. Riksdagen bor inte ta stillning till detta nu.

Utskottet vill inte heller foregripa det kommande arbetet i friga om vilken
eller vilka myndigheter som i Sverige bor vara behoriga att vidta olika &tgér-
der enligt rambeslutet. Utskottet utgar dock fran att det kommer att finnas
erforderlig kompetens hos aktuell myndighet.

Motion Jul9 bor avslas av riksdagen i nu behandlade delar.

Godkénnande av rambeslut utan atfoljande foljdlag-
stiftning m.m.

I motionerna Jul8 (m) och Jul9 (fp) anfors att propositioner om godkénnande
av EU:s rambeslut inom det réttsliga omradet ocksa bor innehalla forslag om
svensk foljdlagstiftning.

Riksdagen har under senare ar vid ett flertal tillfallen godként utkast till
rambeslut utan att foljdlagstiftningen samtidigt har presenterats (senast i bet.
2003/04:JulU9). Nir detta skedde forsta gangen under riksmétet 1999/2000
gjorde utskottet ett principiellt uttalande som gick ut pé att det inte kunde se
nagot avgoérande skdl mot att godta ett rambeslut vid ett tillfdlle och fatta
beslut om lagstiftningen vid ett senare tillfélle (bet. 1999/2000:JuU20 s. 5 f).
Att avvakta med lagstiftningen borde enligt utskottet emellertid inte ske annat
dn ndr det var pakallat av de tidsramar som géllde for EU:s antagande av
rambeslutet.

Den i praxis godtagna ordningen att riksdagen kan godkénna ett rambeslut
som dnnu inte foreligger i slutligt skick har sedermera kommit till klart uttryck
genom en dndring i 10 kap. 2 § regeringsformen, som triddde i kraft den 1
januari 2003. Inte heller i detta sammanhang uttalades nagot krav pa att ett
godkdnnande av ett utkast till rambeslut forutsétter att forslag pa foljdlag-
stiftning samtidigt 14ggs fram (bet. 2001/02:KU18 s. 26 f). Konstitutionsut-
skottet aviserade att det — inom ramen for sin allménna granskning av
regeringsdrendenas handldggning enligt 12 kap. 1 § regeringsformen — skulle
granska regeringens hantering nir det géller inhdmtandet av riksdagens god-
kénnande enligt 10 kap. 2 § regeringsformen inf6r regeringens deltagande i
rambeslut och andra beslut pa andra och tredje pelarens omrade inom EU (a.
bet. s. 29). En saddan granskning genomfordes under riksmotet 2002/03. Kon-
stitutionsutskottet uttalade da att traditionellt remissforfarande skall tillimpas
vid beredningen av en proposition om godkdnnande av rambeslut i samma
utstrackning som vid lagstiftningsdrenden (bet. 2002/03:KU10 s. 64). Konsti-
tutionsutskottet insdg att de tidsramar som giller for antagandet av en 6ver-
enskommelse i ministerradet kan medfora svarigheter for regeringen att
tillimpa ett traditionellt remissforfarande. Emellertid ville konstitutionsut-
skottet understryka att underhandskontakter med myndigheter kan ersétta

2003/04:Jul28
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remissbehandling av traditionellt slag endast d& detta 4r oundgéngligen pa-
kallat av de tidsramar som géller f6r EU:s antagande av en dverenskommelse
eller 1 andra undantagssituationer.

I sammanhanget bor tilldggas att justitieutskottet redan fore konstitutions-
utskottets granskning, inom ramen for sitt uppfoljningsarbete, hade gjort en
motsvarande granskning pa utskottets omrade. Granskningen omfattade alla
rambeslut och beslut om tilltrdde till olika internationella konventioner under
perioden 1995/96 — 2001/02. Utskottet kunde efter en jamforelse med senare
lagstiftningsdrenden konstatera att regeringen i propositioner om godkénnande
av rambeslut i allt vésentligt gjort en korrekt bedomning av lagstiftningsbe-
hovet.

Regeringen anfor i propositionen (s. 32 f) att genomforandet av rambeslu-
tet krdver att en helt ny lag om forfarandet infors. En sddan ny lag kommer av
forklarliga skél att bli relativt omfattande och skall innefatta bestimmelser
som tar sikte pa olika situationer fran det att begéran gors till dess att resulta-
tet av verkstdlligheten redovisas. Det ar dérfor inte mojligt att foresld ndgon
sddan lagstiftning innan rambeslutet antas, vilket medlemsstaterna forvéntar
sig kunna ske under varen/sommaren 2004. I arbetet med en ny lagstiftning
kommer ingéende analyser och 6vervidganden att behdva goras, huvudsakligen
av teknisk karaktir, och det torde ta cirka tva &r innan ett fullgott bered-
ningsunderlag finns tillgdngligt. Om en ny lagstiftning skulle utarbetas innan
rambeslutet antas skulle genomforandet av rambeslutet for samtliga med-
lemsstater forsenas med dessa tva ar, dvs. den tid det skulle ta innan Sverige
har lagstiftningen pé plats.

Utskottet finner inte anledning att frangé sina tidigare uttalanden i princip-
fragan rorande riksdagens behandling av propositioner om godkdnnande av
rambeslut. Motion Jul8 och motion Jul9 i nu behandlad del avstyrks.



Reservationer

Utskottets forslag till riksdagsbeslut och stédllningstaganden har foranlett
foljande reservationer. I rubriken anges vilken punkt i utskottets forslag till
riksdagsbeslut som behandlas i avsnittet.

1. Krav pa dubbel straffbarhet for brott som beror tryck- och
yttrandefrihet m.m., punkt 2 (fp)
av Johan Pehrson (fp) och Torkild Strandberg (fp).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 2 borde ha f6ljande ly-
delse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i re-
servationen om krav pa dubbel straffbarhet for brott som berdr tryck- och
yttrandefriheten m.m. Dérmed bifaller riksdagen motion 2003/04:Jul9 yr-
kandena 2 och 3.

Stdllningstagande

Tryck- och yttrandefriheten, inbegripet fradgor om offentlighet och sekretess
vid myndigheter samt meddelarfrihet och meddelarskydd, 4r fundamental i
det svenska samhdllet och for den svenska réttsordningen. De flesta andra
medlemsstaterna inom EU har mindre langtgidende regler dn Sverige pé detta
omrade. Detta kan innebédra att vissa handlingar som enligt svensk rétt ar
grundlagsskyddade &r straffbara i en annan medlemsstat. Det dr inte accepta-
belt att utdomda boétesstraff for sdidana handlingar verkstills i Sverige.

Vid évervigande av om négra brott utover de som listas i artikel 5 i ram-
beslutet bor kunna verkstéllas utan krav pa dubbel straffbarhet dr det angela-
get att regeringen tillser att handlingar som &r grundlagsskyddade med hénsyn
till tryck- och yttrandefriheten inte undantas fran detta krav. Regeringen bor i
arbetet med implementering av rambeslutet beakta vad vi nu anfort.

Kronofogdemyndigheterna, som troligen kommer att fi behandla fram-
stdllningar om verkstillighet av botesstraff enligt rambeslutet, torde inte
besitta tillrdcklig kunskap i fragor om tryck- och yttrandefrihet. For att det pa
réitt séitt skall kunna bedémas om en handling enligt svensk rétt omfattas av
grundlagsskyddet for tryck- och yttrandefriheten bor Justitiekanslern ges en
roll i dessa drenden. Det fir ankomma pa regeringen att lita utreda hur en
sddan ordning kan utformas.

2003/04:JuU28
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2. Foljdlagstiftning i propositioner om rambeslut, punkt 3 (m,
fp)
av Johan Pehrson (fp), Beatrice Ask (m), Jeppe Johnsson (m), Torkild
Strandberg (fp) och Cecilia Magnusson (m).

Forslag till riksdagsbeslut

Vi anser att forslaget till riksdagsbeslut under punkt 3 borde ha foljande ly-
delse:

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i re-
servationen om f6ljdlagstiftning i propositioner om godkidnnande av rambe-
slut. Darmed bifaller riksdagen motionerna 2003/04:Jul8 och 2003/04:Jul9
yrkande 1.

Stdllningstagande

Regeringen har aterigen valt att till riksdagen avlimna en proposition om
godkinnande av rambeslut utan att samtidigt redovisa forslag till sédan svensk
foljdlagstiftning som krdvs med anledning av beslutet. Enligt var mening &r
detta inte en tillfredsstéllande lagstiftningsteknik. Det bor vara ett krav att den
lagstiftning som bed6éms bli aktuell presenteras i sin helhet. Annars blir det
inte mojligt att bedéma rambeslutet och vilka konsekvenser det kommer att fa
for den svenska lagstiftningen. Enligt vér erfarenhet dr det forst i samband
med att det handgripliga och konkreta forslaget granskas inom ramen for den
parlamentariska processen som eventuella brister eller problemomraden upp-
ticks. Dérfor dr det mycket viktigt att riksdagen ges mojlighet att ta stillning
till konsekvenserna av rambeslutet pa nationell niva samtidigt som man god-
kénner rambeslutet. Sedan ett rambeslut vil godkénts saknas utrymme att
behandla de grundliggande rittspolitiska fragor som rambeslutet kan ge
upphov till. Detta skapar ett demokratiskt problem.

Vi vill dérfér dnyo framhalla att det dr mycket viktigt att riksdagen ges
mojlighet att ta stdllning till konsekvenserna av rambeslutet pa nationell niva
samtidigt som man godkénner rambeslutet. Regeringen bor aldggas att i fort-
sdttningen presentera forslag till foljdlagstiftning i propositioner om godkén-
nande av rambeslut.



Sérskilt yttrande

Regeringens handliggning av irenden om riksdagens godkiin-
nande av rambeslut (m)
Beatrice Ask (m), Jeppe Johnsson (m) och Cecilia Magnusson (m) anfor:

Niér regeringen avgav propositionen till riksdagen forelag endast ett prelimi-
nért utkast till rambeslut som inte hade granskats av EU:s s.k. juristlingvister.
Den juristlingvistgranskade versionen av rambeslutsutkastet offentliggjordes
forst den 2 april 2004, dvs. efter att motionstiden med anledning av proposi-
tionen hade gatt ut. Det har kunnat konstateras att den nya versionen av
rambeslutet i sak torde Overensstimma med det utkast till rambeslut som
bifogades propositionen. En omfattande spraklig omarbetning har dock gjorts
och i princip samtliga artiklar och punkter har numrerats om, ndgot som vi-
sentligt har forsvarat ldsningen av propositionen.

Vi ser det som sjélvklart att det rambeslutsutkast som tillsammans med en
proposition foreldggs riksdagen for godkdnnande skall ha bade ett sakligt
innehall och en lydelse som dverensstimmer med den rambeslutstext som
regeringen senare binder Sverige vid.

Vi anser att den juristlingvistgranskade versionen av rambeslutet borde ha
invéntats innan propositionen dverldamnades till riksdagen och férvéntar oss
att regeringen i framtida drenden om godkédnnande av rambeslut ser till detta.
Om detta skulle visa sig svart att forena med EU:s krav pa snabb behandling
av fragan om godkdnnande av rambeslut framstar det som angeldget att re-
geringen verkar inom EU for att den sprakliga granskningen av utkast till
rambeslut sker snabbare.

2003/04:JuU28
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Forteckning 6ver behandlade forslag

Propositionen

Proposition 2003/04.:92 Sveriges antagande av rambeslut om
tilldmpning av principen om émsesidigt erkdnnande pad bétesstraff:

1. Riksdagen godkénner det inom Europeiska unionen uppréttade utkas-
tet till rambeslut om tillimpningen av principen om Omsesidigt
erkdnnande av botesstraff.

2. Riksdagen godkénner att Sverige inte avger nagon forklaring enligt
artikel 16, punkten 1 a.

Foljdmotioner

2003/04:Jul8 av Beatrice Ask m.fl. (m):

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen anfors
om att propositioner om EU:s rambeslut inom det réttsliga omradet dven bor
innehalla forslag om svensk foljdlagstiftning.

2003/04:Jul9 av Johan Pehrson m.fl. (fp):

1.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anfors om att forslag om foljdlagstiftning till en internatio-
nell overenskommelse pé det réttsliga omradet limnas samtidigt som
forslag om godkdnnande av 6verenskommelsen.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anfors om kravet pa dubbel straffbarhet vad giéller brott som
beror tryck- och yttrandefrihet samt offentlighet, sekretess, meddelar-
frihet och meddelarskydd.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som i
motionen anférs om utredning betrdffande JK:s roll och bestimmel-
serna om behorig myndighet i &renden om utlédndska botesstraff vilka
beror tryck- och yttrandefrihet samt offentlighet, sekretess, meddelar-
frihet och meddelarskydd.
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Utkast till rambeslut

Utkast till rambeslut om tillimpning av principen om
omsesidigt erkiinnande pa botesstraff

EUROPEISKA UNIONENS RAD HAR ANTAGIT DETTA RAMBESLUT

med beaktande av Fordraget om Europeiska unionen, sérskilt artiklarna 31 a och
34.2 b1 detta,

med beaktande av initiativet fran Forenade kungariket, Republiken Frankrike
och Konungariket Sverige],

med beaktande av Europaparlamentets yttrande2, och
av foljande skal:

1) Europeiska radet i Tammerfors den 15-16 oktober 1999 stodde
principen om 6msesidigt erkdnnande, som bor bli en hérnsten i det
rittsliga samarbetet pa bade det civilrittsliga och det straffrittsliga
omradet inom unionen.

2) Principen om 6msesidigt erkédnnande bor vara tillamplig pa
botesstraff som utdoms av rittsliga eller administrativa
myndigheter for att underlitta verkstilligheten av sddana straff i
andra medlemsstater @n den stat i vilken straffet utdomdes.

3) Den 29 november 2000 antog radet, i enlighet med slutsatserna
fran Tammerfors, ett atgérdsprogram for att genomféra principen
om Omsesidigt erkénnande av beslut pa det straffrittsliga omradet
och prioriterade dérvid antagandet av ett instrument enligt vilket
principen om 6msesidi§t erkdnnande skall vara tillaimplig pa
botesstraff (atgird 18).

“4) Detta rambeslut bor dven omfatta botesstraff som adomts for
végtrafikbrott.
) Detta rambeslut respekterar de grundlidggande rittigheter och

iakttar de principer som erkinns i artikel 6 i Fordraget och
aterspeglas i Europeiska unionens stadga om de grundlidggande
rﬁttighetema4, sérskilt kapitel VIi denna. Inget i detta rambeslut far

"EGT C 278, 2.10.2001, s. 4.
2EGT C 271 E, 7.11.2002, s. 423.
*EGT C 12, 15.1.2001, s. 10.
*EGT C 364, 18.12.2000, s. 1.
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tolkas som ett forbud att végra verkstilla ett beslut om det finns
objektiva skil for att tro att botesstraffet syftar till att straffa en
person pa grundval av dennes kon, ras, religion, etniska ursprung,
nationalitet, sprak, politiska uppfattning eller sexuella liggning,
eller att denna persons stillning kan skadas av nagot av dessa skil.

6) Detta rambeslut hindrar inte en medlemsstat frén att tillimpa sina
konstitutionella regler om prévning i laga ordning, foreningsfrihet,
tryckfrihet och yttrandefrihet i andra medier.

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1
Definitioner
I detta rambeslut anvinds f6ljande beteckningar med de betydelser som har
anges:

a) beslut: ett slutgiltigt beslut om batesstraff for en fysisk eller juridisk person,
om beslutet fattas

i) av en domstol i den utfirdande staten med avseende pa en brottslig
girning enligt lagen i den utfiardande staten,

ii) av en annan myndighet i den utfardande staten 4n en domstol med
avseende pa en brottslig gdrning enligt lagen i den utfirdande staten,
forutsatt att personen i friga har haft mojlighet att fa fallet provat infor en
domstol med sérskild behorighet i brottmal,

iii)av en annan myndighet én domstol i den utfirdande staten med avseende
pa gérningar som #r straffbara enligt den utfirdande statens nationella lag
eftersom de utgor overtradelser mot lagbestaimmelser, férutsatt att
vederborande har haft mojlighet att fa fallet provat infér en domstol med
sirskild behorighet i brottmal,

iv)av en domstol med sérskild behorighet i brottmal, dér beslutet fattades
angaende ett sadant beslut som avses i led iii.

b) botesstraff: skyldighet att betala

i) ett penningbelopp som utddms i ett beslut vid en fillande dom fér en
girning,

ii) ersittning till brottsoffer som utdoms i samma beslut, dir brottsoffret inte
far vara civilrittslig part i forfarandena och domstolen beslutar under
utdvande av sin domsritt i brottmal,

iii)penningbelopp som skall betalas for kostnader for de
rittegangsforfaranden eller forvaltningsrittsliga férfaranden som leder
fram till beslutet,

iv) penningbelopp som skall betalas till en allmin fond eller till en
stodorganisation for brottsoffer, vilket utdomts i samma beslut.
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Botesstraff skall inte inbegripa

—  beslut om forverkande av hjalpmedel till eller vinning av brott,

— beslut av civilrittslig art som fattats till f61jd av enskilda ansprék och
som #r verkstillbara enligt rAdets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22
december 2000 om domstols behdrighet och om erkénnande och
verkstillighet av domar pa privatrittens omrade."

c) utfdrdande stat: den medlemsstat ddr ett beslut i detta rambesluts mening har
meddelats.

d) verkstdllande stat: den medlemsstat dit ett beslut har dverforts for
verkstillighet.

Artikel 2
Faststdllande av behiriga myndigheter

1. Varje medlemsstat skall underritta radets generalsekretariat om vilken eller
vilka myndigheter som enligt nationell lag 4r behoriga enligt detta rambeslut, nér
medlemsstaten dr utfardande stat eller verkstillande stat.

2. Utan hinder av artikel 4 far varje medlemsstat, om organisationen av dess
interna system gor det nodvéndigt, utse en eller flera centrala myndigheter till att
ansvara for administrativ 6versandning och mottagning av beslut och bista de
behoriga myndigheterna.

3. Radets generalsekretariat skall halla de erhdllna underrittelserna tillgingliga
for alla medlemsstater och for kommissionen.

Artikel 3
Grundldggande rdttigheter

Detta rambeslut skall inte dndra skyldigheten att respektera de grundlidggande
rattigheterna och de grundlaggande rittsliga principerna enligt artikel 6 i
Fordraget.

Artikel 4
Oversindande av beslut och anlitande av den centrala myndigheten

1. Ett beslut tillsammans med ett intyg enligt denna artikel, far 6versindas till de
behoriga myndigheterna i en medlemsstat dir den fysiska eller juridiska person
mot vilken beslutet har meddelats har egendom eller inkomst, normalt #r bosatt
eller, nir det giller en juridisk person, har sitt séte.

"EGT L 12, 16.1.2001, s. 1. Forordningen indrad genom 2003 &rs anslutningsakt.
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2. Intyget, vars standardutformning terges i bilagan, méste undertecknas och
riktigheten i dess innehall intygas av den behoriga myndigheten i den utfirdande
staten.

3. Beslutet, eller en bestyrkt avskrift av detta, skall tillsammans med intyget
oversindas av den behoriga myndigheten i den utfirdande staten direkt till den
behoriga myndigheten i den verkstillande staten, pa ett sétt som lamnar ett
skriftligt spar och mojliggor for den verkstillande staten att faststilla dktheten.
Beslutet i original, eller en bestyrkt avskrift av detta, och intyget i original skall
oversindas till den verkstéllande staten, om den kriver detta. Allt
informationsutbyte skall ocksa ske direkt mellan de berérda myndigheterna.

4. Den utfirdande staten skall endast 6versédnda ett beslut till en verkstéllande
stat &t gdngen.

5. Om den behoriga myndigheten i den verkstillande staten inte dr kénd av den
behoriga

myndigheten i den utfirdande staten, skall denna vidta alla nddvandiga
efterforskningar, inklusive via kontaktpunkterna i det europeiska rittsliga
nitverket!, for att erhalla informationen frén den verkstillande staten.

6. Om en myndighet i den verkstéllande staten mottar ett beslut och inte ar
behorig att erkénna det och vidta de dtgirder som krévs for att det skall
verkstillas, skall den ex officio 6versinda beslutet till den behoriga myndigheten
och darefter underritta den behoriga myndigheten i den utfirdande staten.

7. Férenade kungariket respektive Irland far i en forklaring meddela att beslutet
och intyget maste sidndas via deras centrala myndighet eller myndigheter enligt
specifikation i forklaringen. Dessa medlemsstater far nér som helst genom
ytterligare en forklaring begriansa rickvidden for en sddan férklaring for att ge
punkt 3 storre verkan. De skall gora detta nér bestimmelserna om 6msesidig
rattslig hjilp i konventionen om tillimpning av Schengenavtalet trader i kraft for
deras vidkommande. Forklaringarna skall deponeras hos radets
generalsekretariat och meddelas kommissionen.

! Rédets gemensamma dtgird 98/428/RIF av den 29 juni 1998 om inrittande av ett europeiskt
rittsligt natverk (EGT L 191, 7.7.1998, s. 4).
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Artikel 5
Raickvidd

1. Foljande brott skall enligt detta rambeslut medfora erkdnnande och
verkstillighet av beslut utan kontroll av dubbel straffbarhet, om de #r straffbara i
den utfirdande staten enligt den utfardande statens lagstiftning:

Deltagande i en kriminell organisation.

Terrorism.

Minniskohandel.

Sexuellt utnyttjande av barn samt barnpornografi.

Olaglig handel med narkotika och psykotropa dmnen.

Olaglig handel med vapen, ammunition och springamnen.
Korruption.

Bedrigeri, inbegripet bedrégeri som riktar sig mot Europeiska
gemenskapernas ekonomiska intressen enligt konventionen av den 26 juli
1995 om skydd av Europeiska gemenskapernas finansiella intressen.
Tvitt av vinning av brott.

Penningforfalskning, inklusive forfalskning av euron.

IT-brottslighet.

Miljobrott, inbegripet olaglig handel med hotade djurarter och hotade
vixtarter och vixtsorter.

Hjalp till olovlig inresa och olovlig vistelse.

Mord, grov misshandel.

Olaglig handel med minskliga organ och vdvnader.

Minniskorov, olaga frihetsberévande och tagande av gisslan.

Rasism och frimlingsfientlighet.

Organiserad stold eller vipnat ran.

Olaglig handel med kulturféremal, inbegripet antikviteter och konstverk.
Svindleri.

Beskyddarverksamhet och utpressning.

Forfalskning och piratkopiering.

Forfalskning av administrativa dokument och handel med sddana
forfalskningar.

Forfalskning av betalningsmedel.

Olaglig handel med hormonpreparat och andra tillvéxtsubstanser.
Olaglig handel med nukleira och radioaktiva dmnen.

Handel med stulna fordon.

Valdtakt.

Mordbrand.

Brott som omfattas av den internationella brottmalsdomstolens behorighet.
Kapning av flygplan eller fartyg.

Sabotage.

Beteende som star i strid med vigtrafikbestimmelser, inbegripet
overtridelser av bestimmelser om kortid och viloperioder och av
bestammelser om farligt gods.

Smuggling av varor.
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— Intrdng i immateriella rittigheter.

— Vaéldshandlingar och hot om vald mot personer, inbegripet valdshandlingar
under idrottsevenemang.

— Skadegorelse.

— Stold.

— Brott i enlighet med den utfirdande statens lagstiftning, vilka omfattas av
genomforandeskyldigheter enligt instrument som antagits enligt EG-
fordraget eller enligt avdelning VI i EU-fordraget.

2. Rédet kan nir som helst, med enhéllighet och efter att ha hort
Europaparlamentet enligt villkoren i artikel 39.1 i EU-foérdraget, besluta att ligga
till andra kategorier av brott i forteckningen i punkt 1.

Rédet skall pa grundval av den rapport som det erhaller i enlighet med artikel
20.5 dverviaga om forteckningen skall utvidgas eller dndras. Radet skall i ett
senare skede dverviga frigan ytterligare pa grundval av en rapport om den
praktiska tillampningen av rambeslutet som kommissionen skall uppritta inom 5
ar efter den tidpunkt som némns i artikel 20.1.

3. I andra fall dn de som anges i punkt 1 far den verkstillande staten som villkor
for att erkénna

och verkstilla ett beslut begira att beslutet avser ett beteende som skulle utgora
ett brott enligt den verkstillande statens lagstiftning, oavsett brottsrekvisit eller
brottets rattsliga rubricering.

Artikel 6
Erkdannande och verkstdllighet av beslut

De behoriga myndigheterna i den verkstillande staten skall erkdnna ett beslut
som har dversints i enlighet med artikel 4 utan krav pa ytterligare formaliteter
och skyndsamt vidta alla de &tgirder som krévs for att verkstilla det, sdvida inte
den behoriga myndigheten beslutar att &beropa nagot av de skl for att vigra
erkdnnande eller verkstillighet som anges i artikel 7.

Artikel 7
Skdl for att inte erkanna och verkstalla ett beslut

1. De behoriga myndigheterna i den verkstillande staten far vigra erkénna och
verkstilla beslutet, om det intyg som avses i artikel 4 saknas, &r ofullstindigt
eller uppenbarligen inte motsvarar beslutet.
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2. Den behoriga myndigheten i den verkstillande staten far ocksa vigra erkidnna
och verkstilla beslutet, om det konstateras att

a)

b)

c)

d)

e)

g

h)

den démda personen har domts for samma gérningar i den verkstillande
staten eller i en annan stat dn den utfirdande eller den verkstillande staten,
och detta beslut i det senare fallet har verkstillts,

beslutet i ett av fallen enligt artikel 5.3 avser gdrningar som inte skulle
utgora ett brott enligt den verkstillande statens lagstiftning,

verkstilligheten av beslutet har preskriberats enligt den verkstillande statens
lagstiftning och beslutet avser girningar som omfattas av denna stats
behorighet enligt dess egen lagstiftning,

beslutet avser gdrningar som

i) enligt den verkstillande statens lagstiftning helt eller delvis anses ha
begatts inom dess territorium eller pa en plats som ér likstilld med
detta, eller

ii) har begétts utanfér den utfardande statens territorium och atal enligt
den verkstillande statens lagstiftning inte ir tillatet for sddana brott,
nér de begatts utanfor den verkstillande statens territorium,

det enligt lagen i den verkstillande staten foreligger immunitet som gor det
omdjligt att verkstilla beslutet,

beslutet har &domts en fysisk person som enligt lagen i den verkstéllande
staten pa grund av sin dlder inte kan goras straffriittsligt ansvarig for de
gédrningar som beslutet avser,

den berorda personen enligt det intyg som avses i artikel 4
i) i hindelse av skriftligt forfarande inte, i enlighet med lagstiftningen i
den utfirdande staten, personligen eller via en foretrddare med
behorighet enligt nationell lag underrittades om sin rétt att bestrida
och om tidsfristerna for ett sddant bestridande, eller
ii) inte instéllde sig personligen, om inte intyget uppger
— att personen personligen eller via en foretrddare med behorighet
enligt nationell lag underrittades om de rittsliga atgérderna i
enlighet med lagstiftningen i den utfardande staten, eller
— att personen har meddelat att han eller hon inte bestrider saken,

botesstraffet understiger 70 euro eller motsvarande belopp.

3. Vid fall enligt punkt 1 samt punkt 2 ¢ och 2 g skall den behtriga myndigheten
i den verkstillande staten, innan den fattar ett beslut om att helt eller delvis inte
erkdnna och verkstilla ett beslut, pa lampligt sitt samrada med den behoriga
myndigheten i den utfdardande staten och i tillimpliga fall anmoda denna att utan
drojsmal tillhandahélla alla nédviandiga upplysningar.
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Artikel 8
Faststdllande av det belopp som skall betalas

1. Om det faststills att beslutet hinfor sig till gérningar som inte begatts i den
utfirdande staten, far den verkstillande staten besluta att minska botesbeloppet
till det hogsta belopp som foreskrivs for garningar av samma slag enligt
nationell lag i den verkstillande staten, nir gédrningarna omfattas av denna stats
behorighet.

2. Den behoriga myndigheten i den verkstillande staten skall vid behov rikna
om botesbeloppet till den verkstillande statens valuta till den vixelkurs som
gillde vid den tidpunkt da botesstraffet utdomdes.

Artikel 9
Lag som reglerar verkstdllighet

1. Om inte annat foreskrivs i punkt 3 i denna artikel eller i artikel 10, skall
beslutets verkstillighet regleras av lagen i den verkstillande staten pd samma
sitt som for ett botesstraff i den verkstillande staten. Myndigheterna i den
verkstillande staten skall ha exklusiv behorighet att besluta om
verkstillighetsforfarandena och att faststilla alla atgirder i samband ddrmed,
inklusive grunderna for att avbryta verkstalligheten.

2. Om den domda personen kan ldmna bevis for att han helt eller delvis erlagt
betalning i ngon stat, skall den behdriga myndigheten i den verkstéllande staten
samriada med den behoériga myndigheten i den utfirdande staten pa det sétt som
anges i artikel 7.3. Oavsett hur indrivningen sker, skall varje del av
botesbeloppet som drivs in i nigon stat dras av fran det belopp som skall
indrivas i den verkstillande staten.

3. Ett botesstraff som &domts en juridisk person skall verkstillas, dven om den
verkstillande staten inte erkiinner principen om juridiska personers straffrittsliga
ansvar.

Artikel 10
Frihetsberovande eller andra alternativa straff da boterna inte kan indrivas

Om det inte #r mojligt att vare sig helt eller delvis verkstilla ett beslut, kan den
verkstillande staten tillimpa alternativa straff, inbegripet frihetsstraff, om dessa
foreskrivs i dess lagar i sddana fall, och den utfirdande staten i det intyg som
avses i artikel 4 medgivit att sddana alternativa straff far tillampas. Hur strangt
det alternativa straffet skall vara, skall bestimmas enligt lagen i den
verkstillande staten, men det far inte 6verskrida det maximala straff som anges i
intyget fran den utfirdande staten.
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Artikel 11
Amnesti, nad, omprovning av dom

1. Amnesti och nad far beviljas av bade den utfardande staten och den
verkstillande staten.

2. Utan att det paverkar tillampningen av artikel 10 far endast den utfirdande
staten fatta beslut om anstkan om omprovning av beslutet.

Artikel 12
Instdllande av verkstdllighet

1. Den behoriga myndigheten i den utfirdande staten skall genast informera den
behoriga myndigheten i den verkstillande staten om varje beslut eller atgérd som
innebir att beslutet inte langre ir verkstillbart eller av ndgon annan anledning
dras tillbaka fran den verkstillande staten.

2. Den verkstillande staten skall instilla verkstilligheten av beslutet s& snart
som den erhdller information fran den behoriga myndigheten i den utfardande
staten om beslutet eller atgirden.

Artikel 13
Fordelning av belopp som erhalls vid verkstdllighet av beslut
Belopp som erhalls vid verkstillighet av beslut skall tillfalla den verkstillande

staten, om inte denna stat och den utfardande staten kommit 6verens om négot
annat, sirskilt i de fall som asyftas i artikel 1 b ii.

Artikel 14
Information fran den verkstdllande staten
Den behoriga myndigheten i den verkstillande staten skall utan dr6jsmal
informera den behoriga myndigheten i den utfirdande staten pa ett sitt som
lamnar ett skriftligt spar

a) om att beslutet sinds till den behoriga myndigheten enligt artikel 4.6,

b) om ett eventuellt beslut att inte erkidnna och verkstilla ett beslut enligt artikel
7 eller 20.3 samt skilen till beslutet,

¢) om att beslutet helt eller delvis inte har verkstillts av de skél som anges i
artikel 8, artikel 9.1 och 9.2 samt artikel 11.1,
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d) om att beslutet har verkstillts sa snart verkstilligheten har fullfoljts,

e) om tillimpningen av alternativa straff enligt artikel 10.

Artikel 15
Féljder av éversiindande av beslut

1. Med forbehall for punkt 2 far den utfardande staten inte fullfélja
verkstilligheten av ett beslut som 6versénts enligt artikel 4.

2. Ritten att verkstilla beslutet skall &terga till den utfirdande staten

a) nir denna har erhéllit information fran den verkstéllande staten om att
beslutet helt eller delvis inte har verkstillts, eller inte har erkints eller
verkstillts enligt artikel 7, med undantag for artikel 7.2 a, artikel 11.1 och
artikel 20.3, eller

b) nir den utfirdande staten har underrittat den verkstéllande staten om att
beslutets verkstillighet har dragits tillbaka fran denna enligt artikel 12.

3. Om en myndighet i den utfirdande staten, efter det att ett beslut har 6versints
i enlighet med artikel 4, mottar ett belopp som den démde har betalat frivilligt
med avseende pa beslutet, skall den utan drojsmal informera den behériga
myndigheten i den verkstillande staten. Artikel 9.2 skall tillimpas.

Artikel 16
Sprak

1. Intyget, i den standardform som anges i bilagan, skall 6versittas till det
officiella spraket eller nagot av de officiella spraken i den verkstillande staten.
Varje medlemsstat far nér detta rambeslut antas eller senare i en forklaring som
deponeras vid radets generalsekretariat tillkénnage att den godtar en Oversittning
till ett eller flera av de officiella spraken i unionens institutioner.

2. Verkstillandet av beslutet far skjutas upp under den tid som #r nédvindig for
att f& fram en Oversittning pa den verkstillande statens bekostnad.
Artikel 17

Kostnader

Medlemsstaterna far inte avkriava varandra ersittning for kostnader i samband
med tillimpningen av detta rambeslut.
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Artikel 18
Forhdllandet till andra avtal och overenskommelser

Detta rambeslut skall inte asidositta tillimpningen av bilaterala eller
multilaterala avtal eller 6verenskommelser mellan medlemsstaterna, i den man
som sédana avtal och 6verenskommelser medger undantag fran bestimmelserna
i detta rambeslut och ytterligare forenklar och underlattar forfarandena for
indrivning av botesstraff.

Artikel 19
Territoriell tilldmpning

Detta rambeslut skall tillimpas pé Gibraltar.

Artikel 20
Genomforande

1. Medlemsstaterna skall vidta de atgirder som dr nodvéndiga for att folja
bestimmelserna i detta rambeslut senast [...]".

2. Varje medlemsstat far under hogst fem ar frén och med den dag detta
rambeslut trider i kraft begridnsa dess tillimpning till

a) beslut som namns i artikel 1 ai och 1 a iv, och/eller

b) i fraga om juridiska personer, beslut som avser ett beteende for vilket ett EU-
instrument foreskriver tillimpning av principen om juridiska personers
ansvar.

Varje medlemsstat som vill tillimpa denna punkt skall ldmna en forklaring om
detta till rddets generalsekreterare vid antagandet av detta rambeslut.
Forklaringen skall offentliggoras i Europeiska unionens officiella tidning.

3. Varje medlemsstat fir motsitta sig erkdnnande och verkstillighet av beslut,
om intyget enligt artikel 4 ger anledning att formoda att de grundlidggande
rittigheterna eller de grundldggande rittsliga principerna enligt artikel 6 i
fordraget kan ha krénkts. Det forfarande som anges i artikel 7.3 skall dérvid
tillampas.

4. Varje medlemsstat far tillimpa 6msesidighetsprincipen i férhéllande till varje
medlemsstat som tillimpar punkt 2.

* Tv4 ar efter det att rambeslutet trider i kraft.
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5. Medlemsstaterna skall till ridets generalsekretariat och kommissionen
Overlamna texten till de bestimmelser genom vilka skyldigheterna enligt detta
rambeslut inforlivas med deras nationella lagstiftning. P& grundval av en rapport
som kommissionen utarbetar med hjilp av denna information skall radet senast
[...]" bedoma i vilken utstrickning medlemsstaterna har f&ljt bestimmelserna i
detta rambeslut.

6. Radets generalsekretariat skall underrétta medlemsstaterna och kommissionen
om de forklaringar som gors i enlighet med artikel 4.7 och artikel 16.

7. Utan att det paverkar tillimpningen av artikel 35.7 i férdraget, far en
medlemsstat som vid upprepade tillfillen stott pa svarigheter eller bemotts med
passivitet fran en annan medlemsstats sida nir det giller omsesidigt erkdnnande
och verkstillighet av beslut och om dessa problem inte har lsts genom
bilaterala samrad, underritta radet for en utvérdering av detta rambesluts
genomforande pa medlemsstatsniva.

8. Varje medlemsstat som under ett kalenderar har tillimpat punkt 3 skall i
borjan av det paféljande kalenderaret underritta rddet och kommissionen om
sddana drenden dir de skil for icke-erkdnnande eller icke-verkstillighet av ett
beslut som det hénvisas till i den bestimmelsen har tillimpats.

9. Inom sju ar efter det att detta rambeslut trader i kraft skall kommissionen
utarbeta en rapport pa grundval av den mottagna informationen, vilken skall
atfoljas av eventuella initiativ som den finner limpliga. Radet skall pa grundval
av rapporten se dver denna artikel for att 6verviga om punkt 3 skall bibehallas
eller erséttas med en mer specifik bestimmelse.

Artikel 21
Ikrafitrddande

Detta rambeslut trider i kraft samma dag som det offentliggors i Europeiska
unionens officiella tidning.

Utfardat i
P4 radets vignar

Ordforande

" Tre ér efter det att rambeslutet trider i kraft.
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Utkast till intyg

enligt artikel 4 1 radets rambeslut 2004/.../RIF om tillampning av principen om

Omsesidigt erkdnnande pa botesstraff

a)
Utfiardande stat:
Verkstillande stat:
b) Den myndighet som har utfirdat beslutet om botesstraff:

Officiellt namn:

Adress:

Arendebeteckning (...)

Tfn: (landsnummer) (riktnummer)
Fax: (landsnummer) (riktnummer)

E-post (om sadan finns):

Sprak for kontakter med den utfiardande myndigheten:

Uppgifter om den person/de personer som skall kontaktas for
att fa ytterligare information for verkstillighet av beslutet eller i
forekommande fall for att till den utfirdande staten overfora
belopp som erhélls vid verkstillighet (namn, titel/grad, tfn, fax
och, om sédan finns, e-post):
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)

Behorig myndighet for verkstillighet av ett beslut om
botesstraff i den utfirdande staten (om denna myndighet dr
en annan in den myndighet som anges i a):

Officiellt namn:

Adress:

Tfn: (landsnummer) (riktnummer)
Fax: (landsnummer) (riktnummer)

E-post (om sadan finns):

Sprék for kontakter med den for verkstillighet behoriga
myndigheten:

Uppgifter om den person/de personer som skall kontaktas for
att fa ytterligare information for verkstillighet av beslutet eller i
forekommande fall for att till den utfirdande staten 6verfora
belopp som erhalls vid verkstillighet (namn, titel/grad,

tfn, fax och, om sédan finns, e-post):

d)

Central myndighet med ansvar for administrativ
oversindning av beslut om botesstraff i den utfirdande
staten:

Namn pa den centrala myndigheten:
Kontaktperson, i forekommande fall (titel/grad och namn):
Adress:

Arendebeteckning:
Tfn: (landsnummer) (riktnummer)
Fax: (landsnummer) (riktnummer)

E-post (om sddan finns):
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e)

Den myndighet/de myndigheter som kan kontaktas
(om punkt ¢ och/eller d har fyllts i):

O Myndighet enligt b:

Kan kontaktas betriffande fragor som ror:

O Myndighet enligt c:

Kan kontaktas betriaffande fragor som ror:

O Myndighet enligt d:

Kan kontaktas betriffande fragor som ror:

Uppgifter om fysisk eller juridisk person for vilken
botesstraffet har utdomts:

1. Fysisk person

Namn:

Samtliga fornamn:

Flicknamn, i tillampliga fall:

Alias, 1 tilldimpliga fall:

Kon:

Nationalitet:

ID-nummer eller socialforsékringsnummer (om sadant finns):
Fodelsedatum:

Fodelseort:

Senaste kdnda adress:

Sprék som personen forstar (om detta/dessa #r kint/kinda):
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a) Om beslutet oversénds till den verkstillande
staten pa grund av att personen som ir foremal for
beslutet normalt &r bosatt dér, lagg till foljande
uppgifter:

Hemvist i den verkstillande staten:

b) Om beslutet 6versinds till den verkstédllande
staten pa grund av att personen som ar féremal for
beslutet har egendom i den verkstéllande staten,
lagg till foljande uppgifter:

Beskrivning av personens egendom:
Egendomens beldgenhet:

c) Om beslutet 6versands till den verkstillande
staten pa grund av att personen som ar féremal for
beslutet har inkomster i den verkstillande staten,
lagg till foljande uppgifter:

Beskrivning av personens inkomstkélla(or):
Inkomstkillans/ornas beldgenhet:

2. Juridisk person

Namn:

Form av juridisk person:
Registreringsnummer (om sadant finns)":
Registrerat site (om sadant finns)lz

Den juridiska personens adress:

a) Om beslutet dversands till den verkstillande
staten pa grund av att den juridiska person som ar
foremal for beslutet har egendom i den
verkstillande staten, lagg till foljande uppgifter:

Beskrivning av den juridiska personens egendom:
Egendomens belidgenhet:

1.

Om ett beslut versinds till den verkstillande staten pa grund av att den juridiska person

mot vilken beslutet har meddelats har sitt registrerade siite i den staten méste
registreringsnummer och registrerat site fyllas i.
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b) Om beslutet 6versinds till den verkstillande
staten pa grund av att den juridiska person som ir
foremal for beslutet har inkomster i den
verkstillande staten, lagg till f6ljande uppgifter:

Beskrivning av personens inkomstkilla(or):
Inkomstkéllans/ornas beldgenhet:

g

Beslut om utdomande av botesstraff:

1. Arten av beslut om botesstraff (sitt kryss i tillamplig ruta):

0O i) Beslut av en domstol i den utfirdande staten med
avseende pa en brottslig girning enligt lagen i den
utfirdande staten.

O i) Beslut av en annan myndighet @n domstol i den
utfirdande staten med avseende pa gérningar som
ir straffbara enligt den utfirdande statens lag. Det
bekriftas att den berdrda personen har haft tillfalle
att fa fallet provat infor en domstol med sirskild
behorighet i brottmal.

O iii) Beslut av en annan myndighet dn domstol i den
utfirdande staten med avseende pa girningar som
dr straffbara enligt den utfirdande statens
nationella lag eftersom de utgor dvertriddelser mot
lagbestammelser. Det bekriftas att den berdrda
personen har haft tillfille att fa fallet provat infor
en domstol med sérskild behorighet i brottmal.

O iv) Beslut av en domstol med sérskild behorighet i
brottmal med avseende pa ett beslut enligt iii.

Beslutet fattades den (datum)
Beslutet blev slutgiltigt den (datum)
Beslutets referensnummer &r (om sédant finns):

Botesstraffet innebir en skyldighet att betala (sitt kryss i
tillamplig(a) ruta(or) och ange beloppet(en) med angivande av
valuta):

O i) Ett penningbelopp som utdoms i ett beslut
vid en fillande dom for en gérning.
Belopp:
O ii) En ersittning till brottsoffer som utdéms i samma

beslut, dér brottsoffret inte far vara civilrittslig
part i forfarandena och domstolen beslutar under
utdvande av sin domsritt i brottmal.

Belopp:
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O iii) Ett penningbelopp som skall betalas for kostnader
for de rittegangsforfaranden eller forvaltnings-
rittsliga forfaranden som leder fram till beslutet.
Belopp:

O iv) Ett penningbelopp som skall betalas till en allmén
fond eller till en stodorganisation for brottsoffer,
vilket utdéms i samma beslut.

Belopp:

Det sammanlagda botesbeloppet med angivande av valuta:

2. En sammanfattning av fakta och en beskrivning av
omstindigheterna nir brottet/brotten begicks, bland annat tid
och plats:

Brottets eller brottens beskaffenhet, brottsrubricering och den
tillimpliga lagbestimmelse som beslutet grundar sig pa:

3. Om de(t) brott som anges under punkt 2 ovan utgér ett eller
flera av f6ljande, bekriifta detta genom att sitta kryss i
tillamplig(a) ruta(or):

O Deltagande i en kriminell organisation.

O Terrorism.

O Minniskohandel.

O Sexuellt utnyttjande av barn samt barnpornografi.

O Olaglig handel med narkotika och psykotropa d@mnen.

O Olaglig handel med vapen, ammunition och sprangédmnen.

0O Korruption.

O Bedrégeri, inbegripet bedrégeri som riktar sig mot
Europeiska gemenskapernas ekonomiska intressen enligt
konventionen av den 26 juli 1995 om skydd av Europeiska
gemenskapernas finansiella intressen.

O Tvitt av vinning av brott.

O Penningforfalskning, inklusive forfalskning av euron.

O IT-brottslighet.

O Miljébrott, inbegripet olaglig handel med hotade djurarter
och hotade vixtarter och vixtsorter.

O Hjilp till olovlig inresa och olovlig vistelse.

O Mord, grov misshandel.

O Olaglig handel med minskliga organ och vivnader.
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O Mainniskorov, olaga frihetsberdvande och tagande av gisslan.

O Rasism och framlingsfientlighet.

O Organiserad stold eller vidpnat ran.

O Olaglig handel med kulturféremal, inbegripet antikviteter
och konstverk.

O Svindleri.

O Beskyddarverksamhet och utpressning.

O Forfalskning och piratkopiering.

O Forfalskning av administrativa dokument och handel med
sddana forfalskningar.

O Forfalskning av betalningsmedel.

O Olaglig handel med hormonpreparat och andra
tillvixtsubstanser.

O Olaglig handel med nukledra och radioaktiva amnen.

O Handel med stulna fordon.

O Valdtakt.

O Mordbrand.

O Brott som omfattas av den internationella brottmals-
domstolens behdrighet.

O Kapning av flygplan eller fartyg.

O Sabotage.

O Beteende som stér i strid med vigtrafikbestimmelser,
inbegripet vertradelser av bestimmelser om kortid och
viloperioder och av bestimmelser om farligt gods.

O Smuggling av varor.

O Intrang i immateriella réttigheter.

O Valdshandlingar och hot om vald mot personer, inbegripet
valdshandlingar under idrottsevenemang.

O Skadegorelse.

O Stold.

O Brott i enlighet med den utfirdande statens lagstiftning vilka
omfattas av genomforandeskyldigheter enligt instrument
som antagits enligt EG-fordraget eller enligt avdelning VI i
EU-fordraget.

Om denna ruta kryssas for, ange exakt vilka bestdmmelser i det

instrument som antagits pa grundval av EG- eller EU-férdraget

som dessa brott avser:

4. Om de(t) brott som anges i punkt 2 ovan inte omfattas av
punkt 3, ge en fullstindig beskrivning av ifrdgavarande brott:

2003/04:JuU28
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h) Status for beslutet om botesstraff

1. Bekrifta att (sitt kryss i rutorna)

O a) beslutet ar slutgiltigt,

O b) den myndighet som utfiardar intyget inte har kinnedom
om att den domda personen har domts fér samma
girningar i den verkstillande staten eller att
nagot sddant beslut som meddelats i ndgon annan stat 4n

den utfirdande eller den verkstéllande staten har verkstillts.

2. Ange om fallet har varit foremal for ett skriftligt forfarande:

O a) Nej, det har det inte.

O b) Ja, det har det. Det bekriftas att den berdrda personen i
enlighet med den 6 maj 2004 utfirdande statens
lagstiftning personligen eller via en foretridare med
behorighet enligt nationell lag har underrittats om sin ritt
att bestrida saken samt om tidsfrister for ett sddant
bestridande.

3. Ange om den berorda personen instéllde sig personligen till
rittegangen:
O a) Ja, det gjorde han/hon.
O b) Nej, det gjorde han/hon inte. Det bekriftas
O att personen personligen eller via en foretradare
med behorighet enligt nationell lag
underrittades om de rittsliga atgérderna i
enlighet med den utfirdande statens
lagstiftning, eller
O att personen har meddelat att han/hon inte
bestrider saken.

4. Delbetalning av botesbeloppet
Om nagon del av boterna redan har betalats i den utfardande

staten eller i ndgon annan stat och den myndighet som utférdat
intyget dr informerad om detta, ange vilket belopp:
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i)

Alternativa straff, inklusive frihetsstraff

1. Ange om den utfirdande staten medger att den verkstillande
staten tilldampar alternativa straff, om det inte 4r mojligt att vare
sig helt eller delvis verkstilla beslutet om botesstraff:

0O ja

O nej

2. Om ja, ange vilka straff som kan tillimpas (beskaffenhet,
maximistraff):

O Frihetsberdvande. Maximitid:

O Sambhillstjanst (eller motsvarande). Maximitid:

O Andra straff. Beskrivning:

»

Andra omstindigheter i fallet (frivillig information):

k)

Texten till beslutet om botesstraff bifogas intyget.

Underskrift av den myndighet som utfirdar intyget och/eller
foretradare, som bekriftar att intyget ar korrekt:

Namn:
Befattning (titel/grad):

Datum:

Officiell stampel (i forekommande fall)

2003/04:JuU28
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BiLAGA 3

Utkast till uttalanden 1 anslutning till rambe-
slutet

1. Uttalande frin kommissionen

"Kommissionen anser att beslut om ersdttning i enlighet med
artikel 1 b ii omfattas av radets forordning (EG) 44/2001 om domstols
behorighet och om erkiinnande och verkstillighet av domar pa
privatriittens omrade och dirfor inte skall anses vara botesstraff i den
mening som avses i artikel 1 b i detta rambeslut."

2. Uttalande fran radet

"Radet noterar att Tyskland har for avsikt att ligga fram ett initiativ om
gnnu ett rambeslut med Atgdrder avseende samarbete mellan
medlemsstaterna i forfaranden som  avser  végtrafikbrott,
i overensstimmelse med motsvarande bestimmelser i utkastet till radets
konvention om samarbete mellan Europeiska unionens medlemsstater
inom ramen for forfaranden avseende végtrafikbrott och verkstillighet av
boter som &domts med anledning ddrav. Radet kommer att behandla
forslaget i avsikt att snabbt anta sddana atgérder.”

3. Uttalande fran radet

"Radet noterar att dverenskommelsen om artiklarna 2a, 4.2 e och 16.1b
inte paverkar

— medlemsstaternas standpunkter i friga om vilka lsningar som skall
viljas for framtida instrument om Omsesidigt erkdnnande pa det
straffréttsliga omradet, och

— tolkningen av gillande instrument om Omsesidigt erkdnnande pa det
straffrittsliga omradet."

4 Uttalande fran Tyskland om hinvisningen till beteende som star i strid
med vigtrafikbestimmelser i artikel 2a.1.

"Endast 6vertrddelser av trafikregler och av bestdimmelser om skydd av
trafikanlidggningar skall betraktas som Overtridelser och inte allminna
brott eller Gvertrddelser av allminna ordningsforeskrifter. Dérfor skall
endast de bestimmelser som avser trafiksdkerhet eller underhall av
trafikanldggningar betraktas som végtrafikbestimmelser."

5. Uttalande fran Osterrike

"Osterrike forklarar att landet kommer att erkinna och verkstilla beslut
om brott enligt artikel 2a.1 sista strecksatsen utan kontroll av dubbel
straffbarhet enligt 2a.3 endast under forutsittning att den utfirdande
staten i intyget har angivit detaljerade uppgifter om brottet, tillimplig
lagstiftning samt den exakta bestimmelse i rittsakten, antagen pa
grundval av EG-fordraget eller EU-fordraget, som utgér den rittsliga
grunden for beslutet."
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6. Uttalande fran kommissionen

"Kommissionen understryker att unionen enligt artikel 6 i Fordraget om
Europeiska unionen skall respektera de grundldggande rittigheterna
sdsom de foljer av medlemsstaternas gemensamma konstitutionella
traditioner. I den mén som andra stycket i skil 5 hanvisar till
konstitutionella principer som inte #r gemensamma for medlemsstaterna
bor det utformas pé sa sitt att en medlemsstat tillats tillimpa dessa
konstitutionella principer som inte 4r gemensamma enbart pa sina egna
forfaranden."

Elanders Gotab, Stockholm 2004
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