Rapport frdn konkurrenskraftsrddet mote (industri/inremarknad) den 9 juni
2022

Sammanfattning

Medlemsstaternas ministrar ansvariga for inre marknad och industri mottes i
konkurrenskraftsradet den 9 juni 2022 i Luxemburg.

Vid motet togs enhalligt beslut om allman inriktning om férslag till direktiv om
konsumentkrediter. Ministrarna genomforde darpa orienteringsdebatt och antagande av
lagesrapport gallande forslaget om europeisk halvledarakt och orienteringsdebatt om
uppféljningen av Versaillesdeklarationen om hur resiliensen i de europeiska industriella
ekosystemen kan starkas.

Under 6vriga fragor fick ministrarna kort information om forslaget gallande mer
konsumentmakt i den grona omstéaliningen. Vidare informerade inkommande tjeckiska
ordférandeskapet om sitt arbetsprogram.

Franska ordforandeskapet representerades av Agnes Pannier-Runcher, minister for
energiomstallning. Kommissionen representerades av EVP Vestager och kommissionarerna
Reynders justitie fragor och Breton inremarknad och industri.

Sverige representerades av Ss Krister Nilsson, Utrikesdepartementet

| samband med motet holls en informell lunchdiskussion om inre marknaden och héllbar
utveckling.

Nedan foljer rapport fran radets mote.

Dp 1 Antagande av dagordningen dok 9634/22

Dagordningen antogs.

Dp 2 Godkdnnande av A-punkterna icke lagstiftande aktivitet dok 9640/22

A-punkterna godkéndes enligt dok 9640/22

Dp 3 Forslag till direktiv om konsumentkrediter — allmén inriktning

ORDF anforde inledningsvis att forslaget till reviderat konsumentkreditdirekt syftade till att starka
konsumentskyddet, ta bort fragmentering p& marknaden och underlatta granséverskridande
erbjudande av kredittjanster. Det nya regelverket skulle méta utmaningar som bl.a. pandemin fort med
sig och utgjorde en bra balans.

KOM (Didier Reynders) tackade de slovenska och franska ordférandeskapen for allt arbete som lagts
ner pa denna rattsakt. Det var viktigt att regelverket anpassades efter de nya aktorer och produkter
som dykt upp pa marknaden samt att skydda konsumenterna, i synnerhet de sarskilt sarbara
konsumenterna. KOM ville ha ett s brett tillampningsomrade som mdjligt och hade garna sett att
fakturakrediter och lanebaserad grasrotsfinansiering fortsatt skulle omfattas. Cirka 40% av
konsumenterna fick forhandsinformationen samma dag som de ingick avtal om krediten, sa radets
andring tillbaka till nuvarande text "i god tid” var inte bra. Men KOM ansag att det var bra att radet
stodde krav pé finansiell utbildning. Andra viktiga aspekter var harmoniseringen och att de problem
som bl.a. de héga energipriserna medfort pa kreditmarknaden, kunde bemotas.



LU kunde stddja texten men hade dnskat att forslaget gick langre nar det gallde
harmoniseringsgraden. Att artikel 114 i fordraget var grunden for detta direktiv hade inte respekterats
och nu riskerade aktorerna att motas av 27 olika regelverk. ES uttalade stod for texten och ansag att
detta var ett viktigt steg fér att motverka 6verskuldsattning. Bestammelserna om kreditprévning var
viktiga men fick samtidigt inte ga sa langt sa att de hammade marknaden. ES efterlyste ocksa
ytterligare harmonisering. DK kunde stddja forslaget som vara vélbalanserat och innebar ett hogt
konsumentskydd. DK hade garna sett ett forbud mot marknadsféring av hogkostnadskrediter och
understrok vikten av reglerna om kreditprévning. BE uttryckte stod for texten och lyfte ocksa sarskilt
bestammelserna om kreditprévning. EE hanvisade till sitt gemensamma uttalande med LT och
patalade att de helst hade velat utesluta rantefria krediter helt fran tillampningsomradet. LV kunde
stddja texten och understrok vikten av att bestdmmelserna om kreditprovning inte &ndrades. DE
ansag att texten var valbalanserad och kunde stddjas. Bestammelserna om kreditprovning var viktiga
men de fick inte bli for rigida sa att laginkomsttagare uteslots fran kreditmarknaden. FI padpekade hur
viktigt det vara att motverka éverskuldsattning och var néjda med dessa bestammelser i férslaget. Fl
hade gérna sett en annan utformning av bestammelserna om marknadsforing sa att viktig information
inte utelamnades. CY kunde stodja texten men ansag att bestammelsen om att forhandsinformation
skulle 1amnas "i god tid” fore avtalets ingdende var otydligt. SI ansag att texten var proportionerlig och
kunde stddjas. LT hanvisade liksom EE till deras gemensamma uttalande om rantefria krediter. PT
kunde stodja texten men hade garna sett att fakturakrediter behallits i tillampningsomradet samt att
ytterligare harmonisering hade natts. PL tackade sarskilt for att bestammelserna om utfallet av en
negativ kreditprévning inte hade luckrats upp. HR ansag att texten var valbalanserad och skulle
underlatta gransoverskridande tjansteutbyte. MT tackade ORDF sarskilt till att man tagit till sig MT
synpunkter om rantetak, effektiv ranta och kreditprévning.

ORDF tackade for stodet for den allmanna riktlinjen och konstaterade att det nu fanns ett mandat fér
paborja trepartssamtalen med EP.

DP 4 Férordning om inrattande av ramverk for att starka det europeiska ekosystemet
for halvledare (halvledarakten) - orienteringsdebatt

ORDF (Pannier-Runacher) sammanfattade férhandlingslaget pa teknisk nivd med fokus pa den
kompromisstext som ORDF presenterat efter MS initiala kommentarer pa KOM:s forslag om ECA:s tre
pelare. Detta hade ocksd mynnat i en lagesrapport infor KKR. | sitt bakgrundsunderlag hade ORDF
stallt tva fragor, dels om MS ansdg att det fanns anledning till &tgarder pa halvliedaromradet, dels om
EU gjorde tillrackligt for att avhjélpa situationen via den foreslagna Chipsakten.

KOM (EVP Vestager) sag fram emot diskussionen i radet och forklarade att flera europeiska
halvledarprojekt var i pipeline. Den ekonomiska utvecklingen, pandemin och senast kriget i UA hade
pavisat att bristen av mikrochip utgjorde stora hinder fér den digitala utvecklingen. Mikrochip var
centrala i var ekonomi och vantades bli &n mer viktiga for framtiden. Att etablera produktion gick
lAngsamt och detta hindrades ytterligare av att endast vissa regioner och stader hade ratt
forutsattningar. Vestager markerade att den réttsliga grunden for ECA fanns i férdraget och att det inte
var tal om att andra pa eller inféra nya regler. Samarbetet mellan EU och USA i TTC lyftes som en
positiv aspekt som ocksa forbattrade EU:s stéllning. Det var viktigt att SME:s var delaktiga i denna
utveckling, det skulle kravas engagemang fran bade stora och sma foretag. Kommissionar Breton
menade att efterfragan och utbud p& mikrochip var i obalans. Att satta upp en fabrik tog 3-5 ar vilket
skulle bli en stor utmaning med tanke pa den massiva efterfrdgan. Papekade att det inte var realistiskt
att EU skulle producera alla mikrochip, men atminstone forsakra ett hogre sjalvforsorjande. For att
astadkomma detta kravdes finansiella insatser. Lyfte féretaget ASML som var det enda i Europa att
bygga de maskiner som krévdes for att producera mikrochip samt ES som hade lanserat ambitidsa
nationella planer inom omradet.

En fullstandig bordrunda hélls (med undantag fran CY) dar MS i stort valkomnade framstegen i radet
och lagesrapporten. Samtidigt framhdlls en lang lista med exempel pa forbattringspotential. De



kontroversiella punkterna, som aven lyfts pa teknisk niva, handlade framst om inkluderingen av s&
kallade mogna current generation mikrochip (LT, IT, RO, NL, SK, PL, HU, CZ, AT med flera) som
bland annat bilindustrin behdvde. Sakerstallandet av level playing field (LT, BE, IE, RO, LV, EL, BG,
SK, LU, MT) for bade for foretag och MS framholls samt vikten av cirkularitet (BE, PT, SE, DE, HU).
Kvarstaende fragetecken kring finansiering och vikten att inte férega MFF:en framgick av AT, BE, DE,
SE, PT, EE. Fragan om administrativa bérdor lyftes av AT, DK, LV, HR, LU, ndrmare bestamt att
minimera bérdan av informationsinhdmtning samtidigt som man maximerade anvéandandet av den
inhAmtade informationen. Vikten av fortsatt starka externa handelsrelationer understéddes av LT, DK,
IE, LV, FI, EL, NL, SE, MT. Anvandandet av statsstod endast med starka skyddsatgarder framjades
av DK, FI, NL, SE, SK.

Nagra MS (SI, ES, PL, HR) lyfte aven konsortiet ECIC som potentiellt problematisk och
resurskréavande. | stéllet behdvde resurserna riktas direkt mot foretagen. ES lyfte att 12 miljoner Euro
av ES:s RRF nu skulle ga till nationell halvledarverksamhet. Krishanteringsmekanismen var ett tema
som flera MS (LT, RO, NL, PL, LU, SI) ansag behovde vara proportionerlig, sarskilt nar det kom till
informationsinsamling, och ESB behdvde ges en storre roll. FI och NL beklagade att KOM inte lagt
fram en konsekvensanalys. Nagra MS undrade ocksa vad kopplingen till SMEI var och andra
papekade vikten av en stark skillsagenda i samband med ECA. For inkommande ordférandeland CZ
var ECA en prioritering och en sarskild fraga var att bredda begreppet first of a kind till att &ven
omfatta current generation mikrochip.

Vestager ansag att diskussionen om att inkludera mogna chips skulle bli mycket svar och stéllde
fragan till rAdet om en sddan andring skulle vara vettig givet ECA:s malsattningar. Instamde att
samarbetet med externa aktérer var mycket viktigt. KOM réaknade med att optimera
informationsinhdmtningen samtidigt som man begransade den administrativa bordan. Skillsagendan
var en mycket viktig faktor dar up- och reskilling skulle ha avgérande betydelse for marknadens
utveckling i EU. Vad géllde bristen pa konsekvensanalys var KOM redo att ytterligare forklara vissa
aspekter om det kravdes; det var viktigt att vara noggrann men ocksa att vara snabb. Breton tillade att
KOM var 6ppna for alla samarbetspartners i detta ekosystem. Betonade att megafabriker inte skulle
kunna byggas overallt men att det var viktigt med tillganglighet. Darfor kravdes ett natverk av de
foreslagna kompetenscentrumen for att kunna lanka all kunskap. Ansag att s& lange mikrochipen var
innovativa sé kunde de vara mogna (tydlig diskrepans i attityd jamfort med Vestager).

DP 5 Forstarkning av resiliensen i de europeiska industriella ekosystemen
(uppfdlining av Versaillesdeklarationen) — orienteringsdebatt

Ordf (Pannier Runacher) inledde med att redogdra for den geopolitiska kontexten dar
Versaillesdeklarationen tog upp fem strategiska omraden dar EU behovde starka sin resiliens utifran
en holistisk ansats. Ordf. namnde att dagens orienteringsdebatt var darmed att ses som en uppfdljning
av debatten om kritiska ramaterial frAn KKR den 24 februari.

KOM (EVP Vestager) ansag att EU:s forsorjning av kritiska ravaror hade testats hard under pandemin
och RU militara aggression av Ukraina som visat hur sarbara vardekedjorna var. Viss dvervakning av
EU:s strategiska beroenden och sarbarheter i vardekedjorna var darfor berattigad. Samtidigt var det
viktigt att behélla det globala perspektivet dar strategiska partnerskap och handel med tredje land
forblev 6ppen. KOM arbetade darfor med en diversifierad ansats fran initiativ for att starka
konkurrenskraften pa inremarknaden dar KOM redan lanserat flera verktyg som byggde pa frivillighet
bl.a. industriallianser som kunde verka som katalysatorer for att locka investeringar och déar IPCEI,
InvestEU kunde g& in med konkret sttd. Okad utvinning och atervinning inom EU var ocksa tva
omraden som skulle starka industrin genom mindre beroende av ofta fa leverantérer. Okad efterfradgan
och dartill 6kade priser var ett faktum. KOM ville darfor titta pa langsiktig och hallbar forsorjning bade
genom diversifierade vardekedjor och genom att anvande de resurser som vi hade inom EU optimalt
fran utvinning till tervinning. Vidare behovdes licensiering processerna i MS snabbas pa och
vinstgenererande projekt maste kunna fa ett ja samtidigt som miljo- och sociala standarder



respekterades. Om ny lagstiftning pa EU niva behovdes sa var KOM redo att lagga fram sadan men
en rattsakt skulle enbart vara en del av l6sningen pa EU:s forsorjningsproblem och uppmanade MS
och dess foretag att redan nu sjalva arbeta p& smarta losningar.

KOM (Breton) menade att samtliga parter insag att EU stod infor ett paradigmskifte. Att kunna
garantera tillgang till kritiska rdmaterial och teknologi var en forutsattning for att bibehallen
konkurrenskraft for EU:s industri. KOM hade fért en dialog med olika sektorer inom industrin och
samtliga var oroade 6ver 6kade geopolitiska spanningar och prisékningar. Att vara beroende av
enbart ett land (Kina) i en véarld dar manga aktoérer tavlade om samma material var inte langre en
framkomlig strategi. For att EU skulle kunna leverera pa den digitala och grona omstaliningen
behdvde vi utarbeta alternativa forsérjningsstrategier som ingrep en bred ansats med 6kad utvinning,
atervinning inom EU och nya partnerskap och handel. Alla politiska kanaler behévde anvandas inkl.
ny lagstiftning dér mervardet sadan kunde bidra till att identifiera prioriterade ramaterial, underlatta
licenser, tydlig markning och sla fast kvantifierbara mal. Betraffande 6kad utvinning (gruvdrift) hade
det lange ansetts som en mindre respektabel aktivitet, KOM var dock dvertygad att teknisk innovation
skulle bidra till att utvinning inom EU kunde goéras i enlighet med b&de miljo- och sociala standarder
samt minskat koldioxidavtryck genom minskade transporter.

HLG Ordf. (Blockert) avrapporterade fran senaste HLG métet 19 maj dar uppfoljning av
Versaillesdeklarationen diskuterats. HLG:s delegater menade att behov av minskat beroende tkad
resiliens i EU:s vardekedjor forelag. Betraffande produktionsmal skulle HLG aterkomma till
diskussionen da data saknades. HLG hade berort behovet av att fordjupa inre marknaden, forenkla
regler och "urban mining”. Vidare ansag HLG delegater att EU borde anvanda sig av existerande
verktyg industriallianser, IPCEI och offentliga — privata partnerskap. Det foreldg aven stod for den
internationella dimensionen for att skapa robusta vardekedjor som frihandelsavtal och strategiska
partnerskap.

Pafoljande diskussion speglade i stort MS inlagg i debatten om halvledarakten dar MS ansag att EU
behdvde starka resiliensen i de strategiska omradena och minska beroendet av tredje part i
motsvarande vardekedjor, ndgot som pandemin och Rysslands militdra aggression hade tydliggjort.

Samtliga MS PT, BE, DE, FI, LV, SE, EE, EL, SI, BG, IT, RO, AT, HR, ES, DK, CZ, IE, MT, PL, ansag
att EU maste bli mer oberoende. En 6versyn av fyndigheter och mgjligheter till utvinning inom EU och
MS var viktigt. Samtidigt var det tydligt att EU inte skulle kunna producera allt och darfor borde fokus
ligga pa att diversifiera vardekedjorna. Forutsattningar for detta var en fortsatt 6ppen och fri handel
samt inga fler strategiska partnerskap med tredje lander. IT, RO, BG, PL, HU, ansag att EU skulle
behova mer utvinningsindustri (gruvor) i framtiden da efterfragan skulle 6ka och EU:s oberoende
maste kunna garanteras.

Flera MS FI, AT, SE, NL framholl vikten av att uppratthalla en rattvis konkurrens for en valfungerande
inre marknad. Fl anséag inte att nya "krisinstrument” for de strategiska omradena behévdes och FI, SE
var kritiska mot eventuella forslag om produktionsmal.

Flera MS BE, DE, FI, HR, FI, SE, ES, PT, IE, LV, AT framhdll en holistisk ansats och behovet av att
utveckla den cirkulara ekonomin och ny teknik for atervinning av ramaterial.

Flera MS LT, DE, AT lyfte upp energiomradet som det framsta strategiska omradet. EU:s oberoende
frén extern energiforsorjning var prioriterat och valkomnade initiativet RepowerEU. IT, SI, PL
papekade vikten av EU:s oberoende gallande livsmedelsproduktion, om EU:s medborgare inte hade
nagot att ata skulle 6kad produktion av halvledare snabbt bli obsolet.

PT, SK, NL ansdg inte att EU skulle reglera allt pa detaljniva utan fokusera pa att skapa ett bra
foretagsklimat p& den inremarknaden.



KOM (EVP Vestager) ansag att debatten varit nyanserad vilket gagnade radet. En strategi och lista
over rdmaterial skulle vara bas for vilka partnerskap som skulle kunna ingas med tredje lander. KOM
ville skapa ett ramverk inom vilket féretag skulle kunna ingé avtal da foretagen sjalva bast visste vilka
r&material de var i behov av och marknaden méste fortsatt fungera. Okad gruvdrift inom EU skulle
innebara okade kostnader for ramaterial p.g.a. hoga sociala och miljéstandarder men givet
sarbarheten i vardekedjorna kanske det var vart att investera och bara kostnaderna. IPCEI var for
marknadsmisslyckanden dar vissa spjutspetsteknologier inte skulle kunnat utvecklas utan statligt stod.
EU behdvde trappa upp takten av utvecklingen av kretsloppsekonomin och se 6ver vad vi kunde
atervinna. EU hade inte tid att vanta pa att ateranvant material togs fram pa annat hall.

KOM (Breton) ansag att samtliga MS var inne pa samma linje det bradskade med att minska
beroendet inom de strategiska omradena. EU stod infor ett paradigmskifte genom diskussionen om
minskat beroende av rysk olja, och gas och andra ramaterial. Fragan var om EU hade en plan B?
Okat samarbete och partnerskap med tredjelander som delade EU:s véarderingar hande inte 6ver en
natt men det var inte heller mgjligt att stdnga ner en strategisk sektor for att prioritera en annan vilket
skulle var katastrofalt. Darfor behdvde EU titta narmare pa vad vi kunde utvinna och atervinna. For
Okad utvinning inom EU skulle kosta och stora investeringar skulle behova goras, bade offentliga och
privata medel méste till. Samtidigt hade EU en béttre och grénare teknologi &n tredje lander vilket
skulle tillata utvinning med lagre pafrestningar pa miljon och respektera sociala standarder. EU maste
aven stalla sig fragan vad vi kunde erbjuda 6vriga varlden och inte bara se var egen efterfragan.

Ovriga fragor

6a Mer konsumentmakt i den gréna omstéllningen, information frén ordférandeskapet

ORDF beskrev kort forslaget. KOM (Reynders) uppgav vikten av att konsumenterna var involverade i
den gréna omstallningen. Det var darfor viktigt att de erholl korrekt information for att kunna géra val
avvagda val. Forslaget inneholl darfor bl.a. bestammelser som forbjod s.k. gronmalning och om fortida
aldrande. Fyra radsarbetsgruppsmoten hade &gt rum och KOM sag fram emot det fortsatta arbetet om
detta forslag

6b Inkommande CZ ordférandeskapets arbetsprogram

Den CZ delegationen informerade om arbetsprogrammet for sitt ordférandeskap. Inom
konkurrenskraftsradets omrade skulle fragor som strategiska beroenden i en 6ppen handel och
starkande av den inre marknaden ske. Prioriterade lagstiftningsfiler var bl.a. halvledarakten,
geografiska ursprungsbeteckningar, allmanna produktsakerhetsférordningen och maskinprodukter.
Formella KKR &ger rum 29 september och 1 december. Informella KKR &ger rum 19-20 juli i Prag.



