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Kommittémotion C RIKSDAG W

Motion till riksdagen
2023/24:2921

av Ulrika Liljeberg m.fl. (C)

med anledning av prop. 2023/24:144 En ny
forverkandelagstiftning

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att dven grovt
bokforingsbrott, grovt penningtvéttsbrott och ndringspenningtvitt, grovt brott, i
enlighet med utredningens forslag bor ldggas till upprakningen av brott som kan
utlosa s.k. utvidgat forverkande och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om réttssékerhetsgarantier
och en tydlig och forutsebar lagstiftning och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Regeringens forslag till ny forverkandelagstiftning ar vilkommen och efterldngtad — det
har linge funnits behov av en revidering och uppdatering av férverkandelagstiftningen
vad géller sdvil dess sammanséttning som dess innehall. Centerpartiet dr i stora drag
positiv till forslaget, med foljande forbehall.

Den grova ekonomiska brottsligheten méste tas pé allvar

I det utredningsbetinkande, SOU 2001:100, som ligger till grund for propositionen,
foreslogs att &ven grovt bokforingsbrott, grovt penningtvéttsbrott och néringspenning-
tvitt, grovt brott, skulle 14ggas till upprakningen av brott (s.k. listbrott) som kan utldsa
utvidgat forverkande enligt blivande 36 kap. 6 § brottsbalken (BrB). Som t.ex Ekobrotts-
myndigheten framholl i sitt remissvar skulle forslaget bl.a. vara ett vilkommet tillskott
for att bl.a. minska utredningsinsatser for grov ekonomisk brottslighet.

Regeringen har dock valt att inte ga vidare med det forslaget, bl.a. med motiveringen
att en sadan dndring skulle gora bestimmelsen alltfor komplicerad. I stéllet anser
regeringen att det nya forslaget om sjélvstindigt forverkande (blivande 36 kap. 5 § BrB)
ger sa pass stora och effektiva mojligheter till forverkande, att nagon breddning av



bestimmelsen om utvidgat forverkande inte 4r nddvandig. Man framhaller ocksa
behovet av enkla och tydliga regler, men samtidigt pdpekar bl.a. Lagrddet att den
foreslagna regleringen om sjélvstiandigt forverkande priaglas av 6kad otydlighet, inte
mindre. Att sékerstélla en tydlig och léttillimpad lagstiftning ar séklart en lovvérd
ambition, som Centerpartiet givetvis star bakom. Men att utesluta grov ekonomisk
brottslighet fran en central reglering som tar sikte pd om brottsvinster frdn organiserad
brottslighet {or tydlighetens skull, samtidigt som man skapar en ny dnnu otydligare
reglering, riskerar att skapa mer oreda. Det indikerar ocksa att regeringen inte fullt
formar att mota upp den stora utmaning och de omfattande risker som den grova
organiserade brottsligheten utgor. Har maste mer goras.

Centerpartiet anser, 1 likhet med Ekobrottsmyndigheten, att &ven grovt bokforings-
brott, grovt penningtvéttsbrott och naringspenningtvitt, grovt brott, bor laggas till
upprakningen av brott som kan utldsa s.k. utvidgat forverkande. En sddan dndring skulle
ocksa hjdlpa de brottsbekdmpande myndigheterna att samordna resurser och forenkla
utredningarna 1 komplexa drenden. Samordningsmdjligheterna vad géller sjdlvstandigt
forverkande med andra processer inom ramen for brottsutredningar &r heller inte s&
stora som regeringen verkar forutsitta. Regeringen bor déarfor skyndsamt vidta de
atgarder som behovs for att genomfora utredningens forslag vad giller breddningen av
de s.k. listbrotten vid utvidgat forverkande.

Réttssdkerhetsgarantier

Som Justitiecombudsmannen (JO) konstaterar 1 sitt remissvar innebér forslaget om sjilv-
standigt forverkande en pataglig risk for intrang i den personliga integriteten — sérskilt
for den som, utan att vara misstinkt for brott, blir foremal for en utredning som i stort
sett kommer att bedrivas pd samma sitt som en forundersokning om brott. For att kunna
motivera sadana langtgéende atgirder maste de vara nddvandiga och proportionerliga.
JO framhdller att forslaget brister 1 analys i sdvél dessa aspekter som ur ett réttsséikerhets-
perspektiv och anser ocksé att de rittssdkerhetsgarantier som utredningen presenterat ar
otillriickliga. Aven Lagradet uttrycker oro dver huruvida forslaget ér forenligt med
ratten till forutsebarhet och rittssikerhet som kommer till uttryck genom retroaktivitets-
forbudet i 2 kap. 10 § RF. Lagradet lyfter ocksa fram att trots att det uttalade syftet med
forslaget ér att skapa en tydligare och mera enhetlig utformning, priglas det till alltfor
stor del av ett ensidigt intresse av att tillhandahalla flexibla instrument till de brotts-
bekdmpande myndigheterna pa bekostnad av andra intressen sdsom integritet och ratts-
sakerhet. Samtidigt skapar den foreslagna regleringen, till inte obetydliga delar, snarare
okad otydlighet kring forutsittningarna for forverkande dn nuvarande reglering. Denna
otydlighet innebdr en uppenbar risk for att réttstillimpningen inte blir enhetlig och att en
alltfor stor borda kommer att 14ggas pa domstolarna att utarbeta lagstiftningens egentliga
innebord. Lagradet konstaterar att de brottsbekdmpande myndigheternas intresse av
flexibla regler inte far g& ut Gver den enskildes behov av en tydlig och forutsebar lag-
stiftning och att innebdrden av regleringen dérfor behover tydliggoras i flera avseenden.
For Centerpartiet dr det uppenbart att detta ansvar inte kan éverldmnas till domstolar
och rattsvdrdande myndigheter att klargora, utan &r ett ansvar som vilar pa regeringen.
Regeringen maste darfor skyndsamt utreda och étgiarda denna problematik och dessa
oklarheter for att sdkerstélla att den nya forverkandelagstiftningen féar den effekt som



avses och pa sa sitt blir ett anvindbart, andamalsenligt och rittssdkert verktyg i kampen
mot den grova organiserade brottsligheten.
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