Enskild motion
Motion till riksdagen 2015/16:2212
av Kerstin Nilsson och Annelie Karlsson (bada S)

Oversyn av 3 kap. 5 och 6 §§ skadestandslagen

Forslag till riksdagsbeslut
1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att dverviga en dversyn

av 3 kap. 5 och 6 §§ skadestandslagen och tillkénnager detta for regeringen.

Motivering

I 3 kap. 5 § skadestandslagen (Skl) (1972:207), anges det att en fordlder som har
vardnaden om ett barn ska ersitta 1. personskada eller sakskada som barnet véallar
genom brott och 2. skada pa grund av att barnet krdnker ndgon annan pa sétt som anges
12 kap. 3 §.

Forélderns ansvar enligt forsta stycket ér for varje skadehidndelse begrénsat till en
femtedel av det prisbasbelopp enligt 2 kap. 6 och 7 §§ socialforsidkringsbalken som
giller for det ar da skadehdndelsen intraffade. Star barnet under vardnad av tva
fordldrar, giller begrinsningen av dem gemensamt.” En jimkningsklausul finns sedan i
3 kap. 6 § SKL dir beloppet kan jimkas om det dr “uppenbart oskéligt” med hénsyn till
en rad omstindigheter som anges i paragrafen. En femtedel av prisbasbeloppet uppgér
idag till cirka 8 800 kr. Detta ar alltsd vad fordldrar kan utdomas att betala for varje
enskilt skadetillfdlle som deras barn orsakar genom brott. For jimkningen kravs
“uppenbar oskélighet”. Termen “uppenbar” dr inom juridiken mycket string och ndgon
grund for jimkning borde med hansyn till detta uttryck mycket séllan foreligga, vilket
ocksa uttrycks i forarbetena.

Bestdmmelsen genomfordes 2010 av den ddvarande borgerliga regeringen. Det framsta
argumentet bakom inférandet var att bestimmelsen skulle minska
ungdomsarbetsldsheten genom att ha en preventiv verkan pa denna. Lagradet yttrade i

sitt remissvar att sa kanske kunde ske pa sikt medan andra remissinstanser, sasom
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Advokatsamfundet och Aklagarmyndigheten var dppet skeptiska till att sa skulle bli
fallet.

Bestdmmelsen har nu géllt i snart 5 &r och dess effekter och konsekvenser bor nu ses
over.

Fréagor om hur effektiv bestimmelsen har varit, alltsa dess preventiva verkan, och dess
konsekvenser 1 form av t.ex. paverkan pa integration och utanférskap borde sta i fokus
for en sddan dversyn. Aven bestimmelsen angdende det takbelopp som forildrar kan

domas att utbetala och den mycket stringa jimkningsgrunden borde ses dver.
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