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2025/26:382 Underlag for lagstiftning pa det rittspolitiska omradet

Den 5 mars kom Lagradets yttrande dver regeringens forslag om dubbla straff
for brott i kriminella nitverk och skérpta straffskalor. Vi har under den har
mandatperioden fatt vénja oss vid att lasa hard kritik fran Lagradet, men det har
yttrandet far dnda ségas vara nagot i sarklass.

Lagréddet skriver bland annat i sammanfattningen:

Lagradet avstyrker lagforslagen i deras helhet. Huvudpunkterna i Lagradets
kritik &r foljande.

1. Lagradsremissen dr en del i ett reformarbete pé straffrittens omrade som
innefattar ett stort antal skilda lagforslag som pé kort tid har kommit i en strid
strom utan tydlig samordning. Detta gor det hart ndr omgjligt att overblicka
forslagen och deras konsekvenser.

2. Handldaggningen av lagstiftningsirendet har varit undermalig och uppfyller
inte grundlagens krav pa hur regeringsérenden ska beredas.
Straffreformutredningen fick alltfor kort tid pa sig for att fullgora sitt
omfattande uppdrag, och trots att utredningens betéinkande var mycket
omfangsrikt innehdll det inte tillrdckligt underlag for att remissinstanserna
skulle kunna beddma forslagen pa ett tillfredsstdllande sitt. Till detta kommer
att remissinstanserna fick alltfor kort tid pa sig.

3. Ménga remissinstanser har varit pafallande kritiska till utredningens forslag.
Men regeringen har inte i nimnvérd utstrackning tagit hinsyn till
remissinstansernas synpunkter.

4. Forslagen brister sa mycket i kvalitet att de inte har forutsittningar att bli ny
lag. Allméant géller att lagradsremissen inte &r tillrackligt genomtankt. For
Lagradet framstér den som ett hastverk.

5. I remissen sédgs att det behovs en hojd allmén repressionsniva, bland

annat fOr att brottsligheten ska minska och tryggheten oka. Lagradet framhaller
att regeringen inte ldgger fram nagot underlag som ger stod for att
straffskarpningarna kan forvéntas fa ett sddant resultat.

Det hér ar ett exempel pa hur regeringen lagger fram lagforslag som inte har
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stod 1 forskning och erfarenhet och som enligt bland annat forskare och
remissinstanser riskerar att fa motsatt effekt mot vad som ar ténkt, eller inte fa
nagon effekt, trots hoga kostnader. Andra kritiserade forslag ar forslaget om
ungdomsfingelser och forslaget om att sdnka straffmyndighetsaldern till 13 ar.

Med anledning av detta vill jag fraga justitieminister Gunnar Strommer:

1. Vilka skél ligger bakom nir ministern och regeringen gar emot
remissinstanser, forskare och Lagradet da politiska forslag laggs fram?

2. Vilka underlag har ministern och regeringen for sina antaganden att
forslagen om hojda straff kommer att gora samhéllet tryggare?

3. Pévilket underlag fattade ministern och regeringen beslutet om att
foresla sankt straffmyndighetsalder till just 13 ar?

4. Har ministern tagit initiativ till en analys av pa vilket sétt
Kriminalvérden &r mer lampad 4n Sis att varda och rehabilitera unga
personer som gjort sig skyldiga till brott, och kan ministern i sa fall
redogora for resultatet?

Ulrika Westerlund (MP)

Overlidmnas enligt uppdrag

Anna Aspegren
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