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Motion till riksdagen
2024/25:3229

av Rasmus Ling m.fl. (MP)

med anledning av prop. 2024/25:20
Anonyma vittnen

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen avslér proposition 2024/25:20 Anonyma vittnen.
2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att utoka vittnesskydds-
programmet och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Det finns en tystnadskultur inom kriminella nitverk och i sarskilt utsatta omréden, dér
vissa individer inte vagar anmadla eller vittna om brott om de tror att gdrningspersonen
tillhor ett kriminellt ndtverk. Tystnadskulturen upprétthalls dels av kriminella som
forsoker sprida ett skramselkapital och normer om att inte tala med polisen, men ocksa
av att det 1 sdrskilt utsatta omraden finns ett bristande fortroende for polisen och andra
myndigheter. Aven polisen menar i sin ldgesbild 6ver utsatta omraden for ar 2023 att
det i sérskilt utsatta omraden finns en allmén obenédgenhet att delta i rittsprocesser. Det
kan dven forekomma hot och valdshandlingar mot vittnen, méalsdganden och anmélare.
Denna situation innebér en stor oro och ett lidande fér dem som drabbas men ocksé
att polisens mojligheter att lagfora och klara upp grova brott forsvaras allvarligt. Att
komma till ratta med tystnadskulturen dr en viktig fraga och ett problem som maste tas
pa storsta allvar. Nar Miljopartiet satt 1 regering drev vi fram flera lagindringar i syfte
att skydda vittnen och for att {4 fler personer frén kriminella nétverk att delta i rétts-
processer. Vi inforde bl.a. att den som medverkar i utredningar av ndgon annans brott
sjdlv ska kunna fa lindrigare straff. Vi skérpte dven straffen for overgrepp i réttssak,
grovt fall av mened och skyddande av brottsling. Vi vill att arbetet med att stodja vittnen
och brottsoffer nu intensifieras och fortsétter. I dag finns det inga lagstadgade regler
kring stod till vittnen, och de stodfunktioner for brottsutsatta och vittnen som finns drivs
framst 1 ideell regi av den lokala brottsofferjouren. Att vittnesskyddet behdver stirkas ar



ddarmed tydligt, men ett system med anonyma vittnen ar inte rétt vag att ga. Vi vill i
stillet att vittnesskyddsprogram byggs ut; vittnen maste skyddas.

I proposition 2024/25:20 séger sig regeringen vilja stirka skyddet {for vittnen och
bryta tystnadskulturen inom och runt de kriminella géngen. Mot denna bakgrund
foreslés att det ska inforas en mojlighet for vittnen att horas anonymt under en férunder-
sokning och i1 domstol. Miljopartiet motsitter sig detta forslag, 1 likhet med en majoritet
av remissinstanserna och Lagradet som avvisar forslaget. Lagradet menar att ett system
med anonyma vittnen skulle innebéra “ett betydande avsteg frén hittills vedertagna
rattsprinciper” och att “balansen mellan parterna rubbas till den tilltalades nackdel och
domstolens mojlighet att foreta en fri och fullstdndig bevisprovning begrédnsas.” Ett
system med anonyma vittnen skulle innebéra att den tilltalade inte har full insyn 1 de
omstdndigheter som ldggs till grund for en fiallande dom, vilket skulle inskrdnka ratten
till en réttvis rittegang och rétten till ett effektivt forsvar. Ett sddant forslag hor inte
hemma i en réttsstat som Sverige.

Fragan om att infora ett system med anonyma vittnen i den svenska réttsordningen
har behandlats 1 tvd utredningar de senaste aren, men bdda utredningarna kom fram till
att nackdelarna med ett sddant system overvéger fordelarna. Regeringen menar att det
nu rdder nya omsténdigheter i form av en utbredd tystnadskultur i gingmiljon, som talar
for att det kravs storre mojligheter att vittna anonymt. Ingenting tyder ddremot pa att ett
system med anonyma vittnen kommer att bryta tystnadskulturen och 6ka lagforingen av
allvarliga brott. Vi menar att beprovad erfarenhet och gedigen kunskap alltid bor vara
ett grundldggande krav vid inférandet av ny lagstiftning. Detta bor inte minst gélla nér
det giller ett forslag som 4r sa ingripande i den svenska réttsordningen.

Miljopartiet ar dven kritiskt till att regeringen tillméter systemet med anonyma
vittnen orimligt stor betydelse. Regeringen séger att ’mojligheten att hora ett vittne
anonymt under forundersokningen kan ... vara av avgdrande betydelse for att driva
brottsutredningen framéat.” Vi delar inte denna uppfattning, eftersom mdjligheterna att
anvinda anonyma vittnen kommer att vara ytterst begrinsade. Dels har regeringen
foreslagit vissa rittssdkerhetsgarantier, vilket dr bra och helt nodviandigt eftersom
forslaget annars riskerar att strida mot svensk grundlag och Europakonventionen. Dels
kommer bevisvirdet frdn anonyma vittnesmal att vara mycket 14gt, i de fall anonyma
vittnen vél far anvindas. Lagrddet menar namligen att enda mdjligheten for att forslaget
ska vara forenligt med den svenska réittsordningen ar att anonyma vittnesmal tillméts ett
mycket lagt bevisvirde. Mervirdet med anonyma vittnen framstar ddrmed som mycket
begrénsat.

Ett system med anonyma vittnen riskerar inte bara att f4 begrénsad effekt, utan
riskerar dessutom att verka kontraproduktivt. I och med att anonyma vittnesmal
kommer att tillmétas mycket lagt bevisvirde far domstolarna simre underlag for att
doma i malet. Dessutom finns risken att allménheten far orealistiska forvantningar pa
mdjligheten att anonymt kunna ldmna uppgifter, ndgot som dven Lagrddet har varnat
for. Det 1 sin tur skulle skada tilltron till rattsvasendet.

Regeringen hénvisar till att system med anonyma vittnen finns 1 andra — med Sverige
jamforbara — europeiska lander, daribland Danmark, Finland, Norge, Belgien, Frankrike,
Kroatien, Nederldnderna, Polen, Ruménien och Tyskland. I en dvervigande del av
landerna saknas dock statistik kring i vilken mén regleringen har tillimpats. I de lander
dér statistik finns visar det sig att anonyma vittnen anvénds 1 mycket begransad
omfattning. I Norge finns inte ett enda kant fall, trots att systemet har funnits i 20 ar.
Det finns inget som tyder pé ett annat utfall i Sverige.



Ett system med anonyma vittnen kommer inte att 16sa de problem vi star infor. Det &r
viktigt att fler vdgar vittna inom och runt den kriminella miljon, men det finns flera
forslag pa atgdrder som skulle ge storre effekt 4n mdjligheten att vittna anonymt. Till
exempel foresldr Brd i en rapport frdn 2023 att starkare sekretess skulle kunna gélla
kring vittnets personuppgifter och att mgjligheten for allméanheten att ta del av férunder-
sokningsprotokoll innan huvudférhandlingen paborjats skulle kunna begrénsas. Polis-
myndigheten skulle dven kunna fa i uppdrag att utveckla personskyddsverksamheten till
att dven omfatta skydd av vittnen. For Miljopartiet dr det dven viktigt att polisen fér
battre forutséttningar att verka tillits- och trygghetsskapande lokalt. Brd menar att
bristande fortroende for rattsviasendet, langa svarstider till 114 14 och avsaknad av
tolkar vid dorrknackningsforhor utgdr hinder for att Iimna eventuella vittnesmal eller
tips. Om polisen dr mer tillgénglig for allménheten dkar ocksa mojligheten att fanga upp
eventuella vittnesmal.

Mot bakgrund av resonemanget ovan dr det for Miljopartiet uppenbart att ett system
med anonyma vittnen inte ar ritt vag att gd. Forslaget riskerar att forsdmra rattssiker-
heten, inskrdnka grundldggande réttigheter och fi kontraproduktiv effekt. For Miljo-
partiet dr det viktigt att arbetet med att ytterligare stirka skyddet for vittnen och brotts-
offer fortsitter, sa att fler vigar vittna om brott och for att polisen ska na en hogre
uppklaring av grova brott 1 kriminell milj6. Det finns dock en rad mindre ingripande
atgarder 1 rittsordningen 4n ett system med anonyma vittnen som Miljopartiet hellre
hade velat se. Ett system med anonyma vittnen kommer inte att 16sa de problem vi star
infor.
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