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Torsdagen den 10 december

§ 1 Fraga om medgivande till deltagande pa distans

Anf. 1 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Klockan &r 09.00, och EU-ndmnden inleder sitt extra sammantriade,
Nobeldagen till dra. Vi samlas dock inte i fysik och kemi i dag, utan det ar
politik pa hog niva som géller.

Kan vi medge deltagande pa distans? Ja.
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§ 2 Europeiska radet

Statsminister Stefan Lofven (deltar per telefon)

Information och samrad infor mote i Europeiska radet den 10-11
december 2020

Anf. 2 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Vilkommen, statsministern, till ett extra sammantréde! Jag forstar att
du tyckte att det var sa trevligt i gar att du gérna ville triffa oss igen. Jag
lamnar ord om &n inte bild till statsministern.

Anf. 3 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru ordforande! Nu har det tyska ordférandeskapet presenterat ett
forslag till wuttalande 1 budgetfrdgan. Det &r avgdrande att
overenskommelsen mellan rddet och Europaparlamentet ligger fast. Det
innebdr att det inte blir ndgra fordndringar 1 den foérordning som kopplar
utbetalningar fran EU:s budget till respekt for rittsstatens principer, och
det dr verkligen historiskt.

Detta ar alltsa ndgot helt nytt och ndgonting [ohorbart] med ett starkt
stod fran riksdagen har arbetat for under hela budgetférhandlingen. Har
har Sverige presterat ndgot bra. Jag ar 6vertygad om att detta instrument i
forlangningen kommer att gora skillnad. Det ar ett viktigt steg i EU:s
utveckling. Det som nu foreslds i texten ar ett fortydligande av
tillimpningen av konditionalitetsmekanismen.

Ungern och Polen sdgs alltsd ha backat och kan acceptera
budgetpaketet om detta uttalande gors av Europeiska radet — detta efter att
ett ultimatum stillts till dem med den tydliga inriktningen att dvriga
medlemslédnder annars skulle ga vidare i ett s& kallat fordjupat samarbete.

I och med det gér jag till slutsatserna. Namnden har fatt del av dessa.

For det forsta slas fast att alla EU:s medlemsstater och institutioner ska
frimja och respektera EU:s grundlidggande virderingar inklusive
rattsstatens principer. De fortydliganden som dérefter gors bygger i stora
delar pa texten till sjilva forordningen, och det &ndrar alltsd inte pa
innehéllet eller syftet. Detta sdger bade vara egna juridiska experter och
radets rattstjanst.

Regeringens bedomning &r att uttalandet kan accepteras. Det innebar
dérmed att en dverenskommelse till slut kan nas om hela budgetpaketet.
De signaler som vi har fatt fran andra lander, inklusive véra likasinnade,
dr att det finns en acceptans, och det ser ut som att en dverenskommelse
kan nas.

For det fall det blir diskussion om texten kommer jag sjilvfallet inte att
acceptera ndgra fordndringar i forordningen.

Anf. 4 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Tack for foredragningen! Bara for att ndmndens ledaméter ska kédnna
till det vill jag ndmna att ett reviderat utkast till slutsatser sdndes ut strax
fore vart méte. Det nya fran i gar &r med, men i Gvrigt har inget nytt i sak
kommit till under dagen. Jag vill att nimndens ledaméter ska ha med sig
detta.

Jag kommer nu att 1dmna ordet till partierna i storleksordning.



Anf. 5 PYRY NIEMI (S):

Tack, statsministern, for foredragningen! Det &r véldigt positivt att ni
antligen, i elfte timmen, lyckades na en bra och tydlig deklaration dér alla
medlemsstater deltar. Detta uppskattar vi verkligen. Det var ocksa valdigt
bra att ordforandeskapet hade en tydlig process visavi Ungern och Polen
och forklarade att det i simsta fall kunde bli ett sd kallat fordjupat
samarbete utan dem. Detta uppskattar vi socialdemokrater.

Vi vill dessutom tacka for att statsministern kallar till ett samrad for att
utréna, beskriva och framfor allt fa riksdagens stod for det hér.

Anf. 6 JESSIKA ROSWALL (M):

Ordforande! 1 gar sa jag att vi inte kan kompromissa om EU:s
grundldggande virderingar och att vi inte kan g& med pa Ungerns och
Polens utpressningsliknande agerande. Det har vi heller inte gjort i och
med det hdr, tycker jag. Jag aterkommer till att det finns négra
problematiska delar. Men som statsministern sdger dr detta en historisk
vinst. Vi har arbetat med att fa till en réttsstatsmekanism i over tva ar.

Vi moderater kan inte acceptera nagra fordndringar i
villkorsforordningen. Aven statsministern var tydlig hér i dag med att han
inte heller kan det. Om det 4r nagot vi ska ldra oss av detta ar det att det
inte gér att backa och kompromissa med regimer som dessa.

Det finns som sagt trots allt nagra saker som kan vara problematiska.
Den stdrsta ar, som jag ser det, risken med fordrdjning i och med bland
annat domstolsprovningen. Men detta kommer pé sikt dnda att gora
skillnad. Det dr som sagt var en historisk vinst.

Dessutom vill jag ldgga till ndgot som statsministern, tror jag, inte
ndmnde. Detta &r radsslutsatser. En forordning ar en forordning, och en
forordning slér radsslutsatser. Det ar viktigt att komma ihag.

Sammanfattningsvis har det tyska ordférandeskapet och Angela
Merkel lyckats med att inte kompromissa bort det fundamentala. Det ska
finnas ett skydd for EU:s budget och aterhdmtningsfond mot korruption
och missbruk. For oss moderater, som varit ganska kritiska till framfor allt
fondens storlek, &r detta oerhort viktigt.

Det ar sjélvklart viktigt att det tydligt star, vilket det har gjort tidigare
ocksa, att alla medlemsstater och institutioner ska f6lja och respektera rule
of law.

Avslutningsvis vill jag sdga det som forste vice ordforande Annika
Qarlsson var inne pa. Det kom ju en justering alldeles nyss, men jag antar
och forutsitter att om det hade varit nagra storre forandringar sedan i gar
kvéll hade statsministern lyft upp det.

Sist vill jag pdminna om och anméla att Moderaterna inte deltar i den
del som géller egna medel, och jag hinvisar till vad vi sa den 20 juli i ar.

Anf. 7 LUDVIG ASPLING (SD):

Tack, statsministern, for redogérelsen! Det finns ganska mycket i den
draft som vi sitter och kikar pé nu, och redogoérelsen vi fick i dag var kort.
Vi tycker att det finns mycket annat som &r viktigt att nimna.

Lat mig bdrja med rule of law-mekanismen. Vi tycker att det 4r en bra
kompromiss. Domstolsprévning &r nagot som, tror jag, vi lyfte upp redan
forsta gangen vi horde talas om detta i EU-ndmnden. Vi papekade da att
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det inte &r rimligt att politiker tolkar lag. Det ska naturligtvis en domstol
gora.

Fragan dr om detta &r en urvattning eller en fordndring. Det ar ju en
fordndring 1 sd matto att det finns en tidsbegrdnsning och en
tolkningsbakgrund under punkt I. Jag tycker att denna punkt kanske &r den
mest intressanta. Dér stir det att det hér inte ska handla om generalised
deficiencies. Det ér ett ganska stort avbréck fran den information som vi
har fatt tidigare om att man ska kunna gora en samlad bedémning av hur
vél ett land uppfyller réttsstatsprincipen. Nu talar man i stéllet om en
stingd och uttdmmande lista. Det dr en fordndring. Det gér inte att tolka
detta pa ndgot annat sétt 4n att det &r en fordndring. Vi tycker dock att det
ar en forandring till det battre. Det okar réttssédkerheten i hur detta sedan
ska tolkas.

Det finns som sagt mycket annat i detta. Vi vill understryka att vi
naturligtvis d4r emot egna medel; jag vet dock inte om det dr nodvéndigt att
anmaila en avvikande mening. Vi dr ocksé emot den hélsounion som finns
pa forslag.

Anf. 8 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Jag lamnar ordet till mig sjdlv i egenskap av ledamot for Centerpartiet.

Hela drendet &r verkligen historiskt, och det ar unikt att man har fatt
fram det. Det som vi kom &verens om i budgetférhandlingarna i somras
var ett stort steg framat. Den forordning som sedan férhandlades fram i
Europaparlamentet blev én skarpare och vassare. Det kdnns som att det
verkligen dr ett verktyg som kan gora skillnad.

Den text till rddsslutsats som vi fick ger &nda upphov till ett antal fragor
hos mig och Centerpartiet som jag forst vill ndmna.

Bland annat vill jag gérna hora nadgot om det som du allmént ndmnde
om stéllningstagandet fran the frugal four. Jag vill specifikt hora om
Nederlédnderna har gett acceptans till de nya radsslutsatserna eller om de
har ndgra reservationer. I dessa slutsatser hinvisas inte till om konditiona-
liteten i budgeten ska rora breaches of the principles of the rule of law. I
stéllet refereras till corruption, fraud and conflict of interest.

De saker som é&r urlyfta &r vildigt betydelsefulla i Ungern- och
Polenfallet. Jag gissar att det 4r ett av de framsteg som de kanske har
lyckats med for att acceptera texten. Men jag vill gérna hora tankar om
detta.

Under c i andra paragrafen star det att demokratilaset kan anvindas for
ett specifikt fall. Forst ska EU-domstolen faststilla vilken metodologi som
ska anvéndas. Det &r ett sitt att forhala processen. I forordningen star det
att kommissionen ska notifiera medlemsléander nér de finner att nigra av
brotten mot ndmnda principer har skett. Nu f{orsoker man via
radsslutsatserna att introducera en ny ordning.

Jag gissar att det kommer att ske i ett forsta skede, och inte sedan nar
ordningen val dr satt. Jag vill ha en ytterligare bekraftelse pa det.

Under fi andra paragrafen star det att man tar ett bredare grepp kring
endangering the independence of judiciary. Man kopplar det till finansiellt
skydd i stdllet for till rdttsstatens frihet. Jag uppfattar detta som helt olika
saker och vill darfor ocksa fa fortydligat. Vad innebédr skrivningen
egentligen?



Lat mig aterkomma till att det ar ett stort framsteg att detta har kommit
pa plats och att det har kommit sa hér langt. Det vialkomnar jag verkligen.
Jag hade gérna sett att vi hade gétt hardare fram mot Polen och Ungern.
Jag tycker att de har ett rétt uselt case i nuliget. Man hade kunnat ga
hardare fram. Kan regeringen ténka sig att gora det?

Vi kan konstatera att om detta ska g& via domstol har vi eventuellt en
fordrojning. Det kommer dven i fortsittningen vara sa att pengar betalas
ut till Ungern dven ndr de gar in i ett valdr 2022 och kan utropa sig till
vinnare efter morgondagens diskussioner och méten och plocka ut pengar
dnda fram till valet 2022. Jag maste erkdnna att det inte kidnns helt bra i
magen.

Anf. 9 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Ordférande! Forst vander jag mig till Pyry Niemi. Det &r bra med ett
tydligt uttalande. Jag uppfattar ocksa ett stod fran Jessika Roswall.

Det kom en friga om fordréjningen. Vi riknar for det forsta med att
kommissionen begér en skyndsam provning i EU-domstolen. Diarmed
skulle det inte bli en sérskilt 1&ng fordrdjning. Dessutom ska forordningen
giélla fran den 1 januari 2021. Alla ataganden fran detta datum kan dérfor
provas. Det innebar att dven om det blir en fordréjning pa tio ménader i
den delen kommer man att kunna préva det som géller atagandet frén den
1 januari nésta ar. Det har darfor ingen storre betydelse i den meningen.

Ludvig Aspling undrade om att listan skulle vara stingd. Nej, sa dr det
inte. Detta dr kanske ett bevis for att vi politiker inte ska tolka lagar
jattedefinitivt. Det som stér i slutet av den sa kallade listan — the other
situations of conducts of authorities or the member states relevant for the
sound financial management of the union budget for the protection of the
financial interest of the union — &r en del av sjdlva listan. Dér finns en
Oppning for annat dn det som réknas upp ovanfor i just denna punkt.
Déarmed menar jag att den pé sé sitt inte blir sténgd.

Annika Qarlsson stiller fragor om Holland. Jag vill inte géra ndgon
uttolkning av vad holldndarna kommer att tycka. Men vi har inte hort nagot
om att de har gatt i taket for det hér. Vi maste avvakta diskussionen. Men
vi har inte hort att de ska ha sagt: ”Nej, det hir gér absolut inte.” Nagot
sadant har vi inte hort frén ndgon av vara sé kallade frugala vénner.

Annika Qarlsson fragar ocksa efter referensen till fraud med mera. I
det hér har det inte gjorts nagon forédndring av forordningen. Den texten
giller alltsé ograverat. Det dr viktigt att papeka det.

Nér det géller Court of Justice &r en domstolsprovning inget som jag
tycker att vi ska vara oroliga for, snarare tvirtom. Allting kan provas i
domstol, naturligtvis &ven det hdr. Och som jag sa tror vi att man kommer
att begdra en skyndsam provning i domstolen. Nér det édr avklarat géller
provningen av dtaganden frén och med den 1 januari 2021.

Sedan var det Polen och Ungern. De kan till att borja med inte séga att
de har natt nagon framgéang. Det som &r framforhandlat mellan radet och
parlamentet géller. Det finns ingen fordndring av det. Det ar faktiskt de
som med det hér uttalandet far backa. Jag ser alltsé inte pa det pa det sittet.
Hur de sedan uttrycker sig kan inte vi avgora. Men det finns ingenting i
det hdr som har &ndrat forordningen pa ett sddant sitt att de kan sdga:
”Titta, vi fick en fordndring hér.”
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Anf. 10 ILONA SZATMARI WALDAU (V):

Ordforande! Tack, statsministern, for den korta féredragningen och for
att vi kan ha det hiar motet!

Jag har i princip samma fragor som vér vice ordférande. Nér jag har
last dokumentet kinner jag stort tvivel till exempel nér det géller att det
finns mojlighet att fortsatta forhala och att man ska fortsétta ta fram olika
riktlinjer; det &r domstol och vildigt mycket som ska vara pé plats.

Eftersom jag nu har hort statsministerns svar pd Annika Qarlssons
fragor vill jag hirmed meddela att Vénsterpartiet sdger nej till
overenskommelsen och anméler en avvikande mening nér det géller bade
egna medel och bidragsdelen i aterhdmtningsfonden. Det finns andra
detaljer i MFF som vi inte heller 4r med pa. Men dem véljer jag att inte
namna nu.

Anf. 11 DESIREE PETHRUS (KD):

Fru ordférande! Tack, statsministern, for féredragningen!

Vi ér vil ndjda med att det nu gar framat. Vi behdver dndé fa pa plats
en langtidsbudget och coronapaketet, som vi holl pad med sa lange under
sommaren i juli ménad.

Det &r bra att beslutet ocksé starker EU:s grundldggande vérderingar
och rittsstatens principer. Det dr oerhort viktigt. Vi far vil se senare vad
som héander i artikel 7-férfarandena. Det har innebar naturligtvis inte att vi
pa nagot sitt kan sldppa det fortsatta trycket pa Polen och Ungern nér det
géller réttsstatens principer.

I fraga om rédsslutsatsen ar liksom punkten MFF. Darfor vill jag
hénvisa till allt det som vi sa i beslutet i juli, ndmligen att vi inte deltar i
beslutet nir det géller just frigan om egna medel och dven bidragsdelen i
coronapaketet. Den &r for stor. Det ar vart stillningstagande i den delen.

Anf. 12 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Jag uppfattar det som att ni inte deltar i beslutet om egna medel och
har en avvikande stdndpunkt vad géller dterhAmtningsfonden.

Anf. 13 DESIREE PETHRUS (KD):
Nej, det ska vara “deltar inte” pa bada.

Anf. 14 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Det ska vara deltar inte” pa bada. D4 ar det klart i anteckningarna.

Anf. 15 TINA ACKETOFT (L):

Fru ordférande! Tack, statsministern, for den korta redogdrelsen!

Det kénns onekligen valdigt svért att pa volley ta en frdga som denna.
Jag ska érligt séga att min spontana reaktion, for tio minuter sedan, var att
anmaila en avvikande mening, av just den anledningen. Detta ar en fraga
som vi har jobbat med linge. Aven om det skulle vara en littnad att bli av
med den fér vi inte, nér vi néstan ar vid mallinjen, snubbla at fel hall.

Jag dr oerhort orolig 6ver att Ungern och Polen, trots det statsministern
bedyrar, anda kommer att ta detta till intdkt for att ha vunnit genom att
man kan forhala beslut in 6ver budgetperioden, precis som Centerpartiet
sa.



Det finns delar som jag stéller mig positiv till. Det &r helt klart. Men
jag tycker fortfarande att faran &r storre dn de positiva delarna &r. Dérfor
anméler Liberalerna en avvikande mening i denna del.

Anf. 16 AMANDA PALMSTIERNA (MP):

Jag vill tacka for redogdrelsen.

Det dr verkligen bra och historiskt att den hér forordningen éntligen
kommer pé plats. Som statsministern sa dr det dé en forutsittning att vi
star fast vid det hér.

Jag har négra fragor om slutsatserna och borjar med 2 e, som handlar
om proportionalitet. Jag undrar 6ver den kausala lainken mellan det brott
som gors och att inte f4 pengar. Jag &r lite orolig 6ver att bevisbordan ska
bli s& pass hog att det blir svart att 16sa ut det. Jag vill gérna hora en
kommentar till det.

Vad giller slutsatserna f stir det uttryckligen “a closed list”. I sjdlva
regelverket dr det en Oppen lista, men i slutsatserna stir det stingd lista.
Det blir otydligt. Det ar olyckligt att det stér sa i slutsatserna.

Jag har ocksa en frdga om j. Det star att Europeiska radet ska forsoka
ha en gemensam position i frdgan. Jag vill forsdkra mig om att man har
kvalificerad majoritet dér och inte enighet vad géller rattsstatens principer.
Visst dr det sa?

Anf. 17 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):

Fru ordforande! Till llona Szatmari Waldau vill jag sdga vad giller
domstol och riktlinjer att det dndé far anses vara helt nddvéndigt att det
utarbetas riktlinjer for hur det hér ska fungera. Det maste det bli. Annars
fér vi ingenting att rétta oss efter. Jag tycker att det 4r en normal uppgift.
Och domstolsforfarandet kommer, som jag sa tidigare, att ticka hela
perioden frén och med den 1 januari 2021. Det &r alltsé inget som i den
meningen forsvinner i budgeten. Hela perioden ticks av bestimmelserna.

Désirée Pethrus undrade om vi har kommit framat. Nar det géller
artikel 7 dr allt sddant hdr sjélvfallet helt fristdende. Det har &r helt
fristdende fran det. Det paverkar inte den typen av forfarande utan kommer
att fortsétta enligt det regelverket.

Till Tina Acketoft vill jag sdga vad géller Polen och Ungern att det &r
klart att de kommer att sdga sd — det var det jag menade. Men faktum
kvarstar; ingenting i forordningen ar fordndrat. Ingen text, inte dess mal
och inte dess syfte &ar fordndrat. De har alltsi svart med den
argumentationen. De var emot den forordningen. Det dr de som har
blockerat. Den ligger precis som den skrevs och som man kom 6verens
om. Vad de &n séger blir det alltsa svart att ta hem négot saddant.

Amanda Palmstierna hade négra fragor om lanken och bevisbordan.
Det &r svart att uttala sig om. Exakt hur den bevisbordan ska se ut ér
oprovat.

Diaremot menar vi ndr det géller closed list att den sista punkten pa
listan ar sa 6ppen. Den ar liksom en uppsamlingspunkt dér det mesta ryms.
Pa det sittet dr det inte closed, utan det finns i punkt g i férordningen, som
jag ndmnde tidigare, other situations or conducts. Det ryms ganska mycket
i other situations or conducts. Jag vill pasta att det &r en smart skrivning.

En gemensam position efterstriavas alltid 1 Europeiska radet. Men det
finns inget veto i det hér. Det &r QMYV i rddet som géller ndr man gar till
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beslut. Man tar en diskussion i Europeiska radet och efterstravar enighet,
men det finns ocksé en tidsbegransning. Lyckas man inte med det &r det
radet och QMYV som géller.

Anf. 18 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Jag har tinkt fortydliga min stdndpunkt, men om det dr nigon
ytterligare ledamot som 6nskar ordet ldmnar jag foretrade.

Anf. 19 DESIREE PETHRUS (KD):

Sverigedemokraterna nimnde att vi hade en avvikande mening nér det
géller halsounionen. Det sa vi redan i gar. Den kvarstér forstas. Det var vil
M, KD och SD som hade avvikande mening nar det géller det. De kvarstér.

Anf. 20 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Tack for fortydligandet, Désirée! Presidiet instimmer.

Det som ligger i vagskalen nér jag har tagit stéllning &r att det &r helt
fantastiskt bra att det har kommit sé hér langt, att det har blivit sa har skarpt
och att vi dntligen har det pa plats. Men jag tycker att det &r synd att vi ger
Orban en mojlighet att g hem och beskriva det som en seger och att klara
sig ett par ar till. Vi gor det mojligt for honom att gé stark in i valet 2022.
Jag hade oOnskat att vi inte hade Oppnat for riktigt s& mycket. Dérfor
kommer jag att ha en avvikande standpunkt vad géller just
rattsstatsprincipen.

Vi har ocksé sagt sedan tidigare diskussioner att vi inte deltar i beslutet
vad giller egna medel. Dér star Centerpartiet.

Jag fragar EU-ndmnden igen om det 4r ndgon mer som Onskar ordet,
eller om vi fran var sida har uttémt dagens fragor och stéllningstaganden.

Vill statsministern séga nagot ytterligare innan jag forsoker
sammanfatta dagens mote?

Anf. 21 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):
Nej.

Anf. 22 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Tack, statsministern!

Nir jag tittar i mina anteckningar ser jag att M, KD och C inte deltar i
beslutet nér det giller egna medel.

Vad giller nivén pa aterhdmtningsfonden vet jag att Kristdemokraterna
har sagt att de inte deltar. Jag har ocksa uppfattat att M star dir. Ar det riitt
uppfattat?

Anf. 23 JESSIKA ROSWALL (M):
Ja, det har vi sagt tidigare. Vi hénvisar till det vi sa i somras.

Anf. 24 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Bral!

For Sverigedemokraterna &r det en avvikande stdndpunkt vad géller
egna medel och hilsounionen. Det &dr ocksa en uppfoljning av gardagen
och finns kvar. Det behover alltsa inte markeras igen.



Vinsterpartiet sdger nej till hela 6verenskommelsen. Och Liberalerna
och Centerpartiet har en avvikande standpunkt vad giller
rittsstatsprincipen. Har jag uppfattat partiernas anmélningar rétt?

Anf. 25 TINA ACKETOFT (L):
Ja.

Anf. 26 ILONA SZATMARI WALDAU (V):

Jag ska vara tydlig med att vi inte séger nej till helheten hér. Jag ténkte,
ordférande, att det i protokollet ska sta ungefar som jag sa, det vill sdga att
vi inte sdger nej till allt.

Anf. 27 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Ja, det star i uppteckningarna. Dér finns vad som é&r sagt.

Anf. 28 ILONA SZATMARI WALDAU (V):
Jag hoppas att det kommer att sti sa i ordférandens sammanfattning av
vér avvikande standpunkt.

Anf. 29 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Att Vinsterpartiet har en avvikande stdndpunkt. Ja.

Anf. 30 ILONA SZATMARI WALDAU (V):
Forlat! Inte sa som ordféranden uttryckte det.

Anf. 31 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Vi for till protokollet sa att det blir korrekt. Jag har i mina anteckningar
inte mer skrivet. Antingen far du upprepa eller ockséd hdmtar vi frén
uppteckningarna sa att det blir som du framfor nu.

Anf. 32 ILONA SZATMARI WALDAU (V):
Det ar béttre att hdmta i uppteckningarna sé att det blir ordagrant vad
jag sa da.

Anf. 33 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Da gor vi sé.

Anf. 34 DESIREE PETHRUS (KD):

Det gillde mer att om man séger nej till alla rddsslutsatser, inklusive
allt det andra, eller om vi fattar beslut bara i den hér delen just nu. Det var
kanske det som var oklart.

Anf. 35 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Kanslichefen och jag konfererar hér for att fortydliga vad det &r vi just
nu behandlar.

Sjalvklart ligger helheten pd bordet nu, men i alla delar utom
rittsstatsprincipen behandlade vi helheten i gar. Nu har denna del kommit
till.

Det som har anmélts nu ar att f6lja upp de budgetstéllningstaganden
man gjorde i somras och nigra nya tillkommande. Det &r en fortséttning

2020/21:21

10 december



2020/21:21
10 december

10

pa gardagens mote. Det som é&r sagt i gar géller fortfarande, sé
kompletteras det med detta.

Kanslichefen nickar nér jag sdger detta. Sa ligger det till.

Ar det ndgon mer friga om vad vi beslutar nu?

Anf. 36 LUDVIG ASPLING (SD):
For formens skull vill jag 4 fort till protokollet att vi naturligtvis
fortfarande a4r mot NGU i sin helhet.

Anf. 37 FORSTE VICE ORDFORANDEN:

Mot dterhdmtningsfonden. Det &r ocksa noterat i anteckningarna.

Jag konstaterar att det finns ménga oliklydande avvikande
standpunkter.

Det finns stod for regeringens hér redovisade standpunkt med flera
oliklydande avvikande standpunkter.

Da har vi klarat av punkten 2. Vi tackar statsministern for att du tog
dig tid att ge oss bra bilder av vad det &r vi har fatt pa bordet och dnskar
lycka till i forhandlingarna under dagen och morgondagen.

Anf. 38 Statsminister STEFAN LOFVEN (S):
Tack!

Anf. 39 FORSTE VICE ORDFORANDEN:
Dagens extra EU-ndmnd ar avslutad.
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