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Skattefinansierad radio- och tv-avgift

Forslag till riksdagsbeslut
1. Riksdagen stdller sig bakom det som anfors i motionen om skattefinansierad radio-

och tv-avgift och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Under ménga ar efter tv-licensens — numera radio- och tv-avgiften — inférande 1956
var den en mycket traffsdker avgift. Innehav av en tv-mottagare var synonymt med att
kunna ta emot SVT:s sdndningar och enbart SVT:s sdndningar. Att det var de som kunde
se pd tv som fick std for finansiering av sdndningarna hade en logik som tyvérr inte har
samma giltighet idag med ett helt annat medielandskap och en teknikutveckling som
innebdr att tv:n inte ldngre dr nddvindig for att ta emot SVT:s sdndningar. Helt klart &r
att det foraldrade synsétt som sétter likhetstecken mellan tv-innehav och konsumtion av
public service-program &r i behov av en versyn.

Det system vi har idag med sérskilda tv- och radiokanaler for public service kommer
sannolikt att leva kvar under 6verskadlig tid. En friga som daremot méaste anses vara mer
och mer aktuell ju mer tiden gar med bakgrund just i den tekniska och kommersiella
utvecklingen, dr den om hur sjilva systemet ska finansieras.

Min mening &r att tv-avgiften som den ser ut idag pa sikt bor erséttas av en finansiering
via skattsedeln. En sddan modell innebér visserligen inte att ménniskor i framtiden slipper
finansiera ett programutbud de inte sjidlva har ndgot intresse av, men det ar & andra sidan
en ordning som accepteras pd andra omraden, just med utgangspunkt i att det handlar om
ett allminintresse: Aven den som inte fger en bil ir med och finansierar véra viigar och

den som inte har barn bidrar trots det till barnomsorgen via skattsedeln.
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En sddan modell skulle ocksa innebdra andra fordelar 1 form av minskade kostnader
for att kontrollera huruvida ménniskor betalar licensavgiften och att systemet blir mer
rittvist ndr den som plikttroget betalar sin avgift inte behdver subventionera tv-tittandet
for den som smiter undan. Att flytta 6ver kostnaden fran ett sdrskilt system och istéllet
lagga den pa skatten gynnar dven hushéll med ldga inkomster.

Savil jag som manga andra har dven tidigare ar lyft fragan kring finansieringen av
public service. I sitt betdnkande 2010/11:KrU5 hanvisar kulturutskottet bland annat till
2007 ars public service-utredning och menar att ett avskaffande av radio- och tv-avgiften
skulle innebdra att en ny skatt maste inforas eller hojas. Enligt min mening ar ett sddant
system att foredra trots att det, enligt vad som uttrycks i betdnkandet, riskerar att dka
kopplingen mellan statsmakterna och programforetagen. Eftersom tillhandahéllandet av
ett public service-utbud av program for radio och tv i gemen betraktas som en av statens
skyldigheter gentemot sina medborgare bor finansieringen aterspegla det forhallandet.

Med respekt for vad som tidigare kommunicerats 1 betdinkanden och utredningar pa
omrddet d4r min mening dnda den att vi pd sikt méste vara villiga att 6ppna upp for nya
finansieringsformer och péd allvar se over fragan kring hur vi far en sé& rittvis och

teknikneutral modell som mojligt.
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