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K. 09.00 Om forstirkning
av sakerhetsnivan
Forhandlingarna leddes av tredje vice talmannen. vid riksforsakrings-
vdisendets datama-
§ 1 Justerades protokollen for den 13 innevarande mdnad. skincentral i

Sundsvall
§ 2 Upplistes foljande till kammaren inkomna ansokan:

Till riksdagens kammare

Hirmed anhdller jag om ledighet frén riksdagsarbetet fr. 0. m. den 29
april-den 30 maj 1978 {6r ordnandc av angeldgenheter i eget foretag.
Stockholm den 20 april 1978
Sven Eric Akerfeldt

Kammaren bif6ll denna ansdkan.

Tredje vice talmannen anmailde att Leif Zetterberg (¢) skulle intrida som
ersittare for Sven Eric Akerfeldt under hans ledighet fran riksdagsman-
nauppdraget.

§ 3 Om forstirkning av sidkerhetsnivan vid riksforsiikringsvisen-
dets datamaskincentral i Sundsvall

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO erhéll ordet for att besvara
Lennart Petrerssons (s) den 13 april anmilda friga, 1977/78:407, och
anforde:

Herr talman! Lennart Pettersson har frigat mig om regeringen avser att
tillmotesgd  riksforsidkringsverkets begidran om investeringar fo6r en
omedelbar forstirkning av sdkerhetsnivin vid datamaskincentralen i Sunds-
vall.

Som svar pa Lennart Petterssons friga vill jag framhdlla att datordriften vid
riksforsikringsverket sedan 1973 dr helt samlad tillen byggnad. Ytterligare en
byggnad kommer att tas i bruk i oktober i dr. Ddrvid kommer datordriften att
delas upp péd tvd byggnader. Nir den nya byggnaden tas i bruk, kommer
skyddet mot brand och andra katastroftillbud att visentligt forstarkas.
Fortfarande kommer dock koncentrationen av datordriften till en ort och till
tvd niraliggande byggnader att innebdra vissa nackdelar, bl. a. nir det giller
katastrofskyddet. I vad mdan dessa dr si allvarliga att datordriften bor
omorganiscras och spridas pa flera driftstdllen ingér bland de fragor som den
s. k. ALLFA-utredningen (utredning om ADB inom den allminna forsik-
ringen m. m. S 1977:10) haller pd att utreda. Lennart Pettersson ir ju sjdlv 3
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ledamot i utredningen och bor saledes vil kiinna till detta {orhallande.

I samband med att den nya byggnaden tas i bruk och datordriften delas upp
behdver viss ytterligare utrustning anskaffas fOr att sikerhetskraven skall
tillgodoses. Vad som torde ha foranlett Lennart Petterssons fraga ir att
statskontoret, som svarar for anskaffning av ADB-utrustning i statsforvalt-
ningen, har gjort en annan och mer terhillsam bedomning 4n riksforsik-
ringsverket av hur mycket ytterligare utrustning som bor anskaffas nir den
nya byggnaden blir firdig.

Eftersom sidkerhetsnivin {6r den ADB-verksamhet som nu ar forlagd till
riksforsdkringsverket idr en av de frigor som ALLFA-utredningen héller pi
att utreda har budgetdepartementet inhdmtat utredningens synpunkter i det
hir aktuella anskaffningsidrendet. ALLFA -utredningen har meddelat att den
dnnu inte dr fardig med sitt utredningsarbete i denna del. Utredningen begiir
darfor att fa dterkomma i drendet. [ avvaktan pd detta avser regeringen redan
nu besluta om anskaffning av sddan utrustning som bade riksforsidkrings-
verket och statskontoret anser behgvs.

Jag vill ocksd erinra om att riksforsidkringsverket och statskontoret
tillsammans héller p att utreda dessa frigor inom ramen for en 6versyn av
riksforsikringsverkets ADB-kapacitet. Denna 6versyn beriiknas vara firdig
tift sommaren.

Nir resultat foreligger av pdgdende utredningsarbete inom ALLFA-
utredningen, riksforsikringsverket och statskontoret, far behovet av ytterli-
gare utrustning provas.

LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Jag ber att fA tacka statsradet for svaret, dven om det inte 4r
tillfredsstillande frAn min synpunkt.

Inte minst sikerhetsfrdgorna har ju spelat en betydande roll i den allminna
debatten om riksforsiikringsverkets datasystem. Det har forekommit en hel
del oro for vad som skulle kunna hiinda i samband med pensionsutbetal-
ningar och annat, om exempelvis en mera omfattande brand trots allt skulle
intriffa vid riksforsikringsverkets datacentral i Sundsvall. Skulle nagot
sddant hinda kan det bli mycket stora problem for landets pensionirer.
Dirfor méste samhillet géra extra garderingar dven for hiandelser for vilka
sannolikheten i och for sig dr liten. I samband med att riksforsikringsverket
nu far ytterligare en datahall till sitt férfogande ges ocksd mgjlighet att genom
en relativt obetydlig extra investering pd 3,1 miljoner visentligt hdja
sikerhetsnivin nér det giller katastroftillbud i Sundsvall. Det hir vill nu inte
budgetministern och regeringen vara med om, utan man skjuter frgan
framfor sig.

Jag maste sdga, herr Mundebo, att jag 4r forvdnad, inte minst mot
bakgrunden av de synpunkter som budgetministerns eget parti hade pa
sikerhetsfrigorna inom socialforsikringssystemet i den senaste valrorelsen.
Nu sitter ni jl{ vid regeringsmakten, och d4 ir det tydligen inte si brattom
langre. Jag vill ddrfér uppmana budgetministern att omedelbart ompréva sin



instdllning i denna fraga. Jag tycker att ni dr skyldiga bade riksforsikrings-
verket och landets forsikringstagare detta.

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Jag vill forsdkra Lennart Pettersson att jag ldgger den allra
storsta vikt vid att f bra 16sningar pé sikerhets- och sarbarhetsfragor. och jag
dr glad Gver att Qcksd Lennart Pettersson ldgger vikt vid detta. Men jag vill ha
ett si vill genomarbetat underlag som mgjligt for beslut. Nir berérda
myndigheter hir sidger att de behdver ytterligare granska det forslag som
finns, tycker jag att de bor f& den chansen. S& snart vi har gatt igenom alla
aspekter skall vi fatta ett bestut, men i dagslidget har vi inte underlag for att
gora det.

LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Herr Mundebo siiger att han ligger den allra storsta vikt vid
sikerhetsfrigorna nér det giller datacentralen i Sundsvall. Det ir ju alldeles
utmirkt, herr Mundebo, men handla di efter den instdllningen! Han séger
vidare att han vill ha ett si bra underlag som mdjligt for att kunna agera. Men
14t bara inte det bista bli det godas fiende! Skall man fortsétta att utreda detta,
blir det helt enkelt s att man skjuter problemen med skyddet mot
Kkatastroftillbud framfor sig.

.HerrMundebo pekar vidare pé att berérda myndigheter séger att ytterligare
utredningar skall gbras. Lat mig erinra herr Mundebo om att den mest
berérda myndigheten i detta sammanhang, ndmligen riksforsidkringsverket,
siger att det dr dags att gé till beslut i denna fraga. Det dr vi skyldiga landets
forsikringstagare och pensionirer. Gor s, herr Mundebo!

Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Men statskontoret 4r ju, som Lennart Pettersson vil vet,
statsforvaliningens huvudorgan for datorfrigor. Om detta verk vill y tterligare
granska det forslag som nu foreligger och inriktningen 4r att denna
granskning skall ske s& snabbt som mdjligt, 14t det d& under nigra veckor och
manader fa gora detta! Huvudsaken &r ju att vi fir bra 16sningar och att vi far
dem snabbt. Jag har nu ett par ganger forsiakrat att si skall bli fallef.

LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Det ir helt enkelt sa, herr Mundebo, att riksforsidkringsverket
och statskontoret har olika uppfattningar i denna friga, efter betydande
utredningsarbete. Denna friga har nu utretts linge nog, och jag kan inte
betrakta ett fortsatt utredande som annat &n en ren undanmandver.

Jag har talat med foretridare for riksforsikringsverket om deta, och de
menar att allt som man behover veta i denna frdga redan finns tillgingligt.
Sakuppgifterna finns, men vad som nu saknas ir ett stéllningstagande pé
regeringsniva.

Regeringen har dessutom i andra sammanhang inte visat sig i alla ligen
folja statskontorets uppfattning. Varfor skall man da i denna situation, dar
sikerheten star pd spel, vara si hjirtnupen?
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Budgetministern INGEMAR MUNDEBO:

Herr talman! Jag har inte sagt att vi skall f6lja det ena cller det andra
dmbetsverkets uppfattning. Jag har sagt att vi vill ha ett bra underiag for ett
klokt beslut.

LENNART PETTERSSON (s):

Herr talman! Jag vill bara konstatera att vad statskontoret forordar i sin
skrivelse till regeringen ar den uppskovslinje som herr Mundebo nu
argumenterar for. )

Overliggningen var hirmed stutad.

§ 4 Om atgarder mot valutaspekulationer

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN erholl ordet for att besvara Car!-
Henrik Hermanssons (vpk) den 31 mars anmilda interpelfation, 1977/78:154,
till statsministern, och anforde:

Herr talman! 1 en interpellation till statsministern har Carl-Henrik
Hermansson frigat vilka mojligheter regeringen resp. riksbanken hade att
ingripa mot “spekulationen i en devalvering av kronan sommaren 977",
varfor icke dessa mojligheter tillgreps och vilka atgirder som forbereds for att
effektivt mota en liknande situation. Med hinsyn till den arbetsfordelning
som rader inom regeringen har det ankommit pad mig att besvara interpella-
tionen.

Innan jag tar upp de av Carl-Henrik Hermansson stiillda konkreta frdgorna,
vill jag med négra ord berdra bakgrunden till hans frigor samt de slutsatser
som foranlett honom att stilla frigorna.

Attett land tvingas tillgripa devalveringsétgirder beror pa att dess ckonomi
kommit i obalans gentemot omvirlden. Detta kan ta sig uttryck i en alitfor
snabb kostnads- och prisutveckling, i didrav foranledda sviarigheter att
konkurrera pd virldsmarknaden och i vixande handels- och bytesbalansun-
derskott. Nar sddana tecken till obalans alltmer forstirks, kommer ofrin-
komligen forvintningar om en kommande nedskrivning av valutans virde.
Dylika forvintningar maste sjalvfallet leda till olika dispositioner for att
undvika de forluster som kan uppkomma i samband med Kkursjuste-
ringen.

Det dr vanskligt att med sékerhet bedoma huruvida och i vilken grad dylika
dispositioner kan sigas medfGra vinster eller foriuster for folkhushélict. De av
Carl-Henrik Hermansson aberopade skribenterna i tidskrifien Ekonomisk
Debatt har kommit till slutsatsen att det forvintningsstyrda valutautfiodet i
somras skulle ha uppgitt till 6 a 8,5 miljarder kronor, och en motsvarande
dispositionsvinst pA 600-850 milj. kr. skulle ha uppkommit med en lika stor
forlust “for i sista hand skattebetalarna™. En grov kalkyl av liknande
valutadispositioner under valutakrisen sensommaren 1976 pekar pd att dessa
ocksa da skulle ha uppgétt till hogst betydande belopp.



Det bor observeras att en betydande del av dylika férvdntningsstyrda
dispositioner motsvaras av en utebliven upplining av svenska foretag och
kommuner. Det dr sjilvfallet naturligt att i ett osékert valutaldge blivande
lantagare iakttar stor forsiktighet da det giller att uppta utlindska 1&n. Detta
#r fullt lagligt, och det kan inte heller anses moraliskt forkastligt att sidan
forsiktighet iakttas. De forluster som dylika dispositioner skulle kunna siigas
fororsaka riksbanken motsvaras alltsi av uteblivna forluster inom andra delar
av svensk ekonomi.

En férdjupad analys av de riksbanksforluster som berdrda forfattare anger
1il1 600-850 milj. kr. visar att den helt dvervigande delen av den s. k. férlusten
inte dr en forlust sedd fran hela nationens synpunkt utan en omférdelning av
vinster och forluster mellan foretag och kommuner & ena sidan och
riksbanken 4 den andra. Fragan &r emellertid om man i samhéilsekonomiskt
perspektiv kan tala om ™ forluster” 6ver huvud taget. Helt avgdrande for
frigan 4r ju just beddmningen av devalveringsitgirdens samhillsckonomis-
ka effekter i stort. Vixelkursnedskrivningar syftar till att forstarka konkur-
renskraften, att 6ka produktionen och sikra vilstdnd och sysselsittning. Om
inte betydande vinster for ekonomin i dess helhet var att paridkna, skulle
sjilvfallet devalveringsatgirder icke tillgripas. Och det kan ~ vagar jag pastd —
hivdas att den svenska regeringens Atgirder i detta hinseende medfort
betydande vinster for hela folkhushéllet.

1 den av interpellanten adberopade artikeln redovisas tyvirr en mycket
statisk och bokf6ringsmissig uppfattning om konsekvenserna av en valuta-
nedskrivning och om de dispositioner som kommuner och foretag vidtar i
syfte att minska devalveringarnas negativa konsekvenser.

Det foreligger emellertid sjdlvfallet ett starkt intresse for att, nidr en
devalveringsatgird framstar som ofrdnkomlig och genomfors, den skall
drabba alla s lika som mgjligt. Graden av forvdntningar eller —om man s vill
— forutseende bor alltsa inte fi pAverka storleken av de vinster eller forluster
som enskilda eller kommuner dsamkas i just devalveringsbgbnblickel. Mot
den bakgrunden anser jag att Carl-Henrik Hermanssons fragor ar fullt
motiverade.

Sverige dr i hog grad beroende av en fri handel. Vart handelsutbyte med
andra lidnder ir helt avgérande for vart vilstdnd och var sysselsittning. Fritt
varuutbyte forutsitter fria betalningsrorelser mellan landerna. Ett viktigt led i
OECD:s stravanden for vérldshandelns frimjande har foljaktligen varit att
undanrdja de hinder for fria betalningsrorelser som olika linder uppstilit.
Sverige har anslutit sig till dessa strivanden och &tagit sig langtgiende
forpliktelser i det hinseendet.

Den svenska valutaregleringen ér i forsta hand inriktad pa finansiella
krediter, transaktioner i samband med vardepapper och andra liknande
kapitaltransaktioner. Men l6pande betalningar, dvs. i forsta hand export- och
importlikvider, 4r i stort sett befriade frin annan kontroll dn att de skall
utféras genom valutabank. Skall valutaregleringen kunna fungera i prakti-
ken, kan den — alldeles oavsett vilka forpliktelser vi &tagit oss gentemot
omvirlden — knappast ges nigon annan utformning. Van betalningsutbyte
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med utlandet dr s& omfattande att en myndighetskontroll av varje enskild
transaktion #r utesluten. En s rigords valutareglering skulle skapa utomor-
dentligt stora svérigheter for kontrollmyndigheterna och i allra hogsta grad
forsvara Sveriges handel med omvirlden.

Den frihet for kommersiella betalningar som jag hir ber6rt giller emellertid
endast di normala betalningsvillkor tillimpas. Om en viss betalning avviker
fran dessa villkor, krivs riksbankens tillstdnd. Icke heller f&r anstind med
betalning medges, savitt annatinte f6ljer av handelsbruk. I s métto foreligger
alltsd mojligheter att ingripa mot det slags forfarande som interpellanten
avser. Om salunda en svensk exportor i ett kontrakt bundit sig for en viss
ordning for hemtagande av utlindsk likvid men direfter ger betalningsan-
stand for att avvakta en viintad svensk devalvering, dr detta i princip inte
tillatet.

Négon mojlighet foreligger diremotinte att ingripa for det fall att en svensk
importdr som har en valutaskuld i utlindsk valuta tidigareliigger sin betalning
infor en forviintad devalvering. | det hinseendet kan alltsa sdgas foreligga en
brist p& konsekvens i valutaférordningen. Detta &r en friga som dverviigs i
den kommitté for 6versyn av valutaregleringen i dess helhet som pd mitt
forslag tillsatts.

Det bor emellertid beaktas att det inte finns ndgon mojlighet att ingripa mot
valutafloden av det hir slaget nidr dessa pdgar. Forst i efterhand kan
sanktioner vidtas, om det kan pdvisas att gillande bestimmelser dvertritts.
Sidlvfallet verkar dylika sanktionsmdgjligheter i viss min avhallande pi
dtgirder som strider mot valutaférordningens bestdmmelser.

Under sommaren 1977 vidtogs vissa atgirder for att hejda vad som
framstod som maskerad valutaspckulation. For att forebygga att privatper-
soner skulle inkopa storre belopp av utldndsk valuta i olika banker inforde
riksbanken anmilningsskyldighet for allmidnhetens ink6p av utlindska
sedlar till ett viarde av 2 000 kr. Tidigare foreldg sAdan skyldighet da beloppet
uppgick till 6 000 kr. Den kontroll som i efterhand gjorts av det material som
sammanstillts pd grundval av anmilningarna har emellertid visat att nigra
overtridelscr icke forekommit sedan reglerna skérptes.

Min bedbémning av valutaregleringens mdgjligheter att verka inom de
omraden interpellanten berdrt och mitt svar p& hans frigor blir sammanfatt-
ningsvis foljande.

I stort sett saknas f. n. mojligheter att ingripa i syfte att forhindra en
tidigare- eller senarelaggning infor en forvintad devalvering av kommersiella
betalningsrorelser. Varken riksbanken eller regeringen hade alltsd mojlighet
att inom ramen av gillande valutalagstiftning fa ytterligare kontroll éver
valutaflodet. Om fritt handelsutbyte skall uppriitthéllas och hirav betingad
handlingsfrihet skall kunna rida, torde det vara svart att bygga ut ett
kontrollsystem av det slag interpellanten tycks &syfta. I vad man kontrollen
kan forbéttras overvigs emellertid f. n. av den valutaregleringsutredning som
jag nyss talade om.

LAt mig till sist d4n en gdng pAminna om att den nya regeringen tilltradde
mitt i en akut valutakris hdsten 1976 och fick éverta en samhillsekonomi i



obalans. Skall forvintningsstyrda valutautfléden undvikas, dr det nodvin-
digt att bedriva en sidan stabiliseringspolitik att vir ekonomi inte én en gang
rékar in i den situation som uppkom till f6ljd av den ekonomiska politik som
fordes innan den nya regeringen tilltridde.

De devalveringsitgirder den svenska regeringen vidtagit har visat sig vara
framgangsrika. Uttridet ur den europeiska valutaormen har gjort det mojligt
att utan péfrestningar halla den svenska kronans effek tiva kurs stabil, trots att
utvecklingen pd den internationella valutamarknaden under det senaste
halvaret varit minst sagt dramatisk.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman! Jag tackar ekonomiministern for det utférliga svaret. Det
finns manga frigor som kan diskuteras i samband med devalveringen av
kronan i augusti forra 4ret. Det giller virderingen av de ekonomiska
verkningarna av devalveringen. Det giller sidana omstindigheter i samband
med utvecklingen fore devalveringen som diskuterades under riksdagens
granskningsdebatt tidigare i veckan. Jag skall emellertid hér strikt begrinsa
mig till de problem som tagits upp i interpellationen och som galler s. k.
forvintningsstyrda valutarérelser samt mojligheterna for statsmakterna att
komma till ritta med sddana.

Sjdlva begreppet “forvantningsstyrda valutardrelser’ har, sdsom framgar
av interpellationens text, himtats frAn den undersdkning som utforts av tva
till riksbankens ekonomiska avdelning knutna ekonomer, Thomas Franzén
och Magnus Uggla. Undersdkningen har publicerats i en artikel i Ekonomisk
Debatt nr 2 &r 1978. Dir betonas att for de &sikter som framfors i artikeln
svarar forfattarna sjilva.

Detta dr, sdvitt jag vet, den enda utforliga undersékning som hittills utforts
av omstindigheterna i samband med devalveringen i augusti forra dret. Det
ir en strikt vetenskaplig undersékning av enligt min mening hog klass. D&
det forekommer en de! kritiska omdomen om undersékningen i interpella-
tionssvaret och dessutom gjordes en del ovederhiftiga utfall mot densamma i
riksdagens granskningsdebatt, dr det nddvindigt att relativt utforligt aterge
dess innehall.

De bada forfattarna papekar inledningsvis att de inte atagit sig uppgiften att
utréna om det forekommit valutarorelser som varit olagliga eller omoraliska.
De understker helt enkelt forekomsten av forvintningsstyrda valutarorelser,
varmed avses “de valutafloden vilka péverkar valutareserven och som
kommer tili stind enbart dirfor att man férvantar en vixelkursjustering™.

Forvintningsstyrda valutarérelser kan vara resultat av bide svenska och
utlindska foretags agerande. De ir ocksd resultat av bide aktivitet och
passivitet. Inom det utrymme som ges av valutaregleringen kan foretagen
vidta en rad atgdrder for att gardera sig infor en forvintad vixelkursjustering,
detta trots att kortfristiga kapitaltransaktioner, vilka endast betingas av
valutakursforvintningar, i princip ar forbjudna. Vilka mojligheter har da
foretagen till valutadispositioner?

En svensk import6r som har en varuskuld i utlindsk valuta kan infor en

Nr 127

Fredagen den
21 april 1978

Om dtgdrder mot
valutaspekulationer



Nr 127

Fredagen den
21 april 1978

Om drgdirder mot
valutaspekulationer

10

{orvintad devalvering tidigareldgga sin betalning, s4 att den dger rum medan
kronan dnnu har ett hogt virde. Det tjinar han pa. Efter devalveringen &tgér
det ju fler kronor for att betala skulden. Resultatet blir emellertid ett utflode
ur valutareserven.

P4 motsvarande siitt tjiinar en utlindsk importdr som har varuskulder i
svensk valuta pd att senareldgga betalningen av sina skulder.

Sadana forskjutningar i kredittiderna i utrikeshandeln kan ha avsevérda
effekter p& valutareserven. Enbart en veckas of6rmanlig forskjutning i
export- och importkrediter leder till en minskning i valutareserven med
ungefir 3,5 miljarder kronor.
~ Svenska foretag som handlar med utlandet kan normalt gora fortjinster pd
en devalvering endast genom att forskjuta betalningar i utldndsk valuta.
Enligt 1973 &rs tullenkiit faktureras ca tre fjirdedelar av importen och ungefir
en tredjedel av exporten i utldndsk valuta. En svensk importor kan utan
hinder av gillande bestimmelser i stort sett sjilv vilja tidpunkt fr betalning
sd linge kredittiderna Overensstimmer med vad man Kallar “normalt
handelsbruk™. En forutsdttning dr dock att varan dr levererad. For svenska
exportorer giller att de omedelbart skall fora hem sina exportlikvider till
Sverige.

Det finns svarigheter att exakt faststdlla huruvida kredittider Gverens-
stimmer med normalt handelsbruk. Detta giller kanske sdrskilt vid transak-
tioner mellan koncernforetag. Mdjligheterna att via betalningsférskjutningar
dra nytta av en vixelkursforindring dr speciellt stora for koncerner med
dotterbolag i flera linder. Det bor erinras om att 1973 utgjorde ca 30.% av
exporten och ca 25 % av importen handel inom sddana koncerner. Vid
export/import inom en sddan koncern pdverkar inte valet av kontraktsvaluta
koncernens mdjligheter att dra nytta av t. ex. en svensk devalvering. Det
centrala i sammanhanget dr att omvixling sker till utlindsk valuta. Genom
att stora svenska koncerner viger s tungt i utrikeshandeln kan fullt lagliga
betalningsforskjutningar som vidtages av siddana koncerner leda till ett
betydande valutautflode, pdpekar de bada forfattarna i Ekonomisk Debatt.

I syfte att forskjuta export- och importbetalningarna kan fGretagen dven
paverka leveranserna av varor till och frin utlandet. Det finns tecken som
tyder pd att sddana fOrskjutningar av varuleveranserna dgde rum under
sommaren 1977. Handelsbalansen uppvisade under ménaderna fore deval-
veringen historiskt sett mycket stora underskott.

Aven férskjutningar i upplaningsaktiviteten i utiandet kan fa avsevirda
effekter pd valutareserven. Nir man viintar en devalvering av den svenska
kronan finns det stor anledning att forskjuta tidpunkten for planerad
utlandsupplaning till efter devalveringen. For samma upplidnade enheter
utlindsk valuta fir man ju d§ fler svenska kronor. Sidana forskjutningar
leder till ett valutautfléde i jamforelse med om man inte forvintat en
devalvering. Kommunernas och den privata sektorns utlandsupplaning
didmpades kraftigt under perioden juni-augusti i fjol for att darefter 4nyo ta
fart. .
Det finns ocksa andra former f6r forvintningsstyrda valutautfloden 4n de



anforda. Under juli och augusti dgde t. ex. rum ett stort utflode av resevaluta.
Den del av detta utfldide som kan betecknas som forvintningsstyrt har
uppskattats till ca 200 milj. kr. '

Foretag och kommuner har i viss utstrickning majligheter att gardera sig
mot valutakursidndringar genom att placera medel i utlindsk valuta i svensk
bank i s. k. valutakonton. Eftersom dessa tillgodohavanden inte riknas in i
valutareserven innebdr utnyttjandet av denna mdjlighet en avtappning av
valutareserven jimfort med om man véxlat in valutorna. Statistiken visar att
behiliningen pa valutakonton for s. k. valutainlidnning efter att ha minskat
med ca 100 milj. kr. per manad under rets fem forsta manader i fjol under juli
t. 0. m. den 23 augusti 6kade med 6ver en halv miljard kronor. Direfter kom
en stark minskning.

Franzén och Uggla har sokt berikna den totala omfattningen av de
forvintningsbetingade valutautflodena genom att jaimfora den faktiska
indringen i valutareserven med vad man kan beteckna som en normal
betalningsbalans. De betonar att en sddan berdkning givetvis blir-mycket
osiker. Den metod de anviinder gor att de beridknade virdena for de
forvintningsstyrda valutautflédena genomgaende blir for laga.

Det resultat de redovisar ir att skillnaden mellan den faktiska och den
“normala™ indringen av valutareserven uppgir till mellan 6 och 8.5
miljarder, vilket kan tas som en uppskattning av det férvantningsstyrda
valutautflodet. Denna kalkyl tar inte hdnsyn till att bytesbalansen kan ha
paverkats av forvintningarna om valutakursindringar, vilket ger en tendens
till underskattning av valutautflodet. Minskningen i valutareserven skulle
ocksa ha varit betydligt storre om inte statens och riksbankens uppléning
motverkat utflodet.

Ekonomiministern siger i interpellationssvaret att i den artikel jag hér
refererat "redovisas tyvirr en mycket statisk och bokforingsmssig uppfatt-
ning” om konsekvenserna av en valutanedskrivning och om de dispositioner
foretagen vidtagit. Det ir ett i hog grad egendomligt omd6me. Artikeln ir ju
en analys av de forvintningsstyrda valutardrelserna sommaren 1977. Om
herr Bohman menar att de bigge forfattarna borde ha skildrat alla konse-
kvenser av och omkring devalveringen, sd bor tvd saker pdpekas: for det
forsta att de inte stéllt sig denna uppgift, for det andra att den t. v. bara kan
genomforas av profeter, inte av ekonomer och statistiker.

Den redovisade undersékningen dr i sjélva verket dynamisk och inte - med
den vanliga anviandningen av detta begrepp — statisk. Jag ber vinligen herr
Bohman att ta tillbaka sitt forhastade omdome. I annat fall kommer jag och
andra naturligtvis att forkasta hans nista nationalbudget resp. statsbudget
enbart av den grunden att de redovisar "en statisk och bokf6ringsmissig
uppfatining™. :

Vad betyder nu detta forvintningsstyrda valutautfléde p& mellan 6 och 8,5
miljarder kronor under sommarmaénaderna 1977? Forst och frimst innebar
det naturligtvis en utomordentligt stark belastning pd riksbanken och pd
valutareserven. Det innebar ocksi en péfrestning p niringslivets likviditet.

Det piverkade, sivitt jag kan forstd, ocksd politiken och beslutet om en
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devalvering och dess storlek.

Det innebar emellertid ocksa att grupper i Sverige och i utlandet gjorde
vinster, medan andra gjorde forluster. Det forviintningsstyrda valutautflédet
under tremdnadersperioden fore devalveringen uppgick till minst mellan 6
och 8,5 miljarder kronor. Eftersom den effektiva devalveringen uppgick till
10 % blev resultatforbidttringen for de foretag och andra som vidtagit
valutadispositioner totalt 600-850 milj. kr.

Kalkylen omfattar endast de fordelar foretag och kommuner erhillit
genom forvintningsstyrda valutadispositioner, inte verkningarna av sjilva
devalveringen. Vad man kan kalla "dispositionsvinsterna™ har gtt till sdvil
svenska som utlindska foretag. De bestir bade av sdidant som man i dagligt
tal menar. med vinster och av uteblivna forluster.

Den svenska riksbanken har fatt “betala™ dessa “dispositionsvinster™.
Riksbankens vinst dr foremal f6r utdelning till staten. Det kan allts sdgas
vara “’skattebetalarna’ som i sista hand betalar foretagens “dispositionsvin-
ster” i samband med devalveringen, skriver de bada forfattarna.

Ekonomiministern s6ker i sitt interpellationssvar forneka att nagon gjort
ndgra forluster 6ver huvud taget i samband med det omfattande valutaut-
fiodet. Devalveringen har lett till vinster for hela folkhushallet, sidger han.
Men devalveringens totala verkningar kan énnu inte beddmas, som jag redan
betonat. Och det ar ju heller inte det den dberopade artikeln diskuterar och
som jag tagit upp i min interpellation. Det dr de forluster riksbanken/
skattebetalarna gjorde i samband med det forvintningsstyrda valutautflodet
och som motsvarades av vinster p4 andra hdll. I en annan mening i
interpellationssvaret talar ocksd herr Bohman om en omf6rdelning av
vinster och forluster mellan foretag och kommuner & ena sidan och
riksbanken & den andra™. Ja, just det, det dr detta det handlar om. Varfor ir
ekonomiministern s& fortviviat ridd att medge aut sdrskilt vissa kapital-
grupper gjorde stora vinster under minaderna fore devalveringen genom vad
jag med ritt ord vill kalla spekulation i den svenska kronan? En del av det som
hande kan kallas forsok att radda sig frin forluster, men en mycket betydande
del av valutaflodet var ren spekulation i att gora vinster pd en forvintad
delvalvering av kronan. D4 har vi dndé hittills talat om det som forsiggick
inom valutaregleringens ram. Dirtill férekom sikerligen ocksa spekulationer
utanfor valutaregleringens s&vil anda och mening som paragrafer.

Ekonomiministern ger ett erkdnnande till frdgorna i interpellationen som
jag naturligtvis tar ad notam. Om en devalveringsétgird genomfors skall den
drabba alla s& lika som mojligt, sdger han, och fortsitter: “Graden av
forvintningar eller — om man s vill - férutseende bor alitsa inte fa piverka
storleken av de vinster eller forluster som enskilda eller kommuner dsamkas i
devalveringsoégonblicket.” Det dr ett uttalande som avsléjar en ideologisk
blindhet infor verkligheten. De vanliga l6ntagarna, pensiondrerna, barnfa-
miljerna har inga mdojligheter att delta i valutaspekulation och visa sddant
"forutseende™ — ett i viss man cyniskt uttryck, som herr Bohman hir
anvinder. Det ir forbehéllet de stora foretagen och den lilla gruppen av stora
kapitaldgare. Det dr ocks& de som gjort vinsterna pd spekulationen.



Nagra mojligheter for regeringen eller riksbanken att ingripa for att fa
kontroll dver valutaflodet fanns enligt ekonomiministern i stort sett inte. Det
enda han kan hénvisa till dr den skidrpning av anmaélningsskyldigheten for
allménhetens inkdp av utlindska sedlar som vidtogs.

Jag anser att ekonomiministern underskattar de mdjligheter till ingri-
panden som fanns. Man borde ha ingripit och skirpt de bestimmelser som
giller for valutabankernas tillstdnd att driva handel med utlindska betal-
ningsmedel och fordringar. Man borde ocksd ha skirpt kontrollen av
foretagens betalningar och sirskilt av de stora multinationella koncernernas
transaktioner Over grinserna. Herr Bohman sdger ju ocksi p ett stélle i sitt
svar att det finns vissa sddana mdéjligheter att ingripa, men jag har inte sett
dokumenterat ndgonstans att sidana mdgjligheter verkligen utnyttjades.

Herr Bohman séger slutligen att en del frigor om [orbittring av kontrollen
Overviigs av den tillsatta valutaregleringsutredningen. Jag skulle kinna mig
lugnare infor resultatet av den utredningen om det inte varit s& att dess
direktiv i vissa stycken kan fattas som forord for en dnnu stdrre slapphet dn
f. n. nir det giller kontrollen dver de utrikes betalningarna.

Herr talman! Jag vill stilla ndgra avslutande frigor till ekonomiminis-
tern:

1. Varf6r dr ekonomiministern si obenigen att medge att vissa gjorde
vinster, som maste betalas av andra, genom det stora forvintningsstyrda
valutaflodet sommaren 19777

2. Ar ekonomiministern anhingare av eller motstandare till en Skad
samhillskontroll 6ver allménhetens och foretagens utlandstransaktioner?

3. Vilka 6vriga atgirder forbereder regeringen for att motverka och stoppa
valutaflykten?

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Herr Hermansson har till mig i sin interpellation stillt tre
konkreta frigor. P4 dessa konkreta frAgor har han ocksé fatt konkreta svar.
Men herr Hermansson dr som vanligt inte néjd utan tycker det 4r trevligare
att till riksdagens protokoll f2 lisa in en stor del av innehdliet i en artikel som
tva tjinstemin i riksbanken har skrivit i tidskriften Ekonomisk Debatt.gJag
vill sjdlvfallet stryka under att den artikeln far std for forfattarna sjidlva —
bakom den stdr inte riksbanken, inte riksbanksfullmaktige, inte riksgilds-
kontoret och inte riksgéldsfullmaiktige.

Mycket kan sdgas om den artikeln, inte minst om de slutsatser som dras att
det dr skattebetalarna som har fatt st for ruljangsen. Jag har nigot bersrt
artikelns innehdll i mitt svar, men jag tycker inte att det 4r min sak att
recensera vad tva privatpersoner skriver i en tidskrift — det far vil ske i annat
sammanhang. Herr Hermansson vinder sig mot att jag siger att artikeln ir
statisk och bokforingsmissig och menar att den i stéllet ar dynamisk — med
den terminologi som jag har anvint skulle man ocksd underkinna vira
finansplaner och véra budgetpropositioner, siger herr Hermansson. Men
skulle vi skriva dem pd det sdtt som den hdrartikeln dr skriven, skulle det vara
vildigt oroande.
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Valutareserven 4r ett slags buffert, ett slags clearingkassa. Nir samhiills-
ekonomin utsitts for pafrestningar, nir samhillsekonomin ir i obalans, stills
naturligtvis ansprdken pa denna clearingkassa hdgre d4n ndr sambhiiliseko-
nomin #r i balans. Det &r en forklaring till att det i det osdkerhetsldge som
rédde pd sommaren rann ut pengar. Nir det osidkerhetsliget upphérde kom
pengarna ocksé tillbaka.

Jag bestrider fortfarande att man kan anviinda begreppet forluster med den
innebdrd som herr Hermansson ldgger in i det. Jag har inte pastatt att
devalveringen inte for vissa personer och vissa kommuner kan ha medfort
forluster, men jag har pastdtt att den ocksé har lett till uteblivna forluster for
manga andra, vilket kan betraktas som vinster. Och jag har sagt att saldot for
hela samhillsekonomin 4r positivt. De s. k. vinsterna — for att anvidnda herr
Hermanssons terminologi — ""betalas” inte av andra.

Den moraliserande syn som herr Hermansson har p de s. k. forvdntnings-
styrda dispositionerna tycker jag #r litet egendomlig. Om herr Hermansson
var dvertygad om att priserna pé vissa varor nista vecka skulle hgjas, skulle
det férvdna mig om han av nigot slags idealitet underlit att géra behovliga
inkop den hir veckan. Och om herr Hermansson hade klart for sig att priserna
nista vecka skulle sjunka, skulle det forvina mig om inte herr Hermansson
efter mattet av sin formaga skulle senareldgga sina ink6p. Om det skall kallas
spekulation eller klokt forutseende, en klok ekonomi, kan man ha skilda
meningar om, men att herr Hermansson skulle handla p4 det sdtt som jag hér
har skisserat utgér jag fran.

Men eftersom herr Hermansson gick djupare in i problematiken én vad
som var motiverat av sjdlva frigorna, si 1t mig spalta upp vad det kan vara
fraga om. Jag skall dédrvid delvis anviinda herr Hermanssons egen metod.

Det forsta fallet dr att en svensk importér som har en varuskuld i utlindsk
valuta tidigareldgger sin betalning sa att den dger rum medan kronan énnu
har ett hogre viirde. Efter devalveringen far han alltsd betala mer.

Det andra fallet dr att en exportdr som har en fordran i utlindsk valuta
senareldgger hemtagningen av skulden tills devalveringen har &gt rum.

Ett tredje fall ar att foretag.och kommuner som planerar att uppta ldn
utomlands védntar med att ta upp de ldnen tills de béttre kan beddoma
situationen.

Ett fjirde fall dr att turister som reser till Kanariegarna eller till ndgon annan
plats gor uppkdp av resevaluta till stora belopp. Gér de till olika banker kan
beloppen bli ritt stora, eftersom det inte mirks, om man inte inf6r sarskilda
regler, hur stora beloppen blir.

Ett femte fall 4r att foretag kan gora inséttningar av utlindsk valuta pass. k.
valutakonto i svensk bank.

Herr Hermansson menar att regeringen kraftfullare borde ha ingripit mot
sddant hir handlande, som han hela tiden kallar spekulation. Men den
verklighet vi lever i dr inte fullt sd enkel som Carl-Henrik Hermansson vill
framstilla den. Jag har redan i mitt svar pdvisat att om vi lever i en fri
marknadsekonomi — vilket jag anser att vi skall géra men som herr
Hermansson brukar anse att vi inte skall géra — och om vi skall ha en fri och



dppen handel med omvirlden, vilket vi bér ha eftersom Sverige édr beroende
av export, s& finns det griinser for hur man kan styra betalningsrérelserna.
Dessa ir beroende av det fria handelsutbytet. Riksbankens mdjligheter att
ingripa dr alltsd begrinsade, och de regleras av den valutalagstiftning som
riksdagen har fattat beslut om.

Det finns inga andra typer av Atgirder att tillgripa 4n de som svensk
lagstiftning medger. Skall vi ha en rittsordning hér i landet 4r bdde regering,
riksbank och vanliga medborgare skyldiga att folja lagreglerna. De hir
aktuella lagreglerna dr begriinsande dels darfor att vi har vissa konventioner
med omviirlden, dels dirfor att vi lever i en marknadsekonomi med fritt
handelsutbyte.

Eftersom herr Hermansson hdr riktat sin kritik mot regeringen vill jag tala
om for herr Hermansson, om han inte redan vet det, att det 4r riksbanken som
ingriper. Riksbanksledningen #r en parlamentariskt tillsatt férsamling —
riksbanksfullmiktige — och det ir alltsd inte regeringen som har ansvaret for
den valutavardande verksamheten i Sverige.

S4 kommer vi till de hir fem fallen.

Det dri dag inte olagligt for en importdr som har en skuld i utldndsk valuta
att tidigarelidgga betalningen av denna, dvs. betala skulden tidigare dn han dr
skyldig att gora. Och varfor skulle det vara det?

Det torde vara olagligt — men det dr tveksamt — for en exportor som har en
fordran i utlindsk valuta att senareldgga hémtagningen av denna valuta, dvs.

att ge den utldndske gidldendren anstdnd med betalningen. Rittsldget i det

hidnseendet dr inte helt klart. Den bestimmelse som det hir ér friga om finns i
valutaforordningens 10 §, som tillkom 1940 och som avsag att reglera andra
forhallanden &n de jag nu talar om. Men dven om denna lagbestimmelse dr
tillimplig kan den inte tillgripas for att férhindra att sidana atgérder vidtas i
en situation med ett spint valutaldge. Vad man kan géra 4dr att i efterhand
unders6ka om ndgon Overtriitt bestimmelserna och dé sitta i ging med en
utredning. Visar denna att vederbdrande §vertritt bestimmelserna, kan man
viicka dtal och kriva straff.

Jag har i mitt svar sagt att det foreligger en viss motsigelse mellan de tvd
bestimmelser jag hér berort. Det torde alltsi vara forbjudet att senareligga
hemtagning av valuta men tillitet att tidigareligga betalning. Detta &r en
friga som — det framhaller jag ocksd i mitt svar — den sittande valutaregle-
ringsutredningen har att studera. Den skall allts& p4 vanligt sitt i god ordning
underséka om vi bor dndra lagstiftningen i det ena eller andra hinseen-
det.

Vad sedan giller frigan om senareliggning av upplining i utlandet siger
det sig sjalvt att det hir inte finns ndgra majligheter att ingripa. L&t oss anta att
Stockholms kommun avser att uppta ett 1an utomlands och att detta kommer
till regeringens eller — vilket ar riktigare — riksbankens kiinnedom. Menar
Carl-Henrik Hermansson verkligen att vi i ett ldge dd vi OGverviger
devalvering skulle ha tvingat Stockholms kommun att ta upp 1&net och fi std
for den devalveringsforlust som detta skulle ha medfort for Stockholms
kommun och Stockholms skattebetalare, for att &n en ging komma tillbaka
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till dessa?

D3 det giller uppkop av resevaluta ingrep riksbanken, som jag redan har
sagt, genom att siinka grinsen for anmilningsplikt. Det visade sig vid en
kontroll att ndgon 6vertridelse inte hade forekommit.

Sedan till valutakontona. Avsikten med dem ér ju att foretag som har
mottagit likvid, t. ex. i dollar,isin ordinarie affirsverksamhet och som vet att
de inom kort tid far en fordran i dollar, inte forst skall behGva vixla in dessa
dollar i kronor for att strax darefter ater kopa dollar i svensk valuta, med de
kostnader det medfor. Det idr naturligtvis bittre att kunna ha likviden kvar
tills det blir aktuellt att anvdnda pengarna.

De hiir kontona ger ingen rdnta, och dirfor binder man naturligtvis inte
under normala forhillanden medel pd sidana konton under lingre tid. Det
torde ha funnits mojligheter for riksbanken att vidta &tgidrder mot insétt-
ningar av det hir slaget. Man skulle t. ex. ha kunnat infora en avgiftsbelidgg-
ning, men man skulle i si fall for det forsta ha drabbat fullstindigt legitima
anvindningar av dessa konton och for det andra ha givit ett ganska klart
besked om att man funderar pa att ligga om kursen. Varfor skulle man annars
g4 in och vidta atgirder mot foretag som har pengar pa sddana hir rintefria
konton? Det blir friga om ett tveeggat svird om man gor ingrepp av det slag
som man kunde ha gjort, men i s fall kanske man skulle ha férlorat mera dn
vad man eventuellt skulle ha vunnit.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman! Herr Bohman ville inte svara pi de tre frigor jag stillde till
honom i mitt forsta anforande. Han tror att jag stiller frigor for att jag tycker
det 4r trevligt att gora det i riksdagen. Det kan man diskutera. Men allra
trevligast 4r om man fir svar pd de frigor man stiller. Bortsett frin
trevligheten och otrevligheten tror jag det dr av virde for allménheten att fa
svar pa de tre fragor jag stillde i mitt forsta anforande.

Herr Bohmans allménna instéllning till de problem jag vill diskutera ar att
ingenting egentligen hade varit mdjligt att géra. Sidan ir kapitalismen, tycks
ekonomiministern mena. [ sjidlva verket &r ocksid hidndelserna under
sommaren 1977 i samband med devalveringen mycket illustrativa for det
kapitalistiska systemets fordelningsmekanismer och de villkor under vitka
politiken utspelas. Men jag anser indi att det borde ha funnits vissa
mojligheter for en annan politik, och framfor allt bor det finnas méjligheter
fér en annan politik i framtiden, om man infor forindringar i de regler som
giller p4 valutaomradet.

Herr Bohman har ocks4 tillsatt en sirskild utredning om dessa frigor. Det
tyder pa att ocksd han dr av den meningen att vissa forandringar skulle vara
mdjliga. Nu kan man, som jag forut sade, av vissa uttalanden i utrednings-
direktiven tyvirr dra slutsatsen att han vill ha en 6kad slapphet - det som
ibland kallas liberalisering — nir det giller valutabestimmelserna. Men 4
andra sidan limnar direktiven, sdvitt jag har kunnat finna vid en genomlis-
ning, ocksd mojligheter att genomfo6ra en skirpning pa vissa omriden.

Herr Bohman ville inte recensera den artikel jag anférde, och det dr



naturligtvis hans egen sak. Men jag tycker heller intc att vare sig herr Bohman
eller exempelvis riksbanksfullmiktiges vice ordférande, som skedde hér i
kammaren i onsdags, bor uttala forklenande omddmen om artikein. Jag
tycker de i stiillet borde vara tacksamma for att det gjorts ett forsok till
undersdkning av vad som verkligen forsiggick sommaren 1977, cftersom,
sdvitt jag vet, ingen annan instans har tagit initiativet till en sidan
undersdkning eller i varje fall hittills lagt fram nigot material.

Ekonoministern menar att det dr ett felaktigt synsdtt jag anldgger nér jag
talar om vinster och [orluster i samband med devalveringen. Han tycks mena
att de vinster som vissa grupper gjort i sjilva verket inte betalas av andra.
Fragan ir vem som d4 betalar dem. Ar det himlen som betalar dem, 4r det
utlandet ellerir det ndgra mystiska krafter dver huvud taget? Sdvitt jag forstar
dr de hir frigorna ritt enkla. De vinster som vissa grupper har gjort pd
devalveringen, och som i stora avseenden ir uttryck for spekulation, far
betalas av andra grupper i samhillet. Formellt dr det i forsta hand riksbanken
som fir betala genom en minskning av sin vinst, men detta drabbar sedan
skattebetalarna i allmidnhet. Jag tror det dr vildigt svart for herr Bohman att
komma ifrdn detta. Och i sjdlva verket medgav han pd ett stille i sitt
interpellationssvar att det skedde en sidan omf6rdelning, dvs. att vissa
grupper vann och andra forlorade pa de forviintningsstyrda valutadispositio-
nerna. S& dr det naturligtvis ocksa.

Detta har i och for sig ingenting med en moraliserande syn att géra, dven
om jag girna vill erkinna att jag #r moraliskt indignerad Over att vissa
kapitalgrupper kan anviinda sig av ett betringt lige for den svenska kronan
och det svenska folkhushdllet for att genom sina dispositioner géra stora
vinster. Vinsterna uppgick till storleken 600~850 milj. kr.

Herr Bohman aterupprepar att ingenting gar att géra. Men jag vill pApeka
for honom att redan i interpellationssvaret har han sagt att det finns vissa
mojligheter att ingripa, t. ex. att anstind med betalningen icke fir medges
sdvitt inte annat foljer av handelsbruk. Men jag medger att man dir kan
diskutera vad som ir handelsbruk. Vad ir vanligt, vad ir skick och sed? Det
ir, som jag papekade redan i mitt forsta anférande, en diskutabel friga. Men
dir fanns alltsd vissa majligheter till ingripande.

Jag vill ocksi peka pd vad herr Bohman sigeriett avsnitt av sina direktiv till
den utredning som skall ta upp de hir frigorna. Han pekar dér pa att — och jag
skall sluta med detta, herr talman - vid sidan av uppenbara dvertridelser av
valutaférordningen férekommer f. n. inte sillan skentransaktioner av olika
slag. Dessa transaktioner Gverensstimmer sé l1angt de foljs frin svensk sida
silunda formellt med gillande lagregler, men kan misstinkas ha en annan
faktisk och med valutalagstiftningen icke forenlig innebord.

Hir krivs ocksd, utan tvivel, ingripanden. Och jag har gjort den tolkningen
av herr Bohmans direktiv att han delar min mening pi den punkten.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:
Herr talman! Jag anser fortfarande att jag inte skall st& hir och fordjupa mig
ien recension av de hiir tv artikelforfattarnas opus. Min enda anledning att ta

2 Riksdagens protokoll [977/78:127-129
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upp vissa delar dr att Carl-Henrik Hermansson har dberopat dem som nigot
slags auktoriteter. Jag har da pavisat att deras slutsatser i en del hiinseenden ir
forenklade och delvis direkt felaktiga.

Jag har som svar pd herr Hermanssons frigor redovisat det faktiska
sakldget. Naturligtvis kan man som herr Hermansson gora gillande att vi
mdste skirpa valutalagstiftningen. Jag har padmint om att det sitter en
utredning som skall syssla med de hir problemen, men jag har ocks erinrat
om att en heltdckande kontroll av penningstrémmarna 6ver grinserna kan f
allvarliga konsekvenser for Sveriges internationella varuutbyte, for vart
forhallande till andra ldnder med vilka vi har handel. En sddan lagstiftning
skulle — om man gick si langt som herr Hermansson vill — skada och
komplicera Sveriges bytesforhallanden. Jag tror personligen — men det fér vi
se ndr utredningen kommer fram — att det vore att tillgripa mera vald dn
ndden kriver.

Som sagt pdgar det nu en Sversyn, och vi fir se vad den leder till. Men det ir
inte en ldtt problematik som den har att syssla med — om man inte har den
grundinstillning som herr Hermansson har; da dr den naturligtvis vildigt litt.
Har man den uppfattningen att vi inte skall ha en fri marknadsekonomi och
den typ av fritt handelsutbyte som vi har i dag, d& dr det mycket ldttare att
genomfGra rigordsa regler och foreskrifter, kontroll och évervakning och en
jattelik byrdkrati. Men jag vill gdrna séga till herr Hermansson att vi inte dr
beredda att vidta atgirder i den riktningen.

Uppgiften att tidigareldggningen av vissa betalningar till omvirlden skulle
drabba skattebetalarna bestrider jag definitivt. Devalveringsdtgérden har vi
vidtagit till gagn for hela sambhillet, och de pensionirer och I6ntagare som
herr Hermansson aberopar dr de som ytterst gor en vinst pd att vi fir en sund
och balanserad ekonomi. Detta dr sanningen.

Herr Hermansson har stillt sina frigor i interpellationen och fatt svar pa
dem. Det borjar bli allt vanligare, herr talman, att man forst stiller ett visst
antal frigor i interpellationer till vederbrande statsrdd och sedan, niir man far
svar pd dem, stiller ytterligare fragor i debatten. Direfter blir vederb6rande
indignerad dirfor att han menar sig inte ha fatt svar pa de ytterligare frigor
han har stéillt. Det 4r mera i dverensstimmelse med de regler som giller hiir
att herr Hermansson framstiller en ny interpellation och tar de nya frigorna.
Detta siiger jag generellt, for i det hir fallet hade de frigor som herr
Hermansson stillde en sddan innebdrd att han fick svar dven pd dem i mitt
forsta och mitt andra inldgg; det var dirfor jag inte uttryckligen och explicit
tog upp dem pa nytt.

FAr jag, herr talman, erinra om vad herr Hermansson har frigat:

1. Vilka mgjligheter hade regeringen resp. riksbanken att ingripa mot
spekulationen i en devalvering av kronan sommaren 19777

Jag har svarat herr Hermansson och talat om, vilka mojligheter regering
och riksbank hade.

Sedan har herr Hermansson fragat:

2. Varfor tillgreps icke dessa mojligheter?”

Jag har svarat att de mgjligheter vi hade tillgreps.



Och vidare:

3. Vilka atgdrder forbereds for att effektivt mota en liknande spekula-
tion?”

Jag har svarat herr Hermansson att de frigorna utreds av en sarskild
kommitté. Jag har alltsé gjort vad p&d mig ankommer for att tillmotesga herr
Hermanssons dnskemal.

KJELL-OLOF FELDT (s):

Herr talman! Jag blandar mig i den hiir diskussionen inte bara dérfor att jag
tycker att Gosta Bohman alltfor frenetiskt forsvarar dem som har fGrsokt
skaffa sig vinster pad valutakursforiindringen, utan ocksid darfér att han
anvinder en debatteknik ., dir han forsoker framstalla sina egna devalveringar
som en s lysande affir f6r folkhushéllet att vi inte skall brAka om att nigra
foretag och kapitalidgare gjorde sig en slant pd valutaspekulation. Han vill
alltsd pdsté att devalvering ir en vinst for det svenska folkhushéllet. LAt mig
da upplysa Gosta Bohman om —ifall han inte vet det —atten devalvering alltid
dr en forlust for folkhushallet. Den innebidr ndmligen att man exporterar
levnadsstandard genom att man far siimre betalt for sin export och betalar
mera for sin import. Och den [Grlusien {6r folkhushallet kan de svenska
16ntagarna, utan att konsultera ckonomiministern, konstatera bara genom att
titta i sina pladnbo6cker.

Sedan dr det en annan sak att méidnniskorna genom hart arbete och genom
att det fors Gver mera resurser till den utlandskonkurrerandc scktorn si
smdningom kan &terta den standardforlust som gjordes genom devalve-
ringen. Och det dr mojligen detta som GoOsta Bohman kallar for vinst for
folkhushdllet. Men i sa fall dr det en hogst besynnerlig omvig han tar Gver till
det begreppet. Och i varje fall bor eller maste han upplysa det folk han
foretrider om det riitta sambandet.

Just detta att en devalvering i sin forsta fas alltid ér en forlust {or det land
som devalverar och att den f(Grlusien tar sig uttryck i en sdnkning av
levnadsstandarden for de breda folklagren dr det som forklarar mitt och C.-11.
Hermanssons intresse for de vinster som mycket smé grupper kan ha gjort pi
devalveringen. Det dr kontrasten mellan levnadsstandardf6riusten f6r de
mdnga minniskorna och de stora vinsterna for ctt litet fatal kapitaliigare som
gOr att vi intresserar oss for den hiir frigan. Vad som gor att man fragar sig
huruvida Gosta Bohman inte har insett detta ar naturligtvis att han finner det
oforklarligt och irriterande att nigon ligger moraliska synpunkter pd
valutaspekulationen i samband med en devalvering.

Det ir helt enkelt detta forhillande som jag har velat & noterat i
kammarens protokoll, att om Gosta Bohman inte begriper varfor allmin-
heten och ledamoter av denna kammare ér intresserade av hur det gick till nir
en del minniskor tjinade pengar genom att vara forutseende i samband med
fjolarets devalveringar och vad som skulle kunna goras it den saken, da har
herr Bohman inte begripit det moraliska och sakliga underlaget for intresset
for de hir frigorna.
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CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman! Kjell-Olof Feldt har med sitt inldgg utvidgat debatten nagot,
och det var tydligen ofrankomligt eftersom herr Bohman inte vill diskutera
vad som hidnde sommaren 1977, de stora vinster som vissa grupper gjorde pa
forvintningsstyrda valutautfléden, dvs. det som jag har kallat fOr valutaspe-
kulation, utan hela tiden forsdker mota det resonemanget med allmint tal om
devalveringens verkningar. Jag instimmer naturligtvis helt i vad herr Feldt
sade. Jag tycker det var ett mycket bra och riktigt inldgg, som bidrog till att
ytterligare avsl6ja den instillning som ekonomiministern i sjilva verket intar
till dessa fragor.

Nu upprepar ekonomiministern att skattebetalarna inte alls drabbades av
vad som hdnde. Han tror fortfarande att de vinster som obestridligen gjordes
av vissa kapitalstarka grupper och fGretag i det svenska samhillet betalas av
ingen. Men i sjdlva verket miste ju de vinsterna liksom alla vinster i
samhillet betalas av ndgra grupper. De kommer inte frdn himlen, herr
Bohman, inte ens i den borgerliga nationalekonomin.

Sedan séger herr Bohman att han allmiint tycker illa om att det stélls nya
fragorien interpellationsdebatt. Han menar att detta dr ett oskick. Enligt min
mening kan det mycket val fi forekomma. Syftet med en interpellationsde-
batt dr ju att klargora regeringens stindpunkt, och f6r att uppna det ir det frin
allmin synpunkt angeliget att fa full klarhet om innebérden i de uttalanden
som finns i ett interpellationssvar. Jag tror alltsd inte att man, som herr
Bohman gjorde, kan avvisa nya frigor som négot slags oskick i debatten.

Herr Bohman séger att han redan har svarat pd de tre fragor jag har stilit.
Tolkningen av vad han sade som svar pa frigorna visar ytterligare vilken
instillning regeringen har till dessa spérsmdl och den utveckling som har
varit.

Min forsta fraga gillde varfor herr Bohman var si obeniigen att medge att
vissa gjorde vinster som andra mdste betala genom det stora forviintnings-
styrda valutautflédet sommaren 1977. Ekonomiministern vill dver huvud
taget icke medge att nigra grupper gjorde vinster som maste betalas av andra i
det svenska samhiillet. En sidan instilining kan jag inte karakterisera pd
annat sitt 4n som ett fors6k att forsvara valutaspekulationen och spekulan-
ternas atgirder. I sjdlva verket gick denna instéllning som en rod trdd genom
ekonomiministerns inldgg, d& han gjorde den oerhért faniga jimforelsen med
vad jag skulle gbra om priserna steg pa kaffet, eller vilken vara han nu avség.
Den jamforelsen har ju inte ett dugg med saken att géra. Vad herr Bohman
har sagt hir i debatten kan icke tolkas pd annat siitt 4n som ett férsvar for
valutaspekulationen och valutaspekulanternas vinster.

Den andra frigan jag stillde var om ekonomiministern ir anhiingare av
eller motstdndare till en 6kad samhillskontroll dver allmédnhetens och
foretagens utlandstransaktioner. Den frigan har herr Bohman besvarat bara
med en allmin formulering som gick ut pd ungefir foljande: Som herr
Hermansson vill ha det i samhillet, s& gir det naturligtvis att ingripa mot
valutaspekulation. Ekonomiministern hinvisade darvid till att jag &r
anhingare av planhushdallning och ville ge intryck av att det dr bara i en



genomford planhushdlining som det d4r mdjligt att gdra mera mot valutaspe-
kulanter och andra dylika element. Det finns naturligtvis en kidrna av sanning
i herr Bohmans papekande, ddrfor att i en planhushallning dr det mojligt att
ingripa pa ett helt annat sitt, men jag vill forneka att det skulle vara totalt
omgjligt att ocksd under nuvarande férhallanden gora mera for att komma till
ratta med valutaspekulation och med utnyttjande av mdjligheterna till
valutavinster — frigor som ekonomiministern sjilv har berort i direktiven till
den tillsatta utredningen.

Det gér alltsd inte att schasa bort de hér frigestéllningarna som jag har fort
fram bara med en hédnvisning till min allmidnna samhillssyn, dven om jag
naturligtvis tar det som herr Bohman sade i repliken som en kompli-
mang.

Betridffande min tredje friga, som gillde vilka Ovriga Atgidrder som
regeringen forbereder f6r att motverka och stoppa valutaflykt, hinvisar herr
Bohman endast till den tillsatta utredningen. Jag vill bara géra den korta
kommentaren att om herr Bohman skulle vara intresserad av vpk:s
svnpunkter pd de hir frigorna och vilka majligheter vi menar att man borde
anvinda sig av for att redan under nuvarande forhdllanden ingripa hardare
mot valutaflykt och valutaspekulation, s har vi ingenting emot att herr
Bohman utser en ledamot ocksd frin vart parti till denna utredning. Vi ar
nimligen icke representerde dér.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman! Det 4r naturligvis inte jag som skall tala om for kammaren hur
man skall tillimpa interpellationsinstitutet. Det skall jag gidrna medge. Jag
stiller mig bara fundersam infér vad det dr féor mening med att i en
interpellation stélla ett antal konkreta fragor for att sedan, nir man har fétt
svar pd dem, i debatten stélla ytterligare frigor. Interpellationsinstitutet syfiar
ju ocksa till att pd forhand gora det mojligt for andra intresserade ledamoter
att komma in i debatten, och nir det giller helt nya fragor far de inte tillfille
till detta. Men jag skall, som sagt, gidrna erkéinna att det inte 4r min sak att ha
synpunkter pd upplidggningen av kammarens arbete.

Herr Hermansson tyckte att det var en fanig” jamforelse, nir jag frigade
herr Hermansson om inte han i ett ldge d& han viintar prishGjningar vidtar
vissa dispositioner for att inte fa betala alltfor mycket for sina egna inkdp. Och

“om herr Hermansson hamnar i en sdan situation och gor en vinst pa detta, ir
det da skattebetalarna som betalar den vinsten?

Jag menar att det 4r en tillspetsad jimforelse men att den ir fullt tilliten.
Att kalla den for fanig tycker jag didremot dr besynnerligt.

Sedan upprepar herr Hermansson hela tiden att vinsterna dr kapitalismens
signatur. Négra gor stora vinster pa det fattiga folkets bekostnad, pastir han.
Detta dr rent ut sagt nonsens. De foretag som gor dessa dispositioner vidtar
dem for att inte fororsakas forluster i samband med en vintad valutaned-
skrivning. De som forlorar pd att en exportdr, som silt i svenska kronor,
tidigareldgger hemtagningen av valuta dr den utlindske importdren. Den
'som forlorar pa att en svensk importdr tidigareldgger sin betalning i svenska
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kronor ir den utliindske exportéren.

I det sammanhanget kan man mgjligen tala om forluster. Men man kan
inte sidga att vara skattebetalare star for dessa. De pengar som finns i
clearingfonden - jag anviinder fortfarande detta begrepp — valutareserven
motsvaras av uteblivna forluster och vinster for folkhushdllet i Gvrigt, vitka
tillfor folkhushdllet skatteinkomster, méjliggor tidigare investeringar, pris-
siinkningar och en mingd annat, som alla skattebctalare har nytta av. Om
herr Hermansson {orsoker rilkna in det i kalkylen, tror jag att han kommer
fram till andra resultat dn de han hiir redovisat.

Anledningen till att jag talar om en statisk artikel dr att forfattarna till den
aktuella artikeln inte brytt sig om att g6ra sddana analyser, vilket de om de 4r
ekonomer borde ha kostat pd sig att gora.

Sedan hoppar herr Feldt upp som gubben i ladan till hjilp for herr
Hermansson i var debatt. Vi vet ju att herr Feldt har varit emot devalve-
ringarna hela tiden. Herr Feldt har opponerat sig mot de tgirder som vi
vidtagit. Herr Feldt har opponerat sig mot att vi har liimnat valutaormen, men
debatten om huruvida Sverige skulle devalvera eller inte eller huruvida
Sverige skulle limna valutaormen eller inte hor inte hemma i denna
diskussion utan i andra sammanhang. Vi far fortsitta att féra den dir, och jag
ir mycket intresserad av det — for ndgon gdng skall vill indd ekonomen herr
Feldt komma pé bittre tankar och kosta pa sig att erkiinna att det var en riktig
dtgidrd som vi vidtog.

Jag skall emellertid ge herr Feldt ett erkdnnande. Det dr smiértsamt att
genomfora en s&dan hir operation. Det dr ingen lustig situation att landets
ekonomi har misskotts sd att man tvingas justera kronan for att fi balans i
ekonomin. Det dr inget som man lingtar efter. Men man lingtar inte heller
efter att operera blindtarmen, herr Feldt, eller efter andra operationer som ar
nodviindiga for att dtervinna hilsan.

Vi far 1a pd oss sidana smirtor och lidanden som uppkommer i det
dgonblick d4 man genomgdr en operation for att pé det sittet skapa sundhet
och mdjliggora ett tillfrisknande i framtiden. Niir jag talar om konsekven-
serna for samhillsckonomin av operationen syflar jag sjdlvfallet pd att
operationen var nodviindig for att dterge Sveriges ekonomi den hiilsa som vi
alla—inkl. herr Feldt, hoppas jag — dr intresserade av att vart samhille skall ha.
Alternativet — om vi inte vidtagit atgidrderna i friga — skulle ha lett till att vi i
dag skulle ha i runt tal 25 % hogre kostnader i Sverige, och d& skulle
situationen verkligen vara katastrofal. Jag bara lingtar efter den dag da herr
Kjell-Olof Feldt dppet végar tala om att denna operation var nédvindig,
angelidgen och till gagn for 1ontagare, pensiondrer och hela svenska folket.

KJELL-OLOF FELDT (s):

Herr talman'! Det #r alldeles riktigt, Gosta Bohman, att debatten om
devalveringar och valutaorm inte skall foras i dag. Det gjorde jag inte heller.
Jag vill bara peka pd vad jag tycker var antingen vil demagogiskt eller vil
slarvigt av ekonomiministern, ndmligen att forsoka blanda bort korten i en
debatt om vad som hiinde sommaren 1977 — vilka som da tjinade pengar pa



att de med nistan 100 procents sikerhet kunde rikna med att kronan skulle
devalveras — genom att i den debatien tala om en devalvering som en s
ytterligt 16nsam affir. Herr Bohman siger i sitt interpellationssvar att man
kan friga sig om man i ett samhillsekonomiskt perspektiv kan tala om
forluster Gver huvud taget. Det var bara det pipekandet jag ville gora.

Sedan ma det forlatas mig, kanske ocksé andra, att man inte begriper att
Gosta Bohman syftar pa folkets lidanden nir han talar om all den viilsignelse
som hans ekonomiska politik kommer att medfora.

Nir och hur vi skall kunna avgora huruvida den Bohmanska ekonomiska
politiken var en framgéng eller inte, limnar jag i denna debatt ddrhiin. Jag vill
bara konstatera att det besked som kom frin regeringen i onsdags, om att
ytterligare dtgirder dr nddvindiga for att sikerstilla sysselsittning och
vilfard och vad det nu &r i vart land, icke tyder pi att herr Bohmans
devalveringspolitik ens i herr Bohmans egen kammare betraktas som en
framgang.

ALLAN HERNELIUS (m):

Herr talman! Mitt inldgg hir blir i stort sett av samma innehéll som det jag
- gjorde hiromdagen, di jag i kammaren kunde konstatera att den uppsats som
aberopats i debatten dr minst sagt bristfillig. Forfattarna sager att de for egen
del star for uppgifterna i den och menar diarmed att inga andra har ansvaret.
Det idr gott det. Som jag da framhdoll har riksbanksfullmaiktige icke stillt sig
bakom uppsatsen, ej heller valutastyrelsen.

Uppsatsen ir kien som dokumentation och underlig till sitt innehall. Det
finns t. ex. pd ett stille en antydan om att spekulanter och féretagare — ordet
spekulanter anvinds visserligen icke men &r underforstatt — skulle underlata
att investera pa grund av att de gor storre vinster pd spekulationer i valutor.
Detta ir en underlig uppfattning om hur investeringar gar till i ett land.
Foretagarna spelar inte bingo for att se vad de kan vinna mest pd —
investeringar eller spekulation i valutor. Det dr alltsd inte alls 6verenstim-
mande med verkligheten.

Lika befingd dr naturligtvis slutsatsen, som emellertid framfors p4 méanga
hall, att skattebetalarna skulle betala de vinster som ndgra valutakopare har
gjort vid detta tillfille. Det vore i sa fall naturligtvis lika riktigt att sdga att
skattebetalarna drar fordel av de forluster som spekulanter i minga samman-
hang goér vid sddana hir tilifillen. Den slutsatsen drar inte forfattarna till
uppsatsen.

Jag dr Overtygad om att ménga av dem som riknade med en devalvering i
Sverige 1977 ocksé gjorde stora forluster, ddrfor att devalveringen inte kom
vid den tidpunkt och inte fick den omfattning som de kanske hade riknat
med.

Fragan om vem som har ansvaret for ryktena om devalvering har tidigare
behandlats i kammaren ganska utforligt. Jag vill bara tilldgga att de som siger
sig ha varnat for en devalvering, t. ex. under riksdagens ekonomiska debatt
den 2 juni eller i andra sammanhang — kanske rent av utomlands —
naturligtvis har bidragit till att sprida psykosen. Efter att si ihirdigt och
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utforligt ha talat om devalvering har de alltsd sin del av ansvaret. Det gar nog
inte att bestrida.

Sedan skulle jag bara vilja tilldgga att det vore ganska virdefullt, om man
kunde fa fram ytterligare nigon aigird som skulle kunna hindra spckulatio-
ner. Det blir viil herr Wickmans uppgift att fundera pd den saken. Men i stort
sett dr det omdjligt att undvika att forviantningar om kursrorelser uppstari ett
samhiille med nigot sa niir fri ekonomi och att dessa forvintningar utnytijas.
Vem som drar vinst av eller gér fériust pé grund av detta iir en betydligt mer
modosam uppgift att klara ut dn att schematiskt gd s enkelt fram som
forfattarna ull den ifrigavarande artikeln gjorde. Den ir icke ndgon
tillfredsstillande dokumentation; jag upprepar det.

Jag vill tilldgga — och jag vinder mig till herr Feldt —att det inte bara gar att
dra ett kritstreck och tala om "den Bohmanska politiken™ och dess utfall.
Herr Bohman for sin politik, liksom ocksd regeringen, pd grundval av det
underlag som den foregdende regeringen — med herr Feldt som icke minst
delaktig ~ skapade for de ekonomiska atgiirderna i Sverige och den svenska
ckonomin. Det dr mot den bakgrunden man far se den nuvarande regeringens
politik i syfte att komma till ritta med de skador som d& hade vallats och i
syfte att fi landets ekonomi in pd en annan kurs. Detta bor herr Feldt inte
glomma bort!

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman! Far jag forst séga att jag ir lika forvdnad dver herr Hernelius
inldgg hir i dag som jag blev niir jag i protokollet lidste det inligg som han
gjorde i riksdagens granskningsdebatt. Herr Hernelius dr ju inte vilken
riksdagsledamot som helst, utan han &r vice ordforande i riksbanksfullmiik-
tige, och han talar alltsd dven i denna egenskap nidr han talar om
valutafrigorna.

Jag tycker att vad en vice ordférande i riksbanksfullmaktige snarare skulle
ha gjort borde ha varit att beklaga att riksbanken tvingats till marknadsope-
rationer, som medfort att dess vinst blivit 600-850 milj. kr. mindre in vad den
faktiskt skulle ha blivit, om det inte hade dgt rum en omfattande valutaspe-
kulation under sommaren 1977. Men herr Hernelius kritiserar i stillet tva
tjanstemin i riksbanken som i cn, visserligen privat, artikel stkt utreda vad
som verkligen forekommit under sommaren. Det fanns ett argument som
han anforde i onsdags men icke upprepade i dag, nimligen att man inte,
eftersom riksbankens uppgift inte dr att fA vinst, kan tala om att riksbanken
egentligen har gjort nigon forlust. Jag har, miste jag siga, svart att forsta den
argumenteringen. De vinster eller de forluster som gjordes har ju ingenting
att gora med vad som #r riksbankens huvuduppgift i det hir fallet. Aven om
huvuduppgiften inte 4r att fA en vinst, 4r det ett faktum — som &ven herr
Bohman medgav isitt interpellationssvar —att det skedde en omfordelning av
vinster och forluster mellan f6retag och kommuner & ena sidan och
riksbanken & den andra. Detta sidgs uttryckligen i ekonomiministerns
interpellationssvar, och det dr en, som jag tycker, realistisk virdering av vad
som verkligen forekom pd sommaren 1977.



Det ar sirskilt mot den bakgrunden som jag blivit s forvdnad dver att herr
Bohman i debatter i 6vrigt s bestimt vill soka férneka att ndgra grupper
gjorde vinster over huvud taget pd devalveringen och att andra, frimst
riksbanken, i stillet gjorde forluster. Jag vill alltsi ta fasta pd den satsen i
ekonomiministerns interpellationssvar och siga att ddr har vi en realistisk
viirdering av vad som verkligen forekom pd sommaren 1977 — en virdering
som jag tycker &r riktig och som ju styrks av den artikel som de bigge
riksbanksekonomerna har publicerat.

Den avgoérande fragan ir naturligtvis vad man gor i fortsdttningen. Det blir
sikert tillfdlle att utveckla detta mera i kammaren nir en rad motioner om
valutaregleringen och ett betéinkande fran finansutskottet kommer upp. Jag
medger att man dir méaste gé vidare for att 4 ett 6kat samhiilieligt inflytande
over allminhetens och foretagens utlandstransaktioner. Och jag menar det 4r
mdojligt att p& en rad omraden komma fram till ett sddant okat inflytande,
vilket ocksd herr Bohman medger pd nigot stille i interpellationssvaret och
som dven antyds i direktiven till den sittande utredningen.

Det 4r alltsi dessa punkter man skall ta fasta pa. Det &r dir man maste
utveckla kritiken och utveckla de positiva insatserna for att samhaéllet skall fa
bittre instrument for att ingripa mot valutaspekulation och valutaflykt.

Ekonomiministern GOSTA BOHMAN:

Herr talman' Jag har en kiinsla av att den hidr debatten kanske snart bor
avbrytas, men jag vill sdga nigra ord till.

Kjell-Olof Feldt pastdr att jag forséker blanda bort korten genom det
resonemang som jag for genom att pavisa vad det verkligen ir friga om. Jag
blundar for att en del ménniskor tjinade vildigt mycket pengar, siger Kjell-
Olof Feldt. Men jag sdger: Det ir inte frdga om det, utan att man undvek
forluster genom att tidigareldgga eller senareldgga vissa betalningar — de
minniskorna undvek forluster. De som inte gjorde detta fick forluster. Men
man kan inte pastd att de som undvek forluster gjorde det genom att andra,
som inte handlade pd samma siitt, fick forluster. Det finns inget samband
mellan de tva slagen av transaktioner. Det avgorande for mig dr att man skall
beddéma den hir frigan i hela dess vidd. Och da pastar jag fortfarande att det dr
fel att siga att det var skattebetalarna som fick betala.

Diremot vill jag gdrna fortydliga — eftersom jag kanske inte sagt det
tidigare, vilket beror pd hur herr Hermansson stillt frigorna — att om det r
friga om rena spekulationer, dir man alltsé i rent spekulativt syfte forsoker
forvirva pengar i ett visst 6gonblick for att sedan silja dem, s dr det klart att
vi har allt intresse av att komma 4t detta. Men det 4r inte klarlagt att sidant
forekommit, och jag tror det dr mycket svart att gora det. De hér forfattarna
har inte heller forsokt klarligga i vad man spekulationer och skentransak-
tioner av detta slag forekommit.

Detta ir nigot som den sittande valutautredningen far studera for att
forsoka komma at det om det kan forekomma. Men vér valutareglering dr s
hard att mdojligheterna att halla p4 med spekulationer av det slag som vi hér
antyder, savitt jag forstar, dr utomordentligt begrinsade. Om sidant fore-
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kommer méste det, savitt jag kan beddma, vara friga om rena lagbrott. Men
pé den punkten behdvs yiterligare klarligganden.

Vad som ir litet forvinande 4r att den hidr debatten fors med sédan
intensitet betriffande vad som hande sommaren 1977, Varfor dr man inte lika
intresserad, Kjell-Olof Feldt, att diskutera vad som hinde sommaren 1976?
D4 rann en tredjedel av den svenska valutarcserven ut under augusti-
september. Vi hade en mindre valutareserv i augusti 1976 iin vi hade i augusti
1977. Motsvarande foreteelser maste ha forekommit vid detta tillfille. Vad
gjorde da den sittande regeringen och riksbanksfullmiktiges socialdemokra-
tiska majoritet for att komma med de ingripanden som — tydligen — Kjell-Olof
Feldt anser att man skall gora? Kjell-Olof Feldt har inte sagt det explicit, men
herr Hermansson sd mycket mer talat om det. Det vore intressant att veta
detta — samma foreteelser forekom da som 1977.

Sedan ir det klart, Kjell-Olof Feldt, att vi inte med 100-procentig siikerhet
kan siiga att den politik som vi fért kommer att lyckas pé sikt, men vi vet att
den fram till nu har fatt avsedd verkan. Och vad vi vet ér att, om vi inte hade
vidtagit de atgirder som bade Carl-Henrik Hermansson och Kjell-Olof Feldt i
varje fall indirekt kritiserade, hade Sveriges ekonomiska lige i dag varit
katastrofalt. Det dr ocksd mot den bakgrunden man skall bedoma de fragor
som tagits upp hdr i dag.

KJELL-OLOF FELDT (s):

Herr talman! Ekonomiministern dnskar att debatten kunde avbrytas. Nu
kan det icke ske i Sveriges riksdag, sa jag tilliter mig att fortsitta.

Jag fortsitter debatten egentligen for att siiga till herr Bohman att visst kan
man siga att det 4r mindre allvarligt om man vidtar dispositioner for att undgd
forluster &n om man vidtar dispositioner for att gora sig en direkt vinst. Men
skillnaden ir verkligen harfin, och frdn de synpunkter som jag finner
anledning att diskutera den hir frigan existerar den inte.

Lat mig dnd4 acceptera Gosta Bohmans utgdngspunkt, nir han pastar att
dispositionerna gjordes i stort sett bara for att undgé forluster. Stimmer det?
Enligt vad C.-H. Hermansson berittade har de bade riksbankstjinsteminnen
tyckt sig kunna konstatera att det sommaren 1977 skedde onormala ink6p for
ca 200 milj. kr. av s. k. resevaluta. Vi vet alla som sitter hir att minniskorna
sprang omkring mellan bankerna pnder juli och augusti och kopte resevaluta,
som de sade. Och enligt var lagstiftning betalade bankerna ut 6 000 kr. per
person. Dessa valutainkop gjorde man naturligtvis inte for att undgi forluster
utan for att tjana pengar. Om det rorde sig om 200 miljoner sa tjinade man 20
miljoner. Det dr mojligt att det &r s& sma belopp att det i ekonomiminisierns
miljardvirld inte dr intressant, men jag vill pdstd att det faktiskt var friga om
en ren och skir spekulation i syfte att tjina pengar. Och de pengarna
aterspeglas i en motsvarande utebliven vinst for riksbanken.

Detta att man inte tar hem sina fordringar utomlands har inte till syfte att
man skall undgd en foriust, utan man handlar si i den uppenbara avsikten att
se till att ndr man tar hem dem sé édr de mera viérda i svenska kronor én de
pengar man [dnade ut. Det kan jag inte heller se som ett forsék att undgd



forlust. Nog om detia.

Nir herr Hernelius kallar sig sjilv till ekonomiministerns hjilp — jag vill
dock icke likna herr Hernelius vid gubben i lddan, han passar liksom inte in i
en sddan f6rpackning — blir jag liksom C.-H. Hermansson férvanad, dirfor att
om riksbanksfullmiiktige anser att denna undersdkning av vad som hinde
sommaren 1977 dr sd utomordentligt bristfdllig, om man hir i riksdagens
talarstol ging pé ging vill underkénna resultaten, tycker jag att det bdrjar bli
cn anstindighetsfraga for riksbanken att gora en ordentlig undersékning. Om
ni anser att de hir bdda ekonomerna inte p ett riktigt sitt har analyserat
verkligheten, att deras slutsatser ér felaktiga och att de har felaktigt material,
da tycker jag att det har gatt s langt i diskussionen om vad som hiinde fore
augustidevalveringen 1977 att det som sagt dr en anstindighetsfraga for
riksbanksfulimiktige att se till att en undersokning blir gjord och att man
sakligt och objektivt provar den analys och den utredning som har publicerats
i Ekonomisk Debatt. Vi kan, herr talman, inte halla pa pa det hir viset: det
publiceras seriGsa undersokningar som sedan ekonomiministern och vice
ordféranden i riksbanksfullmiktige utan egen analys bara star och under-
kinner. Vi maste fi ett underlag for att kunna avgora hur det verkligen
forhaller sig. '

Gosta Bohman ir forvinad Over att vi dr intresserade av vad som hinde
1977 men inte 1976. Lat mig da ligga till: Undersdk ocksé vad som hinde
hésten 1976! Det vore utomordentligt intressant att gora det pa den grunden
att man kunde se efter om det var nigra skillnader i dispositionerna hdsten
1976 jamfort med sommaren 1977. Det var dock en viss skillnad i
slutresultatet av dispositionerna hosten 1976 och dispositionerna sommaren
1977, eftersom man 1976 inte kunde avsluta med vinster som gjordes pé
grund av en devalvering av den svenska kronan.

Det dr alltsd min uppmaning till herr Hernelius att ta det initiativet i
riksbanksfullmiktige att riksbanken forsoker klarldgga den hir frigan. Jag
tror ndmligen att debatten kommer att fortsétta ett tag till pd de grunder som
jag har nimnt.

Slutligen till herr Hernelius: Om nu Gosta Bohmans politik ar s
framgdngsrik — varfor méste den dé ging p& ging urskuldas med hinvis-
ningar till tidigare regeringars politik?

ALLAN HERNELIUS (m):

Herr talman' Jag vill till herr Feldt séga att han citerar mig felaktigt. Jag har
inte sagt att riksbanksfullmiktige ogillar uppsatsen. Jag har sagt att
riksbanksfullmiktige inte stdr bakom uppsatsen. Den 4r inte behandlad i
fullmiktige ur den synpunkten. Den dr anmiild dir och féranledde en Kort
diskussion en gdng, men nigot Gvrigt forekom inte, om jag nu skall roja vad
som fOrevarit i riksbanken — det som andra si gérna har gjort. Det ir alltsi en
viss skillnad mellan att ogilla och att inte behandla.

. Jag instimmer i herr Feldts 6nskemdl om att man - géirna i samband med
den Wickmanska kommitténs arbete — borde ha en ordentlig utredning av
hur férviintningar pdverkar inflode och utfléde i samband med devalveringar;
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inte bara devalveringen i augusti utan ocksd devalveringar tidigare, inte minst
hosten 1976. Riksbanksfullmiktige har ocksa redan uttalat sig for en sddan
analys. Jag hoppas att den vidtas i lugn och ro. Den skulle kunna ge ett gott
material for utredningens arbete.

Det ir inte si enkelt som herr Hermansson gjorde det till att man siitter
fingret pa en viss dag och sedan siger: Nu har riksbanken forlorat sa och s
mycket i vinst. S4 enkelt gar det inte till. Riksbanken bedriver ju inte sin
penningvardande politik for att fa storsta mojliga vinst vid varje givet tillfille
—det vet vil ingen bittre in forre ordftranden i riksbanksfullmiktige Kjell-
Olof Feldt. Den tanken ir, herr talman, med forlov sagt horribel, och ingen
har klandrat den kraftigare 4n Jan Magnus Fahistrom i Dagens Nyheter. S&
bedrivs inte riksbankspolitiken.

Om herr Hermansson &r forvanad 6ver att jag inte godkiinner uppsatsen
och de angivna siffrorna 600-800 miljoner far han vil bli kvar i sin forvaning.
Jag dr minst sagt lika forvanad 6ver att en person som sa ofta deltar i den
ekonomiska debatien som herr Hermansson okritiskt sviljer uppgifterna och
glommer bort att det finns badde en export- och en importsida i det hir
sammanhanget.

Apropd spekulanterna i valutauttag inom 6 000-kronorsramen forekom
naturligtvis stora sddana uttag. Kunde det bli annat nir folk forberedde
semestrar och man ldste i tidningarna dagligen att inte minst prominenta
socialdemokratiska politiker varnade for devalvering eller att foretagstedare
ivrade for devalvering? Kunde det di bli annat @n att minniskor drog
slutsatser av detta? Om de sedan vann pd det eller inte, det beror pa vilken
valuta de inkdpte och nir de silde densamma. Kopte de t. ex. vissa valutor
som fallit i virde sedan dess blev vinsten sannerligen inte s& stor. Men
spekulantens roll @r ju den att han tar en risk — risken att forlora.

Jag vill ocksa siga till sist att det vil dr ganska naturligt att man bedémer
regeringens politik mot bakgrund av det underlag som skapats {or den och
som fanns vid dess tilltride. Hur skulle man annars gé till viiga? Om grunden
d& befanns vara instabil, om det fanns brister i underlaget av storre
omfattning 4n man i forsta 6gonblicket anade, sa kan inte giirna den sittande
regeringen lastas for det. Den kom till ndgot som den inte kédnde till i varje
detalj. Herr Feldt kiinde till det, men den socialdemokratiska regeringen hade
inte vidtagit dispositioner som skulle hindra utvecklingen att bli som den
blev.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):

Herr talman' Bara ndgra ord. Det ir inte sd som Allan Hernelius pastod i sitt
inldgg hir, att jag okritiskt skulle ha anammat den artikel som jag refererade
till. En artikel av den typen behdver man inte anamma okritiskt, darfor att i
den fanns en rad reservationer som jag ocksé tog med i mitt referat av artikeln
i det forsta anforandet. De bégge forfattarna betonar hela tiden att det &r
mycket svira avvigningsproblem som det handlar om, men de betonar
samtidigt att den berdkning de kommer fram till ror ett minimibelopp. De
menar att det férvintningsstyrda valutautflodet i sjalva verket var storre in

—



den siffra de kom fram till, men de medger att det dr utomordentligt svért att
exakt ange en siffra.

Jag tycker alltsd att det i den artikeln finns en rad inbyggda reservationer.
Jag ir fortfarande forvanad over att riksbanksfullmiktiges vice ordférande
liksom ckonomiministern bara har forddmande ord till vers for en serios
vetenskaplig undersokning: det dr det forsta forsok jag kdnner till att
verkligen kartldgga vad som dgde rum fore devalveringen sommaren 1977.
Jag tycker att man i stéllet borde ha hilsat varje bidrag till belysning av den
frigan med tillfredsstiillelse.

Sedan vill jag instimma i Kjcll-Olof Feldts forhoppning. Om man fran olika
héll anser att vad som hittills kommit fram inte pa ett tillfredsstidllande sitt
belyser alla sidor av utvecklingen, ér det verkligen en anstindighetsfraga for
vederborande instanser att se till att det gors en utforlig undersékning — man
kan inte nGja sig med att bara fordoma de undersékningar som gjorts med
sadana svepande argument som har forekommit i debatten hiir i onsdags och
dven i dag.

Stutligen till frigan om riksbanken och dess vinst. Herr Hernelius! Det
forhallandet att huvudsyftet med riksbankens verksamhet icke #r att den
skall limna vinst kan inte férhindra att riksbanken i vissa situationer kan gbra
vinster eller forluster. Det ar tva helt olika saker. Ett faktum ir att riksbanken
dsamkades forluster genom den valutaspekulation som forekom. Dessa
forluster kan sidgas vara en forlust for de svenska skattebetalarna, eftersom
riksbanken ir skattebetalarnas organ.

ALLAN HERNELIUS (m):

Jag vill séga till herr Hermansson att det finns ingen som bestrider att
artikeln har sina fortjinster — det ér inte det vi talar om. Det 4r inte heller friga
om nagot fordémande av artikeln och forfattarnas anstringningar. Vad det
giller dr deras slutsatser. Dessa tilldter vi oss att granska med kritiskt sinne. Vi
vill varna for att de okritiskt anammas t. 0. m. av trinade ekonomer som C.-
H. Hermansson.

Vad sedan betriffar riksbankens vinst, sd kan det tjina kammaren till
upplysning att den aldrig torde ha varit s stor som 1977.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):
Herr talman! Den kunde ha varit stérre, herr Hernelius, om inte riksbanken
tvingats vidkinnas forluster pa grund av valutaspekulationen.

ALLAN HERNELIUS (m):
Herr taiman! Om ingripanden frin riksbanken skett till priset av 6kad oro

pd valutamarknaden vid den tidpunkten hade utvecklingen nar det géller

vinsten i sjilva verket gitt i motsatt riktning.

CARL-HENRIK HERMANSSON (vpk):
Herr talman! Jag har inte talat for ndgra ingripanden som skulle ha skapat
oro pa valutamarknaden. Vad det géllde for riksbanken sommaren 1977 —och
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det varenligt vad jag har fattat dess uppgift och dess mélsdtining — var i stillet
att dimpa oron. Men dven atgidrder som vidtas for att begrinsa valutaspe-
kulation skulle ju ha verkat i den riktningen att de hade dimpat den oro och
nervositet som foreckom. De skulle icke ha verkat pa det sitt som herr
Hernelius antydde.

Overliggningen var hiirmed slutad.

§ 5 Foredrogs och hidnvisades
Proposition
1977/78:173 till utrikesutskottet

§ 6 Foredrogs och hinvisades

Motioner

1977/78:1934 och 1935 till trafikutskottet
1977/78:1936-1938 till nidringsutskottet

§ 7 Meddelande om friga
Meddelades att foljande friga framstillts
den 20 april

1977/78:426 av Eva Hjelmstrém (vpk) till statsradet Ola Ullsten om katastrof-
hjélp till Mogambique:

Svdra 6versvimningar har drabbat Mocambique. Frimst dr det Zambesi-
dalen som berérs, vilket inneburit att omkring 500 000 miinniskor blivit
hemldsa. Stora humanitdra insatser krivs for att mildra de personella och
materiella skadorna.

Jag vill ddrfor friga:

Vilka insatser planerar den svenska regeringen med anledning av natur-
katastrofen i Mogambique?

P4 hemstillan av tredje vice talmannen beslot kammaren kl. 10.49 att
ajournera sina forhandlingar till kl. 14.30, da de till dagens bordliggning
anmilda utskottsbetinkandena viintades foreligga.

§ 8 Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.30.
§ 9 Anmildes och bordlades

Proposition
1977/78:179 om indring i lagen (1962:381) om allmén forsikring



§ 10 Anmiildes och bordlades

Konstitutionsutskottets betinkande

1977/78:37 med anledning av talmanskonferensens forslag (1977/78:18) om
fortsatt férsoksverksamhet med riksdagsinformation till allmdnheten
jdmte motioner

Finansutskottets betdnkanden

1977/78:30 med aniedning av propositionen 1977/78:80 om dndring i lagen
(1928:281) om allmiinna arvsfonden

1977/78:31 med anledning av propositionen 1977/78:140 med forslag om
allmin beredskapsbudget for budgetaret 1978/79 jimte motion

1977/78:32 med anledning av motioner om formerna for statligt stod till
foretag m. m.

Skattcutskottets betiinkanden

1977/78:48 med anledning av motion om foretagsleasad bil for privat
bruk

1977/78:49 med anledning av motion om hdjning av stimpelskatten

1977/78:52 med anledning av propositionen 1977/78:163 om &ndring i
uppbordslagen (1953:272)

Lagutskottets betankanden

1977/78:24 med anledning av motion om ny foretagsform for mindre
foretag

1977/78:26 med anledning av motioner om vissa frigor rérande jordbruks-
arrende

Forsvarsutskottets betinkanden

1977/78:19 med anledning av propositionen 1977/78:100 savitt avser anslag
m. m. for budgetaret 1978/79 inom forsvarsdepartementets verksamhets-
omrade och propositionen 1977/78:95 jimtc motioner

1977/78:20 med anledning av propositionen 1977/78:100 savitt giller eko-
nomiskt forsvar inom handelsdepartementets verksamhetsomrade

1977/78:21 med anledning av propositionen 1977/78:100 sdvitt avser forslag
till stat for forsvarets fastighetsfond f6r budgetaret 1978/79

1977/78:22 med anledning av motioner om vissa industribestillningar for
forsvarets rikning

Socialforsakringsutskottets betinkanden

1977/78:25 med anledning av motioner om vissa handikappfridgor m. m.
1977/78:26 med anledning av motioner om vidgad rétt till sjukpenning
1977/78:27 med anledning av motion om kostnadsfria ldkemedel
1977/78:28 med anledning av motioner om avgifter for sjukvird m. m.
1977/78:29 med anledning av motioner om vissa sjukpenningfragor

Jordbruksutskottets betinkande
1977/78:21 med anledning av motion om stdd till biodynamisk odling
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Arbetsmarknadsutskottets betinkanden

1977/78:32 med anledning av dels propositionen 1977/78:100 bilaga 15 sdvitt
avser anslag till Kontant st6d vid arbetslshet, dels propositionen 1977/
78:130 om dndring i lagen (1973:370) om arbetsloshetsforsidkring, m. m.,
jdmte motioner

1977/78:33 med anledning av propositionen 1977/78:162 om godkiinnande
av Europarddets konvention om migrerande arbetstagares rittsstillning

Civilutskottets betdinkande

1977/78:26 med anledning av propositionen 1977/78:129 om distriktsindel-
ning, arbets- och personalorganisation m. m. inom exekutionsvisendet
jdmte motioner

§ 11 Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstillts
den 21 april

1977/78:427 av Stina Andersson (c) till kommunikationsministern om
kostnadsansvaret for atgirder mot trafikbuller:

Vigtrafiken ar utan tvivel den mest utbredda och stérande bullerkillan.
Bullerbegrinsande atgiirder miste dirfor vidtas. Den statliga trafikbullerut-
redningen (TBU) avidmnade sitt betinkande redan under sommaren 1974.
Det ar angeldget att fordelningen av kostnadsansvaret mellan staten och
kommunerna blir klarlagd. '

Mot denna bakgrund vill jag stélla foljande fraga till kommunikationsmi-
nistern:

Ar statsradet beredd att medverka till en 16sning av frigan hur kostnads-
ansvaret for bullerbegrinsande atgirder skall férdelas?

1977/78:428 av Bertil Mabrink (vpk) till férsvarsministern om anvindningen
av anslag for studier av olika flygplansalternativ for forsvaret:

Den 10 januari i ir beslutade regeringen att skjuta upp beslutet om
utvecklingen av B3LA. Orsaken till beslutet var att man ville ha full
handlingsfrihet vid ett framtida val mellan olika flygplanstyper. For att fa
fram ett bittre beslutsunderlag for de olika alternativen beviljades ett anslag
pa 300 milj. kr.

Efter detta beslut har forsvarets materielverk (FMV) — enligt en artikel i
Dagens Nyheter den 18 april — hos forsvarsdepartementet begirt att 3 fordela
de ovannimnda pengarna sd att 299 milj. kr. skall anvéndas till offerter pd
B3LA.

Regeringen har ldmnat sitt svar till FMV den 13 april. Detta svar 4r



hemligstamplat, likasa dskandet. Enligt uppgifter i Aftonblade1 den 20 april
pastés att 250 milj. kr. beviljats av begirda 299 milj. kr.

Om uppgifterna #r riktiga, s innebdr detta att man trots beslutet i januari
bundit sig for ett alternativ, nimligen B3LA.

Jag vill fraga:

Vill forsvarsministern redogoéra for hur de 300 milj. kr. som beviljats for
studier av olika flygplansalternativ har fordelats?

1977/78:429 av Eva Hjelmstrom (vpk) till kommunikationsministern om
Atgdrder for att forbittra servicen at kollektivtrafikanter:

En del av sofforna pd Stockholms central har tagits bort. For alla
tagresendrer innebér detta en ytterligare forsimring av servicen.

Vilka atgirder avser kommunikationsministern att vidta for att forbittra
for kollektivirafikanterna och férhindra en ytterligare forsimring av servi-
cen?

1977/78:430 av Inga Lantz (vpk) till statsradet Britt Mogéard om fordelningen
av skolans resurser pa elever frin olika socialgrupper:

Det finns ett samband mellan hur elever lyckas i skolan och forildrarnas
sociala och ekonomiska bakgrund. En rapport “Segregation och sirbehand-
ling i grundskolan™ frdn sociologiska institutionen i Lund ger ytterligare
bekriiftelse pa detta.

Resultaten nir det giller standardprov och betyg dr exempelvis starkt
kopplade till socialgruppstillhdrighet — ju “hogre™ socialgrupp, desto biittre
resultat. Det dr ocksa klart bevisat att elever frin “hégre” socialgrupper i
forhallande till sina behov far storre del av resurserna dn barn frin “ligre™
socialgrupper.

Jag vill mot denna bakgrund stilla foljande friga:

Vilka atgiirder tinker statsradet vidta {6r att forindra detta forhdllande?

1977/78:431 av Sven-Gdsta Signell (s) till arbetsmarknadsministern om
garanti att huvudminnen far full ersittning for nytillkomna skyddade
verkstider:

Den 13 december 1977 beslutade riksdagen i enlighet med propositionen
1977/78:30 att en organisationskommitté skulle tillsittas av regeringen for
fortsatt handldggning av ekonomiska och organisatoriska fragor i samband
med inrittandet av regionala stiftelser for de skyddade verkstiderna.

De nuvarande huvudménnen, primarkommuner eller landsting, kdnner
ovisshet om utgdngen av kommande forhandiingar med organisationskom-
mittén om ersiittningar for befintliga och projekterade skyddade verkstider.
Denna ovisshet innebdr att nytillskottet av skyddade verkstider f.n. ar
mycket begrinsat. De nuvarande huvudmiinnen vigar inte ansld medel i sin
budget for nya verkstider, di de ej vet hurstor ersittning de kommer att fa for

3 Riksdagens protokoll 1977/78:127-129

Nr 127

Fredagen den
21 april 1978

Meddelande om

Jrdgor

3



Nr 127

Fredagen den
21 april 1978

Meddelande om
frdgor

34

vare sig befintliga eller nytillkomna verkstéder.

Mot den bakgrunden vill jag till arbetsmarknadsministern stilla foljande
fraga:

Ar statsradet bercdd att innan organisationskommittén for skyddade
verkstiider har slutfort sitt arbete ge de nuvarande huvudménnen garanti for
full erséttning for nytillkomna verkstéder, si att pigaende projekteringsar-
beten kan fullfoljas?

§ 12 Kammaren atskildes kI. 14.31.
In fidem

BENGT TORNELL
/Solveig Gemert
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