Riksdagens protokoll
1988/89:116

18 maj 1989

Protokoll
1988/89:116

Debatter m. m.
Torsdagen den 18 maj

Aterkallelse avmotion ............ ... ...,
Livsmedelskontrollen . ..............c.o oo it
Reglering avprisernapéafiskmm. .. .............. ... ... ...
Meddelande om fragor
1988/89:655 av Annika Ahnberg (vpk) om skirpta regler mot
miljofarligautsldpp. . ............. ... ool
1988/89:656 av Gudrun Schyman (vpk) om Forsmarkslagret . . .
1988/89:657 av Leif Marklund (s) om ingenjorsutbildningen
inomgymmnasieskolan ........... ... ..o
1988/89:658 av Ingbritt Irhammar (c¢) om atgiarder mot Gkat
narkotikamissbruk ...... ... ..o oo ol
1988/89:659 av Stina Eliasson (c) om ritten till ersittning ur
viltskadefonden. ........ ... ... oo
1988/89:660 av Ylva Annerstedt (fp) om rekryteringen av
personal till den offentligasektorn ......................
1988/89:661 av Gullan Lindblad (m) om utbetalningen av
crséttning till privatpraktiserande tandtekniker ...........
1988/89:662 av Ingbritt Irhammar (c) om tvangsférflyttning av
kurderilrak..... ... ...

Avgjorda drenden

Torsdagen den 18 maj

Utrikesutskottets betdnkanden
1988/89:UU21 Sveriges relationer till de baltiska republikerna . ..
1988/89:UU20 Vissa atgiarder mot Sydafrika ..................

Finansutskottets betdnkande
1988/89:FiU24 Folk- och bostadsrakning ar1990 ...............

I Riksdagens protwkoll 1988/89:116

67
67

67

68

68

69

69

69



Prot. Justitieutskottets betinkanden
1988/89:116 1988/89:JuU19 Riittshjilpens organisation, m.m. ..............
1988/89:JuU20 Hogsta domstolen och rittsbildningen ..........

Kulturutskottets betinkande
1988/89:KrU23 Tillaggsbudget II: utbildningsdepartementet . . ..

Naringsutskottets betinkanden
1988/89:NU26 Teknisk utveckling inom bilindustrin . . ..........
1988/89:NU27 Nedliggning av Bryggeristiftelsen ..............

Jordbruksutskortets betinkanden
1988/89:JoU14 Livsmedelskontrollen .. ......................
1988/89:JoU18 Reglering av prisernapafiskm.m...............



1988/89:116

Torsdagen den 18 maj
Kl. 12.00

Forhandlingarna leddes till en bérjan av andre vice talmannen.

1§ Aterkallelse av motion

Andre vice talmannen meddelade att Carl Frick och Gosta Lyngi
i skrivelse den 16 maj aterkallat den av dem vickta motionen
1988/89:Sk685 Skatt pa engangsforpackningar.

Andre vice talmannen anmalde att han hade avskrivit denna motion.

Skrivelsen lades till handlingarna.
2 § Justerades protokollet for den 9 maj.

3 § Foredrogs men bordlades ater
Bostadsutskottets betankanden 1988/89:BoUY, BoU10 och BoU12

4 § Foretogs till avgorande utrikesutskottets betinkanden 1988/89:UU21
och UU20, finansutskottets betinkande 1988/89:FiU24, justitieutskottets
betinkanden 1988/89:JuU19 och JuU20, kulturutskottets betdnkande
1988/89:KrU23 samt niringsutskottets betinkanden 1988/89:NU26 och
NU27 (betriffande debatten i dessa drenden, se prot. 115).

Utrikesutskottets betinkande 21
Utskottets hemstéllan bif6lls.

Utrikesutskottets betinkande 20
Mom. 5 (kommuners m.fl. ratt till bojkottatgérder)

Utskottets hemstéllan bifolls med 243 roster mot 71 fo1 reservation 1 av Par
Granstedt m.fl. 2 ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 6 (viseringsregler)
Utskottets hemstillan bif6lls med 275 roster mot 37 for reservation 2 av Pir
Granstedt och Birgitta Hambraeus. 1 ledamot avstod fran att rosta.
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Prot. 1988/89:116 Mom. 11 (varvning i Sydafrikas armé)

18 maj 1989

Utskottets hemstéllan bifoils med 298 r@ster mot 17 for reservation 3 av Per
Gabhrton.

Ovriga moment
Utskottets hemstallan bifolls.

Finansutskottets betinkande 24
Mom. I a (genomférande av en folk- och bostadsrakning ar 1990)

Forst bitraddes reservation 1 av Rune Rydén m.fl. — som stilldes mot
reservation 2 av Carl Frick — med acklamation.

Harefter bif6lls utskottets hemstéllan med 200 réster mot 96 {6r reserva-
tion 1 av Rune Rydén m.fl. 17 ledamoter avstod fran att rosta.

Mom. 3 (uppgifter i FoB 90)
Utskottets hemstéllan bifélls med 245 roster mot 36 {or reservation 3 av
Gunnar Bjork och Ivar Franzén. 29 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 6 och 7 (sikerhet, sekretess och integritet i FoB 90, m.m.)
Utskottets hemstillan — som st_éilldes mot reservation 4 av Carl Frick —
bifélls med acklamation.

Mom. 9 (sanktion mot uppgiftsvigrare)
Utskottets hemstillan bifélls med 263 roster mot 19 {or reservation 5 av
Carl Frick. 32 ledamdter avstod frén att rosta.

Mom. 11 (utformning av framtida folk- och bostadsrakningar)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 6 av Lars De Geer
och Ingela Martensson — bif6lls med acklamation.

Mom. ]2 (intervall mellan framtida folk- och bostadsrakningar)
Utskottets hemstéllan bifélls med 165 roster mot 149 for reservation 7 av
Gunnar Bjork m.fl.

Mom. 15 (6versyn av datalagen)
Utskottets hemstéllan — som stalldes mot reservation 9 av Lars De Geer
och Ingela Martensson — bifolls med acklamation.

Mom. 16 (datapolitikens inriktning)
Utskottets hemstéllan - som stélldes mot reservation 10 av Lars De Geer
och Ingela Martensson — bif6lls med acklamation.

Ovriga moment
Utskottets hemstéllan bif6lls.

Justitieutskottets betiinkande 19
Mom. I (lagférslagen i propositionen)

Utskottets hemstallan bifolls med 297 réster mot 18 for reservation 1 av
Kent Lundgren.



Mom. 3 (naringsidkare)
Utskottets hemstiillan bif6lls med 162 roster mot 152 f6r reservation 2 av
Karin Ahrland m.fl.

Mom. 5 (Europakonventionen)
Utskottets hemstillan — som stiilldes mot reservation 3 av Karin Ahrland
m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 6 (allmédnna fragor om rittshjilpen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 4 av Berith Eriksson
— bif6lls med acklamation.

Morm. 7 (rittegangskostnader i forvaltningsmal)
Utskottets hemstillan bifSlls med 162 roster mot 154 f6r reservation S av
Karin Ahrland m.fl.

Ovriga moment
Utskottets hemstallan bifélls.

Justitieutskottets betinkande 20
Utskottets hemstiillan bif6lls.

Kulturutskottets betinkande 23
Mom. 1 (anslag till Bidrag till utvecklingsverksamhet inom kulturomradet
m.m.)

Utskottets hemstillan bifolls med 255 roster mot 60 for reservationen av
Ingrid Sundberg m.fl.

Mom. 2—5
Utskottets hemstallan bifolls.

Niringsutskottets betinkande 26

Mom. I (stimulansprogram for utveckling av alternativa drivsystem m.m.)
Utskottets hemstillan bifolls med 277 roster mot 36 for reservation 1 av

Per-Ola Eriksson och Kjell Ericsson. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 2 (stod till utveckling av elbilen)
Utskottets hemstillan —som stilldes mot reservation 2 av Hadar Cars m.fl.
- bifdlls med acklamation.

Mom. 3 (stod till utveckling av RAN-systemet)
Utskottets hemstéllan — som stalldes mot reservation 3 av Per-Ola
Eriksson och Kjell Ericsson ~ bifélls med acklamation.

Mom. 4 (st6d till utveckling av Elko-motorn m.m.)
Utskottets hemstillan —som stilldes mot reservation 4 av Hadar Cars m.fl.
— bifélls med acklamation.
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Mom. 5
Utskottets hemstillan bifolls.

Mom. 6 (utredning om bilindustrins framtid)
Utskottets hemstiallan bifolls med 277 roster mot 37 f6r reservation 5 av
Lars Norberg. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Niringsutskottets betankande 27
Utskottets hemstillan bifdlls.

5 § Betriffande de pé foredragningslistan aterstdende drendena, jordbruks-
utskottets betinkanden 1988/89:JoU14 och JoUI8. besldot kammaren pa
forslag av andre vice talmannen medge att de fick foretas till avgdrande i ett
sammanhang sedan debatten i bida dessa drenden avslutats.

Foredrogs
jordbruksutskottcts betédnkanden
1988/89:JoU14 Livsmedelskontrollen (prop. 1988/89:68) och
1988/89:JoU18 Reglering av priserna pa fisk m.m. (prop. 1988/89:102).

Forst upptogs till behandling jordbruksutskottets betinkande 14 om
livsmedelskontrollen.

Livsmedelskontrollen

Anf. 1 INGVAR ERIKSSON (m):

Herr talman! Jordbruksutskottets betinkande 1988/89:14 behandlar rege-
ringens proposition 1988/89:68 om livsmedelskontrollen. Forslag om vissa
andringar i livsmedelslagen (1971:511) tillstyrks nu av utskottet. Syftet 4r att
skirpa livsmedelskontrollen.

I betankandet behandlas ocksa motioner fran allménna motionstiden 1988
och 1989 samt motioner vickta i anledning av propositionen om livsmedels-
kontrollen och dven i anledning av proposition 1987/88:128 som giller
miljoférbattrande atgarder inom jordbruket.

Utskottet har avstyrkt de motioner som vackts i anledning av propositio-
nen i den man de star i motsittning till regeringens f6rslag och éverviganden.

Utskottet foreslar ett riksdagsuttalande i anledning av tre motioner fran
moderaterna, centerpartiet och vpk. I uttalandet stills krav pé att regeringen
bor dterkomma till riksdagen med en sérskild redovisning i frdga om den
narmare utformningen av en vidgad avgiftsfinansiering inom livsmedelskon-
trollen. Detta, herr talman, dr mycket angeldget, d& kostnaderna for de
skirpningar som nu riksdagen i relativt stor enighet vantas anta av allt att
doéma kommer att bli betydande.

Herr talman! Det dr ganska anméarkningsvart att det, trots den stora
cnighet om de atgirder som nu regeringen och utskottet med vissa
modifieringar staller sig bakom, finns till betdnkandet fogat inte mindre 4n 58
reservationer och 7 sirskilda yttranden. Jag maste tyvirr konstatera att cn



hel del av dessa ir 6verdrivna och svara att forstd. Forslagen skulle ocksé bli
mycket svara att omsitta i den praktiska verkligheten, om de skulle fa gehor
hir i riksdagen. Vi moderater har varit restriktiva i sammanhanget, inte
minst dirfér att man nu pé livsmedelskontrollomradet tar s visentliga steg
framat,

Bakgrunden till det som nu sker ar givetvis den omfattande och intensiva
debatt om dessa fragor som pagétt lange. Man kan ocksd konstatera att
betydande brister har férekommit i det hittills tillimpade systemet, inte
minst vad géller importkontroll och mdjligheten att ge livsmedelsproducen-
ter en chans att konkurrera med de utlindska producenterna pé lika villkor.
Som exempel hiarpa kan anforas att det i Sverige tidigare har beslutats om
t.ex. forbud mot anvdndning av vissa hjilpmedel i produktionen och i
behandlingen av livsmedel. Ofta uppstir di en situation dér produktionen
forsvaras och fordyras, lagringstiden i butikerna férkortas osv. Samtidigt
utsitts inte de utlindska producenterna for motsvarande krav. Importoren
kan alltsd ofta presentera en produkt som till synes har hogre kvalitet och
bittre lagringsduglighet. Oftast gir det ej att pivisa sadan mingd av
restsubstanser i produkten nar det giller t.ex. viaxtskyddsmedel att produk-
ten kan stoppas vid import. D4 far den foras in fér konsumtion i Sverige, trots
att den producerats pa ett sitt som inte &r tilldtet i Sverige.

Om utvecklingen far fortsatta opatalat i denna riktning kommer allt fler
livsmedel som produceras i Sverige att slas ut. Sverige lagstiftar i vissa fall
bort sina egna mojligheter. Man slar undan benen for sig sjélv och sina egna
produkter, och 6ppnar sedan griansen fér produkter som man har velat
skydda den svenske konsumenten fran, pd grund av det satt pa vilket de
framstallts.

Det dr nu dags att se till att inga restsubstanser av i den svenska
produktionen férbjudna amnen tillats vid import av motsvarande produkt.
Nollvirden ar i dessa fall det enda rimliga. Om man kombinerar detta med
ursprungsmarkning av livsmedel kan de storsta problemen férhoppningsvis
klaras framdver.

Vi vet att det ir viasentligt med en mirkning av livsmedlen. D& far
konsumenterna kiannedom om varifrén produkterna kommer. De far ocksa
forstaelse for och kdannedom om hur produkterna i resp. land har produce-
rats, om ursprungsmirkningen kompletteras med dvriga upplysningar. Dé
har konsumenten chans att vilja.

Det ir i dagens lage svart att komma langre 4n att forst och framst férbjuda
sddana restsubstanser av &mnen i importerade varor som inte ar tillatna i
svenska produkter och dessutom gé in for en mérkning av produkterna.
Skulle man ga lingre finns uppenbara risker att vi fir uppleva handelspolitis-
ka negativa konsekvenser. Vi vet att det kan leda till ytterligare problem for
Sverige, inte minst p& det livsmedelspolitiska omradet.

Vi moderater har ocksd den uppfattningen att i samband med den
internationaliseringsprocess som nu pagar skall andra krav tas upp och foras
fram i de Gverliggningar som kommer att ske. Hér giller det att Sverige ar
aktivt. Vihar hir, herr talman, fatt gehor for de synpunkter som vi moderater
i flera &r fort fram pa detta omrade. Vi stiller alltsd upp for propositionen i
dessa sammanhang. Vi kommer dock att noga folja utvecklingen framover.
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Grunden fér en god livsmedelshantering méste vara goda kunskaper. bade
hos dem som yrkesmissigt handhar livsmedel och hos allmiinheten. Det ir
darfor beklagligt att kunskaperna om hur livsmedel skall handhas har
forsamrats under den scnaste tiodrsperioden. Det kan bero pd att det i den
hemkunskapsundervisning som tidigare var s god och intensiv i dag dgnas
allt mindre tid at att lara eleverna att bedéma ravaror och hur dessa skall
behandlas och férvaras. De s.k. lanthushdllsskolorna har till stor del lagts
ned, och de terminskurser som tidigare funnits vid dessa har nastan helt
férsvunnit. Den véirdefulla utbildning som dessa skolor ger borde meritera
till vidareutbildning inom olika omriden.

Nir undervisning av praktiskt allminbildande karaktir finns inont skolsys-
temet dr det viktigt att frigor om beredning av livsmedel och deras hantering
ges utrymme. Konsumenter utan tillrickliga kunskaper kdnner sig ofta
otillfredsstillda med livsmedelskvaliteten, det framkommer i den offentliga
debatten. Konsumenterna blir i hog grad beroende av den kvalitetskontroll
som tillverkare, férsdljare och inte minst statsmakterna ombesorjer. Det
sker nu en skirpning av denna kontroll, vilket ir positivt. Den inriktning som
nu antas leder framét. : )

I detta betdnkande tas dven upp resonemanget om giftfria livsmedel och
vad giftfria livsmedel cgentligen dr. Utskottet vill fista uppmirksamheten pd
den missuppfattning och felaktiga information som vidlader begreppet
giftfria livsmedel. Enligt utskottets mening ar begreppet sd oklart att det
knappast kan gagna cn vederhiftig konsumentupplysning. Bekimpningsme-
del och andra frimmande dmnen anviinds av olika skiil i delar av livsmedels-
processen. 1livsmedlen forekommer emellertid ocksd iimnen som harrdr fran
sddana verksamheter utanfor livsmedelsprocessen som negativt paverkar
miljon, liksom naturliga men icke desto mindre skadliga dimnen sdsom t.ex.
solanin i potatis. Avgdrande for beddmningen av livsmedlens tjinlighet
madste i samtliga fall givetvis vara dmnenas eventueila férekomst och
skadeverkan i den slutliga produkten. For detta faststills grinsvirden. som
maste sittas med storsta restriktivitet. T de fall ditr det visar sig omojligt eller
forenat med stora svirigheter att faststilla gransviirden maste man se Over
forhillandena.

I betankandet behandlas ocksa bestralning av livsmedel. En ny teknisk
metod {6r att hallbarhetsbehandla livsmedel ir bestrlning, som férekommer
pa vissa hall i vir virld. Denna bestralning dr i sig inte héilsoskadlig. Den
avger intc heller skadlig radioaktiv stralning.

Enligt vdr mening finns det normalt inte anledning att férbjuda en metod
pa grund av att det finns minniskor som i forsta hand av kiinsloméssiga skil ar
negativa till metoden.

Det finns emellertid andra skil for att bestralning av vissa livsmedel inte
bor accepteras. Bestralning kan innebiira att baktericutvecklingen himmas.
vilket leder till att ur bakteriologisk synpunkt otjinliga produkter efter sadan
behandling i vissa fall kan forbittras och anses tjinliga. Produkten kan da
givetvis inte anses vara firsk. Konsumenternas normala metoder for att
avgdra om en produkt ar firsk och vilken kvalitet produkten haller fungerur
inte. Dirfér bor bestralning av firskvaror inte forekomma. Vi har dirfér
bitratt den foreslagna forindringen av 11 §.



Regeringen aviserar emellertid ocksd att den avser att i forordning
totalforbjuda all bestrdlning av livsmedel. Livsmedelsverket bor dock trots
allt fa mojlighet att ge dispens fran ett sadant forbud i de fall dir alternativet
framstéir som klart simre. Ett exempel ér kryddor. Vissa sorters kryddor
behandlas 1 dag med giftiga gaser for att férhindra mégelangrepp. Det kan
inte uteslutas att det ur halsosynpunkt vore biittre om dessa kryddor i stillet
bestrilades. Vi moderater menar att livsmedelsverket maste ha den kompe-
tens och de majligheter som krévs for att géra denna typ av avvigningar. Vi
har i en reservation velat ge regeringen dessa synpunkter till kianna.

I den praktiska verkligheten har det intriffat olyckor — ménniskor har blivit
svart sjuka, och dven dodsfall har intriffat pd grund av mégelbildning i
kryddor. Om alternativet da ir att man anvinder mycket giftiga kemikalier
for att soka undvika mogelbildning, anser vi att den mojlighet som redan i
dag finns ute i virlden kan utnyttjas.

Herr talman! Niar det giiller avgiftssystemet foreslas fordndringar i
livsmedelslagen som bl.a. innebir att lagen om kéttbesiktning kommer att
avskaffas, vilket medtor att riksdagen till regeringen helt overlamnar
utformningen av de bestaimmelser pa detta omrade som kommer att styra
livsmedelshanteringen. Vi kan med anledning av behovet av detaljerade
regler pi en lang rad omraden acceptera att myndigheter utfiirdar sddana
bestimmelser. Vi utgdr frin att bestimmelserna utformas utifran saval den
enskilde konsumentens behov av skydd som utifran livsmedelshanteringens
térutsattningar.

Regeringens forslag innebar emellertid ocksd att regeringen skulle £ fria
hinder att sjilv besluta om utformningen av avgiftssystemet. Den offentliga
kontrollen av livsmedel bor huvudsakligen bekostas genom avgifter fran
berdrda foretag. Avgiftssystemet bor utformas sa att det tar hinsyn till de
reella tillsynskostnaderna. Regeringen har i propositionen antytt att sa skall
vara fallet.

Enligt var mening bor man striva efter att avgifterna sa vil som majligt
speglar tillsynsverksamhetens kostnader. Det innebir t.ex. att foretag med
viil utbyggd egenkontroll kan fi ligre kostnader.

Enligt regeringens forslag skall livsmedelsverket med hjilp av riksrevi-
sionsverket utforma ett nytt avgiftssystem. Detta skulle trdda i kraft vid
arsskiftet. Riksdagen skulle enligt regeringens forslag inte fa mojlighet att ta
stillning till det nya avgiftssystemet. Detta ansdg vi moderater vara
oacceptabelt, och.vi ville diarfor att riksdagen skulle fa mojlighet att dter ta
stilllning till de konkreta principerna for hur avgiftssystemet skall vara
utformat framover. Vi har nu fitt gehor for denna uppfattning genom
skrivningen 1 betinkandet.

Herr talman! Vi moderater har fogat reservation 10 om lickaget av
vaxtskyddsmedel till betiinkandet. Vivet att man pé ofika halti vart fand har
kommit fram till att det har forekommit lickage. Men i de flesta fall har det
konstaterats att det har berott pa visst slarv. Och i dessa fall har orsakerna
alltsd kunnat klarliggas. Det kan emellertid aldrig accepteras att vixtskydds-
medel hamnar i grundvattnet eller i brunnar och skadar det vatten som skall
konsumeras, Vi moderater har i var reservation 10 tagit upp dessa problem.
Vi anser att vikten av det personliga ansvarstagandet skall betonas nar det
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giller anvandningen av vixtskyddsmedel. Vi menar att lickage som sker pa
grund av oforsiktig anvandning ar helt oacceptabelt. Vi anser ocksd att
samhiillet maste bidra till att kunskapen breddas pé detta omrade. vilket vi
har velat ge regeringen till kiinna i reservation 10.

I 6vrigt har jag berdrt reservationen om dispens nir det géller bestralning
av livsmedel. Vi stiller upp for bestralningsforbud, men vi vill ha en viss
dispensmojlighet.

Herr talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 10 och 56 samt i Gvrigt till
utskottets hemstéllan.

Anf. 2 LARS ERNESTAM (fp):

Herr talman! Vi behandlar i dag dels ett forslag om éndringar i livsmedels-
lagen, dels ett antal motioner i anslutning till propositionen om livsmedels-
kontroll. I betinkandet behandlas dessutom ett mycket stort antal motioner
fran den allminna motionstiden 1988 och 1989. Det &r alltsh ménga
fragestillningar med mangder av yrkanden som nu har fatt komprimeras i
detta betinkande. Motionerna har resulterat i inte mindre &n 58 reservatio-
ner och ett antal sidrskilda yttranden. NAgra av reservationerna ir fran
folkpartiet.

Fran folkpartiets sida har vi i detta sammanhang koncentrerat oss pa att
forsdka bedéma de liange efterlysta skidrpningar i livsmedelslagen som nu
foreslds. Vi kan fran var sida konstatera att lagforslagen i stor utstrackning
uppfyller krav som vi under ménga ar har drivit hir i riksdagen.

Det ar bra att det i propositionen, och kanske dnnu mera kategoriskt i
betinkandet, slas fast att samma krav skall stillas pa innehdllet i livsmedel
som importeras som pa de livsmedel som produceras i vért land. Kontrollen
pé importerade produkter skall skarpas. Vi skall fa ytterligare ett laboratori-
um osv. Det ar viktigt att organisationen byggs ut, sa att vi verkligen far de
resurser for utokad kontroll som utlovats. Personalsituationen ar foér
narvarande inte tillfredsstillande pa detta omrade.

En detalj i propositionen handlar om avgiftsfinansiering. dar regeringen
har begirt fullmakter. Denna detalj har vickt méanga diskussioner i
jordbruksutskottet. Allmant talas det ofta om att vi skall forenkla bidrags-
strdmmarna mellan stat och kommun. Det forslag som nu har skisserats gér i
motsatt riktning. Det ror sig visserligen i det hir fallet om avgifter, men det 4r
bra att regeringen fér i uppdrag av riksdagen att dterkomma med forslag till
hur avgiftssystemet skall utformas.

Vi har stillt oss bakom forslaget nar det géller bestralning av livsmedel.
Men jag tror att det 4r bra om det finns dispensméjligheter. Vi delar de etiska
synpunkterna och den rddsla som méanga méanniskor kénner for just
bestralning och erkinner aven riskerna. Men vid hearingar och i andra
sammanhang har det visats att bestralning i vissa fall kan vara en framkomlig
vag. Darfor tror jag att det ar bra om jordbruksministern och regeringen i
framtiden noga 6vervager frdgorna. For vissa kryddor kan det vara véirdefullt
med bestralning. Det kan ocksa finnas allergiker som har behov av mat som
ar bestralad. Forsiktighet dr naturligtvis att tillrdda, men det galler att
behandla fragorna seri6st, och jag hoppas att sa sker.

I betinkandet tas utbildningsfrdgorna upp mycket marginellt. Det ar



rimligt, eftersom utbildningsfragorna hor till utbildningsdepartementets
arbetsomrdde. Men det sigs att dmnet livsmedelsteknik skall fa okat
utrymme. Jag vill utéver vad som star i betinkandet hinvisa till en
interpellationsdebatt som jag hade med miljéministern om personalsituatio-
nen pa miljoomradet. De personalgrupper som berors i det har betankandet
ligger nidra den kategorin. For att man skall kunna uppfylla lagforslagets
intentioner beh6vs kompetent personal. Utbildningssituationen ar inte
tillfredsstallande. Det rdder stor brist pd kompetenta inspektérer. Man
behdver bara studera tidningen Kommun-AKktuellt for att 3 klart for sig att
kommunerna med ljus och lykta sker personal.

Kommunernas 6kade ansvar pa miljoskyddsomradet, naturvardsenheter-
nas 6kade behov och inte minst foretagens behov av personal har skapat en
stor bristsituation. For att kommunerna skall klara miljéskyddet behéver
man ibland omskola personal och inspektdrer som nu sysslar med livsmedels-

-teknik till att syssla med miljéskydd. Det visar att bristsituationen ar stor.
Det ricker inte med att vidga d&mnet livsmedelsteknik. Det beh6vs krafttag,
och det finns anledning for riksdagen att dterkomma till dessa fragor.

Eftersom jordbruksministern &r narvarande i kammaren vill jag i all
vinlighet fraga om inte jordbruksministern anser att det 4r en gemensam
uppgift for miljéministern och jordbruksministern att ta dessa fragor pé
allvar och agera sa att vi fir en fungerande personalsituation. Det ricker inte
med utbildningen i Umeé och en liknande utbildning i Kalmar. Det beh6vs
ocksa fortbildning av personer med annan basutbildning for att man skall
kunna besitta de befattningar som blir vakanta.

Jag vill yrka bifall till de reservationer déar ledaméter som representerar
folkpartiet finns med. De reservationerna ir inte si manga.

Vi anser att det behovs ett sarskilt institut for folkhilsan. I dag ar det tre
myndigheter som har ansvaret, nidmligen livsmedelsverket, socialstyrelsen
och konsumentverket. For att den héar viktiga verksamheten skall fa full
effekt behover den samordnas och intenstfieras.

Folkpartiet vill ha fristiende miljorevisorer. Det bor finnas mojligheter att
utveckla ett system i livsmedelshanteringen pa samma sétt som vi vill ha pa
miljéomradet. Genom revisorer skulle halsoskyddsaspekterna inpréntas
bittre hos foretagens intressenter. Det ar beklagligt att vi endast fatt stod
frén miljopartiet for vara synpunkter i denna fraga.

Herr talman! Jag skall slutligen berdra vattenfrdgorna. Dricksvattnet och
vattenfrdgorna Gver huvud taget kan komma att utvecklas till en av de stora
miljofragorna pd 90-talet. Representanterna for folkpartiet, centern, vpk
och miljopartiet har tagit upp vattenfragorna och anfort reservationer med
skilda motiveringar. Utskottets majoritet hanvisar till de begrinsade insatser
som pégar, forskning och férs6ksverksamhet. Samtidigt papekas att vatten-
verken manga génger dr alderdomliga, bristfilligt underhallna samt att
resurserna for personal och utbildning ar otillrackliga.

Enormt stort kapital dr nedlagt i vira vattenanlaggningar. Den fornyelse
som maste komma blir mycket kapitalintensiv. Men detta kan inte hindra att
vi star infér en utmaning om vi i framtiden skall f4 behélla vatten av god och
anvandbar kvalitet. Till detta kommer férsurningens effekter for sjoar och
vattendrag. Det behdvs en strategi for framtiden. Utskottets majoritet tar
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enligt min uppfattning alltfor litt pA den hir frégan. Skall det bli s, Grethe
Lundblad, att vi tar itu med vattenproblemen f6rst nir situationen dr akut?
Det behovs framforhallning och strategi. Denna strategi saknar vi fran
folkpartiet i detta betdankande.

Herr talman! Jag yrkar &n en gang bifall till de reservationer dar folkpartiet
finns med och i vrigt till utskottets hemstillan.

Anf. 3 LENNART BRUNANDER (¢):

Herr talman! Mat, eller livsmedel, som vél ir den term som vi oftast
anvinder i dessa sammanhang, dr ndgot vildigt viktigt fér oss och 4r en av
grundforutsattningarna for att vi skall kunna leva. Vi borde kanske inte
behova papeka detta, men ibland verkar det som att vi har glomt bort det.
Samtidigt 6kar intresset for vad vi ater. Minniskor ifragasatter alltmer och
har synpunkter pa de livsmedel som vi képer i affarerna — de skall vara av bra
kvalitet. Men pd samma ging har kunskaperna om mat och hur man hanterar
mat minskat.

Vi i centerpartiet har i ménga sammanhang framhallit behovet av mera
utbildning for alla manniskor. Men vi har inte fatt dnskat stod.

Ingvar Eriksson nidmnde lanthushéllsskolornas viktiga roll. Jag skulle vilja
rekommendera Ingvar Eriksson att resonera med moderata landstingsle-
damoter runt om i vart land om dessa saker. Nér vi slass for lanthushéllssko-
lorna ute i ldnen har vi inte alltid moderaterna med oss. Vi har ofta fatt dra
det kortaste striet. Ovriga partier har nimligen velat ldgga ned dessa viktiga
skolor. Verkligheten 6verensstimmer inte alltid med det som vi hiir talar om.

Vi forvintade oss mycket av propositionen i detta sammanhang. Ménga
motioner har under aren avslagits hir i riksdagen just med hinvisning till att
forslag skulle liggas fram. Jag kan inte riktigt halla med féregiende talare om
att alla de krav som rimligen kan stéllas pa lagstiftningen i detta avseende
uppfylls. Vii centerpartiet har andra synpunkter.

Har stéller alltsd moderater och folkpartister i stort sett upp pa de
synpunkter som den socialdemokratiska regeringen har fort fram. Men i
sjdlva verket dr det inte sirskilt mycket storre resurser som foreslas.
Organisationen dndras. Kontrollverksamheten forbattras och utokas en
aning. Men vid den utfragning som &gde rum i jordbruksutskottet sade
livsmedelsverkets generaldircktor Arne Kardell att vi inte skall forvéinta oss
en revolution i detta sammanhang. Redan sma resurser utdkas bara med
10 %. Och anda giller det en marknad som representerar ett virde av
ungefar 130 miljarder. En sddan har atgird kan alltsa inte fa sarskilt stor
effekt. Jag tror att denna beddémning ar ganska riktig.

Nar det giller principerna i detta sammanhang har heller inte sérskilt
mycket dndrats. Det &r frdga om nyanser. Det skall bli mera provtagning f6r
att man skall kunna kontrolleraimporten. Men den grundliaggande forutsitt-
ningen &r att det skall vara samma virdering och samma krav nir det géller
bade importen och det som produceras i Sverige. Dessa krav uppfylls dock
inte. Man gar namligen inte tillrackligt 1angt. Dessutom ér det omojligt att
kontrollera allt.

Vidare stir det ingenting i propositionen om vattnet. Det dr vil,
jordbruksministern, ganska generande att man i detta sammanhang har



glomt bort vart viktigaste livsmedel, vattnet. Vi har berort detta i motioner
och kraver atgirder pé detta omrade.

Vad ir det da som ir viktigt nir vi skall faststilla vad som ar bra kvalitet?
Ja, naturligtvis skall livsmedlen vara sammansatta pa ett sddant satt att de ar
nyttiga for oss. Men d4 kan vi inte ta fasta p4 ett enskilt livsmedel. Det &r ju
hela vér livsforing som avgdr om vi skall ma bra eller daligt. Det handlar om
att kombinera maten pé ritt siatt. Det behOvs, som sagt, utbildning och
information. Men sjélvfallet méaste de enskilda livsmedlen vara sddana att de
kan inordnas i en lamplig diet.

Dessutom vill vi att livsmedlen skall vara fria fran gifter av olika slag. Men
det ar kanske en utopi i dagens samhalle, eftersom luften i stor utstrackning
bidrar till forsdmringar. Odlaren kan saledes inte paverka i det avseendet.
Aven pa den punkten behdvs det atgirder. Men vi maste ocksé se till att
maten inte tillfors gifter direkt vid produktionen eller senare genom olika
tillsatser. Tillsatserna ar ett bekymmer i sig. Ofta anvinds ju inte tillsatser fér
att forbittra maten, utan for att gbra maten mera héllbar nir den skall
transporteras langa strickor. Tillsatserna ar saledes inte till gagn vare sig for
maten eller fér konsumenten/producenten. Det hir resonemanget kan vara
en utgangspunkt for diskussionen.

Sedan vill jag kommentera en annan sak som némns i betinkandet. Det
har kanske inte s& mycket med livsmedlens kvalitet att géra. Det star i
betdnkandet att man nér det giller livsmedelspolitiken fran 1985 som en
grundldggande virdering har att vi skall vara ridda om och hushélla med den
naturresurs som marken utgdr. Ja, det ar faktiskt vad vi centerpartister i olika
sammanhang slass {or. Men socialdemokraterna for en helt annan jordbruks-
politik. Socialdemokraterna vill nimligen snarare rasera denna resurs — den
har inte si stort virde for framtiden. Men det hir uttalandet har kanske
niarmast karaktdren av en bisats i sammanhanget.

For att kunna erbjuda livsmedel av god kvalitet krivs det ett fungerande
kontrollsystem. Hir foreslas vissa forandringar. Kommunerna skall fa en
viktigare roll, och det tror jag skulle vara vildigt bra. Vi i centerpartiet har
uttryckt samma uppfattning. Dessutom har vi sagt att det vore rimligt att
kommunerna fick ta dver 4nnu mera av kontrollen —i den mén kommunerna
vill géra det och har erforderliga resurser. Vart forslag gar alltsa i den
riktningen.

Nir det galler avgifterna foreslar regeringen en grundavgift for foretagen.
Det kan vara ett bra system. I vissa motioner sigs det att det vore rimligt att
de som har att avlagga en avgift ocksa far ndgonting for pengarna — t.ex. en
grundldggande hjalp i utvecklingen av kontrollen eller for att fi fram
livsmedel av god kvalitet. Aven jag tror att det ar riktigt att ha ett sidant
system. Dessutom har regeringen foreslagit att kommunerna skall betala in
pengar till livsmedelsverket for att pa det séttet bidra till att tacka verkets
kostnader. Men det tycker vi ar fel.

Viiutskottet har enats om att hemstélla hos regeringen om ett férslag som
vi far mojlighet att framféra synpunkter pa. Forslagen i de motioner som
handlar om dessa foljer med i det sammanhanget. Regeringen har moéjlighet
— for att inte siga skyldighet — att ta hansyn till dessa olika synpunkter vid
utformningen av det nya avgiftssystemet.
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En delfriga i detta sammanhang géller bestrilningen av maten. Det ir
viktigt, som det har sagts har och som man ocksa siger i propositionen, att det
inte bara ar fraga om skadeverkningar utan att det ocksd ar frdga om
konsumentens krav. Vi kan dock inte bortse frén att bestralningen kan ha en
skadlig inverkan. 1 varje fall betyder bestrdlningen att matens innehdll
fordndras.

Utskottets skrivning har forstiarkts pd denna punkt. Propositionen var ju
litet vag nir det giller kontrollen av importerade livsmedel. Utskottet slar
fast att samma regler skall gilla fér badde import och inhemska livsmedel. Det
skall inte fa forekomma nagon bestralning av livsmedel vare sig nir det géller
livsmedel som produceras i Sverige eller nir det giller importerade
livsmedel.

Moderaterna avvaktar hir nigot och menar att dispenser borde kunna
beviljas. Jag och 6vriga i centerpartiet har uppfattningen att det inte skail
férekomma nagra dispenser. Sidana behdvs inte. Det gar att klara sig utan
kryddor som innehéaller kemikalier.

Samma regler och samma synsitt borde galla fér importen av livsmedcl
over huvud taget. Ute i varlden anvinds en hel del tillsatser och hjalpmedel
som inte tillats i Sverige. Jag tycker att det 4r bade fegt och inkonsekvent av
socialdemokraterna, moderaterna och folkpartisterna att inte instimma i de
krav som jag har har namnt. Det ar inte tillrackligt att bara sdga att det skall
vara en kontroll och att inga atgiarder behdvs om kontrollen inte visar pa
nagra felaktigheter. Det finns mycket som inte kan kontrolleras. Det handlar
inte alltid om tillsatser. I stallet kan det handla om andra virderingar — t.ex.
etiska virderingar. Stéllda krav bor alltsd gilla dven importen.

Det sigs i betinkandet att dc synpunkter som fors fram i motionerna i
forsta hand kanske inte r dgnade att trygga en bra mat f6r konsumenten. I
stiillet ar det ett sitt att dstadkomma baittre fGrutsittningar for den svenske
producenten. Jag vill hiivda att det 4r friga om bade—och. Vi har ett ansvar
gentemot konsumenten. Men vi har naturligtvis ocksé ett ansvar gentemot
den svenske producenten. Det far vi inte sticka under stol med. Dessutom
skall vi inte vara radda for att erkiinna att vi har detta ansvar.

Ute i Europa och dven pd andra héll anvidnds antibiotika i foder i
tillvixtframjande syfte. Men detta ar forbjudet i Sverige. Antibiotika
forekommer hir endast i liten utstrickning, t.ex. nir det galler broiler. I en
reservation som ar fogad till detta betinkande sdger vi att dven denna
mojlighet boér tas bort. I princip kan man dock sdga att antibiotika inte
anvands i Sverige. Vi kan inte i dag genom provtagning vid gridnsen
kontrollera om antibiotika har anvénts.

Samma sak giller hormoner. Det finns inget lagrum som férbjuder import
av hormonbehandlat ko6tt, och det tycker vi 4r fel. Det dr ocksé en rad andra
preparat som anvands i andra linder men som vi inte far anvédnda i Sverige.
Det giller djurhallning och mycket annat. Och i friga om spannmal och
gronsaker som vi importerar borde vi naturligtvis stilla samma krav som vi
stiller pa dessa produkter nir de framstills i Sverige.

Nir Ingvar Eriksson talade hér tidigare, lit det ungefir som om han hade
samma synpunkter. Det vore ju mycket bra om det vore sa, for da hade
moderaterna mdjlighet att rosta pd var reservation 7, som tar upp denna



fraga. I annat fall tycker jag att man ar litet inkonsekvent. Man talar om att vi
borde ha samma krav, men man lever inte upp till det talet.

Sedan sags det att vi inte kan klara detta, eftersom vi fir restriktioner emot
oss om vi stéller upp sddana hir handelshinder. Jag vill inte g& med pé att det
ar tekniska handelshinder om vi stiller samma krav. Skulle vi stalla 6kade
krav pa importen i férhallande till de krav vi stiller i Sverige — d4 kan jag g
med pa att det #r handelshinder, men inte annars. Nar vi exporterar
livsmedel uti virlden, till EG, till USA och till Japan, da staller man krav pa
oss. Dir tar man inte emot vad som helst, utan man staller vissa specificerade
krav som vi maste tillgodose. Det stér t.o.m. i propositionen att livsmedels-
verket skall hjalpa till att garantera detta. Vi borde stilla samma krav pa de
importlander som vi handlar med.

Fragan till de 6vriga partierna blir: Ar det acceptabelt att vi forgiftar
svenska folket med olika preparat bara for att vi skall fd siilja andra produkter
i stillet? Ar det sd vi skall se det?

Jag vill ocksd sdga litet om vattnet. Som jag sade dr vattnet vart viktigaste
livsmedel — och det tas inte ens upp i propositionen. De som har ansvaret for
vattenkontroll och vattenkvalitet har ganska sma medel till férfogande. Man
har inte fatt bygga upp en forskningsapparat som 4r tillrécklig for att man
skall klara den utveckling som vi behover. Det sigs i skrivelser fran Kungl.
Vetenskapsakademien att vi i Sverige kommer pa efterkilken i férhallande
till andra liander. Det borde inte vara rimligt. vi borde ga i braschen. Vi har
fOrutsdttningar for att ha bra vatten — och har det naturligtvis fortfarande.
Men den pagéende markforsurningen och paverkan p vattnet av metaller
och annat innebar ett bekymmer som definitivt dr aktuellt. Vi har lackage
fran tippar och annat. Har maste ske en utveckling for att vi skall fa bittre
vatten. Vi har foreslagit en parlamentarisk utredning, som skall dra upp
riktlinjerna for hur vattenférsdrjningen skall fungera.

Vi maste ju klorera vattnet i de allra flesta titorter. I en reservation har vi
framhAllit att det inte dr sdkert att detta ar sa sirskilt bra. Jag tror att det
skulle vara mycket vardefullt om vi kunde komma ifrdn kloreringen av
dricksvattnet, men vi maste ju ha den i dag av hygieniska skil. Hir méste
utvecklas nya metoder. DA &r det rimligt att det satsas mer resurser pé
forskning.

Ett annat problem ér alla de ledningsnit som vi har och som far en allt
samre kvalitet. Det hjilper inte hur bra vatten vi har, om vi slipper in det i
daliga ledningar. Det har skrivits ndgonstans att med nuvarande ombygg-
nadstakt skulle det ta 400 &r innan vi har bytt ut detta ledningssystem. D& kan
ju alla forestilla sig hur det kommer att se ut. Det kommer inte att finnas
nagra ledningar att leda vatten i pa slutet; d& far man vil bara det i spanner
eller pé annat sitt. Ja, det ar vil att dverdriva, fér det kommer antagligen att
hinda nagonting. Men utvecklingen gar nu alltsa f6r langsamt.

Avslutningsvis: Maten ér, som jag sade, mycket viktig for oss. Den ar
grundliggande for att vi skall kunna ha ett bra liv. Maten ér en viktig del av
var livskvalitet. Vi skall kunna kiinna oss sékra pa att den mat vi ater ar nyttig.
Darfér behover vi en bra livsmedelskontroll, och darfor &r det viktigt att vra
reservationer i detta betdnkande far ett s& brett stdd i riksdagen som mojligt.

Dirmed, herr talman, yrkar jag bifall till vara reservationer.
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Anf. 4 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Lennart Brunander séger att vi och folkpartiet och andra ir
fega, som inte vagar stilla upp pa den reservation som han hér pliderade for
nar det giller kraven pd importkontrollen. Han pastod t.o.m. att vi talade for
att forgifta svenska folket med preparat som finns i importen, {or att fa silja
andra produkter.

Herr talman! Det var en mycket obehaglig beskyllning, och jag maste be
Lennart Brunander ta tillbaka den. Det 4r langt ifran pa det sittet. Sjalviallet
vill vi inte medverka till att forgifta ndgra manniskor med livsmedel.

‘Men en sak dr alldeles uppenbar: Vad jag har sagt hittills 4r att vi &r mycket
beroende av att i framtiden kunna exportera till omvirlden, inte minst
livsmedel. Det pigar ju GATT-férhandlingar, och det pagar en internationa-
lisering. Det ar darvid mycket viktigt att vi fran Sveriges sida arbetar for att fa
konkurrera pa lika villkor, arbetar for att harmonisera bestimmelser. 1 det
sammanhanget skall vi fran svensk sida framfora kravet pa att man skall gé sd
langt som det dver huvud taget 4r mojligt for att minska anvindningen av
behandling som kan vara negativ for livsmedel, inte minst behandling med
kemikalier.

Men vi kan ju aldrig ga sa ldngt, Lennart Brunander, att vi slar undan
benen for var egen verksamhet. Det dr ju vad Lennart Brunander, ibland
tillsammans med partikollegor, har medverkat till genom den férbudshysteri
som faktiskt i vissa sammanhang har féorekommit i Sverige. Det ar det som
skapar si stora svarigheter for de svenska producenterna.

Jag vill bara rekommendera Lennart Brunander att vara nigot forsiktigare
ndr han deltar i den hir debatten.

Anf. 5 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Jag tycker faktiskt att ni ar litet fega nér ni inte vagar sta for
den uppfattning som vi s& ofta, fran alla partier, deklarerar i det har
sammanhanget — att vi skall ha samma regler. Nir det kommer till kritan star
man allts inte for detta. mot bakgrund av att man, som jag sade, ar riadd for
att det skall handa ngonting nir det giller vad vi sjilva exporterar.

Sedan gommer man sig bakom GATT. Det spelar snart sagt ingen roll vad
vi diskuterar, det ar andd GATT som skall styra. Jag tror att vi skall behdlla
négot av var egen integritet, av vara egna mojligheter att bestamma.

Det som sades om att forgifta var en friga till Ingvar Eriksson och 6vriga,
om man 4r beredd att géra det for att f& exportera. Nu sade Ingvar Eriksson
attdet vill ni givetvis inte. Det ér jattebra om ni inte vill det. DA 4r det bara att
vara konsekvent och leva upp till detta.

Anf. 6 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Jag pliderade 1 mitt anforande for de skirpta kraven nir det
galler importkontrollen, och jag sade att vi nu genom féreliggande proposi-
tion och betankande har fatt gehor for kravet att det 6ver huvud taget inte i
importen skall f4 forekomma restsubstanser av giftiga dmnen som &r
forbjudna for anvindning i Sverige. Detta, tillsammans med att vi sedan far
gehor for kravet pa mirkning av de importerade produkterna, innebér att vi
forhoppningsvis skapar mojligheter for de svenska konsumenterna att sjalva



avgora vad de vagar konsumera. Vi skapar ocksd mojligheter att komma sa
langt som det i dagens lage ar mojligt att komma.

Man kan ha 6nskemal och férhoppningar, man kan leva i visionernas
vérld, Lennart Brunander. Men vi moderater ar realistiska, och déarfor har vi
konstaterat att viidagens l4ge inte kan komma lingre. Men jag har dessutom
understrukit att vi frAn svensk sida med kraft skall arbeta for att komma
langre.

Anf. 7 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Ingvar Eriksson vet lika bra som jag och alla andra att vi i
Sverige bl.a. forbjuder import av hormontillsatser. antibiotika i tillvaxtfram-
jande syfte, skoldkortelhormoner, tungmetaller osv. Men det ar svért att vid
vara granser kontrollera att sddana &mnen inte infors i landet.

Resonemanget om att stilla samma krav pd importerade livsmedel som pa
inhemska blir ihaligt, om kontrollen begréinsas till provtagning. Vi skall stilla
samma krav som andra linder staller pa oss. Nar vi skall silja kott och flask
till EG kommer man hit och kontrollerar att vara slakterier uppfyller de krav
som man stéiller. Om de inte gor det far vi inte sélja ett enda kilo. Jag kan inte
finna nagon anledning till att vi skall agera annorlunda.

Ingvar Eriksson sade att man slar undan benen for det svenska jordbruket.
Ja, det gér man, om man inte stiller samma krav pé de jordbruksprodukter
som importeras. Det ar vad vi hela tiden har krévt.

Ingvar Eriksson dr mycket n6jd med foreliggande proposition. Det kan i
dessa dagar finnas anledning att papeka att moderater och socialdemokrater
ar mycket sams.

Andre vice talmannen anmilde att Ingvar Eriksson anhallit att till
protokollet fa antecknat att han inte agde ritt till ytterligare replik.

Anf. 8 ANNIKA AHNBERG (vpk):

Herr talman! Vi behandlar nu jordbruksutskottets betdnkande 14 om
livsmedelskontroll. Till detta betinkande &r 58 reservationer fogade, av vilka
vpk har undertecknat 28. Jag inleder med att yrka bifall till samtliga
reservationer som vpk har undertecknat.

Det kan tyckas som om det stora antalet reservationer skulle spegla en stor
oenighet om livsmedelskontrollen. Men jag tror att det som mest kinneteck-
nar betinkandet ar enigheten bland samtliga partier om behovet av en
forbattrad livsmedelskontroll. Inte ens de mest férhdrdade marknadsentusi-
asterna har ndgot att invdnda mot en stark samhillelig kontroll pa detta
omrade. Alla inser att en marknad som i hog grad styrs av prisbildningen inte
klarar av kvalitetsaspekterna. Att det dr sa har framgatt med all 6nskviird
tydlighet den senaste tiden. Det har gillt saval de hygieniska forhallandena
inom restaurang och handel som redligheten vad giller datummérkning av
livsmedel.

Det ar vidare uppenbart att den kontroll som sambhallet nu utévar ar
otillracklig, i vissa fall t.o.m. s gott som obefintlig. En stor del av
livsmedelskontrollen vilar pA kommunernas miljo- och halsoskyddsforvalt-
ningar. P4 dessa forvaltningar laggs nu ocksa en allt storre borda av andra
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hégt prioriterade uppgifter. Det har gjort att man p en del héll inte dgnar sig
at livsmedelskontroll i tillracklig omfattning. Det mest sldende exemplet har
vil varit Pajala kommun, som t.o.m. dppet deklarerade att man inte ténkte
fullgéra denna skyldighet, eftersom man helt enkelt inte hade resurser. Det
foranledde i sin tur ingripanden fran JO.

Enligt uppgifter som framkom vid den offentliga utfrigning som utskottet
anordnade i samband med behandlingen av detta betinkande &r det ett
hundratal kommuner som bara har en enda milj6- och hélsoskyddsinspektor
anstilld. Detar helt uppenbart att detta dr mycket otillfredsstallande och helt
otillrackligt. Det behdvs dels dndrade prioriteringar i kommunerna, och det
ar nagot som redan har borjat ske i takt med att fragor kring t.ex. miljé men
dven livsmedel blir allt viktigare. Dels behovs det ocksa kraftigt 6kade
resurser till kommunerna. Det gar inte att sirskilja den har fragan fran den
allménna fragan om 6kade resurser till den gemensamma sektorn. Jag vill i
sammanhanget berora var reservation, nr 52, som handlar om skolornas roll
vad galler livsmedel och livsmedelskvalitet.

Det sdgs att det dr viktigt med dkade kunskaper om livsmedel och att
skolan kan spela en viktig roll i det sammanhanget. Vi instimmer gérna i
detta, men vi tycker att det méste finnas en 6verensstammelse mellan den
teori som skolorna lar ut och den praktik som de sjalva utévar genom
skolméltiderna. Det ar dalig pedagogik att i teorin ldra ut vikten av att mat
tillagas noggrant samt att rvaror anvénds i stillet for halvfabrikat och &ts
under lugna férhallanden, nér skolméltiderna i praktiken visar eleverna att
maten framfor allt skall vara billig, att den mycket val kan transporteras langt
och héllas varm mycket linge och att den skall dtas snabbt i en stressad miljo.

Den har frdgan handlar i mycket hég grad om resurser. Kommunerna
behdver dkade resurser for att kunna ge barnen béattre mat i skolorna.

Herr talman! Det finns naturligtvis ménga anledningar till att behovet av
livsmedelskontroll har 6kat. Vi har utvecklat ett samhille som bir pé vissa
systemfel. Storskaligheten i livsmedelsproduktionen leder till en del negativa
effekter. Langa transporter och lagringstider leder till ett 6kat behov av
tillsatser och till att maten &r mindre farsk och frasch. Ibland far den kanske
ocksa samre niringsinnehall. Det behovs ocksa 6kad kontroll for att se till att
gransvirden inte dverskrids.

Storskaligheten 6kar ocksa anonymiteten i hela hanteringen. I en sméska-
lig produktion uppstar kontakter lattare mellan producenter och konsumen-
ter. Denna kontakt kan ocksé ersitta en del av de kontrollfunktioner som
annars maste utoévas av myndigheter.

Till var samhillsutveckling hor att manga minniskor iter allt fler av sina
maltider i ndgon form av storkok. Det kan vara skolmatsalen eller
personalmatsalen och det kan vara en restaurang.

Konsumentens kontroll 6ver saval ravaror som tillagningsmetoder och
hygien i dessa sammanhang ar obefintlig. Inte manga gar ut i kéket och tittar
efter. Det ar for Ovrigt inte heller tillatet. Har ar ddrf6r samhillets kontroll av
allra storsta vikt.

En mycket stor del av livsmedelsburna sjukdomar orsakas ocksa just av
hanteringen i storkdk. Vi har darfér i ndgra reservationer tagit upp dessa
problem och velat peka pa vikten av att en stdrre del av livsmedelskontrollen



riktas in mot olika typer av storkdk, bade de privata och de i samhdllets regi.

Vi har ocksa velat peka pa behovet av 6kad offentlighet. Man kan ju siga
att livsmedelskontrollen pd restauranger och stork6k pa sétt och vis dr en
betygsittning av hur man pé foretaget eller restaurangen uppfyller kraven pé
god livsmedelshantering. Vi tycker att denna betygsittning skall finnas
tillginglig fér kunderna i handeln eller for kunderna pé restaurangerna.
Precis som vi méanniskor betygsitts i manga sammanhang och sedan far finna
oss i att biara med oss dessa betyg genom livet samt redovisa dem i olika
sammanhang, dr det ett befogat konsumentkrav att fi den hir typen av
redovisning fran de storkok man nddgas anvinda sig av. Tyvirr har vi inte
fatt utskottet med oss p& den synpunkten.

Det finns ocksé positiva anledningar till att livsmedelskontrollen 6kar. Det
beror till en del p4 att vi numera har fatt 6kade kunskaper om livsmedlen, om
deras niringsinnehall och hur detta paverkas av olika hanteringar. Det beror
ocksé pa den 6kade standarden i vart samhille. Den gor det mojligt for oss att
stalla hoéga krav pa var livsmedelsproduktion.

Herr talman! En sa gott som staende frga pd dagordningen vid véra
debatter hiar i kammaren som rér jordbruk eller livsmedel ir frigan om
importkontrollen. s& ocksd i dag. Vi befinner oss i en tid av Okad
internationell handel med livsmedel. T vart land staller vi hoga krav pa véra
livsmedel. Som redan har sagts i debatten kan det gilla metoder. hormontill-
satser och antibiotika. Det giller ocksa etiska krav pa djurhéllningen. Vidare
giller det bestrdlning av livsmedel, en friga som jag skall dterkomma till.

Det ar ett oeftergivligt konsumentkrav att vi stiller samma krav pa vara
importerade livsmedel som vi stiller pa de inhemskt tillverkade. Detta kan
inte uppnds genom kontroll vid gransen av produkterna, en kontroll som gér
ut pé att man miter eventuella restsubstanser. Mycket av det som vi inte
accepterar i form av tillsatser eller metoder gir inte att mita i sjilva
produkten. Just darfor maste vi ocksé kunna sdga nej till import nar det finns
skil att anta att sddana metoder eller tillsatser har anvints. Detta skall inte
kunna betraktas som ett tekniskt handelshinder. Det 4r inget tekniskt
handelshinder, utan egentligen ett sjalvklart konsumentkrav.

En metod skulle kunna vara att importera genom kontrakt. Precis som
man i kontrakt kan bestimma hur andra importerade varor skall vara borde
man ocksa kunna stilla krav pé livsmedlen. Det kan inte vara omdjligt att
genomféra ett sddant system. Ibland kan man f4 en kénsla av att det rader en
stor enighet hdri kammaren om behovet av en stark importkontroll, men jag
tror att man skall vara vaksam nér det giller skillnaden mellan dem som
tycker att kontrollen kan vara tillrdcklig om den giller méitningen av
eventuella restsubstanser och oss som anser att den ocksa maste kunna leda
till att man séger nej till i Sverige otillitna metoder.

Vi har i en reservation krévt en internationell arbetsgrupp. Tanken ir just
den att den skall arbeta med livsmedelskontroll som gar dver granserna. Det
galler behovet av att hitta fram till gemensamma regler och krav. behovet av
att finna matmetoder som kan accepteras i olika lander. Tyvirr har vi inte
heller fatt nagot gehdr for detta krav.

Kravet pa hird kontroll av importerade varor &r givetvis i forsta hand ett
konsumentkrav, men det dr ocks&d av stor betydclse for det svenska
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jordbruket, eftersom importerade varor som framstélls med metoder som vi
inte tillater blir billigare. Om varan importeras hit och siljs billigare 4n den
inhemska produkten som vi har stillt hoga krav pa, kommer ju den
importerade produkten att konkurrera ut den inhemska varan.

Jag namnde tidigare det 6kade behovet av storre resurser till samhillet.
Samhballet 4r ju inte viktigt bara ur de aspekter som jag tidigare berorti detta
sammanhang. Genom sina storkdk ar ju samhillet ocksa en stor konsument
av livsmedel och kan i hoég grad genom upphandlingar som befrimjar hog
kvalitet bidra till att hoja kvaliteten pd livsmedelsproduktionen.

Jag vill ocksa nagot berdra bestralningen av livsmedel. Hir tycker jag att
det &r intressant att observera att de som hivdar att det med tanke pa de
metoder som anvands inte gar att kontrollera importerade livsmedel 4nda
séger att det &r mojligt just nar det giller bestrilning av livsmedel. Det beslut
som vi snart skall fatta, om f6rbud mot livsmedel som har bestralats, visar just
att det i sjalva verket ar mojligt att gd mycket langre med importkontroilen
nar det galler metoder som vi inte accepterar. Har finns det en motsageise,
och det skulle vara intressant att fa en redogoérelse fran de partier som 4 ena
sidan tycker att vi kan sdga nej till bestrélade livsmedel men & andra sidan
tycker att vi inte kan saga nej till andra otillitna metoder eller tillsatser som
inte accepteras har i Sverige.

Vi har nir det giller bestralningen en reservation. Enligt vir mening
behovs det ett riksdagsbeslut nar det giller férbud mot bestralning av
livsmedel. Vad vi i dag skall fatta beslut om &r inte forbud mot bestralade
livsmedel, utan vi ger regeringen mojlighet att, om sa behgvs, fatta sddana
beslut. Det ar en visentlig skillnad. Vart krav 4r alltsd hardare, vi vill g
langre och infora ett definitivt forbud mot bestralade livsmedel.

Nar det giller bestralade livsmedel ar det faktiskt s, att vi 4n i dag inte vet
om bestralning av livsmedel ar skadlig. Det har faktiskt varken hir eller i
andra delar av varlden bedrivits en s langsiktig och serids forskning att vii
dag kan séga att bestralning av livsmedel inte 4r skadlig. Tvartom finns det
faktiskt forskare som hivdar att bestralningen ir farlig, att livsmedel som har
bestralats kan bli cancerogena. Dessutom ar bestrdlning av livsmedel en
metod som ar kostsam, som 4r storskalig och som passar i ett livsmedelssys-
tem som Over huvud taget inte ligger i linje med védr allmdnna strédvan,
niamligen att det skall vara en bra lokal férdelning, att det skall vara néra
mellan producenter och konsumenter och att varorna skall vara fiarska och
inte forvaras lange. Bestrdlningen ir en del i ett system som pekar at helt
galet hall.

Dricksvattnet har berdrts tidigare i debatten, och aven jag vill sdga nagra
ord i den frdgan. Dricksvatten dr som sagt ndgonting som tyvirr éver huvud
taget inte behandlas i betdnkandet eller i den proposition som ligger till grund
for betankandet, fastin dricksvattnet dr vért viktigaste livsmedel. Vianser att
kontrollen av dricksvattnet maste forstirkas. Ocksd i det hir fallet kommer vi
tillbaka till frdgan om resurser till kommunerna. Det har ju pavisats ett
tydligt samband mellan Alzheimers sjukdom och aluminiumhalter i dricks-
vatten. Det finns ocksé en stor oro for vad kloreringen av dricksvatten kan ge
upphov till. Méarkligt dr att vi pd andra halli samhillet stravar efter att minska
kloreringen, t.ex. inom massaindustrin, medan vi med beritt mod klorerar



dricksvattnet, som 4r vart viktigaste livsmedel. Kloreringen av dricksvattnet
ger ocksd upphov till dioxiner. Dioxinhalterna i dricksvatten har undersokts
mycket litet. Det &r mycket som har férsummats nér det giller dricksvattnet,
och det finns stor anledning till dkad vaksamhet och storre kontroll, vilket vi
ocksd har begirt i en reservation. Vi har ockséd begirt att kloreringen maste
avvecklas. Det ar ocksd mycket viktigt att man ser dver lokaliseringen av
dricksvattentikter och att kraven pa nérbelidgna industrier och reningsverk
skarps.

Den bioteknologiska utvecklingen gir med rasande fart. Det som f6r nagra
ar sedan fortfarande kunde ses som den mest otroliga science fiction &r i dag
obehagligt nira verkligheten. En liten aspekt pa detta d4r méjligheten att
framstilla syntetiska livsmedel. Man far da livsmedel som smakar och ser ut
som de helt naturliga livsmedlen men som ar framstéllda pd syntetisk vig.
Har har vi i en reservation kravt att livsmedelsverket, som skall st& for
livsmedelskontrollen, dgnar saken mycket storre uppmérksamhet. Vaksam-
heten maste skirpas. Givetvis ar hela den bioteknologiska utvecklingen,
framfér allt gentekniken, nagonting som behéver regleras genom lagstift-
ning. Men detta r frigor som vi kommer att diskutera hér i kammaren i
andra sammanhang.

Jag vill ocksa nigot mer berdra ansvarsfordelningen mellan olika myn-
digheter som har att utdva livsmedelskontroll. Inledningsvis sade jag att det
pé olika héll i landet finns brister i frdga om den lokala tillsynen. Pa sina hall
har den kanske t.o.m. varit obefintlig. Detta ar kanske en av anledningarna
till att man i propositionen och i betinkandet nu sager sig vilja se att
livsmedelsverket far en starkare stillning som den centrala myndighet som
har att utdva livsmedelskontroll. Vi tror inte att detta &r 16sningen pa
problemet. I stéllet tror vi att livsmedelskontrollen i forsta hand bor vara
lokal, och vi tror att det &r den lokala myndigheten, miljé- och halsoskydds-
forvaltningen, som har de biésta fOrutsdttningarna och mdjligheterna att
granska livsmedelshanterande foretag. Nir det giller tillsynen av miljofarli-
ga verksamheter har vi en process som gar t det andra héllet. De centrala
myndigheterna lagger ut allt mer pa de lokala myndigheterna. Med denna
utveckling nir det giller livsmedelskontrollen kan vi fa en situation dar
samma foretag granskas av olika myndigheter. Enligt var mening vore det
smidigare om den lokala miljo- och hilsoskyddsforvaltningen hade hela
tillsynen. Daremot behover denna forvaltning i sitt arbete stdd och hjilp av
livsmedelsverket. Forvaltningen behdver ha tillgéng till den expertis som
maste finnas pd livsmedelsverket, men det skall vara pd kommunernas
villkor. Darfor har vi ocksé haft synpunkter pa det system till avgiftsfinan-
siering som foreslas. Forslaget ar mycket diffust och oklart utformat, varfér
utskottet har begart att regeringen skall &terkomma med ett mer preciserat
férslag. Det har forslaget bygger ju pa att kommunerna tar ut avgifter for
livsmedelskontrollen och att en del av pengarna skall tillforas livsmedelsver-
ket. Vi tycker att det ir litet markligt att man i en tid d& man diskuterar
behovet av att avbyrékratisera och gora den samhilleliga verksamheten
mindre kranglig foreslar ett system som 4r s& oerhért byrikratiskt och
krangligt till sin natur. Vi anser att de medel som kommunerna skall ta in
genom ett avgiftssystem skall de sjéilva kunna forfoga dver. De skall t.ex.
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Prot. 1988/89:116 kunna anvinda pengarna for att kbpa tjénster av livsmedelsverket. Den
18 maj 1989 verksamhet som den statliga myndigheten livsmedelsverket skall sta for skall
finansieras via statsbudgeten.

Vi har ocksd i nigra reservationer tagit upp behovet av en férbittrad
markning, vilket ocksd berSrs i propositionen. Vi tycker att det for
konsumenten ar angeldget att veta hur livsmedel har tillverkats. Innehélls-
deklarationen for t.ex. potatis skall tala om vilka bekdmpningsmedel som har
anviints och hur manga besprutningar som har gjorts. Vi tycker ocksa att det
behdvs regler for sddana begrepp som miljovinlighet och naturenlig. I takt
med att intresset och engagemanget for miljé och natur 6kar florerar i allt
hogre grad denna typ av begrepp som reklam for olika livsmedelsprodukter.
Det maste sittas granser och ramar for hur man fir anvinda denna typ av
begrepp.

Det framstills mycket information om livsmedel och folkhilsa. Vem av oss
minns inte socialstyrelsens snusfornumstiga pekpinne om hur manga brid-
skivor per dag vi skulle éta. Vi tror att det ir viktigt att samhéllsinformation
ges vid ratt tillfalle och pé ritt plats. Det kan t.ex. vara rimligt att affirer
avstar en del av det stora utrymme som i regel finns for reklam till f5rmén f6r
samhdllelig information kring livsmedel, kost och folkhilsa. Tyvirr har vi
inte heller for detta fatt gehor i utskottet.

Det finns ytterligare reservationer, men jag avstar fran att hir i mitt inligg
nirmare gé in pd dem. Diskussionen tenderar dnda att bli mycket lang.

Livsmedelskontrollen

Anf. 9 CARL FRICK (mp):

Herr talman! Jag vill med en géng yrka bifall till de 39 reservationer som
miljopartiet de grona genom Asa Domeij har stillt sig bakom.

Livsmedlens kvalitet dr av avgorande betydelse for hur de tas emot av
kunderna. Det moderna transportsamhiillet, som har prioriterat energislose-
ri med hjilp av billig energi, har medfért att mat numera ar gammal innan
den ndr oss konsumenter och kommer till vira matbord. For att motverka
detta ér det av allra storsta vikt att den offentliga upphandlingen hanteras pa
sa sitt att den gynnar lokala producenter. Vid en upphandling ir det inte bara
priset som ir det intressanta utan ocks kvaliteten.

Jag har som gammal upphandlare av kvalificerad maskinutrustning for
stalindustrin alltid ansett att kvalitet och funktion spelar en avgdrande roll.
Att inte ta kvaliteten pa allvar vid offentlig upphandling innebér att man pé
sikt ger sina kunder simre kvalitet. Det dr allmint acccpterat att dldre
matvaror har en sdmre kvalitet in farsk mat. Man méste darfor i den
offentliga upphandlingen prioritera alternativt producerade livsmedel.
Dessa livsmedel har erkint béttre kvalitet 4n konventionellt producerade
livsmedel.

I det hir sammanhanget 4r det viktigt att ta upp problemen kring
importerade livsmedel. Inom milj6partiet de grona ir vi av den bestimda
uppfattningen att de importerade livsmedlen maste konkurrera med de
svenska pa lika villkor. I Sverige har vi numera alltmer skirpta krav pa dem
som producerar livsmedel, av savél hilso- som miljoskédl. Att da importera
livsmedel som inte har producerats pa sitt som vi fordrar i Sverige innebir
dels att vi dventyrar folkhilsan, dels att vi exporterar miljoforstoring. Det ir
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klart oetiska handlingar. Det hivdas med bestimdhet att detta skulle strida
mot GATT-stadgar. Det har vi svirt att forstd nir vi vet att sdvil EG som
USA stiller alldeles speciella krav pa svenska slaktprodukter. dvs. att
produkterna skall f6lja de normer som giller inom EG och i USA. Pa samma
sitt har jag under min industritid varit med om att man frin koparland har
stéllt alldeles speciella krav pa produktcrna for att de skall kunna accepteras
for export. Det var aldrig tal om att det stred mot ndgon GATT-stadga. Vi
inom industrin gjorde vad kdparlandet kriavde, av den enkla anledningen att
vi ville sdlja. Dessutom var det intressant nog en merit att kunna uppfylla
dessa hogre produktkrav. Det var en merit som kunde anvindas i marknads-
foringen. Det ar darfor utomordentligt svart att forstd hur det kan komma sig
att man, pd sitt som sker, déljer sig bakom GATT nér man tvingar oss att ta
emot livsmedel som ar producerade pa satt som vi i Sverige inte kan
acceptera.

Det ar var uppfattning i miljopartiet att det nu ar dags att praktisera normal
affirssed nir det géller livsmedelsprodukter. Det ar fraga om att specificera
produkterna och bara kopa fran de leverantdrer som ar villiga att klara dessa
specifikationer. Normalt koper man inte frAn den leverantor som inte klarar
kraven forran den leverantdren har bevisat att den aterigen klarar specifika-
tionerna.

Vi méste normalisera livsmedelshandeln. Den skall inte vara hokus pokus
for luddiga tankar. Den skall vara rattfram och korrekt. Till denna
sjalvkontroll mellan képare och siljare fordras en 6vergripande nationell
kontroll for att vi inte skall exportera dliga miljéférhallanden. Kontrollen
skall inte bara omfatta ravaror till livsmedel utan ocksa fardiga livsmedel som
t.ex. konserver och bréd. Det ar i denna frdga mirkligt att folkpartiet inte
stiller upp pa dessa rimliga krav. Partiet har ett namn som forpliktigar — ett
parti for folket. I dessa fragor handlar man mot folkets bésta och dess hilsa.
Nir tinker folkpartiet egentligen leva upp till sitt namn mer 4n som
bokstavskombination i det hir sammanhanget?

Sedan ett antal ar klassificeras vatten som livsmedel. Det ar darfor av
vttersta vikt att vatten omfattas av en serie av gransvirden, s att kontrollin-
stanserna vet vad de har att halla sig till. Vi vet nu ocksd att vart vatten
fororenas av jordbruksgifter. Allt fler kommunala ledningsnat bérjar nu fa
en standard som leder till att mdnga kommuner kommer att riskera att fé ett
mindervirdigt vatten. Det ar darfér markligt att majoriteten inte kan stéilla
sig bakom de krav pa utredningar och program fér béttre vattenkvalitet som
har rests. P samma sitt anser vi det vara markligt att inte acceptera bindande
gransvarden for bl.a. jordbruksgifter i dricksvatten. Hade grinsvirdena
funnits hade man tvingat de kommunala reningsverken att kontrollera
forekomsterna. Som det nu ar dricker vi ndgot om vars giftighet vi inget vet.
Det galler att hélla vattnet rent sé att vi slipper tillfora en méngd kemikalier
for att latsas att det ar rent.

Fisk har alltid ansetts vara ett fullvirdigt livsmedel med méngder av goda
egenskaper, varfor vi ofta uppmanas att éta just fisk. Nu 4r det inte sa enkelt
langre. Bl.a. Aterfinns kvicksilver i fisk, och det finns rekommendationer for
havande kvinnor att begrinsa sin konsumtion av vissa fiskar. Problemet ar att
vi i Sverige inte foljer WHO:s normer for kvicksilver i fisk. Vi accepterar i
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princip dubbelt s& mycket som den internationella normen. Hade den f6ljts
skulle mangdubbelt fler vattendrag vara svartlistade.

Pa liknande sitt hanterar livsmedelsverket dioxinerna, bl.a. i Vatterrs-
ding. Har har métningar visat pA mycket hoga halter av dioxiner. Skulle de
normer som WHO har satt upp foljas och skulle vi samtidigt beakta att vi
dagligen far i oss dioxiner via mjolkfett, borde Vitterrddingen svartlistas.
Livsmedelsverket tilliter sig en mycket vid tolkning av WHO-normen, och
det medfér ait manga minniskor helt i onddan belastas med dioxiner.
Problemet dr att vi inte har nidgon aning om hur olika gifter sam- och
motverkar varandra. Déarfér maste restriktivitet alltid vara huvudprincipen.
Det finns sikert ingen anledning att tumma pa de internationella normerna.
Om ndgot kan de alltid skirpas.

Miljopartiet de grona hivdar att Vitterrédingen fortfarande bor svartlistas
till dess att dioxinhalterna har kommit ner till under § pikogram per gram
fisk. Redan de larm som har varit har skadat fisket i Viittern, och det dr darfor
mer &n rimligt att férorenarna betalar. I Vitternfallet finns det en stor kand
dioxinkalla, Aspa Bruk, som borde betala fiskarna for deras forluster. Det &r
férvanande att utskottet inte har gatt pa denna linje. I andra fall har vi som
princip att fororenaren skall betala. Varfor icke i detta fall?

En av de centrala frAgorna nar det galler livsmedel ar kvalitetsbegreppet.
Enligt miljopartiets uppfattning kan detta inte bara begrénsas till vad som
kan mitas, viigas och registreras. Mat ér sd mycket mera, dvs. smak, form,
farg och konsistens. Till detta kommer numera ocksd hur en vara har
producerats, dvs. det kommer in etiska aspckter pa kvalitet som forr aldrig
var aktuella. Dessa frigor har bearbetats inom den alternativa odlingen. Dir
har man ocksé forsokt ta fram andra metoder for registrering av kvalitet an de
nu géngse.

Med det stigande miljomedvetandet och oron for vad som hiander med oss
pd grund av all den giftspridning som &r officiellt sanktionerad av samhillet
vaxer det nu fram krav pé etiska kvalitetsbegrepp.

For att de allt medvetnare kunderna skall kunna vélja de produkter som de
eftertraktar dr det tvunget att vi far ctt system for produktmirkning som ger
nédvindig information. Eftersom farskhet ar en viktig egenskap ir det av
avgorande betydelse att fa en fungerande datummaérkning. som talar om hur
det forhaller sig, alltsd ndr varorna ir skordadc eller tillverkade.

Miirkning med ursprungsland ar ett annat vitalt krav som det ofta syndas
mot inom dagligvaruhandeln. Ansvarsfordelningen i samhallet blir tydligare
om man infor krav pé att producentnamnet skall uppges.

En ytterst viktig mirkning ir den om vilka gifter och det antal behandling-
ar som livsmedlen har genomgéatt under sin tillverkning. Med en sadan
mirkning skulle konsumenten fa en klart 6kad valfrihet och mojlighet att
styra sin konsumtion.

Det ar ytterligt forvanande att utskottsmajoriteten inte har kunnat stélla
sig bakom ett s& blygsamt krav. Det @r inget annat an ett grovt svek mot
medborgarna, vilket demokratiska partier faktiskt inte borde stilla sig
bakom. Vi kan bara ana att starka producentintressen tvingar fram dessa
stillningstaganden till férfang for medborgarna. Det mdste vara ett led i en
medveten forgiftningspolitik. Om inte - varfor inte acceptera att konsumen-
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och med att sopor innehdller klor bildas dioxiner vid férbrianningen.
PVC-férpackningar innehéller klor och ger darfér dioxiner vid sopeldning.
Det ér skil nog for att PVC-férpackningarna skall tas ut ur livsmedelshante-
ringen. Vi férvanas in en ging over att utskottet, som faktiskt stiller sig
bakom ett medvetet spridande av gifter 6ver land och folk, inte férordar att
forpackningar som innehéller PVC skall tas bort inom ett ar.

Bestralning av livsmedel har diskuterats hér. Vii miljopartiet tycker att de
mycket hirda formuleringarna i betinkandet ar bra, men vi vill dessutom
infora ett forbud mot dispenser pa detta omrade. Det finns alla skl i virlden
att gora en klar ragang mot slappt tal om giftfrihet.

Vi talar numera inom miljororelsen hellre om ekologiskt lantbruk och
alternativt odlade produkter @n om giftfri odling. Det gér inte att klart
definiera detta begrepp.

Egentligen 4r det ganska daligt att vi maste ha en s& omfattande
livsmedelskontroll. Det tyder ju pa att det finns en omfattande brist pa
redlighet hos dem som producerar livsmedel. Det borde egentligen inte alls
vara pa det sittet om alla ménniskor gjorde det de borde gora, namligen ta
ansvar for sina produkter. Det dr ganska skraimmande att en sidan hir
omfattande lagstiftning faktiskt behdvs om négot sa vitalt som medel till liv.

Moderaterna har en mérklig motion, Jo257, dir de uttrycker som sin
mening att handelsgodsel. gifter och tillsatser inte ar negativa for livsmedlens
kvalitet. Man hépnar infor ett sddant synsétt, som klart strider mot den
erfarenhet som numera finns i samhillet.

Ingvar Eriksson pastod ocksé att vi har alltfér manga regleringar pé hilso-
och miljdomradena. Jag frigar mig: Vad vill d egentligen moderaterna? Vill
de sliappa loss en flod av gifter 6ver det svenska folket? Vad star egentligen m
for? Star det for mera miljoforstoring?

Livsmedelskontrollen

Anf. 10 LARS ERNESTAM (fp) replik:

Herr talman! Nir jag lyssnade till Carl Frick frigade jag mig: Nar kommer
synpunkterna om folkpartiet?

Carl Frick lagger normalt in nigra av sina speciella synpunkter pé
folkpartiet och hir kom de ocksé, inlindade i formen av att vi inte skulle
omfatta folkets synpunkter.

Vi i folkpartiet tror pd minniskorna. Vi tror pa en bra konsumentupplys-
ning. och vi vill ha ett institut for folkhélsan. Vi tror pa informationens
mdjligheter. Vi tror ocksa pé att manniskan, med den informationen, kan
gora egna val. :

Visst behdvs det lagstiftning. Visst behovs en skiirpt livsmedelslagstiftning:
det stiller vi oss bakom — men Carl Fricks tal handlar om férbud, forbud,
reglering och forbud. Jag vet inte hur manga ganger Carl Frick anviande de
orden i sitt anférande.

Nir jag har studerat Carl Fricks vandringar i olika politiska &mnen hir i
riksdagen har jag funderat 6ver om det finns ndgot omréade Gver huvud taget
dar han inte vill ha férbud. Jag har hittat ett: han sdger att vi riksdagsledamo-
ter skall ha frihet att vilja mellan att béra slips eller inte gora det. Jag kan i
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och for sig dela hans uppfattning i den fragan; vi skall ha frihet dven pa det
omradet, men méanniskorna behdver vara fria pa betydligt fler omraden.
Vi kan lita p4 minniskorna. Det gor ocksa vi i folkpartiet. Det behdvs

Jlagstiftning, men inte férbud pé alla omraden.

Anf. 11 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Carl Frick talade nyss om ansvar. Om ménniskor tar mer
ansvar behovs givetvis firre regleringar. Ocksa vi i moderata samlingspartiet
tror pa ménniskorna, som Lars Ernestam nyss sade {6r folkpartiets rakning.

Nar Carl Frick sedan kom med en ny beskyllning om att vi moderater
skulle sta fo6r ndgot som han kallar f6r miljoforstdring, vill jag &n en géng tala
om fér Carl Frick att vi arbetar for att [Gsa miljéproblemen s& bra och sa
snabbt som det dver huvud taget dr mojligt.

Carl Frick diskuterade ocksd frdgan om huruvida anvéndning av handels-
godsel och vixtskyddsmedel skulle innebéra en sémre kvalitet pa produkter-
na. Carl Frick, det ar inte dokumenterat att kvaliteten blir simre. Det rader
delade uppfattningar i de frdgorna bland ménga i samhéllet som har kunskap
om detta omrade i dess helhet. Jag vill inda erinra Carl Frick om att om vi i
Sverige t.ex. skulle helt forbjuda all anvindning av vixtskyddsmedel och av
handelsgodsel, da skulle vi av allt att doma fa ligre kvalitet pA minga
livsmedel. Vi skulle dver huvud taget inte kunna férsorja vart eget folk.

Om vi ser denna fraga i ett globalt perspektiv inser vi att vi skulle fa en
livsmedelskatastrof av aldrig skadat mitt om vi gick in for att forbjuda
anvindning av vixtskyddsmedel. Vi vet ju att om vi skall kunna klara av att
forsorja vérldens alla ménniskor kravs vissa hjilpmedel. Vi skall givetvis
arbeta sa snabbt och s bra som mojligt fér att minimera riskerna och ta bort
de medel som é&r farliga, det &r vi helt Gverens om. Det rader inga delade
meningar om det. Vi moderater ir nog mer realistiska an Carl Frick och
miljopartiet ar i det sammanhanget.

Anf. 12 CARL FRICK (mp) replik:

Herr talman! Det &r faktiskt pa det sattet att miljopartiet i allra hgsta grad
tror pd minniskan! Faktum &r ju att det finns en massa méanniskor som inte
gor det som de borde gdra. Hade de gjort det s hade vi sluppit en massa
kontrollverksamhet och férbud.

Min synpunkt pé folkpartiet harror fran det faktum att folkpartiet inte vill
att de svenska producenterna skall konkurrera pa samma villkor som géller
for producenterna av importerade produkter. Eftersom vi genom provtag-
ning vet att man sprutar flitigt utomlands kommer faktiskt mat till Sverige
som inte uppfyller de krav som vi har i Sverige. D4 maste jag ju friga
foretradare for folkpartiet om de tycker att det &r bra. Om de tycker att det 4r
bra skall de naturligtvis inte folja vara goda férslag. Om de tycker att det ar
daligt skall de ge det svenska jordbruket och den svenska tradgardsnéringen
samma villkor som giller f6r producenterna av importerade varor. P4 den
hér punkten tycker jag alltsa att folkpartiet sviker sitt namn som ett parti for
folket.

Betriffande de moderata anklageiserna vill jag séga att det dr viktigt att vi
hir i Sverige gor rent hus med vara gifter. Vi har ju utomordentligt goda



odlingsforhillanden i det hir landet. Vi har metoder att odla utan gifter, och
dessutom ar det mycket vl dokumenterat att alternativt odlade matvaror har
en visentligt battre kvalitet. De har t.ex. en mycket bittre lagrings-
bestindighet dn andra varor. Detta visar mangder av rapporter. Var vig iren
rimlig vag att gd. Den &r realistisk. Det kan aldrig vara realistiskt att
medvetet sprida gifter dver mark, mat, jord och vatten. Det maste l1angsiktigt
vara klart orealistiskt!

Anf. 13 LARS ERNESTAM (fp) replik:

Herr talman! Jag vill 4n en ging upprepa att vi i folkpartiet stiller samma
krav pa innehallet i importerade livsmedel som dem som vi stéller pa svenska
livsmedel. Vi stéller samma krav, och det ar darfér som vi vill ha skirpt
kontroll. Vi skall fi en sddan, men jag staller mig tveksam till att vi i dag har
tillrackligt med personal for att klara detta, men det &r viktigt att vi far den
kontrollen.

Jag tror ddremot inte, Carl Frick, att vi frin Sverige kan skicka ut
kontrollanter 6ver hela virlden for att kontrollera varje odlare av bananer,
apelsiner, tropiska frukter eller vad det vara md, som séljer produkter till
Sverige. Forekomst av olika dmnen méste kontrolleras nar livsmedlen infors
till Sverige. Detta dr viktigt. Vid grinsen stéller vi samma krav som i Sverige.

Anf, 14 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Carl Frick talade hir om att vi skulle kunna klara oss utan
handelsgodsel och vixtskyddsmedel i Sverige. Det ar orealistiskt att hivda
den uppfattningen.

Jag tror dessutom att Carl Frick inte har klart for sig hur det skulle vara att
moéta den bonde som i ett framtida Sverige stod inf6r sin odlade groda och sag
hur insekter och vixtsjukdomar har angripit hans gréda. Han vet att det finns
vissa hjalpmedel som pa ett balanserat satt kan hjalpa till att kiara
problemen, men da skulle Carl Frick ha férbjudit honom att anvénda sig av
dessa. Den bondens groda skulle vara helt forédd. Han skulle éver huvud
taget inte framdver klara av uppgiften att vara bonde.

Det dr sedan en annan sak, Carl Frick, att vi moderater &r fér en mangfald i
jordbruket, vilket jag garna vill erinra om i detta sammanhang. Vi ar ocksé
for att man skall ha mojlighet att odla alternativt. Det skall skapas
forutsittningar for de minniskor som vill gora detta att ocksa kunna fullfélja
sin 6nskan. Om det finns en marknad f6r de produkterna skall de produceras,
och de kommer att produceras. Men jag 4r ratt vertygad om att det dnda
kommer att ske i mindre omfattning och att huvuddelen av den svenska
livsmedelsférsorjningen maste tryggas med produkter som har producerats
pa ett konventionellt sitt. Men den produktionen skall givetvis ske med
minsta mojliga anvindning av vaxtskyddsmedel och handelsgédsel.

Det 4r mojligheternas jordbruk vi vill sla vakt om. Jag tror att Carl Frick ar
inne pa mycket farliga viigar niar han vill stryka ett streck 6ver all anvindning
av sddana medel i Sverige. Det skapar sddana oerhoérda problem som inte ens
Carl Frick ar miktig att 16sa.

Prot. 1988/89:116
18 maj 1989

Livsmedelskontrollen

27



Prot. 1988/89:116
18 maj 1989

Livsmedelskontrollen

Anf. 15 CARL FRICK (mp) replik:

Herr talman! Jag vill till Lars Ernestam siga att det ar skillnad pa att
kontrollera innehdllet och att faktiskt foreskriva hur en sak skall vara
tillverkad.

Det normala borde vara att man gor kontraktsodlingar. Det upprittas ett
kontrakt mellan den som producerar négonting och den som képer nagon-
ting. I svenskt affarsliv 4r det normalt pa sé sitt, att om man inte uppfyller
kontraktets bestimmelser far man ta tillbaka produkterna, och man far inte
leverera i fortsdttningen. Det sker i normalt svenskt affirsliv, och det &r
obegripligt att normala affirsregler inte skulle kunna tillimpas inom
jordbruksomradet. Man behéver da inte ha s& omfattande kontroller, utan
det kan ske en stickprovskontroll i Sverige. Om det da visar sig att en
producent inte uppfyller bestimmelserna, fir han avsta fran att leverera till
Sverige till dess han kan bevisa att hans uppgifter 4r sanna. Detta dr ganska
enkelt, och det borde fungera ritt bra.

Jag tycker att det Ingvar Eriksson sager ar ganska intressant. Han vill
anvianda det minsta mdjliga av allt det som ir farligt. Han maste alltsd ha en
insikt om att det finns ndgot som ér farligt i det svenska jordbruket. Det iren
gladjande insikt.

Vi i miljépartiet tror ocksd pd minniskornas méjligheter, men da méste
minniskor ha kunskap om det som ar farligt. Det &r darfor som vi vill att det
skall finnas uppgifter pA matvarorna om de gifter som livsmedien behandlats
med. och hur ménga génger det skett. Vi fir da en reell chans att vilja ritt.

Om en sddan méirkning kommer, dr jag Gvertygad om att det blir en massiv
6vergéng till ekologiskt odlade produkter. Minniskor vill naturligtvis inte 4ta
sadant som behandlats med gifter — om de bara vet om det. Det vore mycket
bra om moderaterna kunde g& med pd att vir mat mirks med uppgifter om de
medel man behandlat den med. Vi skulle da f4 en massiv 6verging till
sundare produkter, och vi skulle spara miljon. Var sa god, kom igen med ett
svar!

Andre vice talmannen anmilde att Ingvar Eriksson anhallit att till
protokollet fa antecknat att han inte dgde ratt till ytterligare replik.

Anf. 16 GRETHE LUNDBLAD (s):

Herr talman! Det &r séllan som politiken patagligt nar svenskarna nér de
sitter kring koksbordet. Man kan undra om gardagens dcbatt om Ebbe
Carlsson-affiaren och om av somliga pastaddda stora brister i regeringens
arbete orsakade ménga diskussioner kring koksborden. Men man talar ofta i
svenska hem om mat, matval och matkvalitet.

Beslut om livsmedelskvalitet och livsmedelskontroll ir politiska beslut
som beror hela Sveriges befolkning sd gott som dagligen. Tyvarr ar de
fragorna sillan ett eftertraktat &mne for press och andra massmedia, utom
just i de fall nar man kan rikta kritik mot ett féretag eller en myndighet.

Riksdagens diskussion och beslut om en battre livsmedelskontroll ar ett
svar pd en ofta framford kritik fran allminhet och forskare. Medan
livsmedelskontrollutredningen under tlera ar arbetade med fragorna kring
produktion, marknadsféring och forsiljning. 0kade de kritiska artiklarna



och reportagen kring livsmedelshanteringen. Detta har ocksd medfért ett
Okat antal krav i riksdagen pé forbattrad hantering av livsmedel. Vi
behandlar darfér i dag 35 motionskrav fran 1988, 51 frdn 1989 samt 55
motionsforslag som avgivits med anledning av regeringens forslag.

Detta understryker, vilket utskottet ocksa anfor, att fradgorna om livsmed-
lens kvalitet och kostvanornas betydelse for hélsan de senaste aren framstatt
som alltmer vasentliga. Samtidigt har formerna for livsmedelsproduktion och
livsmedelshantering férdndrats. Det reformarbete kring livsmedelskvalitet
och kontroll av livsmedel som inleddes med den nya livsmedelslagen 1971
och livsmedelsverkets tillkomst, har standigt byggts pa genom olika kun-
gorelser, vilka sdval fordndrat som forenklat — men inte forsdémrat — de
bestammelser som stiller krav pad livsmedelsindustri, distribution och
handel. '

Enligt jordbruksniamndens statistik uppgick konsumtionen av livsmedel &r
1963 till ett varde av ca 15 miljarder kronor och &r 1987 till 109 miljarder
kronor. Livsmedelshandeln ar en bransch som omsitter stora belopp
fordelade pa manga sma inkop hos en mingd inkdpsstallen. Eftersom varje
del av livsmedelskedjan — frén jord till bord — maste ta sin del av ansvaret for
att de berittigade kraven som konsumenterna stiller pé livsmedlens kvalitet,
héllbarhet och smak verkligen uppfylls, 4r det latt att férstd kontrollens
omféang.

Samhiillet — genom livsmedelsverket och kommunernas hilsovardsnimn-
der — har ett ansvar f6r den offentliga livsmedelskontrollen samt dven for att
ge information séaval till konsumenter som till andra ber6rda parter.

Savil livsmedelsindustri som distribution, grosshandel och detaljhandel
har de senaste artiondena alltmer priglats av koncentration till firre och
storre enheter, vilket medfort en geografisk koncentration. Detta har inte
alltid varit till férdel ur kvalitets- och kontrollsynpunkt, eftersom kvalitet och
héllbarhet ofta blir lidande av langa transporter och omlastningar. De
aktuella rattsfallen om felaktig datummirkning i Skane visar detta problem i
blixtbelysning. Det gér likasd de i kommunerna inte sallan férekommande
anmarkningarna mot livsmedel som ar i mindre lampligt skick vid f6rsilj-
ning.

Utskottet vilkomnar de mojligheter till en mer lokal livsmedelsproduktion
som de dndrade bestimmelserna for kottbesiktning och mirkning av kott
Oppnar. Men vi 4r pa andra sitt medvetna om att de mycket stora
livsmedelsindustrierna samt storkdken, som bereder mat fér 10 000-tals
personer per dag. maste vara underkastade en effektiv kontroll, byggd dels
pé att man har en verksam egenkontroll, dels pa att livsmedelsmyndigheter-
na testar egenkontrollen och gor stickprov.

Utskottet gor pa ett par omraden sirskilda markeringar utan att det
speciellt berdrs i hemstillan. Det ér viktigt att dessa uppfattningar delges
riksdagens ledamoter och andra intresserade.

For det forsta: Det fastslds att felaktiga kostvanor dr nutidens kanske
storsta folkhélsoproblem. Darfor bor en forbittrad folkhilsa, som bygger pa
en hog kunskapsnivd och sunda kostvanor, vara en central malsattning for
livsmedelskontrollen och ett av malen for en samlad livsmedelspolitik i
Sverige.
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For det andra: Utskottet tar itu med den ofta vardslosa bendmningen
"giftfria livsmedel™. Ibland dr det ofrAnkomligt att det anvinds olika for
livsmedel skadliga amnen under nigon del av produktionsprocessen. Det
kan ske av miljoskdl men ocksa for att bekdmpa skadeinsekter eller liknande,
Det kan ocksd i en naturlig mognads- eller produktionsprocess bildas
skadliga dmnen, t.ex. solanin i potatis.

Det viktiga fér konsumenten maéste vara om det firdiga livsmedlet
innehaller hilsofarliga dmnen eller inte.

Det péagar en stindig vakthéllning for att kartligga och analysera
miljogifter samt for att gora kontrollen av tillsatser minutidst siker. Darfor dr
det felaktig information till svenska konsumenter nir man utan nirmare
bestamning anvénder uttrycket "giftfria livsmedel” eller "giftiga livsmedel”.
Alla svenska livsmedel som &r underkastade offentlig livsmedelskontroll ar
giftfria livsmedel. Om hélsofarliga 4mnen finns i livsmedel ér det forbjudet
att silja dessa livsmedel. Man kan jamféra med forbudet mot vissa
potatissorter 1987 samt mot fikonimport 1988 och mot forsaljning av fisk fran
svartlistade sjéar. Darfor, herr talman, finner jag det nagot olustigt nar man
t.o.m. inom riksdagen har en foérening for giftfria livsmedel.

For det tredje: Utskottet padpekar ocksa virdet av att alternativt odlade
produkter i 6kad utstrickning ingar i ett varierande utbud pa livsmedel. Savil
genom detta som genom forskning, rddgivning och battre livsmedelskontroll
kan savil dessa produkter som hogkvalitativa livsmedel i vrigt medverka till
en hojning av livsmedelskvaliteten och tillfredsstalla konsumenternas efter-
fragan. Importkontrollen — speciellt av frukt och gronsaker — har linge varit
ett omtyckt frigeadmne i riksdagen.

Utskottet slar fast som ett oeftergivligt konsumentkrav att samma ansprak
stdlls pa livsmedel vid import som vid f6rsiiljning i Sverige. Dirfor hilsar
utskottet med tillfredsstillelse att importkontrollen vid grinserna skirps. att
livsmedelslagen &ndras for att man pa grund av konsumentintresset skall
kunna vidta atgdrder mot importerade livsmedel — detta bl.a. f6r att kunna
forbjuda inforsel av livsmedel vars naturliga mognadsprocess har paverkats
genom bestrélning. Diremot Oppnar inte lagéndringen mojligheten att
enbart av konkurrensskil forbjuda import av livsmedel, framstillda med
vissa produktionsmetoder, om livsmedlen vid importen fyller svenska
kvalitetskrav.

I debatten har man flera gnger namnt importkontrollen. P4 négot sétt
tycker jag att det ligger en hel del av nationell sjilvgodhet i de pastdenden
som goOrs om att mycket av det som kommer till vara grinser skulle vara
behaftat med fel som inte finns i svenska livsmedel. Far jag pAminna herr
Brunander om att néir Sverige skulle anpassa gransvirdena fér bekimpnings-
medel i cerealier, alltsd #ven i vetet, till de andra nordiska linderna och till
EG, sa fick Sverige lov att sédnka 10 grinsvirden for att uppnd anpassning.
Man fick sitta 18 nya gransvirden, som man inte hade haft tidigare. Endast
ett gransvérde fick Okas. Sverige ar alltsé inte pa alla omraden bast, utan det
ar faktiskt sa att vi ingér i en internationell handel, dir vi maste anpassa oss
till varandra. P en hel del omrdden innebir det att Sverige maste skidrpa sina
gransvarden. Dirfor dr det ndgot av desinformation nédr man antyder att det
skulle vara s& mycket simre livsmedel i andra lander. Jag tycker att debatten



om importkontrollen ofta ir en storm i ett vattenglas.

Jag kan ocksa tala om att man gjort stickprovskontroller, bl.a. 1988 av
gronsaker. Man tog da prov p& bade importerade och svenska gronsaker.
97 % av de svenska gronsakerna innehdll under 20 % av den tilldtna halten.
Det var alltsd en mycket fin kvalitet. Men det var faktiskt 88 % av de
importerade gronsakerna som hade precis samma fina kvalitet. Vi skall allts&
vara litet forsiktiga med att utpeka importerade livsmedel som en akilleshil
for den svenska livsmedelskontrollen.

Dirfor tror jag faktiskt att kampen mot en mer omfattande kemikaliean-
vindning in vad svensk lagstiftning ibland tilliter maste foéras genom
forhandlingar om miljorisker och handelsvillkor. Om vi forsdker samarbeta
med andra lander tror jag att vi bast nér fram till en béttre livsmedelskvalitet
dven pé importerade produkter.

Jag anser att det &r mycket viktigt att de nordiska ldnderna nu infért i stort
sett likartade gransvirden, t.ex. for bekdmpningsmedelsrester i spannmal
och potatis, som ju bada ar mycket viktiga livsmedel. Darfor tycker jag att
man i utskottet bor vara ndjd med skérpningen av importkontrollen. Jag
hoppas att det fortsatta internationella samarbetet skall ge konsumenterna
storre sdkerhet vid valet av nyttiga livsmedel.

" Manga har i debatten ocksa namnt dricksvattnet, som ju ar vart viktigaste
livsmedel. Rent vatten 4r ett dagligt livsvillkor for oss. Det ir framfér allt
forsurningen och den 6kande kemikalieanvandningen som dr ett hot mot
dricksvattnets kvalitet. Livsmedelsverket har emellertid utarbetat ett forslag
till en ny dricksvattenkungorelse, som f6r nirvarande dr ute p& remiss. Den
ersatter den bestimmelse som tillkom ar 1983. Sa det rér sig snabbt pé detta
omrade av livsmedelskontrollen. Riksdagen har ju under flera ar i rad varit
behjilplig med att besluta om 6kade medel till livsmedelsverkets dricksvat-
tenavdelning. Men det var egentligen skakande att vid utskottets utfrigning
héra att Kommunférbundets livsmedelsansvarige inte kande till att det fanns
nya bestimmelser for dricksvatten fran ar 1983. Har méaste kommunerna
verkligen skirpa sig och informationen till kommunerna 6ka. Det dr dags,
herr talman, med en synef6rrittning pd alla vattenverk av dricksvattnets
kvalitet och pa ledningsnitet.

Trots det stora antalet reservationer har sdvil behandlingen i utskottet som
reaktioner fran féretag och allminhet givit ett intryck av tillfredsstallelse med
forslagen i propositionen. Forslagen syftar ju till en skidrpt och pa négra
omraden utvidgad kontroll av livsmedlens tillstdnd och kvalitet vid forsilj-
ning och import.

Den utfrigning utskottet hade med representanter f6r ansvariga myn-
digheter, producentintressen och konsumentintressen visade ocksé att man
accepterar de skiirpta bestimmelserna och att de dkade resurserna till
livsmedelsverket kommer att ge en skjuts framar for livsmedelskontrollen.
Denna utfragning refereras ocksa i utskottsbetinkandet.

Dirfor kan jag sammanfattningsvis konstatera, att en hel del av reservatio-
nerna endast ytterligare understryker vad utskottet redan sagt i betankandet.
I en del reservationer bjuder man dver utskottsmajoritetens forslag, utan att
redovisa hur resurser och kontrollméjligheter skall ordnas.

Det dr omojligt for mig att hir hinna kommentera alla reservationer, men
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vad giller importkontrollen tycker jag att det kan slds fast att det i
reservationerna 7—9 ges en helt felaktig syn pa kontrollen vid import av
livsmedel, som ju skall tillforsikra konsumenterna tjinliga livsmedel men
inte vara ett vapen i konkurrensen mellan svenska och utlindska produkter.

Ireservationerna 11—16 kommer en del forslag till skarpning av dricksvat-
tenkontrollen. Det ér viktigt att fastsl4 att det frimst 4r kommunernas ansvar
att deras innevénare far bra dricksvatten, utan féroreningar av hilsofarliga
kemikalier eller tillsatser. Under de senaste &ren har livsmedelsverket satt i
gang en hel del aktiviteter, bl.a. p& grund av att riksdagen beviljat 6kade
medel. Nu senast har verket kommit med en rapport om forsknings- och
undersékningsbehov kring dricksvattenférsorjningen, dir det bl.a. sigs:

“"Med hinsyn till de problem som under senare tid framkommit inom
dricksvattenférsorjningen har det for livsmedelsverkets del kints angeléaget
att inventera vilka ytterligare insatser som behdver goras i friga om
forskning, teknikutveckling och utbildning i syfte att tillgodose konsumen-
ternas berittigade krav pé ett bra dricksvatten. Denna inventering redovisas i
forevarande rapport. [ denna gors ocksé en bedémning av vilka atgérder som
enligt livsmedelsverket ar sédrskilt viktiga att genomfora.

Det ligger i sakens natur att en inventering av forevarande slag som till
huvuddelen bestar av en katalog av problem ger intryck av stort elande. Det
mesta framstar som eftersatt och véra tekniska fardigheter och kunskaper
som ndstan obefintliga. S illa &r det naturligtvis inte. Vi bade kan och vet
mycket nar det giller framstéllning och distribution av dricksvatten. Men i
vissa avseenden behover vi bittre underlag for att till konsumenternas gagn
kunna optimera sékerhet och resursanvéndning i dricksvattenf6rsorj-
ningen.”

Herr talman! Vi kan alltsd forvanta oss okande insatser for att sakra
dricksvattnets kvalitet, utan att riksdagen behover speciellt understryka det.

Ett annat omradde som har foranlett flera reservationer, nimligen nr
17-21, &r fragan om gifter i fisk, sarskilt vid Norrlandskusten. Nir det géller
savil kvicksilver som dioxin och cesium i fisk har livsmedelsverket under
senare ar gett ut en del allménna rad till fiskare och konsumenter, samtidigt
som man bl.a. genom det nystartade dioxinlaboratorieti Umed och genom de
marina forskningsstationernas utbyggnad soker kartlagga eventuella risker
vid konsumtion av fisk.

I stallet for att infora griansvirden, vilket forordas i reservationerna, har
man alltsa valt att ga ut med information till konsumenterna. Distributionen
av fisk ar ofta s spridd att man inte kan na fram precis i det 6gonblick den
siljs.

Nér det i reservationerna 22 och 26 klagas 6ver bristen pa gransvirden,
tycker jag att det finns skél att piminna om det omfattande arbete som péagar
for att sitta gemensamma nordiska gransvarden for allt fler frimmande
amnen och tillsatser. Det har redan givit tre stora rapporter, tjocka som
bocker, med férslag som efter hand genomférs. Allt detta har faktiskt skett
pé svenskt initiativ genom Nordiska rddets kommitté fér naringsfragor.

1 andra reservationer pldderar man fOr att ge ldnsstyrelserna en tyngre del
av kontrollansvaret for livsmedlen samt att infora en sorts kommunalt veto
mot att livsmedelsanlaggningar kontrolleras centralt.



Vi anser att den féreslagna uppdelningen av kontrollansvaret mellan  Prot. 1988/89:116
livsmedelsverket och kommunerna tillférsakrar att sivél expertkunnande 18 maj 1989

och erfarenhet som lokalkdnnedom och nirhet till marknaden kan medverka
till att 6ka kontrollens kvalitet. Problemet har ju varit att en del kommuner
har tagit for 14tt pa livsmedelskontrollen, ocksé i fall diar manga méinniskors
hélsa kunnat dventyras om otjanliga livsmedel saluforts eller serverats.

Ett reservationsvis framfort krav pé ett sdrskilt institut for folkhélsan
mdste jag bestdmt avvisa. Statens livsmedelsverk har genom sin omfattande
radgivnings- och informationsverksamhet visat att det ar berett att ta itu med
alla fragor dar kostvanorna kan ha stor betydelse for hélsan.

Det finns ocksé en hel del reservationer om mérkning av livsmedel. Trots
att man nu enligt propositionen skall forstirka méarkningen och ge 6kad
information till konsumenterna, finns det &nd& reservanter som begir
ytterligare méarkning — om djurmiljon, om vilka bekdmpningsmedel som har
anvints, om vilka besprutningar som har gjorts, osv. osv. Jag kan se framfor
mig hur kunderna i livsmedelsaffiren hittar 4pplen som r fullstimplade med
mérkningar, for reservanterna vill ju t.o.m. att oférpackade livsmedel skall
mirkas. Hur skulle det se ut, om vi skulle méarka alla dpplen med vilka
besprutningar de har fatt, niar de var skordade, vilken tradgérd som hade
producerat dem, etc.?

Jag tror faktiskt att konsumenterna betackar sig for en sédan mérkning och
att vi skall halla oss inom rimlighetens granser och acceptera markning av
forpackade livsmedel samt information till konsumenterna pa hyllorna invid
oférpackade livsmedel, sa som vi ocksé har sagt i utskottets betdnkande.

Viktigare tror jag att det #r att pdpeka nagot som inte tas upp i
reservationerna, namligen att det nu finns beslut om en néringsriktighets-
mirkning, ett méirke med ett litet gront nyckelhal som anger vilka livsmedel
du som konsument bér vilja, om du vill &ta mindre fett, mindre salt, mindre
socker och mera fiber, alltsi livsmedel som beframjar halsan.

1 6vrigt vill jag, herr talman, anknyta litet till en del av det som har sagts i
debatten— jag kan inte kommentera allt. Frdgan om importkontrollen har jag
tagit upp tidigare, och jag tror som sagt att det dr viktigt att vi hiller oss till de
granser som satts i propositionen.

Annika Ahnberg talade om klorering av dricksvatten. Jag vill d4 tala om
att av 2 000 kommunala vattenverk dr det endast 82 som tillsétter klor till
dricksvattnet. Problemet ar allts3 inte s stort som Annika Ahnberg later
paskina.

Till Lennart Brunander vill jag sdga att jag ar litet bekymrad 6ver att man
tar i sd véldigt i friga om hénsyn till producentintressena i samband med
importkontrollen. Jag tror att det 4r mycket viktigare att vi for kampen i
samband med att villkoren faststalls i internationella handelsavtal. For
nirvarande pagir det en enorm kamp mellan Norden plus EG mot USA nar
det giller hormonbehandling av djur och export av kott med kvarvarande
hormonrester. Vi ser tydligt att konsumentintressena ér starka i den debatt
som fors, och jag tror att det ar vildigt viktigt att arbetet p& det omradet
fortsatter.

Jag vill inte ytterligarc kommentera fragan om bestrilning av livsmedel.
Jag tycker att det dr rédtt avvigning som gjorts i propositionen, och jag tror
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inte att det behovs ndgra dispensmojligheter. Tvirtom tror jag att sidana
skulle kunna leda till bristande tilltro hos konsumenterna till vara stra-
vanden.

Till slut, herr talman, vill jag sdga att i regeringsforslaget om en éndrad och
forstarkt livsmedelskontroll med dess beslut ocksd om enklare men bittre
mérkning och om forbud mot bestralning av livsmedel dr en milstolpe i
livsmedelslagstiftningens historia, &ven om den till synes inte medfér sa stora
lagindringar. Den dr ett politiskt svar pa de mdnga konsumenternas krav pa
bittre livsmedelskvalitet och mera redlighet i produktion och marknadsfo-
ring av livsmedel. Lat oss hoppas att den snabbt leder till forbéttringar och
rattelser, s att konsumenterna i fortsittningen kan kanna storre tillfredsstil-
lelse med de livsmedel de koper.

Under detta anforande &6vertog talmannen ledningen av kammarens
forhandlingar.

Anf. 17 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Nar Grethe Lundblad sager att det ar viktigt att stilla samma
krav p& importerade livsmedel som pé de svenska tycker jag det dr ohederligt
av henne att uttrycka sig sa. S& uttryckte sig for ovrigt ocksa folkpartiets
representant forut.

Det dr namligen uppenbart att man inte avser en likartad kontroll av de
importerade livsmedlen och de inhemska, eftersomn man inte ocksa séger att
importkontrollen kan avse metoder och tillsatser som vi inte tilldter hir
hemma, men som inte &r méatbara i produkten.

I samma sekund som man séger att importkontrollen skall begrinsa sig till
att miita restvarden i produkten, har man ocksa sagt att man accepterar en
samre kontroll av de livsmedel vi importerar dn av dem vi tillverkar sjélva.

Grethe Lundblad sdger att det ar sjalvgodhet att péstd att de svenska
livsmedlen skulle vara s& mycket bittre dn de importerade. Men det ar vil
inte av sjilvgodhet som vi har skirpt kraven pa djurhdllningen, sa att den
skall bli etiskt mer acceptabel? Det 4r inte av sjalvgodhet som vi har en hég
restriktivitet nir det géller att anvidnda t.ex. antibiotika, eller som vi inte vill
tillita bestralning. Vi gor det darfér att vi tycker att detta &r viktiga
kvalitetsaspekter, det 4r viktiga konsumentkrav. Dé 4r den logiska konse-
kvensen att vi stiller samma krav pa det vi importerar.

Ar det s3 att en anpassning till internationella krav innebir att vi far skirpa
vara grinsviarden, da ar det bra och vi skall goéra det. Men innebir
anpassningen att vi skall gora vara grinsvarden samre, da skall vi inte
acceptera det. D4 skall vi sitta oss pa tviaren och braka och protestera. Det ar
var uppgift i det sammanhanget.

Grethe Lundblad séger ocksé att detta med kontrolien av importerade
livsmedel 4r en storm i ett vattenglas. Nej, jag tror att frigan om det
kvalitativa gransskyddet av livsmedel i sjilva verket ar en huvudfraga i den
diskussion kring var framtida livsmedelspolitik som vi just har pabérjat.

Det importeras varje dag, eller &tminstone varje manad, till virt land t.ex.
kott fran Australien som ar behandlat med tillvixthormoner p ett sitt som vi
inte accepterar i Sverige. Det finns i dag ingen mojlighet att séga nej till detta.
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delade den oro som kommer till uttryck i manga reservationer. Jag forstar da
inte varfoér hon inte kan yrka bifall dem.

Sedan siager Grethe Lundblad - och jag har ingen méjlighet att kontrollera
det i det har 6gonblicket — att det bara ar 82 kommunala reningsverk som
tillsatter klor till dricksvattnet.

Forst och framst tror jag att det giller de verkligt stora vattenverken, som
finns i titorterna och producerar for vildigt manga manniskor. Jag ar
dessutom tveksam till om det verkligen bara ar 82. Jag tror alltsi att det berdr
vildigt manga manniskor hér i landet och att det darfor fortfarande &r en
mycket viktig fraga. Det ar synd att man inte kan fa enighet kring detta
viktiga krav.

Nar det giller ofdrpackade livsmedel dr det sjalvkiart att vi som reserverat
oss inte anser att varje enskilt dpple skall mirkas. Det forstar ocksd Grethe
Lundblad. Vad som avses dr att den frivilliga dverenskommelse som nu finns
skall bli bindande. '

Livsmedelskontrollen

Anf. 18 CARL FRICK (mp} replik:

Herr talman! Det finns en skiljelinje hir i riksdagen mellan dem som tror
att kvalitet 4r bara ndgonting man kan viiga, mita och registrera och dem som
tycker att kvalitet faktiskt 4r mycket mera, bl.a. detta hur var mat
produceras. Det ar darfor det blir en néstan obegriplig diskussion mellan &
ena sidan socialdemokrater och folkpartister och & andra sidan oss som har en
annan &sikt. De tror att om bara de siffror man kan sdtta upp ér fina dr allt val.
Men sé val ar det tyvarr inte. Det enda rimliga ar att vi faktiskt stéller helt
klara krav pa producenterna pa hur maten skall f& ha tillverkats nir vi skall
importera den.

Det ar som Annika Ahnberg siger inte av sjilvgodhet vi har stillt krav i
Sverige pa svenska produkter. Vi har stillt dem for att de ar viktiga for
folkhilsan och for var miljo. Annars hade det varit fritt fram. Da skulle vi inte
ha behovt sdtta upp nagra grinsvarden 6ver huvud taget. Det hade varit fritt
fram for allskons eldnde.

Men gudskelov har vi faktiskt solidariska kanslor hér i landet och vill stilla
krav pd maten. Samma krav mdiste kunna stillas pd hur saker och ting
produceras.

Om vi dessutom ir solidariska internationellt och anser att vi kommit fram
till nagot bra pa detta omrade, &r det utmirkt om vi ocksd kan sprida dessa
krav utomlands och stalla krav pa hur man skall producera det vi skall
importera. D4 sprider vi faktiskt ocksa kunskap om detta till andra linder.
Det vore fantastiskt bra.

Jag tycker denna debatt i grunden ar utomordentligt beklammande nar
man hor vilka resonemang som fors.

Sedan sade Grethe Lundblad att livsmedel som 4r under kontroll ir i
princip befriade fran gifter, och att man darfor inte kan saga att mat som star
under kontroll inte ar giftfri. Det tycker jag ir ett ganska hdpnadsvickande
pastaende. Vi vet av manga rapporter att det numera sprids jordbruksgifter i
vara vattendrag och att de kommer ned i vart grundvatten och dricksvatten.

[
(4]
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Kommuner siljer vatten till sina invinare, Héar ar ett livsmedel som star
under kontroll, men bevisligen kan innehédlla gifter. Problemet ir att man
inte satt nagra granser fér detta giftinnehall, och darfér kontrollerar
kommunerna inte heller detta. Har finns plats for allvarliga insatser pé detta
omrade. Vi maste kunna garantera ett friskt vatten, som &r ett utomordent-
ligt livsmedel, och vi maste ocksa stilla dessa internationella krav.

Jag &r utomordentligt férvénad over att det finns stora partier som inte
inser allvaret i detta och kdmpar emot med hiander och fétter. Men jag tror
det kommer en omsviingning hér i landet. Det mirktes en sddan glidning pa
det moderata héllet.

Anf, 199 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Grethe Lundblad beskriver detta livsmedelskontroliforsiag
och dess genomfdrande som ett valdigt stort steg framat. Det ar bra om vi kan
f4 en forbattring, men jag vill inte beskriva det har forslaget som ett sa
fantastiskt stort steg framat. Det ar en forbéttring, och det dr bra, men det ar
inte tillrackligt.

Den stora diskussionen géller hidr hur vi skall behandla livsmedel som
kommer fran andra lander.

Som Annika Ahnberg sade hir tidigare gar det inte att saga att vi skall kolla
bara det vi kan registrera och att hiivda att vi dirmed har en likvirdig
behandling. Det ar inte riktigt sant.

Mycket av detta kan vi inte registrera, det galler hormoner, antibiotika och
en hel del andra saker inkl. bestralning. Vi ir relativt 6verens om hur vi skall
agera nir det giller bestrdlningen, men néar det giller 6vriga satt att hantera
eller producera livsmedel har socialdemokraterna en helt annan uppfattning.
Och da ar det inte frdga om att det skall vara likvardigt.

Grethe Lundblad séger att detta bara ar ett sitt att skydda producenter. Ja,
det ar klart att en producent mar illa av att bli behandlad pé ett sitt som inte
giiller for en producent pa andra sidan grénsen. Det ar fullt forstaeligt och
naturligt. Men i grunden ir detta ocksd ett konsumentintresse. Det fick vi
mycket klart for oss vid den utfrigning vi hade om livsmedelskontrollen.
Representanter for konsumentorganisationerna slog dar mycket klart fast att
de kriver att det skall vara lika regler och samma krav pd den importerade
maten. Som de uttryckte det: De vill ha drlig mat. Det ar konsumentkravet,
och det stimmer 6verens med kraven frén producenterna. Dar ér det inte
nagon skillnad.

Grethe Lundblad talade om att detta med vattnet ar sa bra. Tyvarr ar det
inte riktigt sa. Kungl. Vetenskapsakademien skrev till statsradet f6r miljo-
och energidepartementet forra aret bl.a.: "Inom betydande sektorer 4r laget
sd illa, att man kan tala om en forlorad forskargeneration, vilket i sin tur
medfor bland annat flera forlorade generationer av personal” inom olika
omriden. Man fortsétter med att sidga: “"Kopplingen mellan forskningen och
den praktiska verkligheten dr mycket bristfillig.”” Detta ar ord och inga visor
fran Kungl. Vetenskapsakademien, som &r ett huvudorgan nir det galler
forskning pa detta omrade. Jag tycker att man skall vara nigot aktsam och att
man verkligen skall anstrdnga sig f6r att nd en béttre status.

Kloret dr ett bekymmer. Det har ocksa uttalats av livsmedelsverket att vi



maste forsoka fa fram nya metoder, eftersom de nuvarande inte ar sarskilt
bra.

Anf. 20 LARS ERNESTAM (fp) replik:

Herr talman! Jag vill sdga nigra ord, inte om livsmedelskontrollen, utan
om vattenkontrollen. Vattnet r ju ocksé ett livsmedel.

Vi har i och for sig bra vatten i Sverige. Men vi har i motioner tagit upp och
diskuterat de farhdgor som finns infér framtiden. Grethe Lundblad sager att
frigan i stor utstriackning kan hénvisas till kommunerna. Kommunerna har
méhénda gjort sig skyldiga till férsummelser. Kommunerna kénner ibland
inte till de bestimmelser som géiller. Dessutom skall det komma en ny
kungorelse.

Grethe Lundblad har ocksa varit vanlig nog att vid sidan av debatten ge
mig information om forslag som man pa livsmedelsverket har tagit fram om
behovet av utokad forskning. Men., Grethe Lundblad, dessa atgirder
behover siittas in omgéende. Jag undrar: Finns dessa resurser, och kommer
det att finnas resurser for att man skall kunna gé in i den forskning som
behdvs pa vattenomrédet, for att vi inte om nagra ar skall hamna i en s& akut
situation att det ar for sent? Det dr darfor som jag tycker att dessa motioner,
som tillkommit i ett mycket véllovligt syfte, borde ha fitt en bittre
behandling av utskottet &n denna snabba avségning under hiinvisning till
vissa mindre utredningar som pagar. Detta dr inte tillrackligt, Grethe
Lundblad.

Jag skall inte ta upp tiden med négon debatt kring institutet f6r folkhilsan.
Vira synpunkter ar vl refererade i var reservation.

Anf. 21 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Grethe Lundblad talade i sitt anférande ganska allméant om
vad som har skett pé livsmedelskontrollomradet, och jag kan med tillfreds-
stéllelse konstatera att hon har en mer positiv instéllning i dag till den svenska
produktionen dn hon kanske hade tidigare.

Grethe Lundblad tog upp ett exempe] som handlade om importerade
gronsaker. Hon nimnde att det faktiskt finns omraden, dér vi i Sverige ar
tvungna att skdrpa oss. Det ar givet att vi maste vidta en skérpning dar det
behoévs. Men om man ser pa de kontrolluppgifter som foreligger om importen
av gronsaker, kan man trots allt konstatera att i de fall dir grinsvarden har
overskridits ror det sig till 6vervigande del om importerade produkter. Jag
vill bara notera detta. Man fér ju férutsitta att man, med den skiarpning som
nu kommer att beslutas, kommer att kunna hantera dessa problem framéver.

Anf. 22 GRETHE LUNDBLAD (s) replik:

Herr talman! Jag vill girna ta upp frdgan om importkontrollen. Nar jag
talade om nationell sjalvgodhet menade jag att man pa nagot vis i debatten
ofta framstéiller det som om vi hér i Sverige alltid ar bast. Man bor vara nagot
forsiktig, eftersom man nu vid jimforelser med olika linder upptécker att det
finns en hel del omraden, dar Sverige inte ligger bittre till 4n andra ldnder,
utan tvirtom samrce. P4 dessa omraden skall vi naturligtvis battra oss. Darfor
skall man inte alltid framstélla importkontrollen s& som att den innebér att
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man bara tar hiinsyn till livsmedlens tillstand vid importtillfillet och saledes
sldpper igenom livsmedel som ofta har blivit utsatta for en mycket omfattan-
de behandling med kemikalier i utlandet. Som sagt har jag direkt kunnat visa
pé exempel dar s inte varit fallet, utan tvartom Sverige har fatt skdrpa sina
bestammelser for att anpassa dem till andra ldnders regler.

Jag har faktiskt inte direkt sagt att dricksvattnet ir bra, men jag har sagt att
det for narvarande pagar ett omfattande arbete pa detta omrade, vilket jag 4r
mycket tacksam Gver. Jag har t.o.m. sagt att alla vi i riksdagen kan ta &t oss
iran av att det gdr bittre, eftersom vi under flera ar varit med om att bevilja
extra resurser till dricksvattenkontrollen. Det dr naturligtvis en av orsakerna
till att man har kunnat satsa mer pa detta. Sedan kan jag hélla med om att
forhéllandena inte 4r bra som de idr i dag. Det tar faktiskt nigra ir innan man
har hunnit i fatt.

Diremot kan jag konstatera att det dricksvatten som ar samst i Sverige
trots allt ar det vatten som kommer fran de privata brunnarna, dar man i
mycket storre utstrickning har hogre halter av metaller och olika bekdmp-
ningsmedelsrester dn vad man har i det kommunala vattnet, vilket kanske
dnda kan vara till en viss trost.

Det niamndes tidigare att man borde minska halterna av tillsatser och
konserveringsmedel. Ocksd jag tycker att det ar valdigt viktigt med en
minskning. Jag arbetar gérna for — och har arbetat for - att sa skall ske. Men
jag vill siiga sarskilt till Lennart Brunander att vi méste vara klara over att
detta kommer att innebéra att stora livsmedelsindustrier blir tvungna att
splittra upp sin verksamhet, eftersom man med den centraliserade verksam-
het man i dag har inte kan leva upp till kravet pa s& laga gransvarden for
konserveringsmedel. Man méste ténka efter ndr man centraliserar verksam-
heten och forstd att i forlingningen medfor detta tyvirr att anvindningen av
tillsatser och konserveringsmedel okar.

Jag tror att det ar véldigt viktigt att vi i alla particr stéter pa véra
kommunalt fértroendevalda i hialsovidrdsndmnderna och liknande, att de nu
— dven om ménga av miljoproblemen méste tas pa allvar — inte skall glémma
att agna sig at just dricksvattnets kvalitet och frigan om livsmedelskontroll.
Dessa fragor ar fortsatt valdigt viktiga, dven om man har mycket arbete med
miljoproblemen.

Jag instammer i det som Lars Ernestam sade i sitt inledningsanfoérande, att
det ar oerhort viktigt att utbildningen i savil miljofragor som livsmedelskvali-
tetsfragor utdkas. sa att vi verkligen far underlag for att kunna anstilla fler
minniskor till att utéva denna kontroll. Jag vet att man, atminstone pa
lantbruksuniversitetet, kan erbjuda utdkad utbildning for att ge manniskor
kompetens for att syssla med livsmedelskontroll och med miljékontroll.

Anf. 23 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Jag vill ateranknyta till frigan om importen. Grethe
Lundblad siger att kraven dr ungefir desamma. D4 vill jag stilla foljande
fragor till Grethe Lundblad: Skall vi tillata import av kott frén djur som ar
hormonbehandlade? Ar det riktigt att vi skall gira det? Skall vi tillata import
av kott fran djur som har utfodrats med antibiotika for att de skall véaxa
bittre? Det finns ett otal andra excmpel.



Nir det galler exempel av den hér typen kan vi inte vid grénsen testa
livsmedlen och avgéra huruvida de ar behandlade eller inte. Vi méste alltsa
ha en garanti frin forsiljarna att livsmedlen inte har behandlats. Annars
koper vi dem inte. Stéller sig Grethe Lundblad bakom detta krav? Ibland far
man det intrycket, och ibland faller Grethe Lundblad tillbaka och siger att
livmedelskontrollen skall vara s& som den beskrivs i propositionen, och det dr
vil sddan som den kommer att bli. Det dr didrfor som vi riktar kritik mot
regeringens forslag och ocksd mot de Gvriga partier som har samma
uppfattning.

Vii Sverige ir inte alltid bast. Men genom att vi har infort restriktioner pa
en rad omraden, kan vi 4nd3 visa pa att dessa produkter i detta avseende 4r
battre 4n de som vi importerar, vilka dr framtagna pa ett annat sitt. Det
tycker jaginte &r fel att tala om. Vi behdver inte séiga att andra ar bittre &n vi,
nir vi faktiskt 4r bittre sjialva. Men vi 4r inte bist pa alla omraden.

Jag aterkommer dérmed till va-omradet. Jag skall fortsétta att citera ur
Kungl. Vetenskapsakademiens skrivelse till statsradet f6r milj6- och energi-
departementet. Det sigs dir vidare: "Inom exempelvis va-omrédet finns
endast en professur vid tekniska hdgskolor, vilket internationellt sett ar
generande lite. Sverige har vidare langt att ga for att hiivda sig internationellt
nar det giller bland annat analysteknik och behandlingsteknik liksom
lagstiftning.”” Detta géller alltsd vatten. Det ar darfér anméarkningsvért att
man inte tog upp detta i propositionen som behandlar livsmedelskontroll.
Det géller ju faktiskt vart viktigaste livsmedel.

Anf. 24 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jag vill iterigen séga nagra ord om den formenta nationella
sjalvgodheten. Vi tror givetvis inte att producenter i andra linder, t.ex. i
lander i tredje virlden, av illvilja gentemot oss medvetet producerar
livsmedel av 1ag kvalitet. De bedriver faktiskt sin jordbruksproduktion pé
helt andra villkor och under helt andra férhéllanden &n vi gor.

De internationella kemikaliefdretagen som producerar bekimpningsme-
del och gédselmedel bedriver med all kraft reklam och propaganda for allt
som ar bra och effekthéjande med deras medel, utan att samtidigt informera
om de negativa effekter som dessa medel ocksa kan ha. Dessa medel kommer
darfor sjalvfallet till anviandning, eftersom de mojliggdr hogre avkastning.

Det har har i sin tur att géra med den fruktansvarda snedférdelningen av
pengar och resurser som finns i varlden. I de rika linderna skor vi oss faktiskt
hela tiden pa de fattiga lindernas bekostnad. P4 grund av sin stora
skuldborda méste de fattiga lainderna exportera en stor del av sina livsmedel
till andra lander, fastiin de skulle behdva dem sjalva. Vi har sannerligen en
stor uppgift att fylla nir det géller att fordndra de internationella relationerna
sa att tredje varldens lander far en rimlig chans att utvecklas pa sina egna
villkor.

Nar det giller importkontrollen har Grethe Lundblad inte tagit upp och
forklarat varfor vi kan kréva ett forbud mot import av bestralade livsmedel,
nir man inte ~ som vi har foreslagit i vara reservationer — kan forbjuda import
av livsmedel producerade med andra metoder. Vi kommer sannolikt att fatta
ett beslut nar det giller bestralade livsmedel som innebir att vi beviljar
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regeringen, eller myndighet som regeringen foreslar, méjlighet att dven
utifrdn konsumentintresset foreskriva forbud fér import av livsmedel. Det ér
ett lagrum som vi kommer att kunna anvinda och som mycket vél kan
anvindas ocksé for att forbjuda import av andra typer av livsmedel.

Jag ar 6vertygad om att den allméinna opinionen kommer att tvinga fram
forbud mot import av livsmedel producerade med metoder och tillsatser som
viinte tilléter hir, liksom den har tvingat fram detta stillningstagande nar det
giller bestralade livsmedel. Det ar bara en tidsfraga innan betongpartierna
hér { riksdagen ocksd kommer att tvingas inse det.

Anf. 25 CARL FRICK (mp) replik:

Herr talman! Sverige ar ett marknadsliberalt land. Strdvan 4r ocksa att vi
skall bli innu mera marknadsliberala. eftersom vi skall anpassa oss till EG
och de stora marknaderna. En av de viktigaste etapperna i denna strivan som
man nu arbetar med ér att de olika konkurrenterna skall fa en likvardig
behandling. Man skall saledes inte sirbehandla ndgon part i affarsférbindel-
ser. Detta géller f6r maskiner, allskons oljor m.m. Sa fort det handlar om mat
ir det stopp. Da giller inte den likvéardiga behandlingen lingre.

Vi kan inte stalla krav pa produktionsmetoder utom nir det — som Annika
Ahnberg mycket riktigt papekade — giller bestrdlad mat. Dér har man hittat
en liten hake. Det 4r en produktionsmetod som vi kan forbjuda. Det ar
faktiskt bara att spinna vidare pa den haken, nir man nu har upptéackt den.

Det enda vi begir ar att produkter fran svenskt jordbruk och svensk
triadgardsniring skall bli behandlade p4 samma sétt som importerade varor i
denna konkurrens, Jag tycker att det borde vara helt sjilvklart och satt utom
all diskussion. Jag méste sdga att i ett marknadsliberalt land ar det har
fantastiskt. Jag hade egentligen inte vdntat mig det.

Sedan kom fragan om tillsatser upp, och visst ar det ett resultat av den
centraliseringspolitik som har forts i det hidr landet — ytterst medvetet och
ytterst villigt. Sverige ar ett heroiskt land. Vi dlskar det stora. Globen ir ett
exempel pé det. :

Vi vill emellertid ha en annan politik. Darfor ar en av de punkter som
upptas i reservationerna sd fantastiskt viktig. namligen den offentliga
upphandlingen. Det ar viktigt att man bestimmer sig for att vi skall
upphandla mycket mer lokalt och att vi ocksd maéste stilla krav pa
produkterna for att framja aiternativt odlade produkter som &r bra for
folkhilsan. Hér har vi ett instrument for att bryta ner storskaligheten i det
svenska samhbéllet. Det skulle vara vildigt bra om vi kunde &ndra vara
bestammelser nir det giller offentlig upphandling sé att vi skulle kunna fa en
utveckling mot mera smaskalighet och sundare, farskare och battre mat.
Varfor skall det vara si fortvivlat svart att inse detta och verka for det, i stillet
for att hela tiden bara spjdrna emot?

Anf. 26 GRETHE LUNDBLAD (s) replik:

Herr talman! Jag vill forst sla fast att vi inte kan lagga oss i andra landers
livsmedelslagstiftning. Vi kan dock besluta hur de livsmedel som vi importe-
rar skall vara beskaffade. Nédr vi en glng i tiden i Sverige forbjod
anvindningen av tillvixthormoner och antibiotika var det darfor att de rester



som kan finnas i livsmedlen var till skada f6r ménniskor. P4 denna grund bor
vi ocksa vid vara grinser hindra import av livsmedel som innehéller rester av
antibiotika och tillviixthormoner. Det dr ganska klart att s ar fallet.

Lennart Brunander talade om vatten och om professurer pa det omradet.
Jag tror dock att det pa oerhdrt manga hall i Sverige finns vetenskapsmin,
professorer och andra som arbetar med vattenfrdgor. Det finns i Lund,
Ultuna, Umeé och pd ménga andra hall. Det ar inte bara pad Tekniska
hogskolan sddana professurer finns.

Till Carl Frick vill jag sdga att jag — som framgick av mitt anférande — ar
mycket positiv till alternativ odling och till att man savitt méjligt skall fa en
lokal livsmedelsproduktion i storre omfattning &n man har i dag. I mitt eget
ldn har jag dock tyvarr fatt konstatera att landstingets beslut om att man helt
skall dverga till att inhandla alternativodlade vaxter fick upphéavas, eftersom
det inte fanns tillrickligt med alternativodlade produkter att ink&pa. Dérfor
hilsar jag med stor tillfredsstillelse det omstallningsstéd som man nu har gett
till alternativ odling. Det maste ju forst finnas ett utbud av varor, innan olika
myndigheter kan besluta om offentlig upphandling.

Savitt jag kommer ihdg ér det inte sd manga fragor jag nu inte har hunnit
besvara. Jag har tagit upp dem som jag tyckte var viktigast. Jag vill 4nda till
sist fastsld att nir det giller importkontrollen tycker jag att det 4r mycket
viktigt att den skarps. Det ar mycket viktigt att vi vid de svenska granserna
stoppar sddana varor som inte uppfyller de krav vi stiller pa resthalter och
liknande i de svenska livsmedlen. Dérfor halsar jag med tillfredsstallelse att
livsmedelskontrollen kommer att f& sdval 0kade laboratorieresurser som
personella resurser genom dagens beslut.

Talmannen anmilde att Carl Frick anhallit att till protokollet f4 antecknat
att han inte dgde ratt till ytterligare replik.

Anf. 27 Jordbruksminister MATS HELLSTROM:

Herr talman! Jag har med intresse lyssnat pa den debatt som har varit. Jag
tror att det fér konsumenternas del ar bra att vi dr ense Gver partigranserna
om att kontrollen av livsmedel maste skidrpas. De forindringar som
regeringen har foreslagit i propositionen far ett brett stéd i riksdagen. Det
innebir bl.a. att de ansvariga myndigheterna far rejélt utokade resurser. Det
ger forutsittningar att komma till ratta med fusket i livsmedclsbranschen.
Men 4ven om den offentliga kontrollen forstirks frantar det inte féretagen
deras ansvar for att livsmedlen uppfyller de krav som konsumenterna och
livsmedelslagstiftningen stiller. Livsmedelsbranschen maéste, for sin egen
trovirdighets skull, dgna sig it en sjalvkritisk granskning och hdja ambitions-
nivan nar det giller kvaliteten pé livsmedlen.

Det giller ocksa att stirka konsumenternas stillning och ge dem en verklig
valfrihet. Mirkningen av livsmedel skall andras, sé att den ger konsumenten
enklare, tydligare information. Markningen skall bli mindre expertbetonad
och vara mer till hjalp f6r den vanlige konsumenten. Att ursprungslandet
skall anges pa varorna dr ocksa nagot som manga konsumenter ldnge har
Onskat.

Bakgrunden till debatten och propositionen dr till stor del att produktio-
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nen av vara livsmedel under 1980-talet har skett i allt storre anldggningar,
med en 6kad féradlingsgrad och langre distributionsvagar. Detta har dndrat
forutsittningarna for samhéllets kontroll och tillsyn. Dessutom har livsme-
delskvaliteten och kostens betydelse for hélsan blivit centrala fragestall-
ningar.

Begreppet livsmedelskvalitet omfattar ett stort antal krav som konsumen-
terna stiller pd maten. Det dr bade objektiva och subjektiva krav. Det giller
naringsriktighet, god smak, farskhet, héllbarhet, bekvamlighet, mangfald
och att varorna skall vara prisvirda. Kraven géller information om maten —
valfrihet for konsumenterna. Vetskap om hur och var maten har framstallts
upplevs av manga konsumenter som viktig. Sammantaget har denna
utveckling medfort nya krav pd samhallets insatser. Det 4r utgangspunkten
for den debatt vi for i dag.

Jag vill understryka att ansvaret for att livsmedlen uppfyller de krav
konsumenter och lagstiftning stéller vilar pa samtliga aktorer inom livsme-
delskedjan, frin odlare och producenter via grossister fram till detaljister.
Forslaget innebér alltsa att man i alla led maste kritiskt se 6ver verksamheten
och hoja ambitionsnivén.

Jag vill ta upp négra av de grundlaggande principer som bor gilla for den
offentliga kontrollen. En utgéngspunkt ar att kontrollen skall vara likartad
och neutral i forhallande till livsmedlens ursprung och den marknad
livsmedlen 4r avsedda f6r. Det betyder ocksé att kraven skall vara desamma
oberoende av vilken produktionsmetod som har anvénts och oberoende av
om livsmedlen ar importerade eller inhemska, for att knyta an till den
diskussion som har forts har pa eftermiddagen. Det innebir exempelvis att
samma krav, av halsoskal, skall stillas pa varor som ar importerade som pa
hemmaproducerade varor. Det stills ocksa skilda krav pa produktionsmeto-
deri olika linder av andra skil, utdver hilso- och konsumentaspekter. Detta
har ocksa debatterats hir. Jag kan dock inte halla med de reservanter som har
vill stiilla krav pa att andra linder maste anvinda samma produktionsmeto-
der som vi gor i Sverige, for att vi skall acceptera import. Vi skulle alltsé inte
tillata import dven om livsmedlen uppfyller de krav vi stéller pa livsmedel vi
sjdlva har producerat.

Vad det handlar om ar konsumenternas hilsa, om att produkterna skall
beddmas pa ett likvardigt sitt. Det som har debatterats har handlari hog grad
om andra fragor. Det finns manga produktionsmetoder som skiljer sig fran
vara av helt andra skil. Det kan vara krav pd den yttre miljon, krav pa
arbetsmiljon osv. D4 giller naturligtvis for livsmedlen, precis pa samma sétt
som for andra varor man handlar med i t.ex. industrin, att vara hogre
miljéambitioner inte i sig kan ligga till grund for krav pa importstopp. Jag har
ibland exemplifierat detta med att siga att vi inte kan stoppa import av
verkstadsprodukter fran Storbritannien enbart av det skilet att arbetsmiljo-
kraven i Storbritannien ar lagre an arbetsmiljokraven i Sverige. Har finns
internationella regler om handelni GATT. De géller lika for alla varor, vare
sig de tillhor jordbruks- eller industriomradet.

Ett av skélen till den férvirring som har uppstétt i diskussionen hanfér sig
antagligen till féljande. Huvudregeln ar att man beddémer produkten.
Bedémningen skall vara likvirdig. Men det har sagts i debatten hér att det



betyder att man bara kan utféra kontroller vid grinsen. Om man da inte
hittar ndgot, darfor att man inte har metoder for det, blir kontrollen i alla fall
inte likvirdig. Det &r riktigt. Men det &r inte bara vid gransen som kontroll
kan ske — och sker. '

Jag tror att det var Lennart Brunander som sade att EG staller krav pa hur
véra slakterier skall se ut och frigade varfor inte vi gor detsamma. Men det
gor vi ju! Det star ocksé i propositionen. Det ar inte fritt fram for alla lander
att exportera kott till Sverige. Vistiller krav pa de slakterier utomlands som
vi skall godkénna. Vi tillampar ocksa det systemet att vi som regel godkanner
de slakterier som EG godkinner, dven om vi inte sjélva inspekterar alla
slakterier.

Det finns alltsa kontroller utover de kontroller som sker vid gransen, t.ex.
att man kan godkénna eller icke godkinna slakterier utomlands. Sidana
kontroller gérs. Men grundregeln ar att det &r den produkt som kommer 6ver
gransen det handlar om, hur den ser ut och vilka egenskaper den har. For att
bedéma produkten kan man ocksd g till ursprungslandet, som det gors pa
slakterisidan, om man menar att det inte ricker med kontroll vid grinsen.

Som det ocksa sigs i propositionen menar vi att man skall kunna ta upp en
diskussion med exportlinder om t.ex. méjligheten att de intygar att kott inte
innehéller hormoner, mot bakgrund av att vi i dag har daliga tekniska
moijligheter att vid gransen upptiacka om kétt innehller hormoner. Ett av
forslagen i propositionen innebar att vi skall ge béttre tekniska resurser f6r
att man skall kunna hitta hormoner.

Fortfarande ar det alltsd produkten som skall bedémas. Det &r huvudkrite-
riet. D4 kan man ibland ocksa g in p4 behandlingsmetoderna. Det ir vil det
som har lett till den friga som Annika Ahnberg har stillt flera génger.
Detsamma giller bestralning av livsmedel. Det ar produkten som skall
bedémas, men metoden kan ocksd vara viktig i beddmningen. P4 det sittet
fungerar allts regelsystemet inom GATT.

Vi har dessutom, bl.a. frdn Norden, framfért i de pagdende GATT-
forhandlingarna att andra fragor av etisk innebérd ocksé skall tas upp. En
nordisk utgangspunkt i GATT-forhandlingarna ar att man av andra én rent
hélsomadssiga skali vissa fall bor kunna acceptera begrinsningari GATT. Det
kan galla den etiska aspekten av hormoner, genteknisk anvandning, kottmjol
fran sjuka djur eller annat av den typen. Men det ir alltsd en annan
dimension, och vi har fran var sida lagt in detta i de férhandlingar som pagar
inom GATT. Det jag nu har talat om ir en distinktion som jag tror ir viktig
att gora for att denna debatt inte skall bli oklar.

Som jag nimnde ligger ansvaret i forsta hand pa dem som producerar och
distribuerar livsmedel. Déarfor 4r en viktig princip i propositionen att
kontrollen skall bygga pd att varje foretag har en sarskilt utformad
egentillsyn med ett speciellt kontrollprogram, med provtagningar, analyser
av produktionen, resultat som kan journalféras osv. Egentillsynen, med
obligatoriska kontrollprogram, ar alltsa ett viktigt tillskott till den typ av
kontroll vi har nu.

Jag vill ocksa understryka att egentillsynen inte innebir att den offentliga
tillsynen skall minska. Tvédrtom ger kontrollprogrammen i foretagen battre
mojligheter f6r myndigheterna att fullgéra sina uppgifter.
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Hindelser och avsldjanden under senare ar har visat att det verkligen finns
behov av att i 6kad utstrickning kontrollera det vi kallar redligheten, dvs. att
livsmedlen verkligen innehéller vad producenterna utlovar. Avsikten med
propositionen och de riksdagsbeslut som nu kommer att fattas ar att
kontrollen i framtiden mera skall inriktas just p& redlighetsaspekten.
Provtagningar, som i vissa fall fordrar specialistkompetens, kommer dé att
bli viktigare. Det &r ocksa ett skl till att den centrala myndigheten, dvs.
livsmedelsverket, méste spela en starkare roll.

Andra skal som talar for att den centrala kontrollen ar viktig &r det som jag
talade om inledningsvis, den pagaende strukturomvandlingen i livsmedels-
sektorn, som innebér att mycket stora, kanske rikstickande industrier med
komplicerade produktionssystem, som kan finnas i en liten kommun,
distribuerar mat 6ver hela landet. Det &r skilet till att det enligt min mening
inte ar sannolikt att man med ett mer decentraliserat kontrollsystem effektivt
kan Gvervaka det centraliserade hanteringssystem som de stora foretagen
och de foéretag som har komplicerade produktionsprocesser har byggt upp
under senare ar.

Samtidigt sker det en motsatt utveckling pa4 en rad omriden inom
livsmedelsvirlden, mot ett okat intresse for sméskalig produktion, narodlat.
Denna utveckling har gatt parallellt med utvecklingen mot storre produk-
tionsanlaggningar. Det 4r viktigt att lagstiftningen och kontrollens utform-
ning inte motverkar etablering av den smaéskaliga verksamheten utan
stimulerar den. En verksamhet dér just detta bor beaktas, vilket ndmns
specifikt i propositionen, dr kottbesiktningen. Vi pekar pa hur vér glesbygds-
politik som innebér okad lokal vidareforadling av bygdens rédvaror maste
hjalpas fram och inte forsvaras genom den typ av kontrollbestammelser som
giller, Det 4r sa forslagen ar utformade nér det gilier utvecklingen t.ex. av
gardsslakt, renslakt, osv. Men de grundldggande kraven pa hygieni samband
med hantering av livsmedel far inte heller eftersattas i den sméskaliga lokala
produktionen. Det gynnar inte en positiv utveckling av denna typ av
smaskalig produktion. Det grundlidggande ar att samma krav skall stéllas pa
livsmedlen oavsett ursprung och produktionsmetoder.

Eftersom fragan om dricksvattnet har tagits upp i debatten vid ett flertal
tillfallen skall jag sdga f6ljande. Dricksvattnet omfattas sjdlvfallet ocksa av
de principer for kontroll som denna proposition handlar om. I propositionen
finns det ju inte ett kapitel for ett livsmedel och ett annat kapitel {61 ett annat
livsmedel, och det saknas inte ett kapitel for dricksvatten. Vissa speciella
kottfragor har tagits upp i ett eget kapitel. Detsamma giller vissa importfré-
gor. Men i propositionen finns det alltsa inte ett kapitel for varje vara. De
principer som giller i friga om detta giller dven for dricksvatten. Nar det
giller hur dricksvattnet specifikt hanteras har vi, som sagt, forstarkt
resurserna i friga om dricksvattenkontrollen vid flera tillfallen, atminstone i
varje budget som jag har haft ansvar for, och frdgan har tagits upp i
budgetpropositionen. Vi aterkommer naturligtvis till hosten med dessa
mycket viktiga fragor. Livsmedelsverket kommer dé att ligga fram sina
program, osv. Sjalvfallet dr dricksvattnet ett utomordentligt viktigt livsme-
del. Och sjilvfallet omfattas aven dricksvattnet av de regler som stélls upp
hér.



Lars Ernestam riktade foljande friga till mig: Ar det inte ett gemensamt
ansvar i regeringen att 16sa utbildnings- och personalfrdgorna? Svaret ar
naturligtvis ja. Jag menar att det som sédgs i propositionen pa s. 48 om 6kade
utbildningsméjligheter och den dversyn som utbildningsdepartementet pla-
nerar att géra av utbildningen i detta sammanhang nar det géller inspektorer
ar viktigt och ett exempel pa att det ar fraga om ett gemensamt ansvar.

Anf. 28 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Jordbruksministern understryker att man maste kidnna ett
ansvar f6r hela livsmedelskedjan for att livsmedlen skall kunna bli bra. Det ir
alldeles riktigt, och det haller vi i centerpartiet med om. Det &r naturligtvis
mycket viktigt att hela denna kedja kontrolleras pa ett riktigt sitt.

Jordbruksministern siger vidare att samma krav skall stéllas pa alla
produkter oavsett vem som siljer dem. Men jag héller inte med om att detta
sker. Den som producerar varor i Sverige har vissa krav pa sig. medan den
som producerar varor ndgon annanstans i viarlden har andra krav pa sig. Sa
kommer det ocksa att forbli sa lange det inte finns metoder for testning av att
de svenska f6ljs.

Antibiotikainblandning i djurfoder forbjods av halsoskil. Men samtidigt
visste vi att denna inblandning inte gar att kontrollera med hjilp av tester.
Men vi miste dnda férvissa oss om att antibiotika inte férekommer i det som
vi importerar. Vi vet nu att antibiotikainblandning i djurfoder ir tillaten ute i
virlden. Detsamma géaller hormoner. Min fraga till jordbruksministern ar
foljande: Ar det jordbruksministerns uppfattning att vi inte skall tillita
import av kott fran djur som har blivit behandlade med hormoner elier med
kemoterapeutika, i detta fall penicillinbehandling?

~Jordbruksministern sade att vi inte kan stalla miljokrav pd andra lander.
Men om vi nu anstringer oss for att minska anvandningen av kemikalier och
handelsgodsel i de svenska jordbruken for att minska féroreningen av
Ostersjon, men importerar vete fran Tyskland dar bekampningsmedel har
anvints vid framstillningen, vilket ger kviveutslapp som ocksa ger utslépp i
Ostersjon, vad finns det for logik i detta?

Vad har regeringen gjort for att forbéttra de missforhallanden som Kungl.
Vetenskapsakademien har pekat pa nir det giller vattnet?

Anf. 29 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Jordbruksministern sade att han inte delar uppfattningen att
jordbruk i andra lander skall bedrivas pa samma sétt som i Sverige, dvs. att
livsmedien skall produceras med samma metoder som i Sverige. Jag forstar
inte vilka han syftar pa. Det ar val ingen som i denna diskussion har havdat att
Sverige skall importera enbart livsmedel som ir producerade med samma
metoder som anviands i Sverige. Vad som har havdats ar ju att det som vi i
Sverige inte tilliter vid framstéllning av livsmedel inte heller skall tillatas i
importerade livsmedel. Det i4r med en viss beundran jag iakttar jordbruksmi-
nisterns férméga att konstruera daliga argument hos motstindarna och sedan
raskt bekdmpa dem. Det ir mer intressant att diskutera de faktiska
argumenten och fi en utveckling av debatten.

Jag tycker emellertid ocksa att det som jordbruksministern sade var
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mycket intressant. Jag tyckte att han hade en annan ton i sitt anférande nu 4n
vi har hort tidigare. Han ndmnde sjalv att det visst finns kontrollmetoder med
vilkas hjidlp man kan kontrollera mer &n forekomsten av restsubstanser i
livsmedlen vid gransen. Visst finns det mdjligheter att i det internationella
arbetet fista mycket storre vikt vid de etiska aspekterna och vid andra typer
av fragor som vi diskuterar. Det tycker jag 4r mycket intressant. Diskussio-
nen ar nu litet annorlunda &n den som vi tidigare har fért med jordbruksmi-
nistern, och det som jordbruksministern sade var mycket hoppfullt. Ar inte
konsekvensen av det att det bemyndigande som vi vill ge till regeringen, att
ocksa beakta konsumentintresset, kommer att kunna utstrickas till att galla
ocksd annat in bestralning av livsmedel?

Nir det giller centraliserad eller decentraliserad livsmedelskontroll delar
vi uppfattningen att det kommer att finnas fall dar livsmedelsverket skall ha
tillsynsansvaret. Men vi tror inte pd den mekaniska uppdelning som antyds i
propositionen, med vissa storlekar och vissa omfattningar. Det kan ju
mycket vil finnas sma men oerhdrt komplicerade anldggningar som de lokala
milj6- och halsoskyddsforvaltningarna inte klarar av. Nir det giller utveck-
lingen inom bioteknologin kan det mycket val uppsta ett lage dér det pa detta
omride behdvs insatser fran livimedelsverket. Men vad vi har sagt ar att
grundprincipen skall vara att livsmedelskontrollen skall vara lokal och att
livsmedelsverket skall vara den resurs som skall finnas centralt och som
kommunerna kan anvinda sig av. Livsmedelsverket skall ocksa vara den
myndighet som svarar for det overgripande arbetet, de internationella
kontakterna och andra viktiga fragor.

Anf. 30 CARL FRICK (mp) replik:

Herr talman! Vi har lange haft en kampanj i Sverige som heter "Hela
Sverige skall leva!” For att hela Sverige skall kunna leva maéste vi ha en
levande landsbygd med ménga méanniskor som kan leva och verka dar. For
att de skall kunna gora det méste de kunna bygga upp en ekonomi som
fungerar. De skall diarfor inte behdva utsattas for en oskilig konkurrens frn
varor som idr framstillda med metoder som har forbjudits i Sverige. Jag haller
med Annika Ahnberg om att jordbruksministern si att siga vinder pa
problematiken. Vad vi har krivt ar ju att dessa livsmedel inte skall
produceras med metoder som har férbjudits i Sverige. Jag tycker att det dr en
viktig princip, som vi skall hélla fast vid.

Jordbruksministern sager ocksa att Sverige vid normal handel inte kan
stalla krav pa hur produkter skall tillverkas. Jo, det kan vi visst. Det vet jag
med min erfarenhet av inkop av olika varor fran stalindustrin.

Visst kunde man helt bestimt bestilla olika stdlsorter som tillverkades pa
olika sitt. Man foreskrev t.o.m. processen for att & fram olika sorters stal.
Det gjorde man darfér att man visste att det gick att fa fram olika egenskaper.
Man kan séledes tillverka med olika processer och fa fram olika specificerade
egenskaper, Det ar allts fullt mojligt att inom internationelit handelsutbyte
specificera processer for att f& fram det man vill ha.

Vi vidhéller fortfarande fran var sida att vi faktiskt méste kunna anvinda
oss av de méjligheter som yppat sig att nir det giller den bestralade maten av



konsumentintresse hivda att vi inte skall importera mat som har tagits fram
med metoder som vi har forbjudit i det har landet.

Anf. 31 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Det 4r bra att jordbruksministern nu gav besked i den fraga
som jag tidigare berort i debatten, némligen att det skall vara konkurrens pa
lika villkor lander emellan. Vi kan allts stélla lingre gdende krav gentemot
omvirlden dé& det giller produktionsmetoderna, om jag uppfattade jord-
bruksministern ratt. Statsradet framholl ocksa att vi kan géra detta genom
vidare forhandlingar inom GATT. Jag kan d4 séga att vi kommer att med stor
uppmérksamhet f6lja de forhandlingar som blir aktuella framéver.

Jag har en fraga att stilla till statsrddet som giller den férandring i 11 §
livsmedelslagen som regeringen nu har lagt fram férslag om. Regeringens
forslagatttill 11 § livsmedelslagen féra hansynstagande till konsumentintres-
set dr enligt var mening hogst diskutabelt, dels ur lagstiftningssynpunkt, dels
ur politisk synpunkt. Begreppet konsumentintresset ar inte identifierat i
lagtexten, inte heller finns det i specialmotiveringarna i propositionen nagon
vigledning harvidlag. Vi har darfor skl att misstdnka att regeringen har for
avsikt att anvanda detta begrepp ocksa i andra fall d4 opinionen kriver vissa
atgirder, aven om sddana krav vilar pa felaktiga grunder. Dartill kommer att
begreppet som sadant dr alltfér diffust for att kunna accepteras i svensk
lagtext. Jag vill, herr talman, ha ett besked av jordbruksministern om vad
som ar avsikten med detta forslag.

Anf. 32 Jordbruksminister MATS HELLSTROM:

Herr talman! Jag skall besvara den sista fragan forst. Konsumentintresset
berors dven i andra paragrafer i lagen. Den foreslagna upplaggningen ar for
ovrigt mycket lik den lag som Visttyskland har.

Nar det sedan giller fragan om importen sager Lennart Brunander att
kraven inte ir lika darfor att vi inte kan mita pa samma sétt och inte har
samma resurser. Det 4r tva olika frgor. Kraven pa produkterna ar lika.
Sedan ar det naturligtvis alldeles riktigt att vi kan ha f6r litet resurser f6r att
leva upp till kraven. Det ar ett skal till att vi nu vill stiarka importkontrollen
och ge resurser for att finna &mnen som man inte kan finna nu. Men, Lennart
Brunander, det giller icke bara import kontra svenskt eller 6ver huvud taget
majligheterna att finna t.ex. hormoner. Jag vill pAminna Lennart Brunander
om att den kanske mest intensiva debatten kring hormoner och méjligheter-
na att uppticka resp. icke uppticka dem, inom EG, savitt jag har forstitt,
inte egentligen har gallt férhallandet till USA. Det tror jag mig véga pésta.
Importen frdn USA har varit den handelspolitiskt inflammerade fragan for
EG. Diér ser det nu ut som att EG far mojligheter att fora sin linje, vilket &r
bra for oss, for vi 6nskar nagot liknande. Fragan har i stillet gillt det
forhallandet att man i Tyskland, dar det 4r forbjudet att anvinda hormoner,
anda anvint hormoner i dens.k. stora kalvskandal som i hog grad priiglat den
tyska debatten om livsmedel. Dar handlar det alltsd om teknik att finna
hormoner, och d4 inte enbart med avseende pa import eller inte utan ocksa
nir det galler mojligheterna att spra anviandning av férbjudna imnen i det
egna landet. Dar ar resursfragan, méjligheterna att finna analysmetoder,
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utomordentligt viktig. Det giller alltsé inte bara, Lennart Brunander, i fréga
om import eller inte. Det visar i hog grad den tyska debatten och debatten
inom EG.

Annika Ahnberg sade att jag hade en annan ton. Det kan jag inte bedéma,
men jag har redovisat vad som sigs i propositionen bade nér det géller
mojligheterna att med andra lander fa §verenskommelser och néar det galler
slakt och kétthantering vid import med de krav som stills pa slakterier — det
ir inte bara grinskontroll. Dessa frigor har tagits upp i propositionen.
Annika Ahnberg sager att hon inte kéinner igen sig nér jag beskriver kraven
pa lika behandlingsmetoder. Jag forsokte lasa vad som star i reservation 7.
Det ar méjligt att jag har last pa annat satt zn Annika Ahnberg, men diir talas
det om samma krav ocksd pa andra produktionsformer. Detta ledde till att
jag gjorde den invéndning som jag gjorde forut.

Carl Frick talar om oskélig konkurrens, och Lennart Brunander var inne
pa liknande frégor. D4 vill jag séga att det stari reservation 7 att "de svenska
producenterna skall ges mojligheter att konkurrera pa samma villkor”. Det
framstalls ofta si — dven i denna debatt - att i och med att vi stiller harda
miljékrav pa svenska jordbrukare tvingas de oskaligt att konkurrera med
billig import av mat som ar producerad i ldnder dir man inte har samma
stranga miljokrav. Sedan talar man med en viss indignation om att detta inte
ar lika villkor. L3t mig paminna om att Sverige faktiskt har ett hogre
grinsskydd for jordbruksproduktionen 4n manga av de lander som man hér
talar om. Jag undrar hur producenterna i andra lander skulle reagera om de
laste detta. De kanske skulle saga: D4 skall Sverige sinka sitt gransskydd for
att det skall bli lika villkor, eftersom Sverige har ett hogre skydd for sin
livsmedelsproduktion &n inom t.ex. EG.

Den GATT-férhandling som vi talar om handlar om en sinkning parallelit
fran alla linders sida. Men vi gor det alltsa frin en hdgre niva. Det tycker jag
4nda man bdr ha med i bilden nir man talar om lika konkurrensvillkor i detta
sammanhang.

Slutligen till Lennart Brunander: Nej, det forhallandet att vi medverkar till
attinte ytterligare 6ka miljoforstorelsen i Ostersjon ir inte i sig ett skal for att
hindra import fran Tyskland, vare sig det géller industriutslapp — att vi skulle
forbjuda import av verkstadsprodukter fran Tyskland dérfor att industrierna
ddr smutsar ner mer —-eller nir det géller livsmedel. Har handlar avvigningen
om sjilva produkten: Ar den hilsosam for konsumenten eller inte?

Anf. 33 LENNART BRUNANDER (c) replik:

Herr talman! Jordbruksministern fortsatter att tycka att det 4r riktigt att
man stédller olika krav. Han fors6kte gora gillande att jag sade att det 4r en
resursfriga. Det var inte vad jag sade, framfor allt inte vad jag menade. For
jag menar exakt vad jordbruksministern sjalv kom in pa, namligen att det for
vissa av dessa krav inte finns testmetoder. Man kan alltsd inte bygga upp en
kontroll enbart pé att finna rester. Eftersom man inte har sddana kontroller,
maste man pa annat sitt hindra sddan import. Vi har ju gjort den
bedémningen att om en viss metod anvinds vid livsmedelsproduktion ar
maten inte bra for minniskan att dta. Da kan den inte bli battre av att den
produceras nadgon annanstans.



Vi fick nu besked av jordbruksministern om att det inte spelar nagon roll
om man smutsar ner Ostersjén nir man producerar vete eller annat i
Visttyskland. Vi kan importera det i alla fall, trots att vi har férbjudit
produktionsmetoden i Sverige. Det 4r ocksé ett satt att behandla producen-
terna pa olika sitt.

Sedan sager jordbruksministern — detta hor egentligen till en annan debatt
— att vi har hogre gransskydd i Sverige och att vi skall férhandla om det inom
GATT. Gransskyddet kan alltid diskuteras i forhallande till flera lander.
Skillnaden ir inte sa forfarligt stor. Men det finns en annan viktig skillnad: vi
har betydligt fler skatter och avgifter for de svenska foretagen. Skall vi borja
utjamna dar, di kanske det hela jamnar ut sig.

Visttyskland anfordes som exempel i hormondebatten. Ar jordbruksmi-
nistern beredd att medverka till en livsmedelslagstiftning som motsvarar den
vasttyska, som faktiskt ar mer langtgiende &n den svenska nar det giller att
stilla krav p& importen? Det vore i s fall véldigt bra.

Anf. 34 ANNIKA AHNBERG (vpk) replik:

Herr talman! Det var verkligen inte min avsikt att recensera jordbruksmi-
nisterns olika framtridanden i denna diskussion. Vad jag ville ha sagt var att
sjilva debatten har forindrats. I borjan nér vi diskuterade importkontrollen
mdottes vi av framfor allt tvd argument.

Det forsta argumentet var att det inte gér att konstatera om otillatna
metoder eller tillsatser anvints. Det enda mdjliga ar faktiskt att gora
méatningar nidr det giller produkten. Det gir inte att genomféra en
importkontroll p& nagot annat sitt.

Nu sager jordbruksministern: Jo, visst kan man ta reda pa vilka slakterier
som accepteras. Det gar att skriva kontrakt med dem som man importerar
fran. Det finns en rad olika satt att utveckla metoderna for alternativ
importkontroll.

Jag tycker att detta dr ett framsteg och en f6rindring i diskussionen.

Det andra argumentet som vi valdigt ofta mottes av i borjan var att det har
inte dr foérenligt med GATT. Det kommer att betraktas som tekniska
handelshinder. Vad jordbruksministern nu sager ar att detta kommer att bli
forenligt med GATT:s intentioner. Det &r bra. De hir avtalen maste ju
férnyas och fordndras. De &r i mycket hog grad foraldrade. De bygger ju pa
en syn pd den internationella handeln som hiirrér fran tiden for andra
virldskriget — langt innan vi 6ver huvud taget hade samma utvecklade
livsmedelskontroll som vi har i dag, ja, innan vi hade den insikt om
miljokonsekvenser etc. som vi nu har. Darfér méste dessa aspekter kunna
vigas in ndr det giller den internationella handeln och avtalen i det
sammanhanget.

Jag tycker séledes att det ar ett framsteg i diskussionen att det finns
mojligheter hir. Andringen av 11 § i livsmedelslagen 4r bra. Men férmodli-
gen finns det andra som av samma anledning i stéllet ir valdigt oroade dver
utvecklingen.

Vidare séger jordbruksministern: Om vi skulle vara rittvisa, borde vi
sinka vart gransskydd. D& skulle vi &stadkomma rattvisa mellan svenska och
utlindska jordbruksproducenter.
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Jordbruksministern vet vil att det &r precis vad vi stdr infor. Det 4r ju just
den utvecklingen som vi dr pa vig att fa. Vi stér alltsd infor en sénkning av det
ekonomiska grinsskyddet.

Visst 4r det sa, att det ekonomiska gransskydd som vi i dag har i viss man
ocksa blir en himsko pa importen av billiga livsmedel, eftersom dessa — pa
grund av gransskyddet — inte blir s3 billiga hir. Avskaffar vi det ekonomiska
gransskyddet, blir det dnnu viktigare att vi har ett mycket starkare kvalitativt
gransskydd. Det blir 4n viktigare dn vad det ar i dag.

Anf. 35 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Jordbruksministerns besked med anledning av min fridga om
dndringen av 11 § i livsmedelslagen var endast att Visttyskland har liknande
bestammelser. Jag maste dra slutsatsen att regeringen trots allt kan ténkas
komma att anvénda sig av detta begrepp dven i andra sammanhang framéver
— dven om kraven vilar pa diskutabla grunder.

Anf. 36 Jordbruksminister MATS HELLSTROM:

Herr talman! Vad jag sade ar att alla lander skall gora neddragningar. Vi
startar frdn en hégre niva dn andra lander. Man far inte glomma bort att
Sverige faktiskt ar mera skyddat én de lander dar man ibland indignerat gér
ett stort nummer av att konkurrensen skulle bedrivas pa konstiga villkor.

Vad vi talar om har ar faktiskt hélsan och produkterna. Blandar vi in
konkurrensforhéllandena for de svenska producenterna — frigan ar vad
industrin och jordbruket sager om det —, tror jag att vi gor oss sjalva en
otjinst vad géller vara forsok att fésrhandlai GATT ochi andra sammanhang.

Man miste skilja, Annika Ahnberg, mellan de regler som galler i dag i
GATT och de regler — jag maste hir tilligga att det, precis som Annika
Ahnberg siger, har hiint mycket sedan GATT tillkom — som vi i Norden men
ocksa andra linder forsoker foraini GATT-forhandlingarna. Det handlar d&
om de etiska aspekterna, inte om att konkurrenshénsyn skall féras in. Det ar
alltsa etiken som kommer in i dessa sammanhang. Det giller gentekniken
och den del av hormonbehandlingen som innebédr att det maste till
tilliggsbeframjande insatser. Men det finns ocksa en hilsoaspekt betraffande
konsumenten — det hir 4r alltsa en fraga i dubbel bemirkelse. Jag tinker da
pa t.ex. kott fran sjuka djur.

Lennart Brunander sade att det inte racker att tala om restsubstanserna
utan att man bor gi vidare. Ja, visst! Det &r precis vad som star i
propositionen. Vi sdger dir just om veterindrmedicinska preparat nér det
giller kott: Det pagar en metodutveckling vid livsmedelsverket for att i 6kad
utstrackning kunna pavisa resthalter. Vidare sdger vi i propositionen: Det
bor emellertid ocksd prévas om inte andra kontrollmetoder an laboratorie-
analyser skulle kunna anvindas. En mdjlighet 4r att genom 6verenskommel-
ser om intyg fran exportlandet forsikra sig om att kottet uppfyller de svenska
kraven.

En sddan 6verenskommelse har vi for nirvarande med Forenta staterna.
Vi hoppas kunna tréffa en sidan 6verenskommelse dven med andra lander, i
ljuset av GATT-férhandlingarna. Detta ar alltsé inneborden av det som sigs i
propositionen. Och det ar s vi tinker handla.



Anf. 37 KARIN STARRIN (c):

Herr talman! Konsumenten maste f& en mer framtrddande roll i dagens
samhaille. Huvudsyftet med behandlingen av livsmedelspropositionen och
livsmedelsfrigorna ar att 6ka konsumentens fortroende for livsmedlen:
Kvalitetsfrigorna méaste betonas mera. Vem ar mest benigen och kunnig nir
det giller att bedoma kvaliteten p4 maten om inte konsumenten?

Vi ménniskor kraver bra mat till rimliga priser. Jag har den bestimda
uppfattningen att kvalitetskraven virderas alltmer. Konsumenten vill inte ha
kemiskt behandlade livsmedel. Dessutom fragar konsumenten aldrig efter
bestrdlade livsmedel. Vi konsumenter vill veta vad det dr som vi dter. Det ar
samhillets uppgift att tala om det for oss.

Herr talman! At mera svenskt! Det 4r min uppmaning hir i dag. De
svenska livsmedilen haller totalt sett en mycket hog kvalitet vid en internatio-
nell jimforelse. Hur kan jag da pasta detta? Ja, naturligtvis dirfor att det
finns flera olika krav och restriktioner nar det giller bdde den svenska
odlingen och den svenska koéttproduktionen. Detta sdger jag, Grethe
Lundblad, utan att vara belastad med nationell sjalvgodhet. Visst skall vi
stilla stringa krav pa svenska livsmedel ocksa!

Daremot ar det inte sjalvklart att produktion med allt storre enheter ger
den bista kvaliteten. Byrakratin héller i dag pa att férsitta oss i en odnskad
situation. Véra krav och restriktioner fr inte vara till enbart for vara egna
syften. De far inte oméjliggora lokal produktion. Jag som konsument méste
naturligtvis vara mycket mer intresserad av att kdpa mordtter av en lokal
odlare dn av att kopa morotter fran ett stort massparti som har transporterats
langa végar.

Viicentern betonar vikten av att lokal produktion méjliggdrs for att pa det
sattet gora avstandet mellan producent och konsument s kort som méjligt.
Jag yrkar bifall till reservation nr 2 och uttrycker samtidigt min stora
besvikelse dver att varken regeringen eller moderater eller folkpartister kan
instimma i centerns krav.

Herr talman! Om jag fragar ledamoterna i riksdagen om de inte anser att
alla producenter skall ha mojlighet att konkurrera pa lika villkor, ar jag
overtygad om att alla svarar ja.

Men nir jag 6verfor denna forutsattning till svensk livsmedelsproduktion
kryper socialdemokrater, folkpartister och moderater ifrdn den uttalade
uppfattningen. Varfor kan vi inte stilla samma krav p& produktionen av
importerade livsmedel som vi stiller p4 svenskproducerade livsmedel? Efter
att ha lyssnat pa debatten i dag kan jag bara understryka att vi inte har samma
uppfattning hir.

Vi har redan tuffa krav pa djurhéllningen i Sverige, och de nya foreskrifter
som ir fastlagda av lantbruksstyrelsen har till syfte att vara djur skall ha en
bittre livsmilj6. Korna maste fa ga ute pa bete, grisar och hons far inte finnas
i for trdnga utrymmen. Hur kan vi di tycka att det r moraliskt och etiskt
riktigt att sa fort vi gar Gver Sveriges grénser ir det inte angelaget langre att
veta t.ex. hur djuren har vuxit upp? Detta &r inte god moral, anser jag.

Liansveterindrerna i Sverige &r en mycket viktig resurs, som vi skall
anvinda oss mer av. De besitter stor kunskap, i stor utstrickning pa grund av
att de finns néra produktionen. De behirskar hélsofragor och djurlagstift-
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en 6kad matkvalitet.

I propositionen anfor jordbruksministern att det varken finns anledning
eller mojlighet att gé in och kontrollera vilka produktionsmetoderna ar. Som
vi har hort av flera talare hiar kan inte vi i centern acceptera den
stindpunkten. Livsmedelsverkets generaldirektor anférde i utfradgningen att
riksdagen givit verket bemyndigande att med stod av livsmedelslagen ingripa
endast nér det foreligger hélsorisker. I samma andetag sade han att det inte
foreligger ndgon Snskvérdhet att ga litet langre. Han sade ocks3 att man inte
kan gora det pA grund av handelshinder. Sanningen &r den, att regeringen
inte vill g langre.

Varfor har vi vra myndigheter? Jo, for att skapa trygghet, for att lugna
ménniskors oro. Statsrddet har glidjande nog forstatt att for att lugna
ménniskor forbjuder man import av bestralade livsmedel. Detta ar ett krav
som vi centerkvinnor har betonat under lang tid, och nu ar det mycket bra att
vi far ett klarlaggande.

Utskottet har uttalat att det frdn folkhalsosynpunkt &r ett sjalvklart och
oeftergivligt konsumentkrav att den svenska importkontrollen praglas av
grundsynen att samma ansprak stills p& importerade och inhemskt produce-
rade livsmedel. Kontrollen gors dels genom att besiktiga exportanlaggning-
ar, dels genom att ta olika stickprov vid gransen. Detta racker tyvirr inte. Jag
vill frdga jordbruksministern: Var kommer de etiska och moraliska uppfatt-
ningarna in?

Det ar dags att sluta prata om handelshinder. Det dr verkligen dags att
stilla samma krav pa importerade livsmedel som vi stiller pa de svenskpro-
ducerade. Hur ménga ganger skall vi lata oss luras att 4ta hormonbehandlat
kott? Jag maste faktiskt ifrdgasitta socialdemokraternas ambition att vérna
om god matkvalitet. Nar LRF-kvinnorna demonstrerade forra veckan hér i
Stockholm, var deras frimsta 6nskemal att man verkligen far samma krav pé
importerade livsmedel som pé svenska.

En annan fraga som vi i centern har tagit upp giller choklad. Choklad ar
livsmedel. Visst vill vi veta hur gammal en chokladkaka &r. Visst kan vi
emellanét fundera dver hur just “den forsiljaren” kan hélla s& mycket lagre
priser n andra forsaljare, hur cirkapriset kan frangés. Ar det mahanda s att
man har lyckats komma 6ver ett stort parti? Jag stiller frigan utan att for den
skull anklaga nagon.

Visst ar det ett konsumentintresse och en rattighet att fa veta hur
chokladproduktionen gar till och hur farsk varan &r. Det gr att marka
chokladaskar och chokladprodukter. Detta har branschen kommit ¢verens
om, och man mérker i dag chokladaskar. Men vad jag tycker — och vad vi i
centern nu har framhallit — ar att vi bor kunna fa veta i stort sett hur gammal
den chokladkaka 4r som vi stoppar i oss. Vi vill ha en mirkning 4ven pa
chokladen.

I Gavleborgs 14an — och dven i flera andra lan — har vi haft en sarskilt svar
situation, inte minst pd grund av effekterna efter Tjernobylolyckan. Vi i
centern har i andra motioner kravt resurser for att verkligen komma till réitta
med effekterna efter denna olycka.

Nar det galler arbetet med fisk har vi ocksa kravt extra resurser. Jag har



varit i kontakt med ldnsstyrelsen, som har fatt sirskilda pengar fér att klara
av ett fiskeprojekt. Man skall gora en kartlaggning och ta prover pa fisk, sa
att vi skall kunna mata hur omfattande skador som har kunnat uppkomma pé
fisken. Detta siger jag med anledning av att vi i centern inte har bitratt
miljopartiets reservation.

Herr talman! Betinkandet utgor helt riktigt ett steg framat, men tyvarr
absolut inte tillrdckligt. Det dr ledsamt att nu behéva konstatera att vi inte
har natt &nda fram.

Med detta yrkar jag bifall till centerns reservationer.

I detta anférande instimde Stina Eliasson, Marianne Jonsson och Stina
Gustavsson (alla c).

Anf. 38 GRETHE LUNDBLAD (s) replik:

Herr talman! Det var mycket intressant att Karin Starrin i borjan av sitt
anforande fastslog att det var sa viktigt for konsumenterna att man fick en
battre livsmedelskontroll. Hon framhéll speciellt importkontrollen av odlade
produkter. Jag vill girna hélla med henne. Men for att vara helt sanningsenlig
borde hon ha sagt, nir det giller spannmdl och potatis, dessa viktiga
livsmedel, att det viktigaste for konsumenterna i Sverige ar att man har
samma krav p4 de svenska livsmedlen som pé& de importerade. Just nir det
giller dessa produkter har ju livsmedelsverkets undersdkningar visat att vi i
Sverige maste gora ritt betydande skarpningar i var policy for att ndrma oss
kraven pa de importerade livsmedlen — &tminstone de livsmedel som
produceras i de nordiska landerna och inom EG.

Jag tycker alltsa att man maste séga detta om man speciellt vill framhiva
konsumentintresset. Det framgick ndmligen senare i Karin Starrins anféran-
de att hon starkt poingterade konkurrensintresset for producenterna. Nér
det giller livsmedelskontroll &r det enligt min mening i foérsta hand
konsumentintresset som vi skall framhalla. Intresset att se till att producen-
terna far lika konkurrensvillkor bér komma i andra hand. I Sverige maste vi
som sagt ocksa skdrpa vara villkor.

Anf. 39 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Jag vill bemota Karin Starrin apropad talet om olika
uppfattning nir det gialler kraven pd producenter i Sverige jimfort med
kraven pa producenter i omvéarlden. Det kan ju vara sa, Karin Starrin, att
Sverige har gatt nagot eller nagra steg for langt, och litet for snabbt, nar det
giller kraven pé svenska producenter. D& blir det hela svart att hantera, inte
minst ekonomiskt, fér Sveriges bonder som inte tycks fa kompensation for de
krav som stallts fran Sveriges regering och Sveriges riksdag i det har
sammanhanget.

Anf. 40 KARIN STARRIN (c) replik:

Herr talman! Jag vill forst betona, Grethe Lundblad, att producenterna
ocksa ar konsumenter. De svenska producenterna ér ju mycket angeldgna att
halla s& hog kvalitet som méjligt pd grund av att de sjdlva ocksd &r
konsumenter, och mycket mana om att man ur hélsosynpunkt éter ritt mat.
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Med anledning av Ingvar Erikssons inlagg vill jag friga om Ingvar
Erikssons och moderaternas uppfattning ar att vi har for stringa krav pa
svenskproducerade livsmedel. Det var faktiskt en helt ny friga. Jag vill
ytterligare betona att jag ging efter annan sade att jag inte vill backa pa
kraven i friga om kraven pé svenskproducerade livsmedel. Diarmed kan jag
anda inte tycka att vi som konsumenter skall finna oss tillfredsstillda med att
vi inte vet riktigt ordentligt hur vara importerade livsmedel produceras. Jag
tycker det borde finnas en ambitionsnivd och en vilja att uttrycka att vi
verkligen vill efterstrava detta mal.

Vi vet mycket vil att kontrollen kan bli svar, men vi kommer ingen vart om
vi inte alls dr beredda att forsoka hitta former for att uppna detta mal.

Jag vill absolut inte i detta anférande ha haft ndgon underton av att vi vill
sanka kraven pa kvaliteten hos svenskproducerade livsmedel.

Anf. 41 GRETHE LUNDBLAD (s) replik:

Herr talman! Jag har méanga érs erfarenhet fran den konsumentpolitiska
debatten, och jag vill séga till Karin Starrin att det argument hon anvinder,
att producenterna ocksa skulle vara konsumenter, ur konsumentpolitisk
synpunkt ir ett forfarligt billigt argument. Detta att ledningen f6r producent-
foretag naturligen och frimst skulle ledas i sin verksamhet av sitt intresse som
konsument, det haller inte.

Anf. 42 INGVAR ERIKSSON (m) replik:

Herr talman! Man har stéllt frigan till mig om vi har for stringa krav. Jag
vill svara att vi givetvis skall stalla sadana krav som ér tillrickligt stranga for
att garantera svenska folket hogvirdiga livsmedel. Men kraven skall vara
realistiska med hénsyn till méjligheterna att i den praktiska verkligheten
fullfélja dem.

Nar det galler forhdllandet till omvérlden framover har vi moderater
forhoppningar om att vi i det fortsatta europeiska integrationsarbetet skall
kunna vinna forstaelse for de svenska kraven. Dar dr vi beredda att gé sa
langt som mojligt.

Anf. 43 KARIN STARRIN (c) replik:

Herr talman! Slutkontentan av Grethe Lundblads inldgg blir att Grethe
Lundblad féraktar producenterna. Jag tycker absolut att vi sammanfatt-
ningsvis skall kunna konstatera att producenter ocksa 4r konsumenter. Litet
av detta var jordbruksministern ocksa inne pa néar han sade att vi méste skilja
pa de hélsomal som vi har & ena sidan och konkurrensbestammelserna som vi
har & andra sidan. D4 4r vi aterigen inne pa att vikten och betoningen av
handelshinder fir ett mycket stort utrymme i dessa olika stéllningstaganden.
Detta kan vi fran centerns sida inte acceptera.

Talmannen anmailde att Grethe Lundblad anhéllit att till protokollet fa
antecknat att hon inte dgde ratt till ytterligare replik.



Anf. 44 INGER SCHORLING (mp):

Herr talman! Det har varit en intressant debatt. Vi har hort hur de olika
partierna har framlagt sina stdndpunkter nir det géller livsmedelskontroilen
och livsmedelspolitiken. Vi har rort oss utomlands ganska mycket ocksa och
har talat om hur vi skall handha den livsmedelskontroll som har med import
utifran att gora.

Jag tankte ta mig friheten att bli litet provinsiell.

Livsmedelskontrollen skall ge trygghet &t oss konsumenter. And fragar vi
som bor i Gévleborgs ldn oss oroligt: Hur farligt 4r det egentligen att ata den
fisk vi kan fa dér? :

Varfor skall vi behdva frdga oss detta? Jo darfér att provtagning och
kartliggningar helt enkelt ar otillrdckliga och ytterst begrinsade. Den
information vi far ar ibland motstridig och motsagelsefull.

Livsmedelskontrollen bor och skall skarpas. Det sigs ocksd i betidnkandet.
och det dr bra. Men om den kontrollen skall bli verkningsfull méste ju
gransvirden faststillas. Man kan inte heller se varje dmne f6r sig, utan man
maste ha en samlad bedomning av farligheten for att avgora om ett livsmedel
ir tjanligt eller otjanligt.

Dessutom vet vi inte hur olika &mnen paverkar varandra. Forskningen om
detta dr nastan obefintlig, vagar jag sdga. Detta maste vi ocksd ha med i
berdkningen.

I Gévleborgs ldn har bade insjoar och hav under ganska lang tid belastats
av utsldpp fran industrin. Manga av lanets insjoar ar svartlistade pa grund av
héga kvicksilverhalter. Praktiskt taget varenda sjo skulle vara svartlistad om
vi f6ljde virldshalosorganisationens rekommendationer om gransvirden for
kvicksilver, vilket skulle innebéra en halvering av nuvarande grénsvirden.

Detta har vi, miljopartiet de grona, krévt.

De klorhaltiga foreningarna och andra giftiga dmnen fran massaindustrin
som finns utefter hela Norrlandskusten och i synnerhet i Gavleomradet, har
under lang tid ocksa belastat vattnen.

Ett av de giftigaste &mnen som slappts ut 4r dioxin. Dioxinhalten har matts
i fisk langre upp. bl.a. i Sundsvall. Vissa forskare menar att man helt enkelt
inte borde ata laxfisk och andra fiskar frin Bottenviken och Ostersjén,
medan andra séger att riskerna ar ganska sma.

Nir det galler Gavlebukten har hittills inte ndgra som helst prov pa dioxin
gjorts. Nu har det kommit besked fran livsmedelsverket om att man skall
gora fyra provtagningar. Det ar ganska dyra prov med dioxin, 20 000 kr. per
prov, men jag dr inte alls, som Karin Starrin, ndjd med det. Det giller att fa
ett samlat grepp p4 alla de utslapp som finns och alla de gifter som finns i
fisken. Lénsstyrelsen ar inte alls n6jd med de anslag man fatt och siger att
man inte klarar att gora ett sddant jobb pa dessa anslag.

Cesiumbalten i insjotisk i Gavleborgs ldn och i manga andra lan ar sa hog
att kommunen uppmanar minniskor att dver huvud taget inte &ta fisken. I
Givle kommun ligger halterna pa mellan 10 000 och 85 000 becquerel per
kilo fisk. D4 skall vi veta att l&ngt ifrdn alla sjoar &r kontrollerade. Ingen ar
fritagen, men ingen &r svartlistad. Varfoér svartlistar man inte dessa sjéar och
siiger: At inte fisk fran dessa cesiumdrabbade sjdar?

Dessutom finns andra metaller i vattnen, som pa grund av férsurning,
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Prot. 1988/89:116 sjunkande pH, har l6sts ut. Det giller bly, aluminium, kadmium, och hér
18 maj 1989 finns ocksa forstas PCB, DDT och rester frin bekimpningsmedel.

Denna svéra situation med s manga féroreningskallor i samma omrade
gbr att det kriavs en Overgripande provtagning och en kartliggning av
tungmetaller, cesium, dioxin, PCB, DDT och bekampningsmedel.

Livsmedelsverket har pé sitt ansvar att kontroll sker och att man kan ge
besked till ménniskor om fisk och om livsmedel dver huvud taget ir tjanliga
som ménniskofoda eller inte. Det r de statliga verkens ansvar att informera
och ge besked till alla hushall.

Miljo- och hilsoskyddskontoren har forsékt att informera, men man har
inte rad att g ut med information till alla hushall. Jag kraver att manniskor
skall fa veta hur det 4r.

Fisk ar ett viktigt livsmedel. Det maste bli slut pa den radande nonchalanta
livsmedelskontrollen nér det giller fisk.

Gor en overgripande provtagning och en kartldggning av situationen!
Giivleborgs lan har tyvérr allt som behovs for en sddan studie.

Jag yrkar bifall till reservationerna 18, 19, 20, 21 och 22 nar det giller
gransvirden och for dvrigt till miljépartiets samtliga reservationer i detta
betdnkande.

Livsmedelskontrollen

Anf. 45 KARIN STARRIN (c):

Herr talman! Man kan bara konstatera att centerns uppfattning angéende
karnkraften har varit helt riktig under alla &r. Det som inte kunde handa har
hdant. Vi har drabbats av Tjernobyl-olyckan. Jag tror att méinga fler
ménniskor skulle fa mer insikt om olyckans omfattning, om man studerade
den forandrade livssituation som ménga ménniskor har tvingats in i, inte
minst 1 Gévleborgs lan.

Till Inger Schérling vill jag bara siga att inte heller jag dr nojd med de
resurser som har stéllts till férfogande for att man skall kunna konstatera de
olika effekterna av olyckan. Jag ville framhilla att centern har kravt
ytterligare resurser i samband med behandling av andra fragor hér i
kammaren. Dirfor hade vi inte bevakat just den har frAgan. Lansstyrelsen i
Givleborgs lian har koncentrerat de fa resurser som &nda star till buds pa att
gora studier betraffande just fisk. Sa det finns inga som helst motsattningar.

Anf. 46 GRETHE LUNDBLAD (s):

Herr talman! Jag vill inte pastd nagot annat an att livsmedelsverket har sett
mycket allvarligt pa frigor som ror fisk som skadats av fororeningar pa grund
av att tungmetaller har fristillts i sjdarna till f6ljd av forsurning, pa grund av
radioaktivt nedfall, och liknande gifter fran utslapp i industrier. Varje ar
andrar man i listan over svartlistade sjoar. Nu innebar svartlistade sjoar inte
att fiske forbjuds. Men fisk som har fingats i svartlistade sjoar far inte siljas.
Man har ocksa gatt ut med rad till allmidnheten i omradena och vint sig
speciellt till de gravida kvinnorna. Livsmedelsverket ger rad, och halsovérds-
namnderna ar sedan skyldiga att vidarebefordra informationen i sina resp.
omraden. Man har ocksa vint sig till médravardscentraler och lidkare och
informerat om de risker som gravida kvinnor utsitts for, om de &ter mycket

56 av den hir fisken. Det ar inget problem om man ater fisk en géng i veckan.



Diremot kan det finnas en risk, om man ater fisk flera génger i veckan. Detta
ar alltsa vad livsmedelsverket har informerat om.

Jag haller med om att problemet ar allvarligt, men jag tycker att man har
gjort sd mycket som mojligt i det hiir laget. Man har gatt ut med information
och har verkligen inte undanhallit sAdan. Problemet 4r kanske att vederbo-
rande lokalt inte har dgnat sig sa mycket &t frigan att informationen kommit
ut.

Anf. 47 ANNIKA AHNBERG (vpk):

Herr talman! Inger Schorling tar upp svara fragor. A ena sidan siger hon
att fisk ar nyttig mat - och den uppfattningen delar vi ju —, & andra sidan vill
hon i stort sett svartlista alla sjoar i Gavleborgs lan. Hon menar att fisken ér
otjinlig som foda, eftersom den innehaller sa stora halter av gifter: metaller,
dioxin, cesium m.m. Tyvirr blir inte fisken bittre som minniskoféda bara
darfor att vi tar manga prover och gor analyser. Vi kan méta vad som finns i
fisken, men vi har fortfarande mycket outvecklade analysmetoder for att
avgora hur det paverkar méanniskan. Kanske ir det ocksa sd, att ménniskorna
i Gévletrakten skulle ha stor nytta av att vi satsade mycket pengar och
forskning pa en utveckling av analysmetoderna, s att vi far veta vad amnena
medfor ndr de kommer in i manniskokroppen.

Att vi inte har yrkat bifall till de hir reservationerna innebar inte nagon
nonchalans mot de manniskor som bor i trakterna kring Gévle. Vi forstar den
oro som ménniskorna i dessa trakter kénner efter att ha drabbats sa hart av
Tjernobyl-olyckan. Men det finns problem av liknande karaktar dven pa
andra héll i landet. Darfér ar det viktigt att vi 6kar insatserna i hela landet,
liksom att 6ver huvud taget 6ka forskningen nér det géller de har problemen.

Anf. 48 INGER SCHORLING (mp):

Herr talman! Grethe Lundblad sade att livsmedelsverket gor s mycket
som mojligt. Det kan ju hdnda att livsmedelsverket gor det med de resurser
som livsmedelsverket har. Eftersom det gors alldeles for litet, maste det bero
pa att livsmedelsverket har for sma resurser. Ocksé Grethe Lundblad vet nog
hur det forhéller sig.

Sa till sjdarna och kvicksilverhalterna. Ca 10 000 sjoar bor svartlistas med
utgdngspunkt i dagens gransvirde. Utgdr man frdn WHO:s krav skulle
antalet mangdubblas.

Sedan till cesium. Trots att vi har skyhdga gransvirden fdrekommer ingen
svartlistning. Ca 5 000 sj6ar behover kanske svartlistas.

Till Annika Ahnberg vill jag siga foljande. Visst ar det bra att vi kan
utveckla analysmetoderna, men ménniskorna maste ju fa veta vad de har att
vilja pa. Det ar ju hir som livsmedelsverket har sina brister. Man talar inte
om att det &r farligt. Gavle kommun gar ut och informerar att man inte skall
ita fisken fran Gavletraktens sjoar, men livsmedelsverket tiger still.

Anf. 49 ANNIKA AHNBERG (vpk):

Herr talman! Jag tror faktiskt inte heller att livsmedelsverket tiger still i
nonchalans mot manniskorna i Gavletrakten. Aven livsmedelsverkets kun-
skaper ar nog bristfilliga. Man méste vara oerhért serids. Jag utgar ifrdn att
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inte heller Inger Schérling och miljépartiet vill 6ka oron bland ménniskorna.
Det méste vara seriost nér vi sager: Nej, atinte det hiar. Da skall vi sakert veta
att det ar farligare &n att anvidnda ett annat livsmedel. Jag tror faktiskt att det
ar bristen pa kunskap och inte nonchalans som gor att livsmedelsverket inte
har tagit stallning. Darfér menar jag att livsmedelsverket omedelbart maste
skaffa sig mer kunskap. Det dr oerhdrt viktigt att gora detta for att sedan
kunna gé vidare med det hér arbetet.

Anf. 50 INGER SCHORLING (mp):

Herr talman! Jag héller med om att det behovs mer kunskap, men vi kan
inte uppfatta det hela som nagot annat @n ganska stor nonchalans. De flesta
sj6arna har allts& becquerelhalter pa 10 000—85 000 bequerel per kilo fisk.
Trots detta sdger inte livsmedelsverket att méanniskorna skall [ata bli att dta
fisken. Vi har ju ett gransvirde pa 1 500 becquerel. Vid de hir hga vardena
skall ju sjéarna svartlistas, och méanniskorna bor f4 veta hur farligt det 4r. Jag
tycker att det ar nonchalant nar inte det statliga verket gar ut och informerar
om detsamma som kommunerna. P4 grund av brist pd resurser kan
kommunerna emellertid inte viinda sig till alla hushall.

Overliggningen i detta drende var hirmed avslutad.
(Beslut fattades efter debatten om jordbruksutskottets betinkande 18.)

Kammaren 6vergick till att debattera jordbruksutskottets betankande 18
om reglering av priserna pa fisk m.m.

Reglering av priserna pa fisk m.m.

Anf. 51 JENS ERIKSSON (m):

Herr talman! Jag har i min motion avlimnad under allménna motionstiden
utforligt beskrivit det orimliga i att man tar pengar fran fiskets prisreglering
for att dela ut till konsumenterna darfér att torsken under tva ar varit for dyr.
For dyr innebir att priset overstigit det normpris som statens jordbruks-
namnd foreslagit och riksdagen faststalit. Men det ar inte s att torsken har
varit for dyr, utan det 4r normpriserna som har varit for laga.

Priserna pé torsk i vara grannlander, sésom Norge och Danmark, har legat
betydligt hogre, liksom virldsmarknadspriserna. Att priserna pa torsk stigit
beror péd att det har varit brist pa torsk. Nar det ar brist minskar ocksé
fangsterna, och om priserna legat stilla hade fisket helt enkelt varit olénsamt.

I de 6verlaggningar fisket haft med konsumentdelegationen och statens
jordbruksnimnd, har man inte fatt nigot gehér for verkligheten. Antingen
saknar man totalt kunskaper om fiskets villkor eller ocksa vill man inte forsta.
Det senare ar sakerligen det mest troliga.

Det dr ocksé orimligt att bedriva 6verlaggningar med motparter som totalt
saknar ansvar for ndringen. Om den enda maélsattningen ar att skaffa
konsumenterna billig mat, kan resultatet bli sd som det blivit i fiskeférhand-
lingarna. Nolluppriakning tre &r i rad har satt sina spar i svenskt fiske. Det har
tvingat ut fiskare i viader da det borde tillhora de ménskliga rittigheterna att



fa ligga i hamn, och enbart i vinter har flera stora fiskeskepp sinkts av
brottsjéar under pagéende fiske.

Jag funderar ibland pa hur det har kunnat gé till nir man far igenom sadana
avtal. Det beror sakert i férsta hand pé att férhandlingarna har urartat s att
det inte langre kan kallas forhandlingar. Det ar en parodi pa forhandlingar.
En parodi dar maktfullkomlighet och 6versitteri fatt alltfor stort spelrum och
blivit mer avgérande for avtalets resultat dn sakargument.

Fiskets forhandlingsdelegation, eller rittare sagt dess avtalsrdd, kunde ju
ha latit bli att godkinna avtalet. Men infor jordbruksndmndens hot om ett
dnnu samre forslag har man inte vigat ta den risken. Erfarenhet av
behandlingen hos regeringen har tidigare inte heller ingett férhoppningar om
forstaelse for fiskets problem. For ett par ar sedan hade jordbruksministern,
trots nollbud. i sitt férslag till riksdagen ytterligare forsdmrat avtalet pa flera
punkter. Dess battre accepterade inte riksdagen jordbruksministerns forand-
ringar. Det finns starka skil for kraven i den moderata reservationen.
Jordbruksniamndens forslag och riksdagens beslut att ta pengar fran fiskets
prisreglering och dela ut till konsumenterna star i strid mot de regler som
géller for prisregleringen. Det ar forvanande hur ndgon lyckats komma pé en
sa befingd och ondskefull idé.

De atgirder som beskrivs i arbetsgruppens utredning for att dimpa
priserna har jordbruksnimnden utnyttjat. De har infort exportavgifter och
Oppnat méjligheter for import av torsk till den svenska beredningsindustrin.
Att beredningsindustrin inte kunnat hitta billigare torsk nagon annanstans
kan faktiskt inte svenskt fiske ra for.

En sak som intriffat under senare tid gor det ytterligare befogat att
pengarna Atergar till regleringskassan. Jag tanker da pa statsministerns
odverenskommelse inom EFTA om fullstandig liberalisering av handeln med
fisk och fiskprodukter. Overenskommelsen innebir —dérom ar alla EFTA-
nationer eniga — att avgiften som finansierar regleringen férsvinner. Hur det
skall 16sas har inte gatt att fi nigot besked om. I det interpellationssvar jag
fick av statsministern den 23 mars fick jag i varje fall inga besked.

Det vi vet i dag ir att statsministern offrat svenskt fiske for nigot — ingen
vet vad. Intresset for fisket som néring ar inte stort hos den socialdemokratis-
ka regeringen, och dn en gang har fiskerinaringen farit illa. Hur illa vet viinte
annu.

Ingvar Carlsson vandrar nu runt pa Island och betraktas som en hjilte. Det
blir man tydligen om man struntar i de sina och gynnar andra nationer. Vem
som far betala hjalteglorian aterstar att se. Man kan nu lasa i tidningarna hur
statsministern och den islandska statsministern kostar pa sig raa skimt om
hur framtiden skall gestalta sig, vilka de skrattar hjartligt &t. Jag tycker att det
visar statsministerns nonchalans for en néring som i dag kadmpar for sin
existens. Jag kan tala om for Sveriges riksdag att svenska fiskare skrattar inte.
De ér djupt bekymrade for framtiden. Om man tar bort regleringsavgiften
behovs regleringskassans pengar dnnu mera.

Jag vill pastd att jag trots allt har svart att tro att man pé jordbruksdeparte-
mentet, som nu vantar pa forslag fran statens jordbruksndmnd om hur de 30
milj. kr. skall anvindas, &r beredd att dela ut dem till konsumenterna, som
knappast kan sdgas fa ndgon nytta av dem.
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Om man ar férnuftig later man pengarna gé tillbaka, alldeles som vi
moderater skriver i var reservation. Det skulle dndé vara en liten ljuspunkt
och ett tecken pa att man inte helt struntar i svenskt fiske. Det kunde ocksé
utskottet foreslagit, och jag beklagar att vi moderater stod ensamma.

Herr talman! Jag yrkar bifall till var reservation.

Anf. 52 KAJ LARSSON (s):

Herr talman! I jordbruksutskottets betankande 18 behandlas regleringen
av priserna pé fisk for perioden den 1 juli 1989 till den 30 juni 1990.

Prisregleringen, som har funnits sedan 1981, féregas av férhandlingar
mellan fiskets organisation och konsumentdelegationen och leds av jord-
bruksndmnden. Det har vid tidigare debatter nér propositionen om prisregle-
ringen har debatterats framférts badde synpunkter och kritik pé prisreglering-
en. Till f6ljd av detta har regeringen tillsatt en enmansutredning, som skall se
dver regleringen. Utredningen skall presentera sitt férslag den 1 julii ar. Man
har i utredningen noga sett pa vad som giller inom EFTA och vilka féljder
det kan bli for svenskt fiske.

Av direktiven till arets prisforhandlingar framgick att det skulle ske en
upprakning av priserna, och nigra nya inslag skulle inte ingd. Resultatet av
drets forhandlingar och det forslag som ligger pa riksdagens bord ir en
upprakning av normpriserna med 6,5 % for sill, strémming och Svriga
grupper och nigot mer for torsken.

De synpunkter som har kommit fram i betdnkandet och som Jens Eriksson
redogjorde for i reservationen giller de 30 milj. kr. som har férhandlats fram
tidigare — 15 milj. kr. ett &r plus 15 milj. kr. ett &r till. Som Jens Eriksson
ocksé redogjorde for var det for hoga priser jamfort med normpriserna pa
torsken som skulle komma konsumenterna till godo. Det skedde en
overenskommelse, och pengarna fonderades. Det har sedan tillsatts en
arbetsgrupp som skall titta pa hur man bist skall g till viga med utdelningen
till konsumenterna. :

Jag minns, Jens Eriksson, nar vi hade en debatt i kammaren den 1 juni
1987. Regeringen hade da dndrat jordbruksnimndens férslag. D4 var det ett
véldigt liv pd Jens Eriksson, och han framforde kritik for att forslaget hade
dndrats. Jens Eriksson sade da: "Det ar daremot tillfredsstallande att det
finns en majoritet i utskottet som har detta fortroende for ndmnd och
forhandlingsparter. Om propositionen hade vunnit utskottets och senare
riksdagens bifall, skulle det enligt min uppfattning — och den torde dven vara
andra inblandade parters — ha inneburit att det inte 4r meningsfullt att
férhandla och komma fram till en uppgorelse, di ensddan inte respekteras av
den socialdemokratiska regeringen. Denna ir i stéllet beredd att férsimra
uppgorelsen, och det ar att mérka att den pa alla punkter forsamras at ett
hall: till fiskets nackdel.”

Men, Jens Eriksson, vad ar det som haller pa att ske nu? Nu ir Jens
Eriksson precis av den andra uppfattningen. Nu vill han &ndra pa vad man
har kommit fram till i forhandlingarna. Vi har suttit i tvé ar och férhandlat
och varit overens om att 15 milj. kr. skulle fonderas for att komma
konsumenterna till godo. Det har varit olika uppfattningar om detta.
Konsumentdelegationen vill ha mer &n 15 milj. kr., medan fiskarna vill ha



mindre. Resultatet blev 15 milj. kr. Men det var man §verens om.

Nu kommer Jens Eriksson, som tillika har lett forhandlingarna foér
fiskarna, och kriver i en motion och @ven i en reservation att f4 bryta denna
6verenskommelse. Han sdger att detta ar felaktigt och att pengarna bor
sterforas till fiskarna. Det finns inte nagon logik i Jens Erikssons resone-
mang. '

Herr talman' Med denna redogoérelse vill jag yrka bifall till hemstéllan i
jordbruksutskottets betankande 18 och avslag pa reservationen.

Anf. 53 JENS ERIKSSON (m):

Herr talman! Jordbruksministern har ju lamnat kammaren, annars kunde
han ha fatt med sig budskapet att han kan dverviga forslaget fran statens
jordbruksndmnd.

I &rets avtal har gjorts en upprikning. Jag har inget mer att siga om den.

Jag vill informera Kaj Larsson om att jag den 1 oktober i fjol lamnade
forhandlingsdelegationen och anser mig darfor vara fri och obunden att
vicka vilka motioner jag vill under allmanna motionstiden. Jag anser mig ha
ritt att rigtta till det som har varit fel under ett par ar tidigare. '

Om vi nu skall sopa framfor varandras dorrar kan ju Kaj Larsson borja
framfor sin egen. Det var namligen han som for ett par ar sedan frenetiskt
debatterade hir i kammaren for en dndring av det ingangna avtalet, medan
jag ingen ging under dessa sex sju tta ar har velat dndra pé avtalet. Nu
kidnner jag mig diremot fri att géra sa. Darfor har jag motionerat under
allmanna motionstiden. och darfor yrkar jag bifall till var reservation.

Anf. 54 KAJ LARSSON (s):

Herr talman! Jag har ingenting emot att dndra, Jens Eriksson. Den
rittigheten skall riksdagen ha. Daremot ansadg ju Jens Eriksson vid det
tillfallet att avtalet inte skulle fa dndras. Om det varit en férhandling skulle
det traffade avtalet gilla.

Det som har skett ar att Jens Eriksson nu har &ndrat uppfattning. Han
menar att forhandlingsresultatet skall brytas, och de 30 milj. kr. skall férdelas
mellan fiskarna i stdllet for att komma konsumenterna till godo, vilket
parterna kom éverens om.

Anf. 55 JENS ERIKSSON (m):

Herr talman! Det finns tva anledningar till att jag har vackt denna motion.
Den ena dr att dessa pengar inte kan ges till konsumenterna pé ett vettigt satt.
30 milj. kr. till tta miljoner manniskor ger inte konsumenterna nagonting att
tala om. Distributionen kostar lika mycket som konsumenterna far i
planboken.

Den andra anledningen Ar att statsministern nu har skrivit pa ett avtal med
EFTA som berdvar oss mojligheterna att finansiera prisregleringen. [ Norge,
Island och Sverige &ar vi Overens om att prisregleringsavgifterna férsvinner
frin EFTA-ldnderna, och da férsvinner ocksd méjligheterna att finansiera
prisregleringen.

Det dr tvé starka skél till att jag under allminna motionstiden vickte denna
motion om att vi itminstone skulle barga de pengar som kan bli till gagn fér
fiskendringen men inte gagnar konsumenterna.
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Anf, 56 KAJ LARSSON (s):

Herr talman! Jag tycker vi skall viinta och se vad arbetsgruppen kommer
fram till, Jens Eriksson. Annu har inte nigot forslag presenterats. Jag vet att
det har funnits olika idéer om hur pengarna skall komma konsumenterna till
godo, men dnnu har inte nagot forslag presenterats.

Jag tycker viskall vinta med att kritisera det och kullkasta det innan vi har
sett resultatet.

Anf. 57 JENS ERIKSSON (m):

Herr talman! Jag vet ungefar hur arbetsgruppens férslag kommer att se ut,
eftersom jag har suttit med i den. Jag anser inte det meningsfullt.

Jag har en svag forhoppning om att jordbruksministern skall vara sa
fornuftig att han inte faller for de forslag som framliggs utan att han i stillet
later pengarna ga tillbaka till regleringskassan. Det ar det yttersta hoppet,
eftersom vi inte fick med utskottet och férmodligen inte heller far riksdagen
med pa vart forslag.

Overlaggningen i detta arende var hirmed avslutad.
Kammaren 6vergick till att fatta beslut i de férevarande drendena.

Jordbruksutskottets betinkande 14

Mom. I (allminna utgingspunkter for livsmedelskontrollen m.m.)
Utskottets hemstillan bif6lls med 249 roster mot 54 f6r reservation 1 av

Karl Erik Olsson m.fl.

Mom. 2 (en lokal livsmedelsproduktion)
Utskottets hemstallan —som stilldes mot reservation 2 av Karl Erik Olsson
m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 3 (anvindningen av handelsgddsel m.m.)

Utskottets hemstillan med godkdnnande av utskottets motivering bifélls
med 264 roster mot 37 f6r utskottets hemstallan med godkdnnande av den i
reservation 3 av Annika Ahnberg och Asa Domeij anférda motiveringen.

Mom. 4 (kontroll av storkdken)
Utskottets hemstillan — som stalldes mot reservation 4 av Annika Ahnberg
och Asa Domeij - bifolls med acklamation.

Mom. 5 (miljohinsyn i livsmedelskontrollen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 5 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation.

Mom. 6 (offentlig upphandling)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 6 av Annika Ahnberg
och Asa Domeij — bifélls med acklamation.
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Utskottets hemstillan bifolls med 231 roster mot 72 for reservation 7 av
Karl Erik Olsson m.fl.

Mom. 8 (importkontroll av produkternas kvalitet m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 8 av Asa Domeij -
bifolls med acklamation.

Mom. 9 (utvidgning av livsmedelskontrollen)
Utskottets hemstillan bifolls med 243 roster mot 57 for reservation 9 av
Karl Erik Olsson m.fl. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 10 (lickaget av vixtskyddsmedel)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 10 av Sven FEric
Lorentzon m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 11 (atgirder m.m. for en béttre dricksvattenkvalitet)

Forst bitraddes reservation 11 av Hakan Holmberg och Anders Castberger
med 38 roster mot 17 for reservation 13 av Annika Ahnberg. 246 ledaméter
avstod frén att rosta.

Harefter bitraddes reservation 12 av Karl Erik Olsson m.fl. med 71 roster
mot 36 for reservation 11 av Hakan Holmberg och Anders Castberger. 193
ledaméter avstod frén att rosta.

Slutligen bifolls utskottets hemstalian med 191 r6ster mot 71 for reserva-
tion 12 av Karl Erik Olsson m.fl. 39 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 12 (gransvirden for dricksvattenkvalitet)
Utskottets hemstallan bifolls med 281 roster mot 18 for reservation 14 av
Asa Domeij. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Mom. 13 (forbud mot vissa vattenkemikalier)
Utskottets hemstillan — som stidlldes mot reservation 15 av Annika
Ahnberg och Asa Domeij — bif6lls med acklamation.

Mom. 14 (halogenering av dricksvattnet)
Utskottets hemstiallan ~ som stidlldes mot reservation 16 av Karl Erik
Olsson m.fl. — bifélls med acklamation.

Mom. 17 (gransvirden i fisk)
Forst bitriddes reservation 17 av Annika Ahnberg med 39 réster mot 18
for reservation 18 av Asa Domeij. 243 ledaméter avstod frén att rosta.
Harefter bifélls utskottets hemstallan med 257 rdster mot 45 for reserva-
tion 17 av Annika Ahnberg.

Mom. 18 (vissa atgarder i Gavleborgs ldn)
Utskottets hemstallan — som stalldes mot reservation 19 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation. 63
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Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 20 av Asa Domeij —
bif6lls med acklamation. '

Mom. 20 (ersattning till vissa yrkesfiskare)
Utskottet hemstallan — som stilldes mot reservation 21 av Asa Domeij -
bifolls med acklamation.

Mom. 2 (information om gransvirden m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 22 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation.

Mom. 23 (syntetiska livsmedel m.m.)
Utskottets hemstillan — som stélldes mot dels reservation 23 av Annika
Ahnberg, dels reservation 24 av Asa Domeij — bif6lls med acklamation.

Mom. 24 (vissa konserveringsmedel m.m.)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 25 av Asa Domeij -
bif6lls med acklamation.

Mom. 25 (en internationell arbetsgrupp)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 26 av Annika
Ahnberg och Asa Domeij - bifélls med acklamation.

Mom. 26 (ctt vidgat kvalitetsbegrepp)
Utskottets hemstillan bifolls med 283 roster mot 18 for reservation 27 av
Asa Domeij.

Mom. 28 (ansvarsfordelningen inom livsmedelskontrollen)

Utskottets hemstillan —~ som stélldes mot dels reservation 28 av Karl Erik
Olsson m.fl.. dels reservation 29 av Annika Ahnberg — bifélls med
acklamation.

Mom. 29 (4garstrukturen inom livsmedelsbranschen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 30 av Annika
Ahnberg — bifélls med acklamation.

Mom. 30 (samordning av livsmedelskontrollen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 31 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation.

Mom. 32 (huvudansvaret for information och radgivning m.m.)
Utskottets hemstallan — som stélldes mot reservation 32 av Hékan
Holmberg och Anders Castberger — bifélls med acklamation.

Mom. 33 (kottbesiktningen och den smaskaliga slakteriproduktionen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 33 av Annika
Ahnberg - bifolls med acklamation,
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Olsson m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 35 (kartldggning av importkontrollen)
Utskottets hemstillan - som stilldes mot reservation 35 av Annika
Ahnberg — bifolls med acklamation.

Mom. 36 (héllbarhetstider for vissa kottprodukter)
Utskottets hemstéllan — som stilldes mot reservation 36 av Asa Domeij -
bifélls med acklamation. '

Mom. 37 (PVC i forpackningar m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 37 av Karl Erik
Olsson m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 38 (auktoriserade revisorer i livsmedelsféretagen)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 38 av Asa Domeu
m.fl. — bifolls med acklamation.

Mom. 39 (kontroll av primédrproduktionen)
Utskottets hemstiillan — som stalldes mot reservation 39 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation. '

Mom. 40 (markning med ursprungsland)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 40 av Annika
Ahnberg och Asa Domeij — bifdlls med acklamation.

Mom. 42 (miarkning med skdrdedatum, plockningsdatum m.m.)

Utskottets hemstéllan — som stilldes mot dels reservation 41 av Karl Erik
Olsson och Lennart Brunander. dels reservation 42 av Asa Domeij — bifolls
med acklamation.

Mom. 43 (datummairkning av chokladprodukter)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 43 av Karl Erik
Olsson m.fl. — bif6lls med acklamation.

Mom. 44 (mérkning med producentens namn m.m.)
Utskottets hemstallan — som stilldes mot reservation 44 av Asa Domeij -
bif6lls med acklamation.

Mom. 46 (mirkning med bekdmpningsmedel, antalet besprutningar m.m.)
Utskottets hemstiilan — som stdlldes mot reservation 45 av Annika
Ahnberg och Asa Domeij — bifolls med acklamation.

Mom. 47 (mirkning med begreppen miljovanlig™, "naturenlig” m.m.)
Utskottets hemstillan — som stilides mot dels reservation 46 av Annika
Ahnberg, dels reservation 47 av Asa Domeij - bif6lls med acklamation. 65
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Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 48 av Asa Domeij —
bifélls med acklamation.

Mom. 50 (utrymme for samhallelig information)
Utskottets hemstdllan — som stdlldes mot reservation 49 av Annika
Ahnberg ~ bifolls med acklamation.

Mom. 51 (information till konsumenterna)
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 50 av Karl Erik
Olsson och Lennart Brunander - bif6lls med acklamation.

Mom. 52 (informationsskyldighet for vissa foretag)
Utskottets hemst_iillan — som stélldes mot reservation 51 av Karl Erik
Olsson och Lennart Brunander — bifélls med acklamation.

Mom. 53 (skolornas roll for 6kad livsmedelskunskap) _
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 52 av Annika
Ahnberg ~ bifélls med acklamation.

Mom. 54 (utbildning inom livsmedelskontrollen)
Utskottets hemstallan — som stalldes mot reservation 53 av Annika
Ahnberg - bifélls med acklamation.

Mom. 57 (forbud mot bestrilning av livsmedel och mot import av bestralade

livsmedel) _ ' _
Utskottets hemstéllan — som stilldes mot dels reservation 54 av Annika

Ahnberg, dels reservation 55 av Asa Domeij — bifélls med acklamation.

Mom. 58 (dispensmojligheter for bestralning av livsmedel)
Utskottets hemstillan bifolls med 239 roster mot 60 for reservation 56 av
Sven Eric Lorentzon m.fl. 2 ledaméter avstod fran att rosta.

Mom. 59 (ansvar for brott mot livsmedelslagen m.m.) .
Utskottets hemstillan — som stilldes mot reservation 57 av Hakan
Holmberg och Anders Castberger — bifélls med acklamation.

Mom. 60 (offentlighet i livsmedelskontrollen)
Utskottets hemstillan bifolls med 266 roster mot 35 for reservation 58 av
Annika Ahnberg och Asa Domeij. 1 ledamot avstod fran att rosta.

Ovriga moment
Utskottets hemstillan bif(")l_ls.

Jordbruksutskottets betiinkande 18
Mom. 1 _
Utskottets hemstéllan bifolls.



Mom. 2 (aterforing av 30 milj. kr. till fiskets prisregleringskassa)
Utskottets hemstillan bifélls med 243 roster mot 57 fOr reservationen av
Sven Eric Lorentzon m.fl.

6 § Anmildes och bordlades

Motionerna

med anledning av riksdagens forvaltningskontors forslag 1988/89:28 om gkat
stod till riksdagens ledamoter

1988/89:K18 av Lars Werner m.fl. (vpk)

1988/89:K19 av Birger Hagérd (m)

1988/89:K20 av Jan Sandberg (m)

7 § Meddelande om fragor
Meddelades att foljande fragor framstillts
den 17 maj

1988/89:655 av Annika Ahnberg (vpk) till miljo- och energiministern om
skarpta regler mot miljofarliga utslapp:

Under hosten 1986 dverskred foretaget Neste Oxo under mer én en manad
vida sina utldppsgrinser och blev polisanmélt av lansstyrelsen. Foretaget
erkiinde, men har senare inte kunnat 6verbevisas om brott, di mitutrust-
ningen var dilig. Foretaget har sjilvt satts att skota mitningen, och det har
tillsynsmyndigheten accepterat. Den hir ordningen kan inte godtas langre.

Med anledning av ovanstiende vill jag fraga miljo- och energiministern:

Nar tinker miljo- och energiministern foresld dndringar av radande
ordning?

1988/89:656 av Gudrun Schyman (vpk) till milj6- och energiministern om
Forsmarkslagret:

Representanter fér en 6vervigande merpart av den organiserade milj6ro-
relsen i Sverige har i dagarna undertecknat ett upprop om Forsmarkslagret.
Undertecknarna kriver att Forsmarkslagret utsétts for en offentlig veten-
skaplig granskning.

Ar milj6- och energiministern beredd att medverka till att ett sadant
offentligt f6rh6ér kommer till stand?
den 18 maj
1988/89:657 av Leif Marklund (s) till utbildningsministern om ingenjoérs-
utbildningen inom gymnasieskolan:

En ny tvaarig ingenjorsutbildning, med statligt huvudmannaskap, dr under
inférande. Denna utbildning avser att ersitta nuvarande fjarde arskursen i
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gymnasieskolans fyradriga tekniska linje.

Utbildningen lokaliseras till hogskoleorterna och orter med storre T4-
skolor. Detta innebir att orter som Pited med endast T3-linje utestdngs fran
mojligheten att bedriva avancerad teknisk utbildning, med risk for brist pa
mellaningenjorer. Utbildningen har utomordentlig stor betydelse for den
satsning som ABB gor inom det plast- och fiberkomposittekniska omrédet,
men édven pa det energitekniska omradet i Pitea.

Med héanvisning till ovanstaende vill jag fraga:

Ar utbildningsministern beredd att arbeta fér att dven orter med T3-linje,
och som har stort behov, ges mojlighet att bedriva meltaningenjorsutbild-
ning?

1988/89:658 av Ingbritt Irhammar (c) till justitieministern om atgarder mot
okat narkotikamissbruk:

I rapporter som nyligen presenterats av Maria ungdomsenhet i Stockholm
och socialférvaltningen i Luled framgir att narkotikamissbruket bland
ungdomar i Stockholm och Luled, dir undersokningarna gjorts, kraftlgt
Okat. Detta dr mycket orovickande.

En trend som miirks i undersdkningarna ar att heroinmissbruket 6kar och
Okar bland de yngre. En annan trend tycks vara att de kvinnliga mlssbrukarna
star fér en stor del av missbruksokningen.

Den allménna uppfattningen har under senare tid varit att svenska
ungdomar fétt en alltmer restriktiv attityd till narkotika. De gjorda under-
sokningarna pekar i en annan riktning.

Mot bakgrund av de alarmerande undersGkningsresultaten vill jag friga:

Amnar regeringen vidta nigra speciella atgiirder exempelvis i form av nya
informationsinsatser och behandlingssatsningar for att férsdka bekimpa det
6kade missbruket?

1988/89:659 av Stina Eliasson (c) till jordbruksministern om ritten till
ersittning ur viltskadefonden:

Under perioden 1980-1987 har frén viltskadefonden i Jamtlands lin
Overforts ca 7,5 milj. kr. till viltskaderegleringsfonden. Under samma period
har det inte dverforts nagra medel tillbaka till 1anet.

I Jamtlands lin bar skador orsakade av alg uppkommit pd skogen
motsvarande flera hundratals miljoner kronor. '

Enligt 8 §i viltskadeforordningen far ersittning limnas ur v1]tsl\adefonden
endast for skador p jordbruksgrodor eller pa tridgardsodlingar.

Mot denna bakgrund vill jag friga jordbruksministern:

Ar jordbruksministern beredd att ta initiativ till sidana forandringar i
viltskadef6rordningen att ersittning ur viltskadefonden utgér dven till skador
pa skog?



1988/89:660 av Ylva Annerstedt (fp) till civilministern om rekryteringen av
personal till den offentliga sektorn:

Det har linge efterlysts atgéirder fran regeringens sida for att rdda bot pé
den offentliga sektorns personalkris. Men det dr hdpnadsvickande att en
ledande socialdemokrat i Stockholm, socialborgarradet Karin Jonsson, nu
kriver en ny affirstidslag for att fa personal till varden.

Socialdemokraterna har tidigare foreslagit tvingssparande, darfor att det
frivilliga sparandet ir f6r lagt. Nu fors forslag fram om tvangsstangning av
arbetsplatser, darfor att det dr for fa som frivilligt soker sig till den offentliga
sektorn.

Med anledning av detta vill jag friga civilministern:

Overviger regeringen att anvinda affirstidslagstiftning som ett instrument
for att underlatta rekryteringen av personal till den offentliga sektorn?

1988/89:661 av Gullan Lindblad (m) till socialministern om utbetalningen av
ersittning till privatpraktiserande tandtekniker:

De privatpraktiserande tandteknikerna utfor ett viktigt arbete inom
tandvarden. Denna kér ar tyvirr drabbad av den offentliga byrdkratin genom
ett krangligt och tidsodande redovisningssystem. 1 regel erhdlls inte betalning
fran férsakringskassan forran efter 45 dagar, ofta inte férran efter 90 dagar.
Detta system innebir att de tandtekniska laboratorierna ofta tvingas ligga ute
med mycket stort kapital och ofta tvingas 18na pengar under vintetiden. Den
enskilde torde knappast fi hifta i skuld till stat eller kommun under sa lang
tid!

Jag vill fraga socialministern:

Ar socialministern beredd att se 6ver rutinerna vad galler erséttningen till
de privatpraktiserande tandteknikerna?

1988/89:662 av Ingbritt Irhammar (c) till utrikesministern om tvangsforflytt-
ning av kurder i Irak:

Den irakiska regimen fortsitter att verkstilla sina planer att tvingsforflyt-
ta kurder fran Arbil- och Suleimaniyaprovinserna i den kurdiska delen av
Irak. Planerna ar enligt uppgift att tvangsforflyttningen skall ske dels till
oknen i sydvistra Irak, dels till bevakade lager i norra Irak.

Berorda kurder i en méngd byar har fatt ett officiellt meddelande frén
regimen i Irak att de skall forflyttas i mitten av maj. Kurder som protesterar
arresteras och riskerar bade att torteras och att avrattas. Agerandet frdn den
irakiska regimen &r ett brott mot konventionen om de ménskliga réttighe-
terna.

Mot denna bakgrund vill jag friga utrikesministern:

Amnar regeringen framfora protester till den irakiska regimen mot
tvangsforflyttningar av kurder?
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In fidem
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