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Statsministerns och vice statsministerns hantering av ett tillstindsirende

S/MP-regeringen drar sig inte fr att Gverprova domslut pa politiska grunder. Sommaren 2019
beslutade regeringen att ta ver den riittsliga prévningen av drivmedelsbolaget Preems utbyggnad av
raffinaderiet i Lysekil frin Mark- och miljédverdomstolen. Det betyder att det blir regeringen som
bestimmer om foretaget fir bygga ut eller inte.

I november 2018 godkiinde Mark- och miljédomstolen i Vénersborg Preems planer om utbyggnad.
Det beslutet dverklagades sedan till Mark- och milj6verdomstolen som i juni 2019 beslutade att ta
upp fallet till prévning, Forst dérefter, i augusti 2019, beslutade regeringen att ta ver prévningen frin
domstolen. Det finns minst tre inslag i regeringens agerande som allvarligt utmanar domstolarnas
oberoende och rittssédkerheten for enskilda:

Fér det forsta har regeringen klivit in i den hér processen véldigt sent. Det finns ett lagligt utrymme for
regeringen att prova tillstdndsfall som &r kénsliga f6r miljon. Men enligt miljébalkens regler ska
regeringen lémna besked "omedelbart” om den ska ta &ver prévningen. 17 kap. 3 § 4 st. miljébalken
sdger foljande;

“om ett visst mdl eller drende enligt denna balk pagdar om tillstandsprivning av verksamheten, ska
regeringen omedelbart limna besked om firbehallet till den tillstdndsprivande mark- och
miljodomstolen eller myndigheten.”

Det innebir att regeringen ska ta 6ver tillstindsprévningen direkt nir frégan blir férema! for prévning i
forsta instans, inte att den politiska makten ska kunna kliva in och Sverpréva ett redan existerande
domstolsbeslut. Ulf Bjillds, tidigare ordforande i Mark- och miljdéverdomstolen som iven ledde den
parlamentariska utredningen Miljobalkskommittén som under dren 1999 till 2005 utredde forindringar
av miljibalken, har om denna sak sagt fljande:

“Det finns utrymme for regeringen att ta sig an ett mdl av den hir arten. Men det dir tydligt angivet i
miljobalken att om det pdgdr en tillstdndsprovning ska regeringen omedelbart limna besked om att
man tar &ver provningen. Men det ska ske i den forsta instansen, alltsd i tingsrdtten. Att komma in s
hdr i en Gverdomstol efter att en dom fallit dr helt unikt” (Miljojurister démer ut regeringens
Preemstopp, fplus, 15/10-19)

Enligt en férsk rapport fran Riksdagens utredningstjénst, som Moderaterna har bestallt, 4r det, sivitt
kiint, forsta gngen ndgonsin som en svensk regering ingriper i en domstolsprocess i ett sa sent skede.
(Dnr 2019:1557)

For det andra verkar regeringen ha dragit iging en sorts skenprocess. Nir vice statsminister Isabella
L&vin var med i Ekots Lordagsintervju fick hon frigan om Preem kommer 3 bygga ut. Hon svarade
da att det “absolut inte dr hillbart att investera” i den typ av verksamhet som #r aktuell (SR Ekots
16rdagsintervju den 9 november 2019). Detta dr anmirkningsvirt i sak di Preems raffinaderi slépper ut
betydligt mindre &n jimforbara raffinaderier i Vésteuropa, och tillstindet inkluderar att processa
férnybara rdvaror som blir viktiga for att nd méalet om nettonollutsléipp senast ar 2045. Men det #r ju
bl.a. detta som ska provas. I konstitutionellt hanseende dr det allvarligt att regeringen eller i varje fall
vice statsministern verkar ha bestimt sig for utgdngen innan provningen har gt rum. Det ankommer
inte pa ett enskilt statsrid att foregripa en sddan process.

For det tredje anviinder regeringen den nya klimatlagen, som triidde i kraft 1 januari 2018, pé ett sétt
som inte alls var tanken. Lagen séiger att varje regering ska fira en politik som utgar frén de klimatmal
som riksdagen sitter upp. Regeringen hénvisar till klimatlagen for att motivera sitt ingripande i
prévningen av Preem-fallet. Men att den lagen nu plétsligt kan anvéindas som grund for en regering att
dverprova domstolsutslag och neka tillstand i konkreta fall kommer som en total éverraskning for de



allra flesta. Lagradet kritiserade forslaget till ny klimatlag, bl.a. for att den var vag och inte alls hade
négra skarpa rittsliga konsekvenser (Lagradets sammantriide 2017-02-15).

Mot bakgrund av ovanstdende hemstiller jag att konstitutionsutskottet granskar regeringens och i
symnerhet statsminister Stefan Léfvens och vice statsminister Isabella Lvins hantering av drendet om

Preems utbyggnad.

Tobias Billstrém
Riksdagsledamot (M)

o P



