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Innehallsforteckning
Forslag till riksdagsbeslut

Motivering
Tydligare krav pé att myndigheter och dess foretrddare ska vara 6ppna mot medier
Ofredande och olaga integritetsintrang ska dven omfatta grundlagsskyddade medier

Lattare att stdlla medier till svars och fa upprittelse
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Aven begrinsad spridning ska vara straffbart

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om att ofredande och olaga
integritetsintrdng dven ska omfatta grundlagsskyddade medier och tillkdnnager detta
for regeringen.

2. Riksdagen stéller sig bakom det som anfors i motionen om att dven begriansad
spridning ska vara straftbart och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Sverigedemokraterna delar regeringens och utredningens bedomning i fraga om att
skyddet for den personliga integriteten maste stirkas. Den lagstiftning som finns i dag
for att skydda ménniskors privata sfér dr ldngt ifran tillfredsstdllande. Samtidigt &r
yttrandefriheten helt central for Sverigedemokraterna, och var mening &r att
forsiktighetsprincipen ska rdda dé lagstiftning som i praktiken inskrénker
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yttrandefriheten stiftas. Yttrandefriheten har dock grénser, och har sé alltid haft. Det
giller exempelvis forbudet att sprida barnpornografi, vilket for det absoluta flertalet
sannolikt dr en inskrdnkning som de stéller sig bakom. Vidare inskridnks
yttrandefriheten genom diverse lagar som gor det forbjudet att sprida vissa uppgifter.

Den nu foreslagna lagen tar sikte pa att forstarka skyddet for den personliga
integriteten. Detta ska dstadkommas genom att i1 brottsbalken inféra en ny brottskategori
vid namn olaga integritetsintrang. Detta medfor ett straffansvar for den som sprider
vissa typer av bilder eller andra uppgifter, i syfte att medfoéra mycket allvarlig skada for
den bilden eller uppgiften ror. Utdver detta foreslds vissa utvidgningar av
straffbestimmelserna om olaga hot och ofredande. Straffbestimmelserna om olaga hot,
ofredande och forolampning fortydligas och moderniseras.

Detta ér enligt vr mening vilkomna fordndringar och ett steg i rétt riktning for att
skydda méinniskor mot intrang i den personliga integriteten. I praktiken innebér den nya
lagen forbud mot att publicera vissa typer av krinkande bilder om syftet ocksd har varit
att kranka en person.

Tydligare krav pa att myndigheter och dess foretradare
ska vara Oppna mot medier

For att granskningen av det offentliga ska fungera forutsitts att myndigheter och dess
offentliga foretrddare ar 6ppna och transparenta gentemot savél allmdnheten som
medier. Bestimmelser om tillgénglighet finns redan i forvaltningslagen, och det ligger
enligt var mening ett stort ansvar pa dessa myndigheter att &ven svara gentemot medier,
vilket bor ses som en naturlig del av uppdraget. Det ligger 1 forsta hand den enskilda
myndighetschefen att denna del av uppdraget fungerar. Den slutenhet som vissa
myndigheter tycks ha tillimpat som taktik ndr de under senare dr varit foreméal for
granskning ar naturligtvis helt oacceptabel. Det finns ocksd exempel pa nér skattepengar
gétt till dyra pr-konsulter for att hantera mediernas fragor. Detta dr inte acceptabelt.
Myndigheter kan inte betraktas som vilka verksamheter som helst, utan bor har
langtgéende krav pa att vara 6ppna och tillmoétesgaende sdvil mot allménheten som for
mediegranskning. Regeringen bor ges 1 uppdrag att fortydliga och sédkerstélla att deras
myndigheter framdeles ocksa forstar vikten av samt vidtar adekvata dtgirder for att vara
Oppna och transparenta, inklusive att ansvariga foretrddare pd myndigheten ska hélla sig
tillgéngliga inom ramen for sitt uppdrag.

Ofredande och olaga integritetsintrang ska dven
omfatta grundlagsskyddade medier

Massmedia brukar ségas utgora den tredje statsmakten och skyddas ocksé av vara
grundlagar. I praktiken innebér detta bl.a. att medier omfattas av storre yttrandefrihet dn
andra. Exempelvis omfattas inte medier i dag av reglerna rorande ofredande. I den nu
aktuella propositionen star foljande om brottet ofredande:
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Den som fysiskt antastar ndgon annan eller utsdtter ndgon annan for stérande
kontakter eller annat hinsynslost agerande doms, om gdrningen dr dgnad att krdinka
den utsattes frid pad ett kinnbart sdtt, for ofredande till boter eller fangelse i hogst ett
ar.

Gillande olaga integritetsintrang framgar bl.a. foljande:

Den som gor intrdng i ndgon annans privatliv genom att sprida

1. bild pa eller annan uppgift om ndagons sexualliv,
2. bild pad eller annan uppgift om ndgons hdlsotillstdnd,

3. bild pa eller annan uppgift om att nagon utsatts for ett brott som innefattar ett
angrepp mot person, frihet eller frid,

4. bild pa nagon som befinner sig i en mycket utsatt situation, eller

5. bild pa nagons helt eller delvis nakna kropp doms, om spridningen dr dgnad att
medfora allvarlig skada for den som bilden eller uppgiften ror, for olaga
integritetsintrdng till boter eller fangelse i hogst tva ar.

Det ska inte domas till ansvar om gédrningen med hdnsyn till syftet och ovriga
omstdndigheter var forsvarlig.

Sverigedemokraterna ser ingen anledning till att medier ska ha rétt att f4 undantag fran
dessa bestimmelser, utan dven de bor sjdlvklart omfattas. I praktiken handlar det om att
offentliga personer, eller andra som medier granskar ska ha rétt att slippa riskera bli
utsatta for ofredande eller krinkande behandling. Det kan exempelvis handla om
ohederliga journalister som aterkommande sdker upp personer i deras privata hem, eller
1 andra privata sammanhang i syfte att dverrumpla.

Denna rittighet har enligt var mening ingenting med yttrandefrihet eller pressfrihet
att gora och ar snarare en motsats till serios journalistik.

Alla och envar, inklusive offentliga personer dger enligt var mening rétt till en privat
sfir, dir privatlivet atnjuter ett starkt skydd. Aven frén journalister. Samtidigt ir det en
sjdlvklarhet att medier ska ha sdvil rittigheter som reella mojligheter att granska
politiker och offentliga foretrddare. Inte minst mot bakgrund av ovanstdende forslag om
utokad tillgdnglighet inom ramen for &mbetsutdvningen sd menar vi att dessa réttigheter
pa intet sétt behover std 1 motsats till varandra, och var mening &r darfor att &ven medier
bor vara forhindrade att ofreda eller utsétta ndgon for olaga integritetsintrang pa ett
sadant sitt som nu foreslas uttryckas 1 brottsbalken.

Lagarna &r utformade sd att det fortfarande finns stor rorelsefrihet for sdvil medier
som andra att exempelvis meddela sddant som 1 normala fallet omfattas av
bestimmelsen.

Lattare att stdlla medier till svars och fi upprittelse

Niér en person i dag anser sig ha blivit utsatt for fortal eller annan otillborlig behandling
av medier dr det 1 praktiken svart att fa upprattelse. Justitiekanslern (JK) ar den
myndighet under regeringen som bl.a. har tillsyn 6ver myndigheter, reglerar
skadestdndskrav mot staten och dr &klagare i tryck- och yttrandefrihetsmal. En person
som anser sig ha blivit utsatt for fortal far séledes vénda sig till JK for att fa hjalp.
Justitiekanslern dr ensam dklagare pd tryck- och yttrandefrihetens omrade. Det innebér
att det endast dr Justitiekanslern som féar besluta om att inleda forundersokning och
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vicka allmént atal for tryck- och yttrandefrihetsbrott och andra straffbelagda
overtradelser av tryckfrihetsforordningen (TF) och yttrandefrihetsgrundlagen (YGL).
For vissa brott, t.ex. fortalsbrott och vissa brott mot tystnadsplikt, krdvs att den som har
utsatts for brottet sjidlv anméler saken, s.k. malsdgandeanmilan. Det dr dock inte sdrskilt
vanligt att personer far upprittelse. Enligt JK:s arsredovisning for 2016 behandlades
274 arenden som berorde tryck- och yttrandefrihet. Av dessa inleddes enbart tolv
forundersokningar, och fem gick vidare till 4tal. Fyra av dessa totalt fem &tal handlade
om hets mot folkgrupp. Det ér saledes inget 1dngtgdende antagande att personer som
blivit omskrivna i grundlagsskyddade medier pa ett krinkande och osjyst sétt sédllan fatt
upprittelse.

Av samtliga drenden som inkommit under aret utgdrs endast en liten del (3,3
procent) av tryck- och yttrandefrihet. Séledes utgor dessa typer av anmélningar en
mycket liten del av JK:s samlade verksamhet.

Sverigedemokraterna dr av uppfattningen att medier 1 grunden har ett ansvar att
rapportera sakligt och opartiskt. Framfor allt nir det géiller den rena
nyhetsrapporteringen. Ingen ménniska, oaktat position i samhéllet, ska behdva utsta att
bli foremal for osjysta journalistiska metoder, vinklad journalistik eller kraftigt
integritetskrinkande behandling som vida dverstiger vad som kan anses forsvarligt. |
praktisk mening kan det handla om aterkommande hembesdk frén journalister,
tillskrivna subjektiva epitet, kraftigt forvrangda citat eller direkta 16gner.

Det finns 1 dag vissa inbyggda funktioner inom medierna vars syfte ar att bidra till
viss sjdlvsanering, exempelvis Pressombudsmannen (PO) och Journalistforbundets
yrkesetiska nimnd (YEN). Utover detta finns Granskningsndmnden som &r en statlig
myndighet.

Allminhetens pressombudsman (PO) bedomer publicerade artiklar utifran
publicistreglerna i ”Spelregler for press och radio”. Granskningsndmnden granskar bl.a.
tv-programmens krav péa opartiskhet, och Journalistforbundets yrkesetiska nimnd
granskar de enskilda journalisternas arbetsmetoder.

Trots att dessa instanser finns 1 syfte att forsoka garantera en god journalistik &r
fortroendet for svenska medier langt ifrdn sa hogt som det borde vara. Det bristande
fortroendet kan sannolikt hirledas till det som dessa instanser ar satta att motverka,
nidmligen dalig journalistik, och en direkt ovilja fran flera medieaktdrer att skriva
objektivt. I stillet finns fler och fler exempel pa nar medier agerar agendaséittande,
osakligt och bedriver vinklad journalistik.

Var mening ar darfor att regeringen bor utreda hur en béttre balans kan uppnés
mellan mediers grundlagsskyddade réttigheter och réttigheterna for de som blir féremal
for mediers granskning att slippa krankande och osjyst behandling. Utredningen bor
aterkomma med konkreta forslag som innebér kraftiga forenklingar f6r den som 6nskar
fa sin sak provad, utan att denna pa nagot satt ska riskera lida ekonomisk skada. Det
mdste ocksé sdkerstdllas att de som &r tinkta att granska medier ska gora detta helt
opartiskt. Helt avgorande &r ocksa att dessa atnjuter sévil integritet som ett hogt
fortroende hos allménheten.
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Aven begriinsad spridning ska vara straffbart

I propositionen stills krav pa att spridning av integritetskénsliga bilder och annan
uppgift endast ska anses brottslig om det spridits "till fler &n ett fatal personer”.
Sverigedemokraterna menar att dven begrénsad spridning kan orsaka stor skada for den
enskilde, och om det enda syftet dr att krinka ndgon sé& borde siledes
spridningsrekvisitet omformuleras sé att aven begrénsad spridning kan vara straftbart.

Jonas Millard (SD) Fredrik Eriksson (SD)



