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§ 1 Avsagelser

Talmannen meddelade att Jérgen Hellman (S) avsagt sig uppdraget
som ledamot av riksdagen.

Kammaren bifoll denna avségelse.

Talmannen meddelade att Erik Ezelius (S) avsagt sig uppdraget som
suppleant i skatteutskottet.

Kammaren bifoll denna avségelse.

8 2 Anmaélan om kompletteringsval

Talmannen meddelade att Socialdemokraternas partigrupp anmalt Erik
Ezelius som ledamot i skatteutskottet och i krigsdelegationen.

Talmannen forklarade vald till

ledamot i skatteutskottet
Erik Ezelius (S)

ledamot i krigsdelegationen
Erik Ezelius (S)

Vélkomsthélsning

Anf. 1 TALMANNEN:

Forst vill jag valkomna medlemmar av den diplomatiska kéren som
finns pa dhorarlaktaren har i dag. Det hedrar oss att ni vill folja den utrikes-
politiska debatten har fran laktaren. Varmt valkomna!

Vélkomsthalsning
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§ 3 Utrikespolitisk debatt

Anf. 2 Utrikesminister ANN LINDE (S):

Herr talman! Ett nytt, morkt kapitel har dppnats i Europas historia. Den
24 februari inledde Ryssland ett oprovocerat, olagligt och oférsvarligt krig
mot sin granne, det demokratiska Ukraina. Det ryska hotet mot den euro-
peiska sikerhetsordningen kommer att bestd under Iang tid.

Vi har alla nétts av bilderna pa de brutala grymheterna fran den ryska
regimens sida. Civila mérdas, och hela stader bombas sénder. Missiler rik-
tas mot barn pa flykt. Nyfodda barn och nyblivna mammor gémmer sig i
kallare for att soka skydd mot beskjutningarna. Vid mitt besok pa flykting-
mottagandecentret i polska Korczowa fick jag hora om de ryska grymhet-
erna — om massgravarna, om tortyren, om attackerna mot barnen pa en
tagstation och ocksa om de sexuella Gvergreppen.

Invasionen visar hur Iangt Ryssland &r berett att ga. Rysslands krig in-
nebdr en ny och farligare verklighet for Europa och Sverige. Det ligger i
vart sakerhetspolitiska intresse att Rysslands krig inte resulterar i politiska
vinster, ocksa for att undvika nya aggressioner i framtiden.

Samtidigt kvarstér arbetet med en rad av de globala utmaningar vi stod
infor fore Rysslands invasion av Ukraina: klimathotet, den 6kade geopoli-
tiska konkurrensen, risken for svaltkatastrofer, den negativa utvecklingen
for demokratin och aterkommande attacker mot de manskliga rattighet-
erna.

Herr talman! Sveriges politiska, humanitara, ekonomiska och militara
stdd till Ukraina &r av historiska proportioner. Inte sedan Stalins krig mot
Finland 1939 har Sverige bidragit med vapen under en pagaende konflikt
i vart naromrade.

Forra veckan presenterade regeringen ett fjarde stodpaket pa 1 miljard
kronor till Ukraina. Ukrainas lagliga rétt till sjalvforsvar ar i praktiken ett
forsvar av alla landers territorium, dven Sveriges.

EU-sanktionerna beslutades med en hastighet, enighet och storlek utan
motstycke. EU:s sjatte sanktionspaket, dar regeringen varit padrivande,
innebar att 90 procent av rysk oljeimport till EU ska fasas ut fore arets slut.
Det transatlantiska samarbetet har varit avgérande i stodet till Ukraina och
de sanktioner mot Ryssland som antagits. Fortsatt stod till Ukraina och
fortsatta sanktioner mot Ryssland och Belarus &r vara viktigaste bidrag for
att fa ett slut pa Rysslands hansynslésa krig.

Sveriges nationella forsvarsformaga ska fortsatta att starkas. Vi ska na
2 procent av bnp sé snart det &r praktiskt mdjligt och senast 2028. Ater-
etablering av regementen, forstarkningar pd Gotland, ateraktiverande av
varnplikten, materielanskaffningar, ett forstarkt cyberforsvar och utveck-
lad underrattelseférmaga har varit nédvandigt. Det kraftigt forsamrade sé-
kerhetslaget har ocksa belyst vikten av att fortsitta fordjupa Sveriges for-
svars- och sakerhetspolitiska samarbeten. Det starker Sveriges sékerhet nu
och i framtiden.

Herr talman! Den 13 maj presenterade regeringen en sakerhetspolitisk
rapport efter tvd manaders dverlaggningar dar riksdagens samtliga partier
deltog. Det ar en styrka for Sverige att alla partier stéllt sig bakom analys-
avsnitten, sérskilt de som galler Ryssland. Rysslands anfallskrig har fun-
damentalt forsamrat sakerheten i vart naromrade. Natoallierades svar pa



kriget har ocksa tydliggjort att Natos forsvarsklausul, artikel 5, enbart gal-
ler alliansens medlemmar.

Regeringen har gjort bedémningen att ett svenskt Natomedlemskap ar
det basta sattet att varna Sveriges sakerhet. Ett svenskt och ett finskt med-
lemskap starker ocksa sakerheten for Natolanderna. Sverige skulle som
medlem éta sig helheten i Washingtonfordraget, inklusive Natos doktriner.
Ett Natomedlemskap kan ocksa forandra forutsattningarna for krigsmate-
rielexport inom vart nationella regelverk.

Vi har tagit steget att soka Natomedlemskap hand i hand med Finland,
var narmaste partner. Den kris som vi nu genomlever har visat hur nira
vara tva lander star varandra och hur beroende det enas sakerhet &r av det
andras.

Det kréavs enighet inom Nato for att ga vidare med att behandla Sveri-
ges och Finlands ansokningar. Vara ansokningar har fatt ett brett stod
bland Natos medlemmar. Sverige kommer solidariskt att bidra till hela Na-
tos sakerhet, inklusive Turkiets. VAr ambition &r att i konstruktiv anda
komma framat i de fragor som Turkiet har rest.

Sverige fordomer terrorism & det starkaste. En ny, skarpare terrorist-
brottslag trader i kraft den 1 juli, och regeringen férbereder ytterligare
skarpningar av terroristlagstiftningen. Det bor inte rdda nagra tvivel om att
Sverige aven fortsattningsvis ska sta starkt tillsammans med likasinnade i
kampen mot terrorism.

Fram till dess att ett svenskt medlemskap tréder i kraft kommer vi att
sta sarbara for externa hot och forsok till paverkan. For att hantera denna
osakerhet har Sverige erhallit tydliga forsakringar om stéd under ansok-
ningsperioden fran flera lander inom Nato, bland annat USA, Storbritan-
nien, Tyskland, Frankrike, Spanien, Norge och Danmark. Aven EU:s ge-
mensamma forsvarsklausul 42.7 spelar en viktig roll for Sveriges sékerhet.
Den bilaterala solidaritetsforklaring som Sveriges och Storbritanniens
statsministrar undertecknat syftar ocksa till att starka sakerheten i norra
Europa. Sveriges sakerhetspolitiska linje bygger pa samarbete med Nato,
EU och FN och genom en stark transatlantisk l1ank.

Herr talman! Sverige kommer inte att forlora sin globala rost som fram-
tida Natomedlem. Vi har en lang historia av att sta upp for folkratten, so-
lidaritet, nedrustning, demokrati och jamstalldhet. Det ar ocksa var fram-
tid. Vi kommer att fortsétta arbetet med att 6ka respekten fér de manskliga
rattigheterna och arbetet for en regelbaserad varldsordning, for global sé-
kerhet med medling som verktyg och mot terrorism.

Detta ar ocksa ett led i att bygga ett tryggare Sverige. Diplomatin for-
blir var framsta forsvarslinje, och den nationella forsvarsformagan ar av
grundlaggande betydelse.

Herr talman! Vi har flera sékerhetspolitiska verktyg for att hantera kri-
ser for sakerheten i Europa. Organisationen for sakerhet och samarbete i
Europa, OSSE, &r ett av dessa verktyg.

Som ordférande for OSSE forra aret sag vi en accelererande negativ
utveckling i Ryssland och Belarus nér det géller viljan att efterleva grund-
laggande &taganden. Vi arbetade for att starka OSSE:s roll som plattform
for dialog och ansvarsutkravande. Ett resultat av detta var ministerradsmo-
tet i Stockholm, dér 48 utrikesministrar kunde fora politiska samtal och
fatta beslut. Sverige tar fortsatt ansvar for OSSE som en del av trojkan till
utgangen av 2022,
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Forutsattningarna for dialog och konfliktlésning har foréndrats i grun-
den sedan den 24 februari, men behovet av dialog kvarstar. OSSE &r en
viktig plats for detta, nar omsténdigheterna tillater.

Herr talman! Vi lever mitt i en accelererande klimat- och miljokris.
Sverige ska vara ledande i klimatomstéllningen. Men den globala ambi-
tionsnivan ar langt ifran tillracklig. Klimatférandringarna och miljoforsto-
ringen bidrar till 6kade spanningar och konflikter. Klimatet har en avgo-
rande betydelse for var sakerhet. Vi maste ta de klimatrelaterade saker-
hetshoten pa storsta allvar. Vi har darfor tillsatt en ambassador for klimat
och sdkerhet.

Just nu pagar intensiva forhandlingar i EU om det omfattande paket av
lagforslag som kallas Fit for 55. Har driver regeringen pa for ambitiosa
I6sningar som ska minska EU:s nettoutsldpp med minst 55 procent till
2030, jamfort med 1990 ars nivaer.

Sverige stod i forra veckan vard for det internationella FN-mdtet
Stockholm + 50 om milj6, klimat och hallbar utveckling. Motet lyfte fram
konkreta l6sningar och finansieringsmodeller for att snabba pa anpass-
ningen och omstallningen, inklusive i utvecklingslander. Politiker fran
hela varlden enades om att ga fran ord till handling.

Under vart OSSE-ordforandeskap kunde ett banbrytande beslut fattas
om de utmaningar som klimatférandringarna medfér. OSSE har nu mandat
att arbeta med denna avgorande sékerhetsfraga. Sverige bidrar nu ocksa
till att starka OSSE-sekretariatet for att kunna 6ka fokus pa dessa fragor.

Herr talman! EU &r Sveriges viktigaste utrikes- och sékerhetspolitiska
arena. | en osaker tid star medlemslanderna starkare tillsammans. Vi ska
fortsatta att bygga ett allt narmare samarbete inom EU, liksom med vara
nordiska och baltiska grannar. Arbetet med visionen om Norden som varl-
dens mest hallbara och integrerade region fortsétter.

Nésta ar kommer Sverige for tredje gangen att vara ordforande i EU:s
ministerrad. Det sker i en tid d& Europas sikerhet utmanas i grunden.

Vi har en ambitids agenda, vilket EU-ministern ocksa redogjort for i
denna kammare. Regeringen vill se ett EU som kan ta stdrre ansvar for sin
egen sakerhet. Arbetet med den sé kallade strategiska kompassen kommer
att fortsatta i syfte att fordjupa det sékerhets- och férsvarspolitiska samar-
betet. Det ar samtidigt viktigt att EU fordjupar samarbetet med strategiska
partner utanfor EU och att den transatlantiska lanken vérnas.

Vi behover fortsatt hantera krigets konsekvenser, utveckla vart stod till
Ukraina och verka for Ukrainas, Moldaviens och Georgiens gradvisa in-
tegration i EU-samarbetet. Var formaga att hantera vart eget naromrade &r
avgorande for EU:s trovérdighet som global aktor.

Ocksé inom EU maste de grundlidggande varderingarna uppréatthallas.
Just nu pagar den storsta flyktingkrisen i Europa sedan andra viérldskriget.
Situationen visar hur viktigt det ar att EU:s medlemsstater tar ett gemen-
samt och solidariskt ansvar for manniskor pa flykt.

Herr talman! Den feministiska utrikespolitiken behdvs. Sverige var
forst. Och det ar gladjande att fler l&nder nu tar efter, senast Tyskland,
Chile och Nederlanderna som nu, liksom Kanada, Frankrike, Luxemburg,
Spanien och Mexiko, ocksa for en feministisk utrikespolitik.

Arbetet ska vassas, inte minst givet den motreaktion mot jamstalldhet
som vi har sett i sparen av pandemin. Vald mot kvinnor och flickor har
Okat varlden over.



Med pandemin, klimatkrisen och ett minskat demokratiskt utrymme
riskerar vi nu en global recession mot jamstalldheten. En feministisk utri-
kespolitik behdvs mer &n nagonsin.

Herr talman! For femte aret i rad ser vi att de lander som ror sig i auk-
toritar riktning &r fler an de som ror sig i en demokratisk riktning. Ryss-
lands aggression mot Ukraina &r inte bara ett flagrant brott mot folkratten
utan ocksa ett tydligt exempel pa en auktoritar stats attack mot en demo-
krati.

Regeringens demokratisatsning fortsatter darfér med full kraft. Bristen
pa demokrati och manskliga rattigheter i arbetslivet globalt maste upp-
marksammas mer.

Sverige &r i ar ordforande i Internationella alliansen for hagkomst av
Forintelsen déar vi fortsatt ska frimja hagkomsten av Forintelsen och med
all kraft bekdmpa antisemitism och antiziganism.

Herr talman! Kérnvapenhotet &r en alltmer oroande verklighet. Sverige
kommer att fortsatta att vara en stark rost for nedrustning, icke-spridning
och rustningskontroll dven som framtida Natomedlem. Det gemensamma
malet &r en vérld utan karnvapen.

Inom Stockholmsinitiativet har Sverige med 15 andra lander foreslagit
22 konkreta och konstruktiva steg for karnvapennedrustning samt ett paket
med atgarder for att minska risken for att karnvapen anvands — ett omrade
som har okat i betydelse.

Allt fler lander staller sig bakom vara forslag. Rysslands aggression
mot Ukraina har gjort vart arbete svarare, men ocksa an viktigare.

Vi har ockséa vant oss direkt till de fem karnvapenstaterna. Flera av
initiativets forslag pa steg framat har hérsammats. | januari bekréftade de
fem i ett gemensamt uttalande att ett kdrnvapenkrig kan aldrig vinnas och
far aldrig utkdmpas.” Rysslands hot om kérnvapenanviandning ar oaccep-
tabla och stér i bjart kontrast till uttalandet.

Herr talman! De humanitéra behoven i vérlden 6kar lavinartat. Pande-
min har kastat 6ver 100 miljoner manniskor in i extrem fattigdom. Ojam-
likheten och de globala klyftorna véxer.

Drygt 300 miljoner méanniskor &r i behov av humanitart bistand for att
overleva. Nastan 50 miljoner kvinnor, man och barn befinner sig pa gran-
sen till svélt. 100 miljoner manniskor befinner sig nu pa flykt.

Sveriges bistandspolitik ar varldsledande nar det galler bade omfatt-
ning och kvalitet. Att medel avsatts for skyddsbehdvande i Sverige till
foljd av krig pa var kontinent andrar inte detta. Det svenska bistandet ska
fortsatt motsvara 1 procent av bruttonationalinkomsten.

Sverige ska 0ka anstrangningarna fér miljon och for att forebygga kli-
matférandringarna. Malet att fordubbla klimatbistandet ligger fast.

Nér de antidemokratiska krafterna vinner mark ska det svenska bistan-
det vara en motkraft med en fortsatt hog ambitionsniva. Fler demokratiska
samhéllen gor varlden battre — och ¢kar tryggheten i Sverige.

Herr talman! Sveriges utrikespolitik fortsatter att vara global, multila-
teral och baserad pa folkratten. Den europeiska sékerhetsordning som vi
varnar vilar pa FN-stadgan och dess principer.

Detta ar ocksa en del av att bygga sakerhet med andra. En solidarisk
varldssyn gér hand i hand med insikten om att Sveriges trygghet framjas
av en séakrare och mer valmaende omvarld.

Prot. 2021/22:128
10 juni

Utrikespolitisk debatt



Prot. 2021/22:128
10 juni

Utrikespolitisk debatt

Sverige fortsatter att investera politiskt och finansiellt i det multilate-
rala systemet med FN som nav. Det handlar om stdd till fredsbyggande
och medling, om ett djupt engagemang for manskliga réttigheter, demo-
krati och réttsstatens principer, jamstalldhet och det breda miljo- och kli-
matarbetet.

Herr talman! Den ryska aggressionen kastade ocksa varlden in i en for-
djupad livsmedelskris som drabbar de redan mest utsatta hardast. Sverige
ar en del av det globala ansvaret for att lindra dess effekter. Vi ar stora
givare till FN:s livsmedelsprogram och FN:s internationella jordbruksut-
vecklingsfond som tillsammans raddar liv och férbattrar levnadsvillkor.

Ryssland maste omedelbart upphéra att blockera export av ukrainskt
spannmal. Blockeringen ar en stor anledning till de nu stegrande matpris-
erna globalt.

EU accelererar sina insatser for en global tryggad livsmedelsforsorj-
ning. Frihandeln maste vérnas, och grundorsakerna till hunger och svalt
maste bemdtas. Sveriges arbete for hallbar utveckling och fredsbyggande
ar angelaget ocksa i detta sammanhang.

Herr talman! Covid-19-pandemin har forsvarat genomférandet av
Agenda 2030. De globala framsteg som gjorts under de senaste aren, som
forbattringar nar det galler mdédrars och barns hélsa och jamstélldhet, har
delvis suddats ut.

Det &r forsta gangen pa 20 ar som hungern och den extrema fattigdo-
men har 6kat i varlden. Agenda 2030 &r var fardplan for att vanda trenden.

Globala utmaningar kréaver globala I6sningar. Saval pandemin och kli-
matomstéllningen som kraftfulla sanktioner mot Ryssland kraver mer han-
del, hallbara véardekedjor, nya kallor for centrala ravaror, nya avsattnings-
marknader och strategiska partnerskap.

Det &r viktigare 4n nagonsin att st upp for fri, rattvis och hallbar han-
del och dess betydelse for valfard i Sverige och i Europa, samtidigt som
historiskt stora sanktioner mot Ryssland genomfaors.

EU:s handelsavtal med partner runt om i varlden ger oss en méjlighet
att diversifiera handeln och starka motstandskraften mot framtida kriser.
Det multilaterala handelssystemet, med bas i Véarldshandelsorganisatio-
nen, ar grundlaggande for tillvaxt och valfard.

Runt om i Sverige finns innovationskraft. Det &r en hog kompetensniva
som bygger framtidens hallbara varor och tjanster for en global marknad.
Genom att ge den gréna omstéllningen ett exportlyft bidrar vi till att mins-
ka klimatpaverkan globalt. Vi skapar ocksa framtidens jobb hér i Sverige.
Vi starker darmed Sveriges och EU:s konkurrenskraft.

Herr talman! Med ett brinnande krig i Europa och det dystra globala
morker som manga kéanner just nu vill jag 4nda siga att vara gemensamma
anstrangningar spelar roll.

Det kan kannas oandligt, men det finns hopp om férandringar genom
hért arbete och tydliga linjer. For hoppet om fred och en béttre framtid far
inte suddas ut. Eller som den 14-ariga ukrainska flickan Daria Chebota-
riova skrev i en dikt:

Vi tror fortfarande pé en lycklig framtid,

dér vi kommer leva i harmoni och fred.

Vi kommer aldrig att glomma de som har fallit,
det dr darfor vi maste skynda o0ss.”



Anf. 3 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Lat mig fortsatta dar jag var i samband med den utrikes-
politiska debatten i februari i ar och inleda med det som forenar oss. Det
finns flera saker i den utrikespolitiska deklarationen som jag som foretra-
dare for oppositionens stdrsta parti vill understryka den delade vikten av.

Det galler inte minst formuleringarna kring Natoprocessen. Precis som
utrikesministern och regeringen &r jag helt dvertygad om att ett svenskt
och ett finskt medlemskap starker sdkerheten aven fér Natolanderna — alla
30 Natolé&nder.

Jag tycker aven att det utrikesministern tar upp i deklarationen kring
det svenska EU-ordférandeskapet ar véasentligt; det kommer att bli en vik-
tig handelse for hela vart land under 2023.

Det &r ocksa vasentligt att man klargor att det ar Ryssland som bér
skulden till kriget i Europa i och med attackerna pa Ukraina. Darfor &r det
vardefullt att man ndmner inte bara Ukraina utan &ven Moldavien och Ge-
orgien, som ocksa ar hotade av den ryska maktaggressionen.

Herr talman! Med allt detta sagt vill jag anda stélla en fraga till utri-
kesministern. Det &r ingen hemlighet att mitt parti och jag sjalv har plade-
rat for ett svenskt Natomedlemskap under en langre tid — sag sisadar 20 ar,
men Hakan Svenneling och Vansterpartiet kan utveckla exakt hur ménga
inlagg det har varit. Under den tiden har man frén Socialdemokraterna va-
rit valdigt tydlig: Det ska inte vara nagra tvdra kast, man ska vara forut-
sagbar och det skulle destabilisera. Sa sent som den 8 mars i ar sa statsmi-
nistern att detta inte var tdnkbart, och férsvarsministern har pratat om des-
information ndr vi har pratat om ett mdjligt svenskt Natomedlemskap.

Herr talman! Min fraga ar: Finns det nagon anledning for regeringen
och Socialdemokraterna att vara nagot sjalvkritiska nar det galler avvisan-
det av de partier som har pladerat bade for ett Natomedlemskap och for en
svensk Natooption?

Anf. 4 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Tack for fragan, Hans Wallmark!

Nej, sjalvklart ska vi inte avvisa nagra partier éver huvud taget. Dare-
mot &r jag helt dvertygad om att den sékerhetspolitiska linje som Sverige
har haft i 200 ar, innan det brutala invasionskriget av Ryssland mot
Ukraina, har tjanat Sverige bast. Sverige och Finland har tillsammans kun-
nat se till att vara en del av de pusselbitar som gjort att vart omrade har
praglats av stabilitet, fred och en minskad spanning. Det har tjanat bade
Sverige och norra Europa véldigt val.

Nar invasionen sedan kom —och i och med den aggressivitet som Ryss-
land visar mot ett demokratiskt, militart alliansfritt och suverant land —
andrades hela situationen. Nar Finland dessutom bestdmde sig for att ga
med i Nato gallde ju inte langre det lage som vi s& framgéngsrikt har haft
i manga &r. Jag ar alltsd fortfarande helt dvertygad om att den militira
alliansfriheten tjdnade Sverige mycket val &nda fram till den nuvarande
situationen, men nu ar vi beredda att &ndra 0ss.

Anf. 5 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! L&t mig som parlamentarisk foretradare dessutom saga
att jag forsoker gora vad jag kan och dra mitt strd till stacken for fram-
gangsrika svenska och finlandska Natoansokningar. Jag har pratat med
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foretradare for olika parlament, och det &r gladjande att se uppslutningen
fran lander som Kanada, Island och Danmark. Jag har dven pratat med
kollegor fran Ungern, Rumanien, Montenegro, baltstaterna och Norge, och
alla &r for. Det ar viktigt.

Herr talman! Jag noterar att en del partier har andrat uppfattning givet
det fruktansvérda krig som rasar i Europa och att Finland vill anséka om
Natomedlemskap. For mig har hela tiden, anda sedan 20-30 ar tillbaka, tre
saker varit viktiga. Det ar artikel 5, det vill sdga den gemensamma, kollek-
tiva sékerhets- och forsvarsgarantin. Det &r gemensam férsvarsplanering,
och det &r solidariteten med de resterande lander som skyddar var konti-
nent.

Min fraga till utrikesministern ar om, lite sjalvkritiskt, utrikesministern
delar uppfattningen att dessa tre pelare ar vésentliga.

Anf. 6 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Den huvudsakliga anledningen till att regeringen nu, i
samarbete med flera av riksdagens partier, har bestdmt sig for att anstka
om Natomedlemskap ar Sveriges sakerhet. Vi kunde ha ett precis lika stort
samarbete och precis samma vardegemenskap med l&nder som &r militart
alliansfria, vilket till exempel bekréftades nér jag talade med Irlands utri-
kesminister i forrgar. Dar har man fortfarande kvar alliansfriheten, och ut-
rikesministern bekréftade att det inte har nagon betydelse for den vérdege-
menskap man kan ha och vilken sékerhetspolitisk linje man véljer.

Anf. 7 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Svensk utrikes- och sékerhetspolitisk &r nu inne i ett
mycket skalvande skede givet kalkylerade men &nda ckade risker under
perioden fram till ett fullvardigt medlemskap i Nato. Svensken kan i me-
dierna dagligen ta del av allt langre och alltmer komplicerade kravlistor
frdn Turkiet. En del av processen ar helt enkelt 6ppna uppgifter, medan
mer ingaende och avancerade diskussioner naturligtvis fors i slutna rum
dar diplomatin férhoppningsvis ska varka ut fraga efter fraga.

Det star dock klart att vi pé regeringssidan ser en rodgron réra av par-
tier med helt olika smak gallande hur Sverige ska bygga sin sékerhetspo-
litik tillsammans med andra framéver. Jag skulle darfor vilja stalla fragan
till utrikesministern: Vilken hallning och hurdan langsiktig trovardighet
kan vi forvanta oss fran vanstersidan vid en valvinst for det oklara och lost
sammansatta rodgrona blocket?

Anf. 8 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Jag tror inte att det & nagra som helst problem att rakna
mandat och se att det i Sveriges riksdag finns en stor majoritet for ett Nato-
medlemskap. Jag &r alltsa inte ett dugg orolig for det Aron Emilsson tar

upp.

Anf. 9 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Samtidigt ar det s att riksdagen senare i dag ska behandla
en motion som &r vackt av sdrskilda skal med anledning just av det fore-
stdende Natomedlemskapet. Det géller inte minst hur man ser pa de olika
forpliktelser och samarbetsformer som finns i ett Natomedlemskap, och



Vansterpartiet och Miljopartiet har ju diametralt motsatt uppfattning jam-
fort med Socialdemokraterna.

Utifran vad vi anda kan utlasa av omstandigheterna infor valet tycks
Socialdemokraterna avse att samverka med dessa partier vid en eventuell
valvinst, sa fragan kvarstar: Vilken form av sakerhetspolitik avser Social-
demokraterna att strdva efter att bygga tillsammans med Vansterpartiet
och Miljopartiet?

Anf. 10 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Den utrikespolitik som regeringen avser att féra kan man
lasa om i dagens utrikespolitiska deklaration. Eftersom det finns en stor
majoritet i riksdagen som delar denna syn ser jag inte att det skulle vara
nagra som helst problem fér en kommande, eventuellt rédgron, regering.

Anf. 11 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! | manga stycken &r vi dverens, till exempel nér det galler
klimatet som sdkerhetshot samt vikten av att Sveriges rost for demokrati,
for den multilaterala varldsordningen och s vidare ar tydlig dven i fram-
tiden.

Herr talman! Ryssland har dock agerat ratt tydligt lange — vi sag vad
som hande i Georgien, och vi sdg vad som hande i Ukraina 2014. Frén
Centerpartiets sida drog vi da slutsatsen att vi maste lagga om den saker-
hetspolitiska kursen och inte kan fortsatta att agera som om Ryssland lyss-
nade. Vi valde Natomedlemskap vid det tillfallet.

Den viktiga fragan &r naturligtvis: Hur forhaller vi oss till Ryssland?
Ar vi lyssnande och forsiktiga och forsoker att fanga in deras oro? Vad
sénder det for signaler?

Det som vi i vést har misslyckats med &r ju att vara tydliga mot Ryss-
land, och de har kunnat fortsétta att agera utifran var lagmalda ton. Viljan
att inte provocera Ryssland har statt i vagen for att vara tydlig i relation till
Ryssland. Detta har inspirerat den storryska hallningen och den vag som
man nu ser med ett storskaligt krig mot Ukraina.

Hur ar utrikesministern och regeringen beredda att agera nu? Ar ni tyd-
liga med att siga att ni &r beredda att provocera ocksa Ryssland i det har
laget, eller &r det sa att ni hellre tystnar?

Anf. 12 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Jag tycker att ett militart paket pa 1 miljard till Ukraina
inte ar speciellt tyst. Jag tycker ocksa att det arbete som den svenska rege-
ringen har bedrivit for att fa till staind de sanktioner som vi nu, dven om
det var valdigt svart, har lyckats med — det sjatte sanktionspaketet — visar
pa den tydlighet som Sverige visar nar det galler att vara emot den ryska
aggressionen mot Ukraina. Det finns ingen som helst anledning att vara
tyst eller att forsoka fora en dialog nar det inte finns anledning till det.

Jag tror att vi ocksd maste vara valdigt tydliga med att man maste vinna
inte bara kriget utan dven freden for att inte riskera att man far ytterligare
aggressioner nér det eventuellt blir ett fredsavtal.
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Anf. 13 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Det later bra. Av detta borde det ocksa dras slutsatser fran
EU:s sida om att vi tydligt bor markera att vi inte bara ska lyssna och han-
tera vart eget naromrade utan faktiskt ocksa stalla upp och ge Ukraina,
Georgien och Moldavien kandidatstatus. Vi ska inte vara radda for att
stracka ut handen och visa vér vilja att ge kandidatstatus till lander som s&
tydligt agerat for att fa den mojligheten. Vi ska inte vara radda att provo-
cera.

Jag hade ett mote med Kira Rudik, ledare for Golos, i Dublin i veckan
som var. Hon var tydlig med att séga tack till Sverige och Finland for att
vi tydligt séger att vi soker Natomedlemskap. Hon menade att vi nu visar
att vi star upp mot Ryssland och svarar nar Ryssland séager at oss att halla
tyst och stanna dar vi &r. Hon sa: Ni gar fram och vagar séga er mening.
Gor det ocksa nar det galler medlemskapsfragan! Kandidatstatus? Ja!

Anf. 14 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Det ar véldigt viktigt att vi stéder Ukraina i deras med-
lemskapsambitioner. Regeringen valkomnar den ans6kan som Ukraina har
ldmnat in. Nu behandlas den av kommissionen, och man kommer att
komma med ett svar frdan kommissionens sida den 17 juni. D& kommer vi
att ta stallning till vilket som &r nésta steg att ta.

Men oavsett det &r det valdigt viktigt att vi precis som Sverige, som
den nést storsta givaren genom tiderna till Ukraina, har stéttat reforman-
strangningarna med enorma belopp for att fa Ukraina att kunna reformeras
sd att man kan komma in som en fullvardig medlem i EU framover.

Det &r viktigt att behdlla integriteten i utvidgningsférhandlingarna och
ta saker steg for steg. Det ar ocksa detta som gynnar Ukraina bast.

Anf. 15 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! | den férra utrikespolitiska debatten i februari lyfte jag
upp det krympande demokratiska utrymmet i Turkiet och vad utrikesmi-
nistern ansdg om demokratin i Turkiet. DA visste ingen av oss hur aktuell
den frégan skulle vara nu i juni.

Under varen har ju alla riksdagens partier, utrikesministern och for-
svarsministern suttit i sakerhetspolitiska Gverlaggningar. Som vi fran
Vansterpartiet konstaterade slutade éverlaggningarna i en forcerad process
dér underlaget blev en pamflett for ett Natomedlemskap snarare &n en ge-
digen analys.

En av anledningarna till att man kan dra en sadan slutsats ar Turkiet.
Det tog bara timmar fran att vi avslutade presskonferensen om rapporten
innan Erdogan invinde mot ett svenskt Natomedlemskap. Detta dr en di-
plomatisk kris som nu har pagatt i fyra veckor.

I rapporten ndmns inte Turkiet med ett enda ord. Det enda stalle som
Turkiet omnamns pa ar i det sarskilda yttrande som jag sjalv lamnade till
rapporten.

De fyra senaste veckorna har varit en tydlig provkarta p& Turkiets bris-
tande syn pa manskliga rattigheter och demokrati. Svenska politiker har
svartlistats i regimkontrollerade medier. Man har uttryckt att vér yttrande-
frihet borde inskrankas. Man har fran Turkiets sida varit tydlig med att
man vill ha manniskor som har sokt politisk asyl har utlamnade. Dessutom
vill Turkiet fa svensk vapenexport pa nytt.



Fragan ar om, och i sa fall vad, regeringen och utrikesminister Ann
Linde &r beredda att férhandla bort for att Sverige ska fa bli medlem i Nato
for Turkiet. Ar det i s& kallad konstruktiv anda att tillata svensk vapen-
export till Turkiet, som de kan anvénda i sina anfall mot Syrien och Irak, i
strid med folkratten? Ar det i konstruktiv anda att utvisa kurder och oppo-
sitionella turkar som sokt skydd i Sverige undan regimens fortryck?

Sarskilt anméarkningsvart ar att Sapo ingick i regeringens femmanna-
delegation till Ankara. Vad gjorde Sapo dar?

Putin &r var tids vidrigaste typ, men det blir inte battre for att vi byter
en auktoritar despot mot en annan.

Anf. 16 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! N&r man har en ratifikationsprocess kan det alltid komma
upp fragor och problem pa vagen, vilket ju nu har skett i och med att Tur-
kiet har stallt en rad fragor som galler till exempel sakerhet och terrorist-
bekdmpning. Detta behandlar vi nu i konstruktiv anda i diskussioner med
Turkiet tillsammans med Finland och Nato.

Min uppgift ar att 16sa de problem som finns. Min beddmning &r att
detta inte skulle underlattas av att jag kommenterar de diskussioner som
pagar just nu.

Anf. 17 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag tycker att det har ar ganska anmarkningsvart och oro-
vackande. Vi befinner oss i ett allvarligt sakerhetspolitiskt 1dge, som den
socialdemokratiska regeringen har satt oss i, och utrikesministern vill inte
ens kommentera vad det &r som ligger pa bordet och vad hon ar beredd att
forhandla om.

Man kan ju gissa och l&sa mellan raderna i den utrikespolitiska dekla-
rationen. Att utrikesministern forst pratade om Turkiet och sedan kom 6ver
till terrorism snarare &n demokrati kanske &r talande for var vi befinner
0SS.

Att man sdger att man ar beredd att forandra forutsattningarna for
svensk krigsmaterielexport kanske ocksa ar en indikator pa att Sveriges
regering nu helt plétsligt dppnar upp for vapenexport till Turkiet, trots riks-
dagens tydliga stallningstagande mot detta sa sent som 2019.

Jag ar orolig for vad den svenska regeringen haller p4 med just nu och
for vad man ar beredd att i sa kallad konstruktiv anda forhandla bort for
att Sverige ska fa bli medlem i Nato. Detta &r en oro som jag delar med
manga medborgare i Sverige, sarskilt med dem i detta land som har ur-
sprung i Turkiet eller &r av kurdiskt ursprung.

Anf. 18 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Det finns ingen anledning for kurder i Sverige att kdnna
nagon oro. Vi diskuterar inte kurdernas mojligheter pa nagot satt i det har.

Daremot tar vi den oro som Turkiet visar for terrorism pa allvar. Tur-
kiet har drabbats hart av terrorism, och naturligtvis tycker vi att det ar vik-
tigt att man, ocksa som Natomedlem, fortsétter att bekampa terrorismen.
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Anf. 19 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Sverige genomfor just nu den stdrsta omlaggningen av
utrikes- och sdkerhetspolitiken pa decennier. Det &r bra. Det ar helt nod-
vandigt, och det ar nagonting som Kristdemokraterna under lang tid har
propagerat for. Det ar uppenbart att vi i Sverige inte kan forsvara oss pa
egen hand. Det sakerhetspolitiska lage vi har &r inte en parentes, utan for
overskadlig framtid har vi ett skarpt sakerhetspolitiskt lage. Da ar det helt
nddvandigt att vi i Sverige tar steget och visar att vi vill bli medlem i Nato.

Det finns dock en del knutar pa vagen som maste l6sas upp. Jag vill ta
upp atminstone en av dessa knutar.

For ett ar sedan meddelade utrikesministern att Sverige har for avsikt
att delta som observatdr i FN:s konvention mot kérnvapen, TPNW.

Vi och alla de andra som féljde den socialdemokratiska partikongres-
sen i hostas vet att slutmalet for denna anslutning ar ett fullvardigt med-
lemskap. Vi kristdemokrater har varnat for att en svensk signatur skulle
riskera vart forsvarssamarbete med USA och inte pa nagot satt vara foren-
lig med svenskt Natomedlemskap. Kristdemokraterna delar helt Férsvars-
maktens bedémning att konventionen strider mot svenska intressen och att
det vore direkt kontraproduktivt om Sverige ansl6t sig.

Jag noterade att TPNW inte alls ndmndes i dagens utrikesdeklaration.
D& ar fragan: Kan utrikesministern i dag ge ett tydligt besked om att Sve-
rige inte kommer att skriva under den hér konventionen?

Anf. 20 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Regeringens stallningstagande fran 2019 ligger fast. Ett
svenskt undertecknande av konventionen i dess nuvarande form ar inte ak-
tuellt. Vi kommer tillsammans med andra Natolédnder dock att delta som
observator pa det forsta statspartsmotet, som ar planerat att 4ga rum i Wien
i juni. Det innebér inte att Sverige darmed blir en part eller pd ndgot annat
satt folkrattsligt bundet av konventionen. Vart fokus &r att bidra till att
icke-spridningsfordragets Oversynskonferens starker det fordraget och
dess genomfdrande.

Anf. 21 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Herr talman! Kan vi da ta det svart pa vitt, utrikesministern, att ni lyss-
nar pa den tydliga majoritet som finns i Sveriges riksdag och helt kommer
att avsta fran alla planer pa att ansluta Sverige till TPNW?

Den andra fraga som kanns rimlig att stalla handlar om att den social-
demokratiska regeringen gjort sig beroende av en politisk vilde pa den yt-
tersta vansterkanten. P4 vilket satt sakerstaller regeringen att uppgarelsen
med den politiska vilden pa den yttersta vansterkanten inte p& nagot sétt
blockerar medlemskapsprocessen? Det galler ju nu att féra den har proces-
sen i hamn.

Anf, 22 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! L&t mig forst invanda mot att ett s& forminskande sprak
anvands om en kvinna i Sveriges riksdag. Hon beskrivs som en politisk
vilde pa vansterkanten. Man kan gott siga att det ar en ledamot i Sveriges
riksdag.



Vi kommer naturligtvis att driva processen vidare genom samtal med
Turkiet for att i konstruktiv anda komma fram till att det blir mojligt med
en ratificering av Sveriges Natoansokan.

Anf. 23 FREDRIK MALM (L) replik:

Herr talman! Det finns en risk att regeringar i Europeiska unionen inte
orkar vara uthalliga i stodet till Ukraina under den har tiden. Risken ar
betydande, skulle jag séga, inte minst i takt med att kriget och den ryska
invasionen rasar vidare. Ukraina dr i behov av mer och mer stéd. Fler och
fler ukrainare tvingas lamna sina hus och hem. Man &r i behov av krigs-
materiel, &ven tyngre vapen, och stora ekonomiska stéd. Samtidigt ser vi
att flera lander i Europeiska unionen &r mycket starkt beroende av rysk
gas, rysk olja och sa vidare. Sanktionerna och rubbningen i hela varlds-
ekonomin innebar nu ocksa péfrestningar for manga lander.

Herr talman! | den hér situationen &r det valdigt orovéckande att man
fran vissa hall hor argument om att forsoka fa till stdnd ndgon sorts freds-
avtal” mellan Ryssland och Ukraina. I praktiken skulle det innebdra en
sorts klartecken, ett ”go ahead” till Vladimir Putin att fortsdtta Rysslands
aggressiva, expansionistiska, militaristiska och fascistiska beteende mot
lander runt om i Europa, dven andra 4n Ukraina. Det skulle ocksa i prakti-
ken innebara nagon sorts godkinnande av ryska landvinningar i Ukraina.

Herr talman! Jag skulle darfor vilja fraga utrikesministern om hon kan
garantera att Sverige inte kommer att acceptera ndgon losning pa Ryss-
lands invasion av Ukraina som innebar att ryska soldater finns kvar pa
ukrainskt territorium, inklusive Krimhalvén.

Anf. 24 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Jag haller helt med Fredrik Malm om att det finns stora
risker med att fa ett fredsavtal som gor att Ryssland kanner att en aggres-
sion lénar sig. Samtidigt maste vi vara 6dmjuka och siga att ett fredsavtal
slutligen ar den ukrainska regeringens ansvar. Vi kan stotta dem och sdga
att vi hoppas att det ska bli ett fredsavtal dar man inte behtéver ge upp
nagonting. Men det ar ukrainska soldater som dér. Det ar ukrainska kvin-
nor som valdtas. Det maste vara den ukrainska regeringen som bestammer
hur man vill avsluta det har kriget nar det gar.

Dérfor kan inte jag som svensk utrikesminister garantera vad Ukraina
finner lampligt. Daremot tycker jag att vi ska stotta Ukraina, sa att man
inte kanner sig tvingad att inga fredsavtal som inte grundar sig pa vad
Ukraina behgver. Det handlar om att inte avsta territorium och att kunna
behalla sin fullstandigt suverana stat.

Anf. 25 FREDRIK MALM (L) replik:

Herr talman! Jag tackar utrikesministern s& mycket for svaret. Det bor
da ocksa innebira att Sverige inte deltar i ndgon form av diplomatiskt age-
rande syftande till att forsoka fa Ukraina att “krita pd” ndgon form av avtal
som innebdr att Ryssland i praktiken kan fortsdtta med det beteende som
man just nu har.

Herr talman! I slutandan finns det bara en enda losning pa den hér ryska
invasionen: att samtliga ryska soldater [&mnar Ukraina och att Ryssland
pabdrjar den médosamma vandringen att ompréva sin militaristiska dokt-
rin och sin relation till sina grannlander samt borjar bearbeta sin egen his-
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toria, som bestar av ofattbara grymheter mot andra folk i Europa, inklusive
Ryska federationens egen befolkning.

Anf. 26 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Vi anser att Ryssland omedelbart ska dra tillbaka alla sina
styrkor och ldamna tillbaka allt territorium som man har annekterat eller
som man nu kontrollerar till Ukraina, sa att Ukraina kan aterga till att vara
en demokratisk och suveran stat som sjalv bestdammer dver sitt territorium
och sin framtid.

Jag vill dock upprepa att besluten maste ligga hos Ukraina. Vi maste
stotta dem pa alla satt, s& att de inte kanner att de har nagot tryck pa sig
frdn nagot annat land att ga med pa saker som de inte borde ga med pa.
Det tycker jag att vi ska gora. Allt stod till Ukraina! Ryssland maste dra
sig tillbaka.

(Applader)

Anf. 27 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Vi star mitt i flera parallella kriser i vérlden. Rysslands
folkrattsvidriga invasion av Ukraina ar ett fruktansvért brott mot miljontals
méanniskor som har flytt inom landet, har flytt till andra delar av Europa,
ar kvar, har dodats eller har mist alskade. Rysslands krigforing far ocksa
globala konsekvenser. Vi ser hur 6kande matpriser nu riskerar att leda till
en svaltkatastrof av globala matt. Samtidigt ar vi i ett klimatnddlage. Det
glader mig verkligen att utrikesministern i sin deklaration tydligt aviserade
en fordubbling av klimatbistandet.

Herr talman! Mitt i detta allvarliga lage beslutade regeringen anda att
bakvagen skara ned pa svenskt bistand med 9,2 miljarder. Nar prognoserna
om flyktingmottagande fran Ukraina kom valde man att gora avrakningar
pa bistandet. Nu har en liten del av detta aterforts, men den motsvarar inte
de uppdaterade prognoserna.

Miljopartiet anser att vi borde minimera avskrivningarna, sd min fraga
till utrikesministern ar: Varfor kan vi inte std upp och mota dessa parallella
kriser nar Sveriges ekonomi &r otroligt stark och gar otroligt bra?

Anf, 28 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Jag tackar Annika Hirvonen for fragan.

Framjandet av demokrati och héllbar fred motverkas av det som nu
sker i Ukraina. Sedan flera ar ar manskliga rattigheter, demokrati, rattssta-
tens principer och miljé nagra av de absolut stérsta omradena inom svenskt
bistand. Detta arbete finansieras till betydande del via regionala och bila-
terala anslagsposter.

Den s kallade limiten for de globala anslagsposterna ger inte en hel-
tackande bild av paverkan pa verksamheten. Manskliga réttigheter, demo-
krati och rattsstatens principer ar fortfarande ett omréde som regeringen
prioriterar. Sida hanterar nu en stor del av bistandet, och &ndringar gors i
hur budgetforutsattningarna ska hanteras pa varje insatsniva. Bara harom-
dagen kunde vi l&gga tillbaka en hel del.

Enligt de internationella reglerna for bistand kan man dock anvanda
bistdndet under en begransad tid om det intraffar en stor flyktingkatastrof
och kvinnor och barn behéver skydd. Men dven efter att vi har anvént



pengar till att stodja dessa kvinnor och barn &r Sverige fortfarande, i kronor
réknat, en av de framsta bidragsgivarna i varlden.

Anf. 29 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Man kan gora avrékningar enligt regelverket, men man
maste inte. Miljopartiet anser att Sverige ska minimera avrakningarna. Vi
har rad att inte stdlla kvinnor och barn som flyr till Sverige mot dem som
svalter i andra delar av varlden eller mot klimatbistandet eller mot viktiga
insatser for att stérka fred och demokrati.

Sverige har prognostiserade dverskott i statsbudgeten. Varfor véljer re-
geringen i detta lage att géra Sveriges kommuner till den stérsta motta-
garen av svenskt bistand?

Anf. 30 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Jag har full respekt for att Annika Hirvonen slass for att
bistandet ska vara hogt. Jag delar denna ambition. Jag tycker dock att det
&r helt rimligt att man i internationella sammanhang har kommit éverens
om att man om det blir en katastrof med stora flyktingstrommar tillfalligt-
vis kan anvanda bistandet till kvinnor och barn.

Det &r ett lite fult debattknep att séga att det ar Sveriges kommuner
som far dessa pengar. De gar ju till stod for de kvinnor och barn som har
flytt fran valdtakt, tortyr och krig, vilket jag tycker ar rimligt.

Anf. 31 HANS WALLMARK (M):

Herr talman! Vi &r samlade for att ta avsked av den svenska allianslds-
heten. Hér finns de som ké&nner sorg och saknad medan andra av 0ss ut-
trycker tacksamhet och hopp infor de steg som nu tagits. Vi 6verldmnar i
dag denna alliansloshetens hallning i historiens hand.

Denna extra utrikesdebatt i juni ar inte endast en majlighet att halla ett
griftetal over det som sjalvdott utan ocksa ett tillfalle att uttrycka forhopp-
ningar och forvantningar infor det nya.

Den 18 maj klockan 08.00 inlamnades till generalsekreterare Stolten-
berg i Bryssel var ansokan om att bli inbjuden som medlem i den véstliga
forsvarsalliansen Nato. Sa gjorde aven Finland. Det ar en ny tid. En ny
sakerhetspolitisk doktrin ska mejslas fram efter 200 ar — 200 &r av neutra-
litet som dvergick i en militar alliansfrinet som i praktiken var alliansloshet
och sedan i EU-intréde och ett partnerskap som alltmer utvecklat sig till
en fast relation.

Den utrikesdeklaration som regeringen nu levererat vilar pd endast
100 mandat av 349. Av oss som dnskar se stdrsta mojliga uppslutning och
parlamentariska bredd forordas att var kurs, den svenska linjen, tas fram
av en forsvarsberedning med gediget kansli och med alla riksdagspartier
arbetande tillsammans.

Efter valet i september ska en forsvarsberedning tillsattas. Dess forsta
uppgift maste da vara att ta fram en sékerhetspolitisk analys givet det for-
&ndrade och férsamrade sakerhetslaget och ett svenskt Natomedlemskap.
Darefter far den lagga fram forslag om hur det faktum att vi ar i allians
med 31 andra stater paverkar svensk forsvarsplanering och ett kommande
forsvarsbeslut som kréaver att motsvarande 2 procent av bnp gar till var
sékerhet 2025.
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Lat mig paminna om grundlaggande fakta: Sverige har nu tagit stall-
ning. Vi har ansokt om medlemskap i den organisation som sedan 1949
har varit den yttersta garanten for fred och frihet i var del av vérlden. Det
ar stort, men det borde ha skett for lange sedan. Sveriges naturliga hemvist
ar och har varit bland de lander som i ett bredare perspektiv kallas fér vést-
vérlden.

Utrikes- och sakerhetspolitik bedrivs i en bade hard och tydlig varld
som styrs av nationers intressen. Andra lander ser huvudsakligen till sig.
Endast Sverige tar hansyn till sina intressen. Kriget i Ukraina, Rysslands
brutalitet, livsmedelskris, ett Kina som tydligt globalt utmanar, ett corona-
virus som fortsatt bekampas pa olika kontinenter med behov av vaccin,
klimatet och miljon — allt detta &r allvar.

Herr talman! Det paradoxala &r att samtidigt som ledande socialdemo-
krater och vansterpolitiker under efterkrigstiden talat om neutralitet och
kritiserat USA har Sverige haft ett hemligt forsvars- och sékerhetspolitiskt
samarbete med USA och Nato. Redan 1949 pabérjades den socialdemo-
kratiska politik som byggde pé att Sverige i handelse av att vi blev an-
gripna skulle f& hjalp av Nato, trots att Sverige inte var medlem. Det har
varit en djupt haltande solidaritet: Vi raknar med att ni stéder och hjéalper
oss samtidigt som vi inte vill lova att stédja och hjalpa er.

Efter att Berlinmuren och jarnridan rivits av kampande, frihetstorstan-
de manniskor med idéer om en béttre varld &ndrades globala forutsatt-
ningar genom Sovjetunionens uppldsning. Lander tog tillféllet i akt genom
att soka sig till forst Nato och sedan EU. | Sverige fortsatte den samlade
vanstersidan pa den inslagna vagen. Sverige skulle vara militart alliansfritt
— en fri yta mellan Ryssland och Natolénderna, for att anvénda Stefan
Lofvens sprakbruk. Det medlemskap vi soker nu kunde ha efterstréavats
redan da.

Den sé kallade Hultqvistdoktrinen blev regeringens svar pé en alltmer
osaker omvarld. Genom att sluta avtal med en rad lander bade inom och
utanfor Nato skulle Sveriges sakerhet garanteras. Hela den svenska for-
svarsplaneringen utgick fran antagandet att hjalp skulle komma fran vast.
Sverige skulle strida i avvaktan p&” — inte i vantan pa Godot utan i vantan
pa Nato. Problemet var bara att dessa avtal inte innehdll nagra traktats-
bundna férsvarsgarantier — exakt det som slagits fast i analysgruppens rap-
port framlagd den 13 maj och upprepats i dagens utrikesdeklaration.

Vi moderater har varit for ett svenskt Natomedlemskap sedan 2003.
| takt med ett 6kat hot fran Ryssland har vi 6kat vara anstrangningar for
att Sverige ska bli medlem i Nato. En viktig del i detta var att vi drev fragan
att infora en svensk Natooption i Sveriges sékerhetspolitiska linje.

Nér Rysslands angreppskrig den 24 februari i ar var ett faktum kunde
finlandska politiker i bred enighet och sdmja aktivera den option som man
haft i sin sakerhetspolitiska verktygslada sedan mitten av 1990-talet. Mo-
deraterna tillsammans med fyra andra partier sdg i bred majoritet till att
Sveriges riksdag stallde sig bakom en sadan svensk option i december
2020.

Dérefter har partierna uppmanat regeringen att inleda sékerhetspoli-
tiska samtal om detta, stdndigt avvisade av Socialdemokraterna och stan-
digt ifrdgasatta, fram till dess att kriget i vart Europa var ett faktum den
24 februari. Den dagen rasade Hultqvistdoktrinen och den militéra allians-
I6sheten samman som ett korthus.



Den framsta l&rdomen av det som har hént &r att sékerhetspolitik inte
far baseras pa fromma forhoppningar. Sveriges sakerhet ar en karnuppgift
for staten.

Det &r bra att det nu finns ett brett politiskt stod for ett svenskt Nato-
medlemskap. Det morka ar att det sker mot bakgrund av ett fruktansvart
krig dar det tappra Ukraina star upp mot Putinregimens aggression och
fortryck. Vi hjélper till med pengar och vapen. Det ar viktigt och riktigt.
Vi kan géra mer i frdga om vapen, pengar och tydligt politiskt stod och
samla oss i Norden, EU och Nato for Ukraina.

Ett budskap till Putin och Ryssland &r: Vi har sett Butja, Charkiv och
Mariupol. Vi har sett er ondska.

Herr talman! Lat var medlemskapsansokan vila pa det hoppfulla! Det
&r viktigt att tydliggdra att Sverige och Finland kommer att vara sakerhets-
producenter och tillgangar for Nato. Det handlar dels om att ha en tydlig
idé om vad vi kan bidra med och vilka prioriteringar vi ska driva som med-
lemsnation. Det handlar dels ocksa om att snabbt nd motsvarande 2 procent
av bnp till férsvaret, och det redan till 2025. En bred sakerhetspolitisk di-
alog bor séledes paborijas sa snart som majligt efter hostens val.

Herr talman! Néasta gang det avges en utrikespolitisk deklaration har i
riksdagen har svenska folket sagt sitt i val. En rost pa Moderaterna kom-
mer att innebéra att debatten dd kommer att praglas av hoppfullhet infor
hur vi utrikes- och sakerhetspolitiskt ska arbeta for vart Sverige och vara
intressen och hur vi &r en del av ett lag, och inte endast solospelande, i
Norden, genom de unika och speciella nordisk-baltiska relationerna, i EU
och som bidragande Natomedlem.

Herr talman! Jag ser fram mot den dagen, och jag ar inte ensam om det.

Anf. 32 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! I Arktis ser vi hur issmaltningen tydliggér kopplingarna
mellan Klimat och sékerhet. Vi har sett hur Ryssland har valt att militari-
sera Arktis, bland annat pd Kolahalvon och i Barents hav. Den ryska viljan
att kontrollera Nordostpassagen ar tydlig. Arktis ar ocksa en plats for ryska
kdrnvapen i dess andraslagsférmaga.

I och med Sveriges Natoansokan och ett eventuellt framtida Natomed-
lemskap kommer vart norra naromrade att f& en dkad forsvars- och saker-
hetspolitisk betydelse inom Nato. Hur ser Hans Wallmark pa Sveriges
framtida sékerhets- och forsvarspolitiska engagemang i Arktis som fram-
tida Natomedlem?

Anf. 33 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag tackar utrikesministern. Moderaterna har de senaste
aren aterkommande motionerat om Arktis sikerhetspolitiska dimension.
Jag hor till dem som brukar papeka att det gér en logisk forsvars- och sa-
kerhetspolitisk linje fran Svarta havet via Ostersjon till Norra ishavet. Det
&r ytterligare en anledning till att Sverige ska bli Natomedlem. Som med-
lemmar av Nato skulle Sverige och Finland hela Nato och den vastliga
forsvarsalliansen hér uppe i norra Europa.

Herr talman! Jag vill lagga till ndgot som indirekt var valdigt viktigt i
det utrikesministern sa, ndmligen insikten om hur klimatférandringarna
och miljon paverkar det sakerhetspolitiska laget. Arktis har pa grund av
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klimatforandringar fét_’g en helt annan tyngd. Det &r darfor det finns en linje
fran Svarta havet via Ostersjon till Norra ishavet.

Anf. 34 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Tack for svaret, Wallmark! Jag vill ga lite djupare i detta.
Rysslands agerande i Arktis bidrar delvis till ett nytt sékerhetspolitiskt lage
i det norra och nordvastra omradet. Narvaron av de ryska karnvapnen pa
Nordkalotten &r ett faktum, och Ryssland kommer i det langsta att behalla
dessa kapaciteter i Arktis. Aven Kinas intressen i Arktis har okat.

Men med 6kade risker for incidenter, misstag och missférstand behdévs
ocksa olika slags fortroende- och sikerhetsskapande atgarder. Intentioner
och avsikter behdver ocksa klargoras.

Hur ser Hans Wallmark pa att vi kan vidta fortroendeskapande atgarder
i detta spanda lage?

Anf. 35 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Vikten av rustningskontroll har verkligen varit en svensk
utrikespolitisk linje delad av regeringar fran olika partier. Det ar en del i
det fraigekomplex som utrikesministern lyfter upp.

Jag kan lova utrikesministern, kammaren, diplomatiska foretradare och
inte minst den svenska allménheten att en moderatledd regering efter valet
skulle arbeta hart med de fortroendeskapande mekanismerna och ha ett
aktivt rustningskontrollarbete.

Det Ryssland nu gor i och med sin oerhort lattsinniga retorik kring
massforstorelsevapen, bade atomvapen och kemiska vapen, ar otillstan-
digt. Detta kraver aktiv handling fran andra lander. Sverige ska vara ett av
dem.

Anf. 36 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Hans Wallmark brukar alltid séga att han ska vara vénlig
och lyfta detta forst. Darfor vill jag instdimma i mycket av det som Hans
Wallmark har tagit upp nér det galler Nato och det arbete som vi har be-
drivit for att forsoka na fram till den sdkerhetspolitiska analys som vi nu
till slut har landat i.

Herr talman! Jag delar ocksa bilden av att vi &r hoppfulla om den svens-
ka medlemskapsansokan till Nato. Det far mig ocksa att vilja stélla en
fraga. Jag vet ju att det finns andra som ocksa ar hoppfulla vad géller deras
medlemskapsansokan till EU. Ukraina, Georgien och Moldavien upplever
precis som Sverige att det inte ar sakert att std ensamma och utanfor.

| Ukraina bedriver man ett modigt forsvar av sitt territorium for ratten
att bli medlem och vélja sin egen vég. Mot denna bakgrund undrar jag hur
Moderaterna ser pd Ukrainas, Georgiens och Moldaviens ansékan om
medlemskap. Ar Moderaterna beredda att verka for att de snarast mojligt
far kandidatstatus?

Anf. 37 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag vill kvittera vanligheten till Kerstin Lundgren. Jag
uppfattar att hon och undertecknad — véra tva partier — har arbetat sida vid
sida for ett svenskt Natomedlemskap, for den svenska Natooptionen och



for att hela tiden uppmérksamma vikten av att se till situationen for
Ukraina, Georgien och Moldavien.

Herr talman! For nagra veckor sedan — det ar kanske till och med nagra
manader sedan — behandlades i denna kammare ett betdnkande fran utri-
kesutskottet om detta. Mig veterligen var det ett enigt betdnkande. Alla
atta partier stod bakom det. Darmed kan man saga att det ar den svenska
linjen.

Jag hade forménen att i likhet med utrikesutskottets Gvriga ledamaoter
traffa tre foretradare fran Ukraina i gar, varav en ar ledamot av parlamen-
tet, radan. Hon intervjuades for évrigt i morgon-tv i morse och gjorde ett
valdigt starkt och viktigt intryck, inte bara pa ledaméter utan ocksa pa den
breda allmanheten. De berattade nagot som ocksa upprepades av utrikes-
ministern har i dag, namligen att kommissionen nu haller pa att ta fram
rekommendationer infor Europeiska radets méte den 23 juni. De var for-
hoppningsfulla. Jag tror att det &r viktigt att man som regering ocksa driver
pa och understoder kommissionen.

Tyvarr ar jag och mitt parti inte en del av regeringen, herr talman, del-
vis pa grund av hur Centern har agerat har i kammaren. Om Moderaterna
hade varit ett regeringsbérande parti hade jag kunnat vara mer precis nar
det galler exakt vad som ska goras, for detta ar ett spel — ett positivt spel,
ska jag understryka — som just nu bedrivs mellan regeringar och EU-kom-
missionen.

Jag hoppas att vi har en svensk regering som ar framatlutad. Det skulle
vi ha haft om Moderaterna hade suttit vid makten.

Anf. 38 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Det later mahanda hoppfullt — om det nu &r sa att Mode-
raterna vill detta. Vi vet ju att infor Europeiska radet ar det den héar riksda-
gen som ska ge mandat till regeringen. DA ar det naturligtvis viktigt att vi
i kammaren i denna debatt infor Europeiska radet, som ska hantera kom-
missionens slutsatser, ar tydliga med att vi vill se att Ukraina, Georgien
och Moldavien ges kandidatstatus.

Det ar darfor naturligt att jag staller fréagan: Ar Moderaterna beredda
att, liksom Centern, driva detta infor Europeiska radet?

Anf. 39 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Om Moderaterna hade varit ett regeringsbédrande parti
hade det varit lattare att gora detta tidigare, i relationen med kommissio-
nen. Nu, herr talman, vet varken Kerstin Lundgren eller jag vad kommis-
sionens rapport kommer att landa i. D&rmed vet vi inte heller vilken slut-
sats EU-ndmnden kommer att dra och vilken stéllning den kommer att inta.

Det finns dock skal att and& hoppas att den av Centerpartiet tolererade
socialdemokratiska regeringen har ratt i sina antaganden. Jag tyckte att ut-
rikesministern forsokte ge uttryck for en hoppfull linje. Det vore bra om
det ocksa kunde bli hela riksdagens linje. Déar, herr talman, far vi 4nda
komma tillbaka till att vi har behandlat fragan har i kammaren offentligt
och publikt. Da stallde sig alla atta partier bakom ett samlat betankande.

Det finns alltsa en svensk linje. Sedan hoppas jag att den exekveras och
utfors pa ett korrekt sétt av den socialdemokratiska regeringen.
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Anf. 40 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Hans Wallmark haller det anférande som hégern nog
skulle vilja hora utrikesministern halla kring att man nu ansoker om Nato-
medlemskap fran svensk sida.

Suget efter att kliva in i Rosenbad kanns hela vagen fran Hans Wall-
mark i talarstolen. Historiker far vél plocka upp Wallmarks anférande och
se om det var ratt att Gverge 200 ar av alliansfrihet eller inte; det kanns lite
for tidigt att dra den slutsatsen i dag.

Herr talman! Jag skulle vilja prata om en debattartikel som Modera-
terna skrev i Svenska Dagbladet den 17 oktober. Den handlar om tillstan-
det for demokratin i Turkiet och ar en i manga delar utmarkt debattartikel.
Huvudpoéngen i artikeln ar att tillstandet for demokratin i Turkiet ar sa
daligt att det ar omajligt for landet att vara medlem i EU. Moderaterna gar
till och med sa langt i artikeln att man skriver att ”forhandlingarna med
Turkiet formellt bor avslutas”.

I och med artikeln trodde de flesta av oss att det skulle komma att ske
en skidrpning av Moderaternas Turkietpolitik. Men nagra konkreta spar av
denna hardare linje gar inte langre att hitta i vare sig praktik eller retorik.

Sverige har mojligheten att forhindra ett turkiskt medlemskap i EU pa
samma sétt som Turkiet har mojlighet att stoppa och sétta kappar i hjulet
for ett svenskt Natomedlemskap. Som vi har pratat om tidigare har Turkiet
presenterat en kravlista pa Sverige och Finland. I vart replikskifte i febru-
ari, da jag lyfte problemet med Turkiet som Natomedlem, sa Hans Wall-
mark att Turkiet ar otroligt mangfasetterat.

Har Moderaterna redan nu anpassat sig till Erdogan for att Sverige ska
fa bli medlem av Nato? Och vad tycker Hans Wallmark som tidigare ord-
forande i krigsutredningen om att regeringen i och med dagens anférande
Oppnar upp for vapenexport till Turkiet?

Anf. 41 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Som det tidigare replikskiftet med Centerpartiets Kerstin
Lundgren visade finns det ett antal kriterier for att bli antagen som med-
lemsstat av Europeiska unionen, och det &r véasentligt att man understryker
dessa. Ett av kriterierna &r att landet &r en réttsstat och att det finns en hog
demokratisk standard. Tyvarr har det, vilket &ven flera turkiska politiker
vittnar om, gatt i fel riktning i ett antal ar.

Jag har dock sjalv motionerat hér i Sveriges riksdag om hur vi ska
kunna arbeta med Turkiet som en potentiell EU-medlem, for jag tillhor
dem som tycker att det &r vésentligt att man inte utesluter Turkiet som ett
potentiellt medlemsland for att landet skulle vara en del av Asien. Den
typen av retorik har férekommit nédr man avvisat Turkiet, och det tycker
jag i grunden ar helt forkastligt.

Turkiet ska vdgas och matas med samma vag som andra stater. D& &r
rattsstat, demokrati och 6ppenhet centrala inslag, och dar har det tyvarr
under de senaste aren utvecklat sig i fel riktning.

Nér det galler krigsmaterielexport var jag, precis som Hakan Svenne-
ling sdger, ordférande i den utredning som ligger till grund fér den lag-
stiftning som vi har i dag. Dér har vi 6kat vikten av den demokratiska sta-
tusen i ett land som man exporterar till.

Samtidigt 4r denna lagstiftning pa ett satt entydig. Det ar namligen sa
att varje affar, varje forsaljning, ska provas utifran sina forutsattningar. Till



dem réknas &ven Sveriges egna forsvars- och sakerhetspolitiska intressen.
Det innebar att varje affar maste prévas utifran de forutsattningar som ra-
der just da. Om det sker en ny ansokan om export till Turkiet maste den
darfor provas i enlighet med den lagstiftning vi har. Da véags olika intressen
mot varandra.

Anf. 42 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag delar Wallmarks syn att en ansékan om turkiskt med-
lemskap i EU i dagslaget ska avvisas pa grund av bristande demokrati och
inte beroende pa geografi. Det tycker jag ar en i grunden klok argumenta-
tion.

Det man hade vantat sig fran Moderaterna nar ni motionerar &r att ni
skulle ha motionerat pa skrivelsen om EU och lyft just problemet med
Turkiets demokratisyn. Man far lite grann kanslan av att Moderaterna har
inlett en anpassning till Turkiet just nu utifran Natoansokan. I stallet kunde
Moderaterna ha lagt fram sin Turkietpolitik géllande ett turkiskt EU-med-
lemskap kring det som vi pé tisdag ska debattera i EU. Men det har ni inte
gjort.

Jag ser anda denna anpassning ske och undrar darfor 6ver en sak — om
nu suget efter att kliva in i Rosenbad &r sa stort. Om Sverige lyckas bli
Natomedlem, som Wallmark sa gérna vill, skulle demokratibristen da &nda
utgora ett hinder for vapenexport till Turkiet for en moderat regering trots
att landet ar Natomedlem? Ar det ett I6fte vi kan fa fran Moderaterna i
dag?

Anf. 43 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det &r intressant att flera partier forsoker avkrava Mode-
raterna l6ften i hypotetiska fragestallningar.

Det jag kan avge som lofte till Hakan Svenneling och hela svenska
folket ar att varje krigsmaterielexportorder maste behandlas enligt gallan-
de lagstiftning. D& ar det viktigt med den demokratiska statusen, for den
ar en faktor. Men Sveriges sakerhet ar ocksé en valdigt viktig faktor — kan-
ske lite val ofta bortsedd ifran nar det géller Vansterpartiet i den debatt
som nu rasar, inte minst kring ett svenskt Natomedlemskap. Detta kan av-
ges som ett I6fte: Moderaterna kommer alltid att sta upp for svensk saker-
het.

Jag ar inte saker pa att det finns ett stort sug efter Rosenbad i den me-
ningen att det ar makten som lockar, daremot innehallet. Ja, jag vill faktiskt
se en ny politik. Och nej, mitt parti kommer inte att stédja en socialdemo-
kratisk regering.

Anf. 44 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Miljopartiet har kravt att regeringen ska komma till utri-
kesutskottet for att redogdra for hur man tinker forhalla sig till de krav
som vi nu kan lasa i manga tidningar att Turkiet staller pa Sverige.

| dag vill jag ta tillfallet i akt att frdga den moderata foretradaren om
Moderaterna ar beredda att g& de krav som stlls till métes. Det handlar
om krav pa begransningar av den svenska demonstrationsfriheten och ytt-
randefriheten och krav pa utvisning av personer som har fatt asyl i Sverige
for att de har utsatts for forfoljelse i Turkiet.
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Anf. 45 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Né&r det géller om jag tycker att det &r rimligt att rege-
ringen ska klargora sin hallning for utrikesutskottet delar jag den synpunk-
ten. Det har jag ocksa framfort till utskottets ordforande. Jag tror mig dess-
utom veta att vi i samband med utskottets inplanerade sammantrade den
16 juni kommer att fa information fran kabinettssekreterare Robert Ryd-
berg.

Jag tycker att det ar viktigt alldeles oavsett om Miljopartiet sitter i re-
geringen eller inte att regeringen just haller riksdagen underrattad. Det gal-
ler allrahelst om regeringen har litet stéd. Nu ar det en 100-mandatsrege-
ring, och tidigare var det vél en 130-mandatsregering. Da ar det viktigt att
regeringen har en god relation till Sveriges riksdag.

Nér det géller krav har jag huvudsakligen tagit del av dem i medierna.
Det &r svart att veta vad som ar ratt och inte ratt. Som jag ocksa har kon-
staterat tidigare &r vi inte en del av regeringen. Jag kan inte veta exakt hur
regeringen forhandlar eller diskuterar med andra. Jag tror ocksa att man
kanske mer ska se det som att det fors samtal. Av tidningsuppgifter i gar i
Bryssel framgar att det fors samtal mellan Sverige, Finland och Turkiet
under Natos vardskap. Det tycker jag &r bra. Da &r det ocksé viktigt att
man klargor hur saker och ting forhaller sig.

Som jag sa till Vansterpartiet har vi en véldigt tydlig krigsmateriellag-
stiftning. Den forhaller vi oss till. Dar vags olika intressen mot varandra.
Sverige dr en rattsstat. Det innebdr att regler och lagar och det domstolar
har faststéllt géller i Sverige.

Jag tycker inte att man pa det séttet ska darra pa manschetten. Man kan
vara tydlig, men heller inte vara tydlig &t nagot annat hall. Jag dnskar upp-
riktigt sagt regeringen lycka och vélgang i sina diskussioner. Jag vill ju,
till skillnad mot Miljopartiet, att Sverige ska bli en del av Natogemen-
skapen och kunna medverka till att 6ka sakerheten pa var kontinent.

Anf. 46 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Herr talman! Detta med att inte darra p& manschetten later and& som
att dven Moderaterna, om de skulle leda nésta regering — vilket jag natur-
ligtvis inte hoppas — och forhandlingarna inte &r slutforda, sétter ned foten.

Det kanns otroligt viktigt att man tydligt satter ned foten mot krav pa
inskrankningar av demokratiska fri- och réttigheter i Sverige eller mot krav
pa att utvisa politiska flyktingar till den auktoritdra stat som Turkiet &r i
dag.

Anf. 47 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag kan inte annat 4n upprepa vad jag sa. Sverige ska sta
upp for var rattsstat och varna var rattsstat. Exakt hur férhandlingar, eller
samtal och diskussioner, som jag skulle vilja kalla det, fors kan jag inte
séga.

Herr talman! Jag hoppas ledaméter av utrikesutskottet kanske kan fa
en djupare insikt genom att kabinettssekreterare Robert Rydberg redogor
for det infor Sveriges parlament.

Anf. 48 ARON EMILSSON (SD):
Herr talman! ”Finns det i Europa — vi kunna garna lagga till de andra
varldsdelarna — en manniska sa enfaldig att hon tror, att faran ar forbi? Nej,



varlden &r full av rdvar, som narsomhelst kunna férvandlas till vargar och
de fredligaste lammen bli da forst bitna. Darfor bor daven det fredligaste
folk ha en varghamn tillreds for att skicka sig efter den onda tiden.” Ja, s
skaldade Erik Axel Karlfeldt redan vid en landstormsfest i Konserthuset
1927. Orden é&r tidlésa och analysen géllande.

Vi &r inne i en intensiv och avgoérande tid for svensk utrikespolitik.
Rysslands folkrattsvidriga invasion av Ukraina och det pagéende kriget,
dar de ryska 6vergreppen mot befolkningen ar dterkommande, systematis-
ka och omfattande, staller helt andra krav pa svensk utrikespolitik &n tidi-
gare.

Hoten mot vart land &r i dag en realitet, och utrikespolitiken &r den
forsta linjen for att avvérja dessa hot. Det kréver en stottalig kompass och
en skicklig politik. Det &r en politik som &r samordnad med vara allierade
och en politik som méter hoten i tid.

Herr talman! Har lamnar regeringens politik mycket dvrigt att nska.
Lat oss se narmare pa handelseutvecklingen. Regeringens politik har
praglats av standigt sent agerande och en ojamn vilja att agera konstruktivt.
Situationen &r i dag den att Sveriges ansokan till Nato riskeras pa grund av
regeringens inrikespolitiska genvéagar. Sa har i slutet av mandatperioden
och i egenskap av opposition kan vi konstatera att sdval denna regering
som tidigare regeringar kunnat agera mer forutseende. Lyhordhet mot op-
positionen och karta och kompass i terrdngen liksom ett samordnat ageran-
de i ett tidigare skede med Finland hade varit klokt och &r en viktig lardom.

I december 2020 rostade riksdagen for inférandet av en Natooption.
Det innebar att Sverige precis som Finland skulle deklarera att vi avgor
om vill g& med i Nato. En sadan deklaration hade forberett oss for ett Na-
tomedlemskap. Det hade gett en méjlighet for bland annat myndigheter att
forbereda detta pa ett helt annat sétt an vad som nu varit fallet.

Regeringen stretade emot, och man till och med véagrade att ens inleda
breda samtal om Sveriges sakerhetspolitik tills det inte gick att undvika
langre, och da& behévde det ga undan. Med det sagt vill jag samtidigt un-
derstryka att dessa samtal forts i en konstruktiv anda.

Herr talman! Strax fore jul i december forra aret kom Ryssland med
sina krav pa en ny sakerhetspolitisk ordning. Det var krav som innebar att
Ryssland skulle rada éver Sveriges och manga andra staters sakerhetspo-
litiska vagval. Dessa krav kom samtidigt som den militdra uppbyggnaden
langs Ukrainas granser pagick. Finland reagerade snabbt pa de ryska kra-
ven, medan den svenska regeringen visade saktfardighet. Nér vél reaktio-
nen kom var den kort och lamnade mycket 6vrigt att 6nska.

Sverigedemokraterna och andra inom oppositionen kom sedan att ta
upp frégan om leveranser av vapen till Ukraina. Detta inte bara avvisade
regeringen forst, utan dessutom havdade man att det inte var mojligt pa
grund av det svenska regelverket. Darfor kom det att droja till kriget hade
inletts innan vi har i Sverige med en bred majoritet sedan kunde besluta
om att leverera vapen till Ukraina.

Herr talman! Nér val kriget brutit ut kom sékerhetspolitiska samtal
igang mellan riksdagens partier, val Gver ett ar efter att vi begart det. Sam-
talen fordes som sagt i en konstruktiv anda, men planen fick justeras for
att vi nu skulle kunna agera i takt med och mer samspelt med Finland.

Sverige har i dag hamnat i en situation dar Turkiet ser ut att &tminstone
forsena och fordrdja ett svenskt medlemskap i Nato. Samtidigt har Social-
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demokraterna ett avtal med en vénsterpolitisk vilde som ytterligare ser ut
att forsvara forhandlingarna. Det ar i grunden fullstandigt orimligt att en
politisk kraft med inrikes utrikespolitiska intressen kan fa det oproportio-
nerliga avg6randet av formagan att kontrollera och konstituera svensk sé-
kerhetspolitik. Det ar i grunden mycket allvarligt av flera skal.

Gallande den ryska imperialismen ser vi ingenting som tyder pa en po-
sitiv utveckling, utan snarare skarps motsattningen mellan Ryssland och
vast dag for dag samtidigt som kriget fortgar. Inte ens om Putin skulle avga
eller avséttas ar det troligt med en positiv utveckling for 6verskadlig fram-
tid. Det gor att vi inte har rad med en senférdig, déligt koordinerad eller
oftrberedd utrikespolitik.

Herr talman! | kontrast till regeringen star en opposition som ar alltmer
enad och som lange drivit pa for att Sverige ska vara val forberett infor
den skarpta sékerhetspolitiska situation som kommer att vara med o0ss un-
der 6verskadlig tid. Oppositionen &r i dag Gverens om fordelarna med ett
Natomedlemskap och har &nda sedan i december 2020 i och med antagan-
det av just en Natooption forberett oss for ett férsamrat sakerhetspolitiskt
lage.

Sverigedemokrater har lange varnat for den situation som nu uppstatt.
Det ryska hotet ar inte nytt. Sedan vart riksdagsintrade 2010 har vi varnat
for att det finns ett ryskt hot och att det kraver att vi ar forberedda saval
diplomatiskt som militart. Nu &r hotet reellt. Det géller att fora en politik
har och nu som kan méta det, annars riskeras landets framtid.

Om nagra manader ar det val. DA star en opposition som ar enad i de
sakerhetspolitiska fragorna mot regeringen som standigt varit just sen och
oférberedd, och som dessutom baserar sitt regeringsunderlag pa partier i
riksdagen som har helt olika utgangspunkter i sakerhetspolitiken.

Senast i september behdvs en ny regering som har formagan att agera
i tid, som baserar sin politik pa ett riksdagsunderlag som ar enigt och som
formar arbeta konstruktivt utan interna och partitaktiska lasningar.

Vi har konsekvent visat att vi 4r beredda att anta den uppgiften. Var
beredskap maste stirkas saval civilt som militart da Ryssland efter stora
svarigheter i Ukraina kan léra sig av sina misstag och bygga upp en ny
formaga som kan utgora ett &nnu storre hot &n i dag mot vart land och vart
omedelbara naromrade.

Sverige 4r en del av Norden, Ostersjostaterna, Europa och vérlden i
fallande ordning. Vart engagemang borjar ocksa inom Nato.

Jag vill har passa pa att 6nska talmannen, utskottskollegorna och Riks-
dagsforvaltningen en glad sommar.

Anf. 49 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! En vecka fore den ryska invasionen av Ukraina ville Jim-
mie Akesson inte vélja mellan Putin och Biden. Det beror p& kontexten, sa
Jimmie Akesson. Kontexten d& var 100 000 ryska soldater vid Ukrainas
grans.

| februari rostade Sverigedemokraterna i Europaparlamentet emot ett
akut finansiellt stod till Ukraina, ett stéd som syftade till att starka Ukrai-
nas motstandskraft. Alla svenska parlamentariker rostade for det ekono-
miska stddet utom tre sverigedemokratiska parlamentariker.

Aron Emilsson sa den 16 februari att han da inte vagade uttala sig om
det var ratt eller fel att Sverigedemokraterna inte stottade Ukrainas mot-



standskraft mot Ryssland. Anledningen var att han inte hade en fullstandig
bild av laget. Kan Emilsson i dag berétta varfér Sverigedemokraterna i
Europaparlamentet rostade emot Ukraina och for Putins intressen?

Anf. 50 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag forstar att Socialdemokraterna och utrikesministern
vill skingra dimman kring den réra som ar i sakerhetspolitiken just nu.

Lat mig saga s& har: Det har varit tydligt och uppenbart sedan lang tid
att Sverigedemokraterna tagit varje matt och steg och i alla olika avseen-
den och sammanhang drivit pa for en politik som med all 6nskvard tydlig-
het riktar kritik mot Ryssland och i alla avseenden stér upp for den vaster-
landska demokratin.

Vi har kravt hardare sanktioner mot Ryssland. Vi har kravt att Sverige
ska utvisa fler ryska underrattelseagenter och att vi ska stirka forsvaret pa
grund av hotet fran Ryssland. Och vi var mycket tidiga med att har i riks-
dagen forespraka, fororda och pressa fram militart stod till forsvaret i
Ukraina.

Det ar helt riktigt att vi sedan ocksa var tydliga med att bidra med allt
tankbart militart, ekonomiskt och humanitart stod till Ukraina och att sa
att saga vrida kompassen dit utifran de beslut som tidigare hade fattats i
Europaparlamentet.

Anf. 51 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Herr talman! Aterigen far vi hora bortférklaringar fran Aron Emilsson.
Kan Aron Emilsson i dag i alla fall beklaga att Sverigedemokraterna inte
visade det fulla stéd som Ukraina sa val behdvde i bérjan av invasionen?

Anf. 52 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag ska vara mycket tydlig. Ja, det var nog fel att inte fran
allra forsta borjan, de allra forsta dagarna, med alla till buds stdende medel
stodja Ukraina. Men lat mig d& ocksa saga att vi var det parti som med
samma beslut och i samma fraga sedan drev pa i EU-namnden for att vi
skulle nd en samlad nationell enighet i riksdagen om att ta samma matt och
steg i forhallande till forsvaret for Ukraina. Darmed har vi ett gott facit och
ett rent samvete i den fragan.

Anf. 53 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Jag &r alltjamt nyfiken pa hur Sverigedemokraterna ser
pa EU.

I den utrikespolitiska debatten den 16 februari frdgade jag om Sverige-
demokraterna ser EU som sin viktigaste utrikespolitiska arena. Jag fick da
en annan bild nér Aron Emilsson svarade att det var en prioriteringskedja.
Och jag horde lite av det nu ocksa i Aron Emilssons inlagg, herr talman.
Men hur eniga dr ni med Moderaterna, Kristdemokraterna och Liberalerna
om denna prioriteringskedja? Ar ni dverens om att EU inte &r den viktig-
aste utrikespolitiska arenan? Det &r ju en vital siakerhetspolitisk fraga.

Herr talman! Vi hade ocksa en spannande debatt, for Sverigedemokrat-
erna hade tidigare pa sin hemsida en bild av balansfrdgor mellan stor-
makter. Den justerades efter att den hade uppmarksammats i partiledar-
debatten. Nu laser jag pa Sverigedemokraternas hemsida: Som ett militart
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alliansfritt land ska vi inte peka ut fiender, &ven om vi deltar i sanktioner
och vapenembargon mot vissa lander.

Herr talman! Det kan ga snabbt ibland; det vet vi. Det ar i alla fall en
sakerhetspolitisk fornyelse som har pagatt under varen, men jag laser inte
att den aterspeglas, herr talman. Jag undrar vad det ar som géller, for enligt
bilden som speglas pd Sverigedemokraternas hemsida ska Sverige fort-
sétta att vara militart alliansfritt. VVad géller egentligen?

Anf. 54 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag tackar Kerstin Lundgren for fragorna.

Jag borjar med Europeiska unionen. Det ar helt klart s3 att EU &r ett av
vara absolut viktigaste samarbetsorgan i dag. Det ar stallt utom allt rimligt
tvivel. Samtidigt ar det viktigt for mig att uttala och for oss att uttrycka att
vi &r en del av den nordiska familjen, Ostersjdomradet, Arktis, Europa och
det globala internationella samfundet i fallande ordning.

Med detta menar jag att utrikespolitiken inte &r svartvit. Vi kan bedriva
ett intensivt och viktigt reformarbete och samarbeta inom Europeiska
unionen parallellt med att vi tycker att det krdvs ett batteri av reform-
agendor for att f bade det nordiska och det dstersjoparlamentariska sam-
arbetet att véxa, utvecklas och starkas. Dessa intressen star inte emot var-
andra, skulle jag vilja pésta.

Det ar klart att vi till dags dato annu &r ett militért alliansfritt land. Det
ar ett faktum. Sedan &r det ocksa helt klart och ett faktum, utifran vara
dverlaggningar, de sékerhetspolitiska samtalen och mitt anférande och re-
plikskiftena har i dag, att Sverigedemokraterna i dag féresprakar ett
svenskt Natomedlemskap. Och det gor vi utifran att verkligheten har for-
andrats. Da anpassar vi kartan efter verkligheten. Vi strévar inte efter att
gOra tvartom.

Som sagt: Handelseutvecklingen har gétt undan. Nar dessa forhallan-
den andras kommer férhoppningsvis ocksé Sverige att vara en del av for-
svarsalliansen Nato.

Anf. 55 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! EU som den viktigaste utrikespolitiska arenan &r natur-
ligtvis oerhdrt centralt for Sverige, for svensk sékerhet och utrikespolitik.

Vi har fran var sida ocksa varit redo att starka EU:s rost nar det galler
utrikes- och sakerhetspolitik. Jag undrar om det ar en hallning som Sveri-
gedemokraterna &r beredda att inta, till exempel nar det géller att ta bort
enhallighetskravet vid omrostningar i utrikesradet.

Herr talman! Vill Sverigedemokraterna inte peka ut fiender? Det &r ju
det som star. Tidigare stod det om balans mellan stormakter. Vad géller
egentligen?

Anf. 56 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Aterigen: EU ar som sagt en av vdra absolut viktigaste
utrikespolitiska samarbetsarenor i dag — det star klart.

Vi har inom Europaparlamentet och EU:s funktioner drivit pé, precis
som vi varit éverens om, for att anvanda EU:s fredsfacilitet till att ge EU
starkare och tydligare muskler for att ge Ukraina humanitért, ekonomiskt
och militért stod i dag. Pa det sattet har ocksd EU utvecklats i sin formaga
att vara en sékerhetspolitisk arena.



Detta har vi ocksa anammat, dven om vi i grunden har en budgetre-
striktiv hallning. Det visar aterigen att vi ar beredda att vara pragmatiska,
stalla principer mot realpolitik och gora analyser och bedémningar utifran
radande varldslage.

Anf. 57 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Aron Emilsson pratar om en vansterpolitisk vilde med
utrikespolitiska intressen. Jag tror att han asyftar riksdagsledamoten Ami-
neh Kakabaveh, som i dag ar politiskt obunden i Sveriges riksdag. Jag har
suttit i samma riksdagsgrupp som Amineh i fem &r och kan absolut tycka
att hon i manga stycken &r politiskt vild, men jag tycker &ndd att de senaste
veckornas kampanj mot Amineh Kakabaveh fran Sverigedemokraterna
har varit véldigt ful och ganska ovérdig svensk politik.

Det som dock intresserar mig i den retorik vi har sett fran Sverigede-
mokraterna &r de “utrikespolitiska intressen” som man menar att Amineh
Kakabaveh star for och vad man egentligen ar sa himla kritisk till nér det
galler dessa. Det Amineh Kakabaveh gor ar ju att std upp for kurdernas
rattigheter. Hon har bland annat gjort det genom att sluta ett avtal med
Socialdemokraterna — som parti, tror jag att man ska tolka det, snarare an
som regering — kring bland annat kontakterna med det kurdiska partiet
PYD i nordostra Syrien.

Ar 2019 skrev Sverigedemokraterna sjdlva en motion om kurderna.
| sitt yrkande 4 ville man se ett utokat stod till de kurdiskt dominerade om-
radena, och da asyftade man bland annat just Syrien. Man skrev ocksa att
kurderna i dag utgor en av de framsta och mest framgangsrika motstan-
darna till Islamiska staten genom den militdra gruppen YPG och dess till-
hérande kvinnomilis YPJ. Man har lyft kurderna som ett viktigt folk.

Jag forstar inte riktigt bilden har, Aron Emilsson. Ni ar jattearga pa en
ledamot for att hon inte dansar efter er pipa nér det galler en misstroende-
omrdstning mot en av regeringens ministrar. Tycker ni politiskt att hon gor
nagot fel? Har ni svangt pa tva ar fran att tycka att vi ska stodja kurderna i
nordostra Syrien i deras stravan for byggande av demokrati? Ar det nu helt
plotsligt fel att ha den &sikten som ledamot i Sveriges riksdag?

Anf. 58 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Tack, Hakan Svenneling, for fragan!

Det ar helt riktigt, precis som Svenneling sager, att vi under lang tid
och pa ett omfattande satt visat och uttryckt vart stod for den kurdiska mi-
noriteten inte minst i Turkiet men ocksa i flera andra lander. Det handlar
om rétten till sjalvstyre, ratten till ménskliga réttigheter och ratten till de-
mokratifrdmjande arbete. Detta har inte andrats. Naturligtvis har vi som
ingang att det demokratiframjande arbetet, arbetet for manskliga rattighe-
ter — inte minst — samt forsvaret mot den brutala krigforing som Islamiska
staten bedrev har varit essentiellt och avgdrande.

Men det ar ocksa helt orimligt, vilket jag papekade i mitt anférande —
alldeles oavsett vilka inrikes- och utrikespolitiska intressen, om man far
lov att kalla det s, det kan handla om och i férhallande till vilket land —
att detta far mala in Sverige i ett horn och lasa oss i vitala forhandlingar
som ar avgorande for svensk formaga att bygga sakerhet tillsammans med
andra, sa som det nu ar, under tiden fram till ett Natomedlemskap.
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Detta gor att fragan riskerar att bli en del av ett férhandlingsspel inte
bara i Sveriges ansokningsprocess till Nato utan ocksd mellan stormak-
terna. Det kan satta press pa Sverige i fragor som tidigare aldrig ens fanns
pa kartan i sakerhetspolitiska avseenden eller infor en Natoansdkan och
som bdrjar réra intressen och lagstiftningar som handlar om helt andra sa-
ker i vart land. Att detta kan dikteras, och att Socialdemokraterna riskerar
att spela lotto med svensk sakerhetspolitik genom att luta sig mot en poli-
tisk vilde i riksdagen, &r inte rimligt.

Anf. 59 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Om jag tolkar Sverigedemokraterna ratt och vélvilligt &r
det alltsd inte fel att ha asikten att man vill stodja kurderna i Turkiet, i
Syrien, i Iran och i Irak, men man far absolut inte driva den om man ar
riksdagsledamot och folkets framsta foretradare. Da begar man ett allvar-
ligt misstag, och da séatter Sverigedemokraterna igang sitt stora partima-
skineri mot en ensam, oberoende ledamot av Sveriges riksdag. Jag tycker
att detta tyvarr faktiskt inte riktigt héller.

Jag tror att vi & manga som &r kritiska mot Morgan Johansson som
justitieminister, men det var Sverigedemokraterna som vackte misstroende
mot en justitieminister. Det var Sverigedemokraterna som forsatte den
oberoende riksdagsledamoten i det har laget. Det var inte den oberoende
ledamoten som fick det mandatet sjalv, utan det var Sverigedemokraterna
som initierade det.

Sedan, nar man ser att det misslyckas, forsoker man flytta skulden fran
sig sjalv och lagga den pa allt och alla andra i stallet for att se sitt eget
misstag. Det dr ni som har skapat kaos med den svenska Natoansokan,
ingen annan.

Anf. 60 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag vill havda att det inte rader nagra som helst tvivel om
att Morgan Johansson har gjort ett forkastligt arbete i rollen som justitie-
minister, precis som Hékan Svenneling sjalv medger har. Narmare halva
Sveriges riksdag, hélften av de samlade ledamdterna, uttryckte sitt miss-
noje mot regeringens totalt fallerade formaga att forsoka uppratta inrikes
sakerhet och faktiskt astadkomma nagon som helst forbattrad trygghet for
manniskor pa gator och torg. Det &r en del som maste behandlas i den har
kammaren.

Men ndgonstans visar ocksa detta att nar regeringen lutar sig mot ett sa
rekordlagt parlamentariskt stéd som man gor kan inte ett misstroende-
votum mot Morgan Johansson som justitieminister tas till intakt for att inte
vara mer forutseende och skydda Sveriges séikerhet Iangsiktigt.

Anf. 61 FREDRIK MALM (L) replik:

Herr talman! Stodet for Vladimir Putin och Ryska federationens inva-
sionskrig i Ukraina ar starkast i en rad olika mer extrema miljoer, inte
minst den konspirationistiska miljon och aven exempelvis radikalhégern
och den antiimperialistiska véanstern.

Herr talman! Sverigedemokraterna har ett rétt stort ansvar har. Sverige-
demokraterna har i artionden varit den starkaste politiska representanten i
Sverige for flera av dessa miljéer. De har varit partiet som har eldat pa



dessa forestallningar och som har harbéargerat manga personer med dessa
standpunkter, bade i medlemsregistret och i valjarkaren.

Sedan har Sverigedemokraterna, i alla fall de senaste aren, uteslutit ratt
manga medlemmar, aven riksdagsledamoter som har blivit vildar och sa
vidare, delvis for att de har haft dessa uppfattningar. Det &r ju gladjande
att man har uteslutit ménga, &ven om det ofta har skett ratt motvilligt efter
avsl6janden i medier och liknande.

Men det tar 4nda inte riktigt slut. Det kommer hela tiden nya uteslut-
ningsarenden i Sverigedemokraterna. Problemet, herr talman, &r i grund
och botten ideologiskt. Hela den har tankefiguren att globalister hotar na-
tioner och sa vidare finns egentligen pa alla nivéer i Sverigedemokraterna,
faktiskt &ven i ledningen. Man har till exempel anvént den typen av retorik
mot Annie L66f i debattartiklar och annat. P4 hogerradikala sajter beskrivs
Putin som en god kraft, och sa vidare.

Det finns en nérhet till det har tdnkandet i Sverigedemokraternas
varldsbild. S& min fraga till Aron Emilsson och Sverigedemokraterna, herr
talman, ar: Hur kan ni garantera att inga anhéangare till Vladimir Putin
kommer att valjas in i riksdagen i valet i host pa era valsedlar?

Anf. 62 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Till att borja med har jag svart att identifiera mig med och
att kdnna mig hemma i den beskrivning som Fredrik Malm ger. Att det,
som jag forstar det, skulle finnas en narhet mellan Sverigedemokraternas
varldsbild och det ideologiska och principiella som har uttryckts och ver-
kat i Ryssland under en tid staller jag mig fragande till.

Jag har sedan jag kom in i utrikesutskottet men ocksa flera ar innan
dess inom ramen for Nordiska radet och inte minst tillsammans med var
partiordférande Jimmie Akesson under manga &r uttalat att vi ser ett allt-
mer aggressivt, expansionistiskt och imperialistiskt Ryssland under Putins
ledning och att det &r direkt farligt, bade for Europa och for Sverige.

Vi har vid flera tillfallen drivit pa for 6kade sanktioner mot Ryssland
och aterigen for att Sverige till exempel ska kunna utvisa fler underrattel-
seagenter som utgdr en 6kad risk for vart land, inte minst det senaste halv-
aret. Vi har ocksa, pa grund av hotet fran Ryssland, drivit pa for att starka
forsvaret over tid. Vi har inte minst lagt fram forslag om att erk&nna Stalins
framkallade svélt i Ukraina som folkmord.

Det &r klart att vi inte hade tagit alla de matten och stegen om vi inte
hade trott pd var princip om att vara ett socialkonservativt parti med en
nationalistisk grundtyngd. Vi har under lang tid varnat for och sett det
ryska hotet medan regeringar av olika kulérer har hanlett lite och svarat att
det inte krdvs nagon okad forsvarsformaga eller okad sikerhet i forhal-
lande till Ryssland, eftersom hotet &r utraderat historiskt. Nu visar det sig
med all énskvird tydlighet att det inte &r pa det sattet.

Jag tror inte att man kanner sig hemma i Sverigedemokraterna och kan-
diderar till riksdagen for oss om man tror p& Putins Ryssland. Det borde
man i alla fall inte gora.

Anf. 63 FREDRIK MALM (L) replik:

Herr talman! Jag vill tacka s& mycket for svaret.

Nej, det vore valdigt bra om man avstar fran att kandidera om man i
grunden vill att Sverige ska praglas mer av den putinistiska versionen av
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maktutévning, om jag far uttrycka det pa det sattet. Problemet ar att det de
senaste tva mandatperioderna har varit fem, tror jag, ledaméter fran Sve-
rigedemokraterna som pa olika satt har blivit politiska vildar. Det har varit
en dven under denna mandatperiod.

Herr talman! Problemet for partier som hittar mycket naring i de alter-
nativa hogermiljoerna ar att man péa kopet far med en hel del i undervege-
tationen av partiet, men dven hdgre upp, om man anvéander sig av en retorik
som forstarker just de uppfattningar som leder till ett stod for Vladimir
Putin.

Jag vill &nda garna ha ett svar fran Aron Emilsson. Kommer personer
som &r putinister att finnas med pa era valsedlar och komma in i riksdagen
i host?

Anf. 64 ARON EMILSSON (SD) replik:

Herr talman! Jag har valdigt stor tilltro till alla vara eminenta bade
tjansteman och fortroendevalda i organisationen, bade pa nationell niva
och ute i distrikt och kommunféreningar, nér det galler att gora sitt yttersta
for att undvika att det skulle komma in ideologiskt avvikande putinister.
Det géller 6ver huvud taget och i de offentliga organen dverlag.

Jag hoppas att det ocksa galler alla 6vriga partier. Vi har tyvarr sett
uttryck for de uppfattningarna dver hela den partipolitiska skalan i olika
offentliga sammanhang i Sverige, i sdvdl kommuner som regioner och
riksdagen. Det ar beklagligt.

Sverigedemokraterna ska gora var del och ta vart ansvar for att se till
att den risken forsvinner och att vi nésta mandatperiod kan ha en stabil och
enad riksdag mot imperialistiska inslag.

Anf. 65 KERSTIN LUNDGREN (C):

Herr talman! Den 24 februari &ndrades europeisk och transatlantisk sé-
kerhetspolitik i grunden. Det ryska brutala, oprovocerade och fullskaliga
militara angreppet pa Ukraina, en erkand, sjalvstandig och demokratisk
stat i vart Europa, visade tydligt for alla Putins och Rysslands rétta ansikte.
Man har total avsaknad av respekt for internationell ratt och for ingangna
avtal och l6ften.

Alla omdefinierar vi nu var Rysslandspolitik, ser 6ver var sakerhetspo-
litik och stérker vart forsvar. Sverige ska s snart som majligt, sa nara 2025
som det gar, na 2 procent till forsvaret.

Ryssland &r en aggressor. Vart Europa, som har upplevt s manga krig,
upplever aterigen ett storskaligt erdvringskrig. Ukraina och Ukrainas folk
har upplevt detta forut. Under Stalins ledning dog 4-5 miljoner ukrainare
under holodomor. I likhet med andra stater som ockuperades har de fatt
uppleva fortryckets ok och grymheter 6ver hela skalan. I likhet med histo-
rien riktar nu Putins Ryssland blickarna mot fler sjalvstandiga stater for att
aterskapa det ryska imperiet.

Nér Berlinmuren foll och Sovjetimperiet upplostes for drygt 30 ar se-
dan oppnades dorren for fredlig samexistens i vart Europa. Den dorren har
nu definitivt stangts for overskadlig framtid. Varningsklockorna har ringt
— Tjetjenien, rysk-georgiska kriget 2008 och rysk ockupation av 20 pro-
cent av georgiskt territorium. Manga ville inte lyssna till varningarna. Sva-
ret fran EU och vast uppmuntrade Putin.



Ryssland har under Putin, efter atta ars krigforing och annektering av
ukrainskt territorium, inlett nasta fas i imperiebygget, &nnu en gang aven
med den svarta jordens spannmal som vapen mot bade Ukraina och varl-
den. Det &r ett krig mot demokrati och varje stats och folks rétt att sjalva
bestdmma sin vég. Det ar ett krig mot den liberala demokratin och mot de
véarden som har format vart valstdnd och var frihet. Det ar inte ett krig
mellan 6st och vast, som under kalla kriget, utan mellan autokrati och de-
mokrati.

Den 16 februari i r, &tta dagar innan den senaste invasionen inleddes,
pekade jag i den utrikespolitiska debatten, som jag for 6vrigt hanvisar till,
pa Putins pagaende imperiebygge. Jag pekade pa Putins fortryck mot det
ryska folket och hur propagandamaskineriet kraftfullt forvranger fakta och
verklighet. Jag pekade pa hur medier tystas och stangs ned och hur civil-
samhaéllet och all opposition tystas. Sedan dess har &ven vénnen den mo-
dige Vladimir Kara-Murza gripits. Han har forgiftats tva ganger och ar nu
fangslad.

Demokratier &r ett hot mot Putin och hans gelikar. De soker polarisera
och skrdamma med att fria och éppna samhallen hotar traditionella varden
och religioner. Men de som hotas ar diktatorer och autokrater, som Putin.
Konspirationsteorier och falska fakta, som &r &gnade att splittra och desta-
bilisera 6ppna samhaéllen, blir vapen vid sidan om de militdra som Putin
nu brutalt anvander for att soka forgdra Ukraina.

Herr talman! Ukraina maste vinna béade kriget och freden for allas var
sékerhet.

Sverige maste stadigt st upp for demokratins roster i varlden, for
manskliga rattigheter och mot fortryck. Vi maste sta upp for Ukraina, for
ratten till sjalvbestdmmande och for respekt for erkdnda territoriella gran-
ser. Vi maste st upp mot att man med militara medel forsoker erovra ter-
ritorier.

Vi maste sta upp for de varden som EU bygger pd och samverka med
andra for att starka EU:s rost for demokrati, manskliga réttigheter och obe-
roende réttsvasen. EU ar var viktigaste utrikespolitiska arena, och vi maste
sakra att EU formar agera nar vara varden hotas inom unionen men &ven
utanfor.

EU har visat att vi snabbt kan enas om kraftfulla sanktioner mot bade
Ryssland och Belarus till f6ljd av kriget mot Ukraina. Vi maste vidga sank-
tionerna mot olja och gas och mot kvarvarande banker. Men vi maste ock-
sa ge Ukraina, precis som Georgien och Moldavien, kandidatstatus — inte
for att ndgon ska tro att det blir en snabb vag till medlemskap, men vi ska
inte &nnu en géang forsitta var chans att stétta Ukraina med flera i tid. Vi
maste visa en tydlig vag till medlemskap, och som Ukraina har kampat for
just detta. De gar i krig for den framtiden. Vi far inte svika och utlamna
dem till Rysslands hot, krig och erévringar.

Herr talman! Vi har brett politiskt uttalat att vi inte kan utesluta ett
militart angrepp pa vart land och inte heller pa ett annat land i vart narom-
rade inom EU. Nu har vi ocksa i bred politisk samsyn dragit slutsatsen att
alliansfriheten inte langre tjanar Sverige eller bidrar till stabilitet och s&-
kerhet i norra Europa. Nu har vi i bred politisk enighet och med tydligt
folkligt stod tillsammans med Finland ansokt om medlemskap i Nato.

Jag och Centerpartiet vilkomnar slutsatserna fran den sékerhetspoli-
tiska analys vi kunde forma under véren. | det sakerhetspolitiska lage vi
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befinner oss i &r det utomordentligt viktigt att gemensamt ta ansvar for att
lotsa Sverige och Finland in i Nato. Vi nu gar in i en valrérelse dar vi vet
att utomstaende krafter har tydliga intressen av att utnyttja oss och var fria
debatt till att sprida desinformation, destabilisera och skapa misstro. Det
staller krav pa oss alla.

Centerpartiet drog slutsatsen att alliansfriheten inte tjanade oss eller
norra Europa vil efter det ryska angreppet forst pa Georgien och slutligen
pa Ukraina 2014. Vi har medverkat till tva utredningar om svenskt Nato-
medlemskap. Bertelmans och Bringéus utredningar gav underlag for de-
batt men lades tyvarr i byraladan. Vi lyfte in den finska modellen med en
Oppen dorr till Nato for att skapa handlingsberedskap, men tyvarr stangdes
den dorren med kraft.

Fru talman! Nu har vi tillsammans med Finland valt medlemskapets
vag, vél medvetna om att detta kan ta tid men ocksa med en klar vilja att
Sverige tillsammans med Finland ska bidra fullt ut till ett starkare Nato for
alla medlemmar. Vi star upp for en solidarisk sakerhetspolitik med respekt
for alla medlemmar och for Natos grundlaggande varden baserade pa FN-
stadgan om demokrati, individuell frihet och rattsstatens principer.

Fru talman! | den utrikespolitiska debatten den 16 februari lyfte jag
ocksa upp vikten av att utveckla samarbetet i Norden och om betydelsen
av att kvinnors réttigheter & manskliga rattigheter och har en stark rost i
Sveriges utrikespolitik. Jag lyfte upp vikten av klimatfragorna och att inte
glémma det sakerhetshot som klimatet utgdr for oss alla liksom vikten av
att vart bistand nar upp till 1 procent och ar en tydlig del i den utrikespoli-
tiska verktygsladan for att na en battre varld.

Anf. 66 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Icke-spridningsfordragets oversynskonferens &ger rum
den 1-26 augusti i ar efter att ha blivit uppskjuten flera ganger péa grund
av pandemin. Jag har for avsikt att delta tillsammans med parlamentariker,
bland annat Kerstin Lundgren.

Sjalvfallet kommer det pagaende kriget i Ukraina, Rysslands agerande
och det forandrade sakerhetspolitiska ldget att paverka bade forberedel-
serna och genomforandet av konferensen. Exakt hur &r for tidigt att svara
pa nu. Vilka malsattningar ser Kerstin Lundgren och Centerpartiet som
relevanta infor icke-spridningsfordragets 6versynskonferens?

Anf. 67 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Det &r viktigt att den har konferensen dger rum. Efter att
ha blivit uppskjuten i flera omgangar och efter att vi nu har fatt ett krig dar
Ryssland hotar att anvanda kérnvapen ar det viktigt med en konferens dar
vi kan lyfta fragorna fran NPT.

Vi har stéttat Sveriges hallning nar det galler stepping stones, att for-
stka se om man kan hitta vagar framat for att starka nedrustningsprofilen
och 6ka sakerheten. | det har laget far man hoppas pé att det &tminstone
inte blir en total clash mellan de nérvarande utan att konferensen tas vi-
dare. Risken &r annars att det har blir ett avtal som helt fallerar och skjuts
i sank.

Var hallning nér det géller forbudsavtalet och annat har varit att vi inte
vill ha den typen av inspel som kan tas till intakt for att blockera eller ra-



sera den enda gemensamma agenda som finns mellan k&rnvapenstater och
resten av varlden, alltsa NPT. Det ar var forsta prio.

Anf. 68 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Tack till Kerstin Lundgren for svaret!

Vi har fran regeringens sida verkat for att vi ska fa framsteg i karnva-
pennedrustning, bade nationellt och genom vart sa kallade Stockholmsini-
tiativ for kiarnvapennedrustning, som ytterligare 15 lander star bakom. Vi
kommer ocksa att engagera oss for att ha ett arbete for att framja icke-
spridning av kérnvapen, en fredlig anvandning av karnteknologi och en
riskreducering.

Pa vilket sétt vill Centerpartiet verka for att Sverige ska uppratthalla
det har trycket pa karnvapennedrustning dven efter dversynskonferensen
av NPT?

Anf. 69 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Vi vet &nnu inte vad slutsatserna blir, och darfor &r det for
tidigt att saga hur trycket ska kunna uppratthallas.

Men det ar viktigt med en karnvapenfri varld, och det 4r ocksa uttalat
i Natos grunddokument. Darfor ar bilden av att soka steg i den riktningen
naturligtvis oerhort central ocksa for oss.

Men vi maste ocksa inse realiteten, namligen att vi i dag har ett land
som tydligt hotar med att anvanda karnvapen i ett krig pa var kontinent.
Vi har ocksa Nordkorea som envetet skjuter upp och hotar med karnvapen.

Det &r naturligtvis ndgonting som maste hanteras och adresseras. Gar
man den vagen sénker man trdsklarna valdigt mycket, och vi vill ju i stallet
se hur vi kan hoja trosklarna for karnvapenanvéndning.

Anf. 70 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Jag forsoker i alla fall inledningsvis att hitta det positiva
hos mina meddebattérer, ndgot som kanske &r lite udda i svensk riksdags-
debatteknik.

Sadant finns det rikligt av nér det géller Kerstin Lundgren. Jag har be-
tonat hur vi tillsammans har arbetat fér en svensk Natooption, ett svenskt
Natomedlemskap och hur vi ser pa ett likartat satt pa det som hander i de
Ostra och centrala delarna av Europa.

Jag tycker ocksa, fru talman, att det var oerhort vardefullt att Kerstin
Lundgren ndmnde den ryska politikern och historikern Vladimir Kara-
Murza, en av hjaltar som vagar trotsa den putinistiska regimens fortryck.
Det ar beklammande och sorgligt att se bilderna frdn Ryssland dar han
hasar omkring i tofflor och fangdrakt.

Darfor ar det vasentligt att vi anvander riksdagens talarstol och talar
om de svenska medborgarna Gui Minhai och Dawit Isaak liksom om Vla-
dimir Kara-Murza.

Fru talman! Nu kommer det andra. Kerstin Lundgren ndmnde foérsvars-
satsningar som en del i Centerpartiets politik, och det ar viktigt. Dar har
generellt sett Moderaterna, Centerpartiet och évriga borgerliga partier haft
en likartad syn, skulle jag séga.

Kerstin Lundgren ndmnde att man ska ha motsvarande 2 procent av
bnp mot 2025. Det finns ju ett konkret budgetforslag fran fyra partier —
Moderaterna, Kristdemokraterna, Sverigedemokraterna och Liberalerna —
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om motsvarande 2 procent av bnp till 2025. Vi gar mot ett val. Darfor
skulle jag vilja veta om Kerstin Lundgren och Centerpartiet ar for eller inte
for att vi ska ha motsvarande 2 procent av bnp till forsvaret 2025.

Anf. 71 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag far val kvittera vénligheten. Jag lyssnade till Hans
Wallmarks tidigare inlagg nér han berérde hur viktigt det var att vi fick en
ny foérsvarsberedning, en forsvarsberedning som ska tillséttas efter valet
for att ta fram en ny sékerhetspolitisk analys men ocksa ta fram planerna
for fortsatt starkt forsvar.

Jag hoppas, fru talman, att vi dar kommer att fa ett bra underlag for att
kunna ta beslut som starker forsvaret och sakrar att vi nar 2 procent sa nara
2025 som mgjligt. Det har namligen varit en tydlig hallning att vi vill ha
ett bra underlag innan vi landar den fragan. Tyvarr har inte Forsvarsbered-
ningen under varen kunnat enas om detta. Och vi har lyssnat pa vad For-
svarsmakten har sagt, som séger 2028. Vi har inte ansett att vi med ett
utskottsinitiativ ska avgora nar detta narmast kan nas.

Var héllning &r, fru talman, att vi ser 2025 som en malbild, men vi
tycker att det ar viktigt att Forsvarsberedningen far gora jobbet och ta fram
underlaget. Vi drev den hallningen nar vi forstarkte forsvaret innevarande
ar. D& sa vi att vi skulle satta oss ned i Férsvarsberedningen och komma
dverens, och vi lyckades dé starka innevarande ars forsvarsbudget, som
relaterades till sa sent som i gar.

Pa det sattet vill vi ocksa agera hér, inte via utskottsinitiativ i finansut-
skottet. Det &r inte den vag vi brukar driva den typen av forstarkningar for
att fa dem hallbara langsiktigt.

Anf. 72 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Precis som Kerstin Lundgren pekar pa gjorde &tta partier
en kraftanstrangning for att ansla mer pengar till Sveriges forsvar hér och
nu 2022. DA blir det 2 miljarder till det militara och ungefar 800 miljoner
till det civila.

Problemet &r att det 4r langa ledtider. Om man gér in ndgonstans 2023
eller 2024 och séger att det ska vara motsvarande 2 procent av bnp till 2025
kommer det att bli oerhort svart att realisera — jag skulle saga omajligt.
Vill man ga mot 2 procent 2025 i forsvarsanstrangningar maste man nog
fatta det beslutet ganska omgéaende.

Jag aterkommer till fragan om att i ett skarpt lage valja mellan 2 pro-
cent till svenskt forsvar 2025 eller inte, ar det da Centerns uppfattning att
det blir inte? Vad &r det i sa fall man soker mandat for i det svenska valet
den 11 september?

Anf. 73 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Det ar 2 procent 2025 eller s& snart darefter ar mojligt.
Forsvarsmakten ska presentera sitt underlag i hést. Med det underlaget ar
vi beredda att pressa pa for att s& snabbt som mojligt nd tvaprocentsnivan.
Vi har inte tvekat.

Fru talman! Vi har ocksa innevarande ar tillsammans varit med och
okat bemyndiganderamen. Det &r inte bara frdga om de 2,8 miljarderna
direkt i &rets budget utan ocksa bemyndiganderamen med 34,9 miljarder.



Det ar en kraftig forstarkning som vi har fatt fram i samsyn i Forsvarsbe-
redningen.

Vi hoppas att vi i Forsvarsheredningen i host ocksa ska kunna sékra ett
underlag som gor att vi kan fatta ett politiskt beslut i nartid for att fa 2 pro-
cent.

Anf. 74 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det gladde mig att Kerstin Lundgren avslutade sitt anfo-
rande med att understryka vikten av bistandet, som Sverige verkligen ar
varldsledande i, for fred, for sékerhet och for demokrati.

Kerstin Lundgren sa att Centerpartiet star upp for enprocentsmalet. Vi
i Miljopartiet vill ga annu langre. Vi anser att det behdvs mer insatser i
varlden for fred och for demokratibyggande. Vi ser att klimatforédndringar
och konflikter har drivit ytterligare manniskor pa flykt som behover hu-
manitéart bistand. Vi ser nu ocksa hur Rysslands folkrattsvidriga invasion i
Ukraina far till foljd att a&nnu fler méanniskor drabbas av svilt.

Darfor vill vi i Miljopartiet 6ka bistandet till 1,25 procent. Vi vill ocksa
minimera de avrékningar som Sverige gor, som regeringen senast beslutat
om, for att i stéllet bekosta flyktingmottagande i Sverige.

Hur ser Centerpartiet p& méjligheten att ta kliv framét och utoka Sve-
riges bistandsram till 1,25 procent av bni och att minimera bistandet? Mil-
jOpartiets uppfattning &r att Sverige som ett mycket rikt land dar var eko-
nomi har varit otroligt stark bor bidra mer till fred och sékerhet i vérlden
och mildra fattigdomen hos dem som nu drabbas otroligt hart.

Anf. 75 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Det ar andra gangen jag hor ledamoten Hirvonen sdga ”mi-
nimera bistdndet”, men jag tror, fru talman, att hon menar minimera av-
rakningarna fran bistandet. | den delen har vi i utrikesutskottet haft en ge-
mensam markor om vikten av att inte maximera avrakningar fran bistandet
utan att de ska minimeras.

Samtidigt anser Centerpartiet — och det ar tydligt — att det &r helt kor-
rekt att anvanda bistandet ocksa for avrakningar nar det galler flykting-
mottagande enligt géllande regler. Den vigen maste Sverige tillsammans
med andra lander kunna ga.

Nar det géller fragan om att ytterligare tillfora bistandet resurser har vi
fran var sida sagt att vi star upp for enprocentsnivan. Det ar viktigt. Men
det ar ocksa oerhort viktigt att Sverige sakerstaller att bistdndet anvands
effektivt, inte anvands till att finansiera fortryckarregimer eller 1ander dar
demokratin gar i fel riktning. Bistandet ska ha ett tydligt mervéarde for
svensk utrikes- och sékerhetspolitik.

Naturligtvis star vi upp for de globala mélen och tar var del. Men vi
maste ocksa se att lander sjalva tar sitt ansvar for att forandra forutsatt-
ningarna. De ska inte lana pengar av Kina for att den vagen komma undan
krav for att fa bistdnd. Vi ska inte vara dér. Det maste stallas krav for bi-
stdnd, och det ska gora skillnad. D& &r inte mer pengar forsta prioritering.

Anf. 76 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Jag tackar Kerstin Lundgren for den korrekta snélltolk-
ningen av min felsagning. Det &r klart att vi vill minimera avrakningar fran
bistandet.
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Det &r intressant att vi nu precis har hort replikskiften om andel av bnp
till olika syften och vikten av att pengar ska anvéndas effektivt. Vissa par-
tier vill garna minska bistandet med ursakten att det inte skulle vara effek-
tivt att hjélpa fattiga méanniskor i vérlden, men de vill gérna 6ka forsvarets
budget oavsett om det gors effektivt eller inte.

Jag forstdr Kerstin Lundgren som att Centerpartiet star bakom reger-
ingens avréakningar till f6ljd av flyktingmottagandet, trots att Sverige skul-
le ha rad att inte stélla flyktingmottagandet ekonomiskt mot det internatio-
nella bistandet.

Anf. 77 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Vi har ett gemensamt yttrande eftersom det hér inte &r en
del av budgeten, utan det hér &r en del av regeringens eget beslutsutrymme.
Dér har vi tillsammans kritiserat att man gor avrakningar pa den niva som
regeringen har valt att géra, &ven efter den justering som har gjorts.

Fru talman! Jag maste dnda konstatera att frihet fran fortryck och moj-
ligheter fér ménniskor att sjalva ta sig ur fattigdom &r oerhdrt viktigt for
bistdndet. Det ar inte frdga om att hjalpa fattiga manniskor per se utan att
skapa forutsattningar for ménniskor att ta sig ur fortryck och fattigdom.
Om det finns ledare i lander som utévar fortryck kan vi inte finansiera
dessa ledares budget genom att indirekt hjalpa manniskorna. Det méste vi
bli tydligare med i vart bistand.

Anf. 78 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman, den diplomatiska karen och kara ahorare!

Denna utrikespolitiska debatt sker mot bakgrund av Rysslands oratt-
fardiga krig mot Ukraina men ocksa den svenska regeringens ansékan om
ett svenskt Natomedlemskap.

Den ryska invasionen av Ukraina &r oprovocerad, olaglig och oftrsvar-
lig. Angreppet ar en krankning av Ukrainas territoriella integritet och su-
verénitet och innebdr stort manskligt lidande for det ukrainska folket. Det
ar en attack mot Europas fred och den raddande séikerhetsordningen som vi
aldrig kommer att acceptera.

Det manskliga lidandet ar enormt, och krigsbrott har begatts. Vi kom-
mer for alltid att ha bilderna fran staden Butja i vara minnen, och platsen
laggs till pa en alldeles for Iang lista av folkmord pa civila. De ansvariga
maste domas. Straffrihet far inte rada.

Vart stod till Ukraina kommer att fortsatta med oférminskad kraft. Kri-
get kommer om Putin vill att fortsatta under 1ang tid, sa ocksa vdra sank-
tioner mot Kreml. Darfor ar vart stod, saval humanitart och civilt som
militart, viktigt for att halla den ukrainska folkviljan uppe och inte lata
krigsforbrytarna vinna.

Fru talman! Socialdemokraterna har nu satt oss i ett allvarligt och kans-
ligt sékerhetspolitiskt lage. En dag efter att partiet &ndrat installning till
Sveriges mer 4n tva sekel langa alliansfrihet ansokte den socialdemokra-
tiska regeringen om svenskt Natomedlemskap. Anstkan skickades in utan
reell folklig debatt eller grundlig analys.

Ansokan appladerades saklart av de Natoivrande hogerpartierna, dar
Sverigedemokraterna under varen passat pa att byta fot for att passa in i
det nya kompisgénget.



Att ansokan var forhastad har visat sig de senaste fyra veckorna, efter
att euforin lagt sig. Visst har manga av vara narstaende grannlander snabbt
visat att vi delar gemenskap i att vilja forsvara Sverige och Norden. Sam-
tidigt har argumenten mot en ansokan blivit bekraftade pa punkt efter
punkt.

Det har blivit tydligt att Nato inte bara ar en trevlig férsvarsallians. Det
&r ett politiskt samarbete, ett samarbete som inkluderar &ven despoter som
inte delar véra varderingar om demokrati och manskliga rattigheter.

Fru talman! | oktober 2019 sag en enig riksdag till att stoppa vapen-
exporten till Turkiet efter ett gemensamt initiativ frdn mig och Vansterpar-
tiet och Fredrik Malm och Liberalerna. Initiativet kom efter att Turkiet
attackerat det kurdiskdominerade omradet Rojava och Afrin i Syrien. Be-
slutet var ett av Ann Lindes forsta strre beslut som utrikesminister och
innebar konkret att ett antal vapenleveranser stoppades.

Beslutet storde Turkiets president Erdogan redan da. Nu har han dam-
mat av sin ilska och presenterat en fempunktslista med krav pé Sverige.
Alla dessa krav ar givetvis orimliga for en demokrati som Sverige att till-
motesga.

Ett av kraven dr att Sverige ska upphéva sitt beslut om att stoppa va-
penexporten till Turkiet. Turkiet tolkar beslutet som ett embargo. Det ar
fel i sak da Sverige aldrig infor embargon pé egen hand utan bara via EU,
och i EU-kretsen blev det ingen enighet hosten 2019. Daremot aterkallade
myndigheten ISP, Inspektionen for strategiska produkter, den 15 oktober
2019 samtliga gallande utforseltillstand rérande forséljning av krigsmate-
riel till Turkiet.

Vad gor da regeringen nu? Jo, regeringens myndighet ISP har skickat
ut ett pressmeddelande, och i dag fick vi ndgon oklar formulering i rege-
ringens utrikespolitiska deklaration.

I pressmeddelandet séiger ISP: Alltjamt gors en provning fran fall till
fall av de ansdkningar som inkommer till myndigheten.” Detta sdger man
trots det tidigare &terkallandet av samtliga tillstand. Ar detta regeringens
anpassning for att tillmotesgd Erdogan?

Fru talman! Sverige ska inte exportera nagra vapen till Turkiet som kan
anvandas i oréattfardiga krig mot kurder och andra minoriteter i Mellan-
ostern. Det borde var utrikesminister tydligt uttala.

I en annan punkt krdver Erdogan att personer som han anser ar terro-
rister ska utvisas till Turkiet. En lista pa ett trettiotal personer har presen-
terats, men det ar inte nagra terrorister eller valdsbejakande extremister det
handlar om. Det &r kurder och oppositionella. Det &r kurder som riskerar
att fangslas och torteras nir de kommer till Erdogans Turkiet, kurder som
har slagits for, engagerat sig i, skrivit om och debatterat kurdernas situa-
tion runt om i vérlden.

Redan i dag &r den svenska underréttelsetjansten Sédpos samarbete med
den turkiska underrattelsetjansten MIT alldeles fér omfattande. S& méanga
som ett femtiotal kurder har redan blivit utvisade till Turkiet sedan utvis-
ningarna tog fart i borjan av sommaren 2020. Nar jag laste vilka fragor
Sépo stallde till dessa personer undrade jag om det var svensk eller turkisk
sakerhetstjanst som stallde fragorna.

Det &r mot bakgrund av detta extra anmarkningsvart att den bitrddande
Sapochefen reste ned som en i den femmannadelegation som foretradde
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Sverige i forhandlingarna med Turkiet. Vad gjorde han dér? Vad skulle
han forhandla? Hur manga kurder och gtilenister ska vi nu utvisa?

Extra orovackande ar att detta sker i en tid da vi fatt ytterligare forsam-
rad lagstiftning pa det har omradet. Det skedde i forra veckan.

Fru talman! Sverige ska aldrig férhandla om manniskors liv och rattig-
heter. De som har sokt skydd hos oss ska fa skydd har. Regeringen borde
upphora med dessa skamliga utvisningar. Det borde var utrikesminister
tydligt uttala.

Fru talman! Den 17 april inledde Turkiet &hnu en militar offensiv,
denna gang inte bara mot Syrien utan ocksd mot Irak. Som vanligt slanger
Turkiet in sitt terrorist- och PKK-kort. Men sanningen &r att det &r vanliga
civila som drabbas nér deras byar bombas, skogar branns och jordbruks-
mark forstors.

Men inte nog med den militéra offensiven; Erdogan hotade dessutom i
forra veckan att inleda ytterligare en militar offensiv i norra Syrien, i om-
rdden dominerade av kurder och andra minoriteter. Erdogans plan, som
han har luftat manga génger, ar att skapa en 30 mil bred zon dit han kan
skicka tillbaka syriska flyktingar fran Turkiet. Det ar en plan som det in-
ternationella samfundet méste férdéma och aldrig acceptera.

Fru talman! Turkiet ska inte krénka andra staters territorium i strid med
folkratten. Det maste fordomas med kraft av Sverige, EU och omvarlden.
Det borde var utrikesminister tydligt uttala.

Fru talman! | hdg takt sprider just nu de regimkontrollerade medierna
i Turkiet det vi pa ren svenska skulle kalla ren dynga. Enligt Turkiets de-
spot Erdogan ér flera riksdagsledamoter fran olika partier i denna riksdag
styrda av PKK. Det ar ndgot som sjélvklart inte stimmer, men det sker
darfor att Turkiet motséatter sig Sveriges Natoansokan. Det &r ett skolboks-
exempel pa hur Erdogans regim jobbar med att sprida sitt narrativ. Genom
smutskastning av folkets valda foretradare forsoker Turkiet sé split och
skapa oro har.

Fru talman! Detta méste givetvis fordomas. Var utrikesminister gjorde
ocksa det den 27 maj. Efter det har dock fler svenska politiker listats. Dar-
for maste uttalandet upprepas, garna ocksa av Sveriges talman.

Fru talman! Under Erdogans styre har inskrdnkningarna av demokra-
tiska fri- och rattigheter varit enorma. Mer an 5 000 &r politiska fangar. Nu
hotas oppositionspartiet HDP, Vénsterpartiets och Socialdemokraternas
gemensamma systerparti, av bade upplsning och att hela ledarskiktet ska
hamna i fangelse.

I den sdkerhetspolitiska analysen fanns inte ett ord om Turkiet. Det
fanns enbart i Vansterpartiets sarskilda yttrande. Det har visat sig vara en
grav felbedémning som nu fér allvarliga konsekvenser for Sveriges saker-
hetslage.

Det Vansterpartiet hela tiden har sagt har redan blivit sanning, efter
bara nagra veckor. Nu styr Erdogan Sveriges sékerhetspolitik. Det kan vi
inte tolerera.

(Applader)

Anf. 79 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Den sittande regeringen i Bolivia, ledd av den vénsterpo-
pulistiska politiska rorelsen MAS, har tagit landet i en alltmer auktoritér
riktning, en utveckling som pabdrjades under regeringen Evo Morales.



De demokratiska institutionerna har férsvagats, och bristen pa respekt
for ménskliga rattigheter och rattsstatens principer blir allt storre. Den exe-
kutiva maktens inflytande har successivt okat pa de andra statsmakternas
bekostnad. Betydande inskrankningar av kvinnors, hbtgi-personers och
barns rattigheter férekommer trots en till synes progressiv lagstiftning.
Pressfriheten har minskat drastiskt, och fackligt aktiva utsétts regelbundet
for krankningar.

Det ar med besvikelse vi ser att den nye presidenten Luis Arce har valt
att fortsatta ta sitt land och sin befolkning i en icke-demokratisk riktning.

Varfor kan inte Vansterpartiet erkdnna att Bolivia under MAS ledar-
skap gétt i en oacceptabel och odemokratisk riktning, som i sista hand
drabbar kvinnor, fackligt aktiva och hbtqi-personer hardast?

Anf. 80 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag ska borja med att vara ganska arlig mot utrikesmi-
nistern och séga att jag denna var faktiskt inte hunnit med att folja utveck-
lingen i Bolivia s& noggrant. Det har varit ménga andra utrikespolitiska
arenden som tagit min tid i ansprék.

Nar det géller Latinamerika ser vi en stor vanstervag over hela konti-
nenten, med ett antal ledare som har tagit bort forbudet mot abort, till ex-
empel i Argentina, och man har en positiv utveckling &ven i en del andra
lander. Jag tror att det &r viktigt att vi frdn Sveriges sida understdder dessa
positiva delar i Latinamerikas utveckling.

Sedan finns ett antal vansterledare som gar i diametralt motsatt riktning
och som inte alls &r pa vag mot en demokratisk linje. Utan att ha féljt Bo-
livia i detalj ar jag sjalvfallet oroad dver det som utrikesministern beskri-
ver. Sverige har en ambassad pa plats i La Paz, och jag hoppas att utrikes-
ministern i sina instruktioner till ambassadéren och ambassaden tydligt re-
dogor for att Sveriges linje ar precis den som utrikesministern redogor for,
namligen att man ska sta upp for demokrati och ménskliga rattigheter.

Bolivia praglas, enligt min uppfattning, av den kupp dar Evo Morales
och MAS avsattes och att man sedan, efter att MAS lyckades f& folkets
stod for att komma tillbaka till makten, skulle ge igen lite fér den tid som
varit. | grunden &r det rimligt att stalla personer som varit politiskt ansva-
riga till svars for de beslut som de fattat, men det far inte ga till Gverdrift
sa att manniskors demokratiska fri- och rattigheter inskranks. Vi maste
jobba tillsammans for att dessa ska stérkas i Bolivia och i hela Latiname-
rika.

Anf. 81 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Lat mig, eftersom Hakan Svenneling har haft annat att
gora, informera ledamoten om vad som har hant. Bolivia har i FN, i sall-
skap med bland andra Venezuela, Nicaragua och Kuba, avstatt fran kritik
mot Rysslands oacceptabla krig mot Ukraina.

Vénsterpartiet har ofta svart att inse att sociala och politiska rattigheter
maste ga hand i hand. Social utveckling kan aldrig ursikta en begransning
av de manskliga rattigheterna och friheterna. Evo Morales star sedan en
lang tid nara Putin, och sedan krigets utbrott har Morales gang pa gang
framfort rysk desinformation pa sitt Twitterkonto, dar han bland annat har
havdat att det & Ryssland som forsvarar sin kontinuitet som suverén stat,
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att Natos utvidgning &r orsaken till kriget och att de rétta sanktionerna vore
att stoppa vapnen till Ukraina.

Trots detta fortsatter VVansterpartiets vurm, men jag hoppas att det som
Svenneling sdger i dag innebdr att man inte fortsatter med det.

Anf. 82 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Nér utrikesministern ndmner vilka andra l&nder som Boli-
via tyvarr har signerat uttalandet tillsammans med klarnar bilden. Det &r
dessa lander jag asyftar nar jag talar om vansterledare som gar i fel riktning
nar det galler bade demokrati och respekt for manskliga rattigheter och
som under lang tid har visat att de inte gar i ratt riktning.

Daremot finns det andra vénsterledare pa den latinamerikanska konti-
nenten som gar i ratt riktning. Vi ser det i Peru, i Chile, i Argentina och till
viss del i Mexiko, och det finns nagra lander till man kan addera. Jag hop-
pas att Sverige och utrikesministern jobbar tillsammans med att utveckla
demokratin i de lander dar man kan se framgangsfaktorer. Jag noterade att
utrikesministern namnde till exempel den feministiska utrikespolitiken i
Mexiko.

Det basta vi kan gora &r att jobba tillsammans for demokrati och
ménskliga réttigheter i Latinamerika genom att samarbeta med dem som
vill utveckla dem och motarbeta dem som inte vill detta utan snarare gar i
motsatt riktning.

Anf. 83 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Jag maste inledningsvis sdga att det var pang pa rodbetan
av utrikesministern, som tog upp denna skammens kvartett — Bolivia, Ni-
caragua, Kuba och Venezuela — med Vénsterpartiets talesperson. Han han-
terade det sa dar.

Men det var inte detta som var min fragestallning. Inom avdelningen
berom &r det mitt intryck att \Vansterpartiet ar tydligt i manga fragor. Sedan
tycker vi olika. Detta &r i grunden bra. Nato &ar ett typexempel. Dér har
Vénsterpartiet och Moderaterna varit tva tydliga motpoler i den svenska
riksdagen. Nu har Socialdemokraterna gatt fran Vansterpartiets sida Gver
till Moderaternas genom att vara for ett svenskt Natomedlemskap. Detta
tycker jag i grunden &r bra.

Samtidigt & Vénsterpartiets ledare valdigt tydlig med att om ett antal
partier skulle fa majoritet efter valet vill Vansterpartiet att det ska formas
en regering som Vansterpartiet ar en del av. Miljopartiet har gatt sa langt
som att prata om att de vill ha en regering med Miljopartiet, om de kommer
in, Vansterpartiet, Centerpartiet och Socialdemokraterna. Da har jag en
frdga. | en regering fattar man kollektiva beslut. Sakerhetspolitik ar ett av
de absolut viktigaste omradena for en regering. Kommer Vansterpartiet i
en sadan regering att vara for det svenska Natomedlemskapet eller emot?

Det finns skal att tro att vi kommer att vara inne i en ratificeringspro-
cess under ett antal ménader. Kommer Vansterpartiet, alldeles oberoende
av om man sitter i regeringen eller inte, att verka for att dvertyga andra
l&nder och andra I&nders parlamentariker att stélla sig bakom en svensk
Natoansokan, som sex partier stir bakom, eller tanker man motarbeta
detta? Det ar mina fragor till Vansterpartiet, fru talman.



Anf. 84 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! | grunden vill jag inte spekulera om vad som hénder efter
ett val, for jag tycker att det ar viktigt att valjarna far sdga vad de tycker.
Vi ér fyra partier pa den rodgrona sidan som inte solklart har formerat oss
i hur vért regeringsalternativ ser ut. Detta beror pa att véljarna valjer vilka
partier de rostar pa och dérigenom avgor styrkeforhallandena pé den rod-
grona sidan och hur sammanséttningen blir politiskt. Darfor vill jag inte
foregripa en kommande regeringsbildning.

Déremot ar det solklart att \Vansterpartiet kommer att stélla krav i en
sadan regeringsbildning. De avrakningar som regeringen agnar sig &t nar
det galler bistandet skulle aldrig ske om Vénsterpartiet satt i regeringen,
och vi skulle aldrig tillata vapenleveranser till Turkiet, bara for att vara
tydlig om tva saker.

Detta gor att det blir svart for mig att spekulera i vad som skulle handa
med en eventuell proposition om en Natoansokan. Daremot har jag varit
tydlig med att Vansterpartiet kommer att rosta emot nér sjélva ratifice-
ringsavtalet kommer till Sveriges riksdag, och detta ar for att vi inte tycker
att det gynnar Sveriges sakerhet att vara med i Nato, utifran den klara och
tydliga argumentation som Véansterpartiet och Moderaterna har fort 1ang
tid, bade i och utanfor denna kammare.

Nar det géller andra lander vill jag vara tydlig med att VVansterpartiet
tycker att det &r viktigt att andra lander kan visa stod for Sverige och dar-
igenom ocksa Sveriges ansékan. Vi har inte gatt ut med nagon uppmaning
till vara systerpartier att ga emot Sveriges ansokan. Vi tycker att man anda
kan se att det ar en anstkan fran den svenska regeringen, och i respektive
land blir detta inte en fraga om vad Vansterpartiet och Moderaterna star
och pratar om i riksdagen. For oss handlar det i stillet om Sverige och hur
landerna ser pa Sverige. Vi tycker darfor att det ar helt okej om man rostar
for att valkomna Sverige in i Nato, oberoende av om véansterpartier &r emot
Nato i sig eller vilken asikt man har i det specifika landet.

Anf. 85 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Det sista tycker jag att vi ska fasta stor uppmarksamhet
vid. Det hedrar Vansterpartiet att man s att saga inte bedriver krypskytte
mot det egna landet nar sd méanga partier i Sveriges riksdag star bakom en
svensk Natoansokan. Detta kan jag ocksa bekrafta. Jag traffade foretradare
for Vénsterpartiets systerparti i Grekland, Syriza. De var ohejdat for ett
svensk Natomedlemskap, och det ar flera parlament som séger att man till
100 procent kommer att sta bakom det. Dér finns skal att tro att det i alla
fall finns reformerade vansterpartier, kommunistpartier eller vad man nu
vill kalla dem.

Det bésta sattet att undvika Vansterpartiet i en eventuell regering &r att
se till att den sidan inte far majoritet. Men om det nu skulle bli en sédan
majoritet och Vénsterpartiets heta 6nskan att bli en del av regeringen skul-
le uppfyllas handlar det inte bara om en proposition, utan det handlar om
att varje dag som regering ge instruktioner till Nato och EU. D3 ar min
fraga: Kommer Vansterpartiet att andra uppfattning om Nato fore eller
efter valdagen, lite beroende pa valresultatet?
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Anf. 86 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag vill borja med att saga att jag inte kan lamna nagra
garantier for att ndgra partier nagonstans i Europa eller nagot Natoland inte
gar emot en svensk Natoansokan, men vi har inte gett nagon sadan instruk-
tion.

Ndr det géller regeringssamarbetet dr det svart att spekulera om hur en
eventuell regering skulle jobba, men det &r absolut sé att sakerhetspolitiken
ar en del av regeringens arbete. Vi har ett kollektivt beslutsfattande i Sve-
rige, och jag utgar ifran att vi kommer att forhandla om det i den regerings-
koalition som vi eventuellt ingar i. Vi kan se att vansterpartier i andra lan-
der, dar Norge och Finland &r tydliga exempel, har klarat av att géra den
typen av politiska 6verenskommelser mellan vénsterpartier och andra par-
tier som man suttit i regering med.

Jag har gott hopp om att vi tillsammans ska kunna jobba for att trygga
Sverige och Sveriges sakerhet. Jag tror inte att detta kommer att bli ndgot
problem.

Anf. 87 ARON EMILSSON (SD) replik:

Fru talman! Nar Hakan Svenneling bjuder upp till dans dansar vi.

Vénsterpartiet har efter ett segdraget motstand dnda slutligen accepte-
rat att 2 procent av Sveriges bnp ska ga till forsvaret. Man har ju tidigare
under lang tid velat dra ned pa forsvarsanslagen. Partiet ar motstandare till
Nato och driver en linje om att Sverige ska inféra en mangd begransningar
i samarbetet med Nato. Vi har alla sett den hela sju sidor langa reservatio-
nen till den sékerhetspolitiska analys som vi tagit fram.

Det &r svart att se hur regeringen trovardigt ska kunna samarbeta med
vénstern inom sékerhetspolitiken och hur vénstern med trovardighet och
langsiktighet ska kunna samarbeta med regeringen eller Socialdemokra-
terna, i synnerhet nar Sverige gar med i Nato.

Vénsterpartiet rostade ju forst mot vapenexport till Ukraina for att se-
dan andra hallning. Det tycker jag att man ska ha en eloge fér. Men precis
som foregéende talare berdrde handlar den stora fréagan om att just saker-
hetspolitik kanske &r den karna av verksamhet som en suverin stat héller
allra ndrmast sig sjélv.

Fragan ar alltsd: Vad kommer Vansterpartiets viktigaste sakerhetspoli-
tiska ingangar i regeringsforhandlingar med Socialdemokraterna att vara?

Anf. 88 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Nar det galler forsvarsbudgeten tror jag faktiskt att det blir
ett av de absolut lattaste omradena att komma 6verens med regeringen om.
Till skillnad fran vad Aron Emilsson siger har Vansterpartiet inte foresla-
git ndgon neddragning av forsvaret. Vi har alltsedan 2014 statt bakom en
upprakning av forsvarsutgifterna, &ven om vi ibland har velat att den ska
ske langsammare. Da talar vi &nda om en period pa tio &r. Dessutom har
vi mellan 2014 och 2018 gjort fyra hostbudgetar — jag tror att det blev tta
budgetar totalt eller kanske tio, till och med — dar vi har 6kat férsvarsan-
slagen i forhandlingar tillsammans med regeringen. Vi har statt bakom det.

Vansterpartiet har alltsa snarare varit en av de bidragande faktorerna
till att vi har haft den uppbyggnad av forsvaret som vi faktiskt kan se i dag.

Om man breddar bilden, som Aron Emilsson vill, och pratar mer om
samarbetet med Nato och sékerhetspolitiken och sa vidare kan jag siga att



det ar klart att det kommer att innebara utmaningar. Det &r ju en fraga for
forhandlingar nar det galler sadant som en eventuell regering kommer att
fa hantera.

Vi i Vénsterpartiet har varit valdigt tydliga med att vi vill se en kérn-
vapenfri varld. Det kommer vi att trycka pa regeringen om. Den debatt vi
kommer att ha lite senare i dag utifran Miljopartiets motion med anledning
av en sarskild handelse, alltsd Natoansokan, ar ett exempel pd en sadan
debatt som ar viktig att fora.

Jag tycker fortfarande att Socialdemokraterna ar valdigt otydliga om
hur de vill inkorporera att Sverige nu de facto vill vara en del av en mili-
tarallians som anvander k&rnvapenhotet som sitt yttersta hot. Det &r ett nytt
ben i svensk sékerhetspolitik, och anda har vi liksom inte lyckats mejsla
fram det, trots att vi har suttit i sdkerhetspolitiska éverlaggningar och att
vi i dag ska ha debatt om det.

Det enda som kommer fran er som vill gd med i Nato ar att ni sager att
ni inte vill ha karnvapen, men man har fran regeringens sida faktiskt inte
uttalat detta tydligt. G&r man langt tillbaka i tiden kommer man till 1981,
da vi sa det i FN en gang.

Anf. 89 ARON EMILSSON (SD) replik:

Fru talman! Hakan Svenneling namnde i det foregaende replikskiftet
att det &r viktigt att andra l&nder kan visa Sverige stdd under olika former
av sakerhetspolitiska hot. Det tog jag fasta pa lite grann.

Fran Vansterpartiet har man ju uttalat att man vill riva avtalet om vard-
landsstdd med Nato. Man vill avbryta Sveriges samarbete med Europeiska
forsvarshyran och en del andra organisationer. Man gor tolkningen att
detta skulle forsamra Sveriges forsvarsformaga i ett redan allvarligt lage.

Vi hor ocksd Forsvarsmaktens och Sveriges expertmyndigheters be-
domningar att detta s att sédga pa alla satt och vis ar det basta tankbara for
Sverige i dag att nd alla de samverkansformer inom Natofamiljen som vi
kan na for att ocksa trygga Sveriges sakerhet.

Vi sverigedemokrater vill ocksd pdminna om att vi var det parti som sa
att séga stred for skrivningen om att den militara alliansfriheten historiskt
har tjanat Sverige val. Vi har inte &ndrat oss for att andra har &ndrat sig
utan for att verkligheten har andrat sig. Vill vanstern fortsatta med Sverige
i en sadan allvarlig situation?

Anf. 90 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Vi har fran Vansterpartiets sida varit valdigt tydliga med
att vi dr beredda att samarbeta med alla som &r beredda att forsvara Sve-
rige, svenskt territorium och det svenska folket. Det handlar om att starka
var sakerhet tillsammans med andra, och detta sager vi i sak inte nej till.
Det var ocksa darfor vi var for en lagstiftning som gor det mojligt for Sve-
rige att ta emot militart stod fran andra stater om regeringen s& bestammer.

Vi tycker att det &r viktigt att behalla det svenska sjalvbestimmandet.
Det har varit ett skél som tidigare har varit viktigt for Sverigedemokraterna
att lyfta fram. Men nu har ju Sverigedemokraterna évergett sin retorik for
att helt passa in i hdgerganget. Darmed gar man ocksa in for ett Natomed-
lemskap.

Jag &r inte sarskilt orolig for att var forsvarsforméga skulle forsamras
om vi inte samarbetar i Europeiska forsvarsbyran och i en del EU-samar-
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beten. Det handlar om att ¢va tillsammans med andra lander som &r be-
redda att forsvara Sverige. Men Nato ar en politisk organisation dar ocksa
diktatorn Erdogan ingar. Det ar darfor som jag ar emot ett Natomedlem-
skap. Jag ar orolig for vad det innebéar for Sveriges politik och for var sa-
kerhet.

Anf. 91 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag var lite intresserad och lyssnade in inlagget fran Hakan
Svenneling for att hora var det skulle landa. Jag horde inget om ndgon
folkomrdstning om Natomedlemskap.

Jag ar lite nyfiken pd om detta ar en frdga som fortfarande drivs av
Vansterpartiet. Kommer den att drivas i valrorelsen? Eller &r det nagot som
Vaénsterpartiet har dvergivit?

Vi hade tidigare en utrikespolitisk debatt om Natofragan. Jag har tidi-
gare haft bilden att Vansterpartiet egentligen vill att Nato ska upplésas. Ar
det en hallning som Vansterpartiet fortfarande har och vill verka for?

| sddant fall kan jag tanka mig att Vansterpartiet kan ha god nytta av
att referera manga av de felaktiga pastdenden om Sverige som kommer
frdn Turkiet. Nastan hela anférandet handlade ju just om detta, och jag var
lite forvanad, for det borde val snarare fokusera p& hur vi i Sverige ska
starka var sakerhet. Men om detta horde jag inte mycket fran Vansterpar-
tiet och Hékan Svenneling i inlagget.

Jag ar alltsa nyfiken. Vill man upplésa Nato eller inte? Ska det vara
folkomréstning eller inte? Ar detta frdgor som ni kommer att driva infor
det stundande valet?

Anf. 92 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag har manga ganger kritiserat hur forcerad processen
med en svensk Natoans6kan har varit och hur bristfallig den folkliga de-
batten har varit. Jag tycker att de fyra senaste veckorna med diplomatisk
kris med Turkiet ocksa har visat pa bristen pa debatt nar denna typ av ar-
gument mot ett svenskt Natomedlemskap inte kom upp innan regeringen
ansOkte utan forst efterat. DA har regeringen hamnat i trangmal néar det
galler att forklara hur man ska ha det nar man ingar en allians med ett land
som Turkiet.

Jag tycker fortfarande att en folkomrdstning om ett Natomedlemskap
vore bra. Det framsta skélet till det ar att vi hér i Sveriges riksdag fortfa-
rande inte har tagit stallning till huruvida vi ska ha ett Natomedlemskap
eller inte. An sa lange &r det bara regeringen som har ansokt utifran vad
regeringen anser och hur majoritetsférhallandena ser ut i Sveriges riksdag.

Jag tycker att detta ar en fréga som &r lika viktig som andra fragor som
man tidigare folkomrdstat om: kérnkraften, pensionerna, EU-medlem-
skapet och EMU. Jag utgdr ifrdn att en sddan folkomrostning skulle leda
till att ocksé Kerstin Lundgren skulle f& méjlighet att forklara for svenska
folket hur argumenten for ett svenskt Natomedlemskap ser ut. Skulle det
bli ett ja i en sddan folkomrostning kommer jag definitivt att acceptera det
valresultatet och forhalla mig till det. Men det trakiga hér &r att vi inte later
svenska folket séga sitt.

Det hade ju varit bra om svenska folket atminstone hade haft chansen
att i allméanna val till Sveriges riksdag ta stéllning till partier som nu fak-
tiskt har bytt asikt med en dags varsel eller pa nagra fa veckor.



Detta med Natos uppldsande &r en skrivning som finns i VVansterparti-
ets partiprogram. Det &r fortfarande det partiprogram som galler. Skriv-
ningen har nu ganska manga ar pa nacken. Vi har ju velat anta ett nytt
partiprogram, men det kom en pandemi i vdgen som gjorde det interna
partiarbetet svart.

| sak ar det alltsé ratt: Ja, det vill vi. Men i praktiken ar det helt omojligt
for ett litet vansterparti i Sverige att paverka detta.

Anf. 93 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Fru talman! Jag horde ”jag tycker”, men jag stillde fragan: Vad kom-
mer Vansterpartiet att géra? Kommer Véansterpartiet att driva krav pa folk-
omrdstning? Jag minns ocksa att vi har haft folkomréstningar. Vi har som
sagt haft folkomrdstning om EU-medlemskapet. Men det innebar inte, fru
talman, om jag minns rétt, att Vé&nsterpartiet &ndrade sig. Véansterpartiet
tyckte fortfarande, ganska lange efterat, att vi skulle Idmna EU. Nu har
man &ndrat sig — eller fortfarande kanske man tycker att vi ska [&mna EU.
Da ar det spannande att man sager: Far vi en folkomréstning om Natomed-
lemskap kommer jag att acceptera det, precis som jag har gjort om EU-
medlemskapet. Det later lite sd dar, fru talman, nar det galler trovérdighet.

Nar det galler fragan om hur man sprider Turkiets budskap &r det verk-
ligen viktigt att Vansterpartiet inte gor sig till nyttig van av Erdogan i det
hér laget.

Anf. 94 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Vi avser att driva kravet om folkomrdstning. Det &r en del
av budskapet vi gar till val pa, precis som Centerpartiet gar till val pa andra
saker.

Jag tycker att Kerstin Lundgren blandar ihop vad ett parti tycker och
hur man ser pa folkomrostningsresultat. Det var inte sa att vi gick in i EU
med gladje, men vi var &ndd med pa att en majoritet av svenskarna var for
ett EU-medlemskap, och darfor ansokte Sverige om EU-medlemskap efter
en folkomrgstning.

P& samma satt borde man ha gjort nar de svenska medborgarna sa nej
till ett EMU-medlemskap. Det skrevs aldrig nagot avtal mellan Sverige
och EU om att Sverige inte behdver g med i EMU. Ska man formellt tolka
hur Lissabonfordraget ar skrivet maste Sverige nagon gang i framtiden ga
med i EMU. Dér tycker jag att man inte har respekterat folkviljan. Samma
sak géller karnkraftsomrostningen, dér jag inte heller tycker att man har
respekterat folkviljan.

Det ar skillnad pa hur ett parti ser pa en folkomrostning och vad ett
parti tycker i sin sakpolitik.

Anf. 95 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Att Vansterpartiet star fast vid sitt nej till Nato har inte
undgatt nagon. Jag har hort vad som har sagts, men min &rliga fraga &r
anda till Hakan Svenneling: Vad ar alternativet?

Den sékerhetspolitiska analysen, som du och jag var med om att gora,
var bara en i raden av instanser som har kommit fram till de viktiga slut-
satserna, namligen att bilaterala forsvarsavtal inte récker, att Sverige be-
hover fordragsfasta forsvarsgarantier och att det bara &r Nato som kan ge
detta.
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Aven om det tar emot fér Hékan Svenneling att tillstd fakta, namligen
att Sverige star sarbart infor ett ryskt angrepp i avsaknad av ett Natomed-
lemskap, hoppas jag att vi bada ar dverens om att de baltiska staterna be-
hover Natos skydd. I grund och botten &r det fragan om overlevnad.

Ett svenskt Natomedlemskap kommer avsevart att starka Baltikums sa-
kerhet, och det kommer pa ett avgorande satt att underlatta hjélp vaster-
ifrdn om Ryssland skulle fa for sig att ga till attack. Man har ju vapen-
system, som ledamoten sékert kénner till, i Kaliningrad som gor att man
valdigt snabbt kan sétta upp en mur och férhindra Natohjalp kommande
fran Polen. Det enda sattet ar da att flyga dver Sverige.

Da ar fragan: Tror Hakan Svenneling att de baltiska staterna angrar sitt
medlemskap i Nato? Och vad &r alternativet till Nato for Sverige?

Anf. 96 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Ledamoten Oscarsson 6ppnar upp en diskussion som Sve-
rige borde ha tagit innan man ansokte om ett svenskt Natomedlemskap,
och man borde ocksé ha haft den inom ramen for de sakerhetspolitiska
overlaggningarna. Jag tror att om vi inte hade forcerat processen sa mycket
och forkortat den hade vi ocksa kunnat diskutera alternativ till en svensk
Natoansokan. Det &r absolut sa att sddana egentligen finns.

Det handlar bland annat om det som vi har kommit 6verens om i For-
svarsberedningen om 2 procent av bnp till det egna svenska forsvaret. Det
ar en tydlig markering for att rusta det svenska forsvaret i en mer orolig
omvérld som &r orolig pa grund av Putins agerande i Georgien, Ukraina,
Belarus och pa andra hall. Det &r i grunden valdigt otrevligt och olyckligt
att vi inte har fatt en mer fredlig utveckling i varlden i stort och &ven i vart
naromrade.

Hans Wallmark var faktiskt inne pa ett av alternativen har for en liten
stund sedan i debatten nar han pratade om rustningskontroll. Det &r en sa-
dan sak som vi inte diskuterade har s& mycket men som vi borde ha disku-
terat. Man borde ha diskuterat &tgarder for en karnvapenfri varld i storre
utstrackning i de har samtalen, och man hade till exempel kunnat inféra en
lagstiftning mot karnvapen pa svenskt territorium som en deeskalerande
atgard.

Det dér tycker jag ar en debatt som borde ha forts men som aldrig for-
des. Dérfor diskuterade man aldrig andra, alternativa sékerhetspolitiska
vagval som alternativ till ett svenskt Natomedlemskap. Jag tycker att
Oscarsson sjélv har ett ansvar for att det inte skedde.

Nar det galler de baltiska staterna far de baltiska staterna gora sina sé-
kerhetspolitiska vagval sjalva. Det &r Kklart att vi har ett stort intresse av att
starka skyddet av Ostersjon, och enklaven Kaliningrad som Oscarsson tyd-
ligt redogor for ar en utmaning bade for Sveriges sakerhet, for de baltiska
landernas sakerhet och for sakerheten i stort i hela vart naromrade.

Det finns en oro for att misstag nu begés under till exempel den ryska
dvningssasongen och att det kan utldsa risker.

Anf. 97 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! 2 procent av bnp ar ett golv om man &r med i Nato. Ska vi
inte vara med i Nato handlar det om 4-5 procent, som under kalla kriget,
och det skulle vi i sa fall ha borjat med for tio &r sedan. Att det skulle vara
ett alternativ stammer inte. Sa lange Sverige star utanfor Nato bidrar vi till



att skapa ett sakerhetspolitiskt vakuum i Ostersjoregionen. De enda som
gynnas av en sadan osékerhetsfaktor ar Ryssland.

Jag tror att alla vi i kammaren vet att man i de baltiska staterna verkli-
gen inte angrar utan verkligen ar oerhort tacksam for att man tog steget
2004. Annars hade man varit en munsbit for Ryssland. Men man har ocksa
varit angelagen om att Sverige ocksa ska gd med, for det minskar risken
for angrepp mot deras lander och ocksd mot vart land. Det ar darfor det ar
sa viktigt att vi nu har tagit steget.

Anf. 98 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Mikael Oscarsson har den svenska flaggan pa kavajslaget,
men jag tycker att svenska politiker har haft en formaga att inte se till Sve-
riges sékerhetspolitiska intressen framst i de har diskussionerna. Man har
helt plétsligt breddat diskussionen pa ett satt som egentligen i grunden inte
&r sarskilt naturligt for en svensk politiker att gora.

Jag tycker att det &r viktigt att vi star upp for Sveriges sakerhet. Jag ar
dvertygad om att vi bast bygger svensk sakerhet tillsammans med andra,
och darfor tycker jag att det ar viktigt med samarbete med andra lander
som vill forsvara Sverige och svenskt territorium och Norden och Balti-
kum i stort.

Jag tycker definitivt att vi ska finnas dar till stod for véra baltiska vén-
ner, men jag ar inte saker pa att ett Natomedlemskap inte kommer att héja
riskerna i vart naromrade nér vi far ytterligare spanningar och ytterligare
upprustning och att Putin i vérsta fall agerar pa det satt som han har gjort
pa andra hall och kanter. Det ar darfor jag &r emot ett svenskt Natomed-
lemskap, och det &r jag i grunden stolt dver.

Jag tror att vi kan géra mycket mer for att 6ka var sakerhet om vi ocksa
tittar pa andra vagar an bara ett svenskt Natomedlemskap.

Anf. 99 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Jag skulle vilja frdga Hékan Svenneling lite om det vi kan
kalla for den Putinvanliga vanstern.

| skenet av antiimperialism, eller USA-hat som det val heter p& mer
korrekt svenska, finns méanniskor med vénsteridentitet som hamnar mer
eller mindre rakt i knat pa ett antal diktaturer i véarlden. Vi sag det har
tydligt pa 90-talet med stddet till Milosevié och Karadzi¢ under Balkan-
krigen, stodet till Castroregimen pa Kuba, till Venezuela nu under Maduro,
stodet till Asad och &ven till Vladimir Putin.

Redan 2014 sag man hur konspirationer kring Majdanprotesterna, dar
det talades om en ukrainsk statskupp och sa vidare, fick faste i delar av
vénstern, men inte hos Hakan Svenneling, vill jag dock vara tydlig med att
séga. Han ar en mycket god demokrat, & min bild.

Men Véansterpartiet har ett ansvar, for under manga ar har Vénsterpar-
tiet varit den starkaste foretradare som pé négot satt har nart denna typ av
ideologisk uppfattning om varldspolitiken — hela den antiimperialistiska
uppfattningen och det narrativet, sa att saga, som varit valdigt starkt inom
i alla fall delar av vanstern. Detta finns kvar &ven i dag. Vi ser ju inom
delar av vanstern ett stéd for Putins agerande i Ukraina. Till och med fore
detta riksdagsledamoter for Vansterpartiet stoder det faktiskt pa olika sétt
i sociala medier och sa. En del av dessa personer ar vandrande sékerhets-
risker, skulle jag vilja havda.

Prot. 2021/22:128
10 juni

Utrikespolitisk debatt

47



Prot. 2021/22:128
10 juni

Utrikespolitisk debatt

48

Vénsterpartiet maste agera for att géra upp med denna valdigt langa
socialistiska tradition av undfallenhet mot auktoritara regimer. Kan Hakan
Svenneling reda ut hur det ska ga till?

Anf. 100 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Tack, Fredrik Malm, for denna fréga, som jag i grunden
absolut tycker ar viktig att diskutera! Som Malm &r inne pd har tanke-
gangen om att min fiendes fiende maste vara min van funnits, och den
finns till viss del kvar. Logiken haltar beténkligt nar en del personer kom-
mer till de slutsatser som Malm exemplifierar med och tror att det handlar
om USA-imperialism eller ndgot sadant.

Vi ar i ett lage dér vi har fattat véaldigt manga beslut i stor enighet har i
riksdagen. Vi har i dag en utrikespolitisk debatt dar vi polariserar, men i
mangt och mycket &r vi i Sveriges riksdag eniga om svensk utrikespolitik.
I de sékerhetspolitiska dverldggningarna var det darfor viktigt for mig att
vara tydlig med att vi delar analysen av Ryssland och Rysslands agerande
och ger vart tydliga stod till Ukraina. Det finns en stor och bred enighet
kring detta. Jag tycker att det &r viktigt att manifestera det om och om igen.

Jag ar lite orolig, for det kommer fran hogerhall en hel del attacker,
ibland mot oss i Vénsterpartiet och ibland mot andra partier, som till ex-
empel gar ut pd att vi inte skulle vara genuina i vart stod till Ukraina. Jag
tycker att den typen av splittring ar extra farlig ett valar som detta — att
man ger sig pa andra partiers stod. Jag ar ratt 6vertygad om att alla 349,
eller i varje fall 348, ledamdter star upp for Ukraina och dess folk och att
vi &r eniga om detta. Det kan ibland finnas sma skillnader, men i grunden
finns stodet dér.

Dessa personer som finns inom vanstern agerar ofta pa det sétt som
Malm &r inne pa: Man séger sig vara for fred, och i praktiken betyder det
att man vill stédja det ryska narrativet. Det &r en utmaning for oss. De
anvander ofta vart namn for att tvatta sig sjalva och komma t vara resurser
och pengar for att genomfora manifestationer. Vi kdmpar p& med att
trampa ratt dar. Ibland tar vi ett steg framat och far sedan backa déarifréan
for att det ror sig om organisationer som vi inte vill ha samrére med.

Anf. 101 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Jag vill tacka Hakan Svenneling for svaret och for den 6d-
mjukhet han visar infor detta problem. Dock ska val ségas, fru talman, att
Vansterpartiet delvis har blottat sig lite for denna typ av angrepp — dels
genom en lang tradition av problem med att se skillnaden mellan demo-
krati och diktatur, dels till exempel genom det initiala beslutet att inte stélla
upp och ge vapenstdd till Ukraina.

Den 1 mars hoélls ocksa en votering i Europaparlamentet om att for-
déma Ryssland, och Vansterpartiets ledamot valde da att lagga ned sin
rost. Det var bara ett tjugo- eller trettiotal ledamdter i parlamentet som
gjorde det; resten, dver 600, rostade for att forddma Ryssland. VVansterpar-
tiet har &ven en folkhdgskola som samarbetar med den kubanska regimen.

Det finns alltsa en hel del att géra. Hakan Svenneling far garna lite mer
konkret utveckla hur man ska ga till vaga for att fa bort de antidemokra-
tiska tendenser som finns i delar av Vénsterpartiet.



Anf. 102 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Nér det galler omréstningen i Europaparlamentet fanns det
skrivningar i den resolutionen om att det var vdlkommet att Sverige gick
med i Nato. Det var lite v&l magstarkt for Vansterpartiet att skriva under
pa det, s& darfor valde vi att avsta. | dvrigt 4r det valdigt tydligt att vi har
statt upp for Ukraina och dess folk.

Nér det galler omrostningen hér i Sveriges riksdag om det forsta va-
penstodet till Ukraina — vi har ju stottat de efterféljande stéden — var pro-
cessen, tycker jag, valdigt forcerad. Det var en process vars like jag inte
sett under mina atta ar som riksdagsledamot. Ett utskottsinitiativ fran fem
ledamater i finansutskottet som har stor paverkan pa svensk sikerhets- och
utrikespolitik klubbades med 22 timmars varsel.

Pa den korta tiden hann vi i Vénsterpartiet inte riktigt samtala pa det
sétt som jag hade velat och diskutera vad som hade varit den bésta 16s-
ningen. Det gick lite for fort for oss; vi blev lite splittrade. Efter nagra
dagar hittade vi sedan rétt, och darefter har vi tillsammans stétt allt militart
stod till Ukraina. Det tanker jag fortsétta med.

Anf. 103 MIKAEL OSCARSSON (KD):

Fru talman, utrikesministern, ledaméter, ni som sitter pa laktaren och
ni som foljer debatten dar hemma! Den hér debatten sker i ett allvarligt
lage. Det péagar ett anfallskrig i Europa, och Ryssland tvekar inte att an-
vanda militara medel for att uppna sina mal. Ryssland ser Sverige och Fin-
land som sin intressesfar. Vi ser barbariet med egna 6gon i skildringarna
fran Ukraina av tortyr, mord, valdtakter och brott mot krigets lagar. Vi har
inte sett sddana har saker sedan Stalin och Hitler.

Regeringen har nu &ntligen insett det som Kristdemokraterna lange har
papekat, namligen att vi behover bli medlemmar i Nato. Vi behdver ha de
sakerhetsgarantier som vi far genom artikel 5, och vi kan ha en gemensam
forsvarsplanering. Detta okar sakerheten for vart land men ocksa for om-
varlden.

Anledningen till att vi mots for debatt hér i dag &r att regeringens egen
utrikesdeklaration fran februari inte stod pall for verkligheten nar ett krig
hade utbrutit i Europa. Trots att Ryssland férberedde en fullskalig invasion
av Ukraina uppfylldes denna kammare i februari av ett eko: ”Regeringen
avser inte att ansoka om Natomedlemskap.” Orden kom fran utrikesmi-
nistern, och i kalendern noterades den 16 februari 2022.

Vi vet alla vad som hénde sedan. Aven om det finns mycket att séga
om végen dit vill jag ta tillfallet i akt att tacka utrikesministern for det
historiska beslut som regeringen fattade den 16 maj: att Sverige tillsam-
mans med Finland skulle anséka om medlemskap i Nato.

For Kristdemokraternas del ar saken glasklar. Var utrikespolitiska linje
har inte &ndrats sedan februari; den ligger fast. Det handlar om en vérde-
baserad utrikespolitik som framjar frihet, demokrati och manskliga réttig-
heter. Just darfor ar det sa viktigt att det svenska stodet till Ukraina fort-
satter och utokas. Och just darfor maste vi gora allt som star i var makt for
att mota bort den ryska nyimperialismen.

Det ukrainska folket visar fortfarande en mycket stark forsvarsvilja.
Men tiden blir mer och mer knapp. Aven om de ryska férbanden dras med
minst sagt undermalig logistik saknas inte formaga till uthallig krigforing.
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Sverige kan gora mer for Ukraina. Kristdemokraterna vill mojliggéra
for fler leveranser av svensk krigsmateriel, mer pengar till Ukrainas vap-
nade styrkor och fler humanitéra insatser. Vi ser framfor oss att vi skulle
kunna avvara Robotsystem 70, liksom Stridsvagnsmina 5 och 6, stridsfor-
don och ett par tusen pansargevar Carl Gustaf, som &ndé ska utrangeras
fran hemvarnet. De skulle kunna géra valdigt stor nytta dar nere. Om det
ar nagon gang vi har méjlighet att agera ar det nu.

Till syvende och sist handlar det om att begransa Rysslands formaga
till nya angrepp. Kanslan 40 mil bort, pa andra sidan Ostersjon i vara bal-
tiska grannlander, ar att den ryska invasionen av Ukraina ger en fingervis-
ning om vad som skulle kunna vara nasta steg. | Estland rader uppfatt-
ningen att fragan inte & om utan nar ett ryskt angrepp kommer att ske.

Vénner! Aldrig nagonsin far vi acceptera att Estland, Lettland och Li-
tauen stélls under ryskt herravélde.

Fru talman! De varden som vi haller kara hotas av auktoritara krafter.
Jag vill namna tre diktaturer vars maktambitioner stricker sig langt utanfor
de egna landernas granser: Ryssland, Kina och Iran.

I Vladimir Putins Ryssland hardnar greppet. Protester slas ned med
vald, regimkritiker forgiftas och censuren tilltar. Aven vi som minns for-
trycket i Sovjetunionen hapnar éver det som vi ser i dag.

| Kina pagar ett fortryck av manskliga réttigheter i ofrminskad omfatt-
ning som kraver omvarldens férdémanden. Jag noterade att Kina inte alls
nadmndes i utrikesministerns anforande. Nar Kina ter sig alltmer aggressivt
maste svaret fran varldens demokratier vara resolut. Vi kristdemokrater
star med vara véanner i Taiwan, Hongkong och Xinjiang.

Fru talman! Iran gor ingen hemlighet av att de vill utplana den judiska
staten Israel fran jordens yta. Men Iran utgdr inte bara ett hot mot Israel
utan ar ett reellt hot mot oss har i vastvérlden. | landet fangslas oliktan-
kande utan mojlighet till rattslig prévning. En av dem &r den svenske fors-
karen Ahmadreza Djalali som har domts till déden och lever under forhal-
landen som ingen ménniska ska behdva uppleva.

Med hjélp av sina ombud véxer den iranska regimens destruktiva in-
flytande i land efter land. Jag tanker pa Libanon, Syrien, Irak och Jemen.
Det avtal som skulle forhindra att Iran utvecklar k&rnvapen har mojliggjort
en miljonrullning rakt in i Irans krigsindustri.

Min uppmaning till regeringen &r enkel: Gor inte om samma misstag
en gang till. Sanktionslattnader mot Iran far inte komma pa tal forran det
sker en klar forbattring av situationen for méanskliga rattigheter i landet. Vi
maste fortsatta att satta hart mot hart.

Fru talman! Sverige behdver en ny Mellandsternpolitik som battre han-
terar de utmaningar som regionen star infor, dar kampen for de manskliga
fri- och réttigheterna ges hogsta prioritet. | detta arbete ar stodet till reli-
gitsa och etniska minoriteter sérskilt viktigt. Kristna ar vérldens mest for-
foljda religivsa grupp, och det maste avspeglas i regeringens tematiska pri-
oriteringar. Mycket mer kan goras for att hjélpa manniskor som forféljs
for sin tros skull.

Fru talman! Vi kristdemokrater vill att den svenska finansieringen av
UNRWA upphdr och att ansvaret for de palestinska flyktingarna fors dver
till UNHCR. Att UNRWA medverkar till att forvérra konflikten mellan
Israel och Palestina &r ett obestridligt faktum. Kristdemokraterna vill



villkora bistandet till den palestinska myndigheten sa lange terrorhyll-
ningar och valdsuppviglingar mot israeler tillats fortga.

Sarbehandlingen av Israel maste upphdra. Det ar hog tid att Sverige
flyttar sin ambassad fran Tel Aviv till landets huvudstad Jerusalem.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag ta tillfallet i akt att tacka Lars Adak-
tusson for det utomordentliga arbete som han har gjort i utrikesutskottet
som utrikespolitisk talesperson for Kristdemokraterna.

Kampen for en vardebaserad utrikespolitik, dar frihet, demokrati och
manskliga rattigheter ar ledorden, ar viktigare nu an nagonsin tidigare.

Anf. 104 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Jag vill ta upp en sak som Mikael Oscarsson ndmnde i
slutet av sitt anférande, ndmligen hur Sverige ska verka for att motverka
inskrankningar av religions- och évertygelsefrihet genom att férsvara och
skydda individers frihet att sjalva valja religions- och trosuppfattning.

Sverige star i 1opande kontakt med ledarna for trossamfunden, inklu-
sive representanter for kristna grupper, om deras situation. Sverige trycker
ocksa pa i EU for en stark och enad rost till skydd for religions- och dver-
tygelsefrihet. Men hur anser Kristdemokraterna att man ska arbeta mot
forfoljelse av religiésa minoriteter?

Anf. 105 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Jag tackar for fragan. Detta ar ndgonting valdigt viktigt.
Vi ser hur forfoljelsen 6kar. Jag ndmnde i mitt anférande att kristna &r den
grupp som forfoljs allra mest. Men vi ser ocksa hur andra grupper drabbas.
Detta ar nagonting valdigt grundlaggande. Rétten att ha en tro ar nagonting
basalt och viktigt.

Det som jag ser framfor mig &r att regeringen ytterligare prioriterar
detta i det arbete som utrikesministern gor i EU och att man lyfter fram att
detta &r ndgonting som angar oss. Vi har sett att exempelvis Storbritannien
har initierat en utredning kring religios forfoljelse som kom fram just till
att det &r de kristna som forféljs mest. Man lyfter pa olika sétt fram detta,
internt i landet men ocksa pa alla satt man kan. Man trycker pé de regimer
som gOr tvartom.

Vi ser tyvarr att utvecklingen gar at fel hall. Forféljelsen okar i Iran, i
Nordkorea men ocksa i manga andra lander. Detta &r alltsa en utveckling
som kraver vart engagemang och dar vi pa olika sétt behéver anvanda de
medel som vi har for att trycka pa for religionsfrihet.

Anf. 106 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Mikael Oscarsson namner hur viktigt det ar att jobba inom
EU. Det gor regeringen ocksd genom att vara padrivande for att EU ska
fortsatta att ta upp dessa fragor.

Hur ser KD pa mojligheterna att fortsatta att motverka forfoljelserna
av utsatta religiosa minoriteter inom EU med ett eventuellt regeringssam-
arbete med ett EU-fientligt parti som Sverigedemokraterna?

Anf. 107 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:
Fru talman! Vi ar av den enkla och sjalvklara uppfattningen har i riks-
dagen att vi kan lagga ned riksdagen och demokratin om vi inte talar med
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varandra. For oss var det sjalvklart att ha instéllningen att vi ska tala med
alla partier som finns i Sveriges riksdag for att komma nagon vart och for
att uppna vara syften.

Vi ska i demokratiska val tala om vad vi gar till val pa. Sedan &r det
var uppfattning att vi ska forsoka gora skillnad. Pa exakt samma satt ar det,
fru talman, i EU-parlamentet. Sjalvklart ska vi hitta satt att komma nagon
vart sa att vi kan gora skillnad for alla de manniskor som lider for sin tro
och som far uppleva forfoljelse som ar fruktansvard och som 6kar. D& kan
vi gora skillnad genom att hitta samarbeten. Och det kommer vi att fort-
sétta gora.

Anf. 108 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Nyligen besokte jag Polen. Dér tréffade jag Joanna och
hennes fem manader gamla son, Gustav. Joanna berattade for mig att nar
hon tréffade sin lakare och sin barnmorska i den véldigt liberala staden
Gdansk litade hon pa vad de sa nér de sa att hennes foster var friskt. Men
sa ser det inte ut dverallt langre, sa hon.

Pa vissa hall i Polen har hon hort vittnesmal om kvinnor som har fatt
hora att allt &r bra och sedan fétt barn som varit s svart sjuka att de dott.
Denna rddsla ar ett resultat av inskrankningar i abortrétten i Polen, dér
abort inte &r tilldten ens av foster som ar s& svart misshildade att de inte
kommer att Gverleva.

Denna verklighet méter nu ocksa de ukrainska kvinnor som har utsatts
for valdtakter av ryska soldater och sedan flytt och upptackt att de blivit
gravida. | Ukraina ar jakten pa preventivmedel ndgonting som préaglar
kvinnors vardag. Skracken for att bli valdtagen och dessutom behdva foda
ett barn &r fruktansvard.

Mikael Oscarsson avslutade sitt anférande med en hyllning till Lars
Adaktusson som 22 ganger i EU-parlamentet har rostat emot abortratt for
kvinnor i Europa och globalt. Hur &r det mojligt att Kristdemokraterna inte
kan ta avstand fran detta med all kraft?

Anf. 109 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Det krig som pégar i Ukraina ar fruktansvart, och vi vet att
sexuellt vald anvands. Vi har sett det pd manga stallen, aven i lander jag
sjélv har besokt, som Kongo. Det &r fruktansvart. Anvandningen av sexu-
ellt vald ar ju det varsta man kan ténka sig, och dessutom anvands det som
en del i krigforingen. Det forstor manniskors liv pa olika satt. Det ar fruk-
tansvért.

Kristdemokraterna star upp for kvinnors och flickors rattigheter, och
det har vi gjort hela tiden. Nar det galler Lars Adaktussons réstande hén-
visade han till att detta ar nagot som inte bor ligga pa EU-nivan utan nagot
som varje land borde f& besluta om. Det var darfor han valde att avsta. Han
menade att det ar sjalvklart att Bryssel inte ska ha ndgonting med den
svenska abortlagen att gora, lika lite som med nagot annat lands. Det var
darfor. Sedan kan det finnas ndgon annan omrdstning, men det har han
sjalv redogjort for i detalj.



Anf. 110 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det har redogjorts i detalj for varfor det var fel att deklarera
att valdtagna barn inte skulle fa abortera sina foster, eller varfor det var fel
att ta stallning mot detta.

Jag tycker att varenda anstandig politiker maste sta upp for kvinnors
ratt att bestdmma &ver sin kropp. Néar lander i Europeiska unionen — som
Polen — nu férbjuder att ukrainska kvinnor som under kriget har blivit offer
for valdtakt ska fa tillgang till den vard som mojligheten att gora abort pa
ett sdkert satt innebar maste alla anstindiga politiker stalla sig upp och
sdga ifrdn. Man maste arbeta aktivt mot den har typen av livsfarliga abort-
forbud. Vi vet att tillgang till sékra aborter raddar kvinnors liv.

Ar Kristdemokraterna beredda att arbeta aktivt for detta internatio-
nellt?

Anf. 111 MIKAEL OSCARSSON (KD) replik:

Fru talman! Som jag sa star Kristdemokraterna upp for kvinnors och
flickors rattigheter. Vi har varit valdigt tydliga med att vi inte vill andra
den svenska abortlagen.

Det som &r viktigt hér ar att det ju var just detta skal Lars Adaktusson
hénvisade till nar han gjorde sina rostforklaringar. Han menade att abort-
lagstiftning 4r ndgonting som Bryssel inte ska ha med att gora for svenskt
vidkommande utan att vi ska bestamma 6ver den pé den lokala nivan. Han
hade ett valdigt tydligt resonemang, och det delade han med de allra flesta
av representanterna for de partier som ar med i EPP. Lars har alltsa varit
valdigt tydlig med exakt hur han ténkte och agerade. Det finns klart doku-
menterat att Kristdemokraterna star upp for de har rattigheterna.

Anf. 112 FREDRIK MALM (L):

Fru talman! Det &r svart att ta in det som sker i Ukraina och Europa.
Nu har det gétt 6ver 100 dagar sedan den ryska invasionen av Ukraina
inleddes, och vi ser en nation som hotas av utplaning om Ryssland gar
segrande ur detta.

Vi ser enorma flyktingstrommar, med méanga miljoner manniskor. Det
kanske inte &r s& manga som har kommit dnda hit upp till Sverige, men vi
kan till exempel titta pa Polen, dér det finns miljoner ukrainare. Jag har
dock traffat ukrainska flyktingar har i Sverige ocksa — de stér ofta pa Drott-
ninggatan, ett stenkast fran riksdagen, och sjunger. Det finns en liten pojke
som heter Timur, &r tolv &r gammal och brukar sjunga Ukrainas national-
sdng nar vi varje mandag haller moten pa Norrmalmstorg. Han har bara
varit har i tva manader, tror jag.

Det &r klart att det &r svart att ta in den sorg, vrede och fortvivlian som
hela den ukrainska nationen och befolkningen nu kanner. Vi har sett vad
som har hant i Butja, Charkiv, Cherson, Mariupol, Mykolaiv och inte
minst i Kiev. Vi har ocksa sett forodelsen nar de ryska trupperna har dragit
sig tillbaka — nar man hittar massgravarna och sa vidare.

Fru talman! Det ar oerhort viktigt att sla fast Ukrainas ratt att forsvara
sig och att Sverige och andra lander i EU maste gdra precis allt for att
Ukraina ska klara av att befria sitt land fran de ryska angriparna. Vi maste
ocksa agera for att vi inte ska ha svarta hal i Europa i form av sma enklaver
av ryskt maffiastyre som i Transnistrien, Sydossetien eller Donbass.
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Vi maste se igenom den desinformation och propaganda som kommer
fran ryskt hall. Nar man erovrar ett omrade valjer man nagon lokal sma-
pave som fick 1 eller 2 procent i det senaste valet, och sa utnamner man
den personen till nagon sorts guvernér som sedan ska sitta och lasa upp
nagon deklaration som har forfattats i Moskva. Det ar Quislingpolitik. Vi
sag det i Norge under nazistockupationen under andra vérldskriget, och vi
sdg det nar Stalin utnamnde en lyd- eller vasallregim i Terijoki i Finland
under andra varldskriget. Han utséag Otto Ville Kuusinen till ndgon sorts
smapave dar.

Man gor precis samma sak nu — man gjorde det pd Krim, och man gor
det i Donbass. Det dr fullstdndigt oacceptabelt att Ryssland tar sig ratten
att angripa grannlander, forsoka moéblera om var kontinent, forcera granser
och helt vélta 6verbord den sékerhetspolitiska ordning och stabilitet vi har
haft.

Fru talman! Som liberal tycker jag att det i detta sammanhang &r viktigt
att papeka att Ukraina bor ges kandidatstatus till EU. Det ar en valdigt
viktig signal. Precis som Centerpartiet papekade i sitt anférande betyder
det inte att Ukraina kommer att g& med i EU i morgon eller ens veckan
darpa. Det kan vara en lang process, men signalen ar oerhort viktig for att
visa Ukraina att vi star bakom den ukrainska befolkningen.

Fru talman! Det kan kanske forefalla lite markligt att man har en utri-
kesdeklaration bara ndgra manader efter det att man antagit en deklaration
fran regeringen, men det har ju att gora med att Socialdemokraterna till
slut orkade med att svanga i fragan om ett Natomedlemskap, att vi nu har
en majoritet och att Sverige och Finland har lamnat in var sin medlem-
skapsansckan till Nato. Detta maste reflekteras i en ny svensk utrikes- och
sékerhetspolitisk linje.

Fréan Liberalernas sida valkomnar vi att Socialdemokraterna till slut tog
det har steget. Samtidigt beklagar vi att det har suttit s& Iangt inne. Den
svenska socialdemokratin har praglats av en osunt hdg grad av nostalgi
och naivitet, och i artionden har man piskat den déda hést som ar Nato-
motstandet i Sverige. | vart parti tog vi redan 1997 stallning for att Sverige
skulle ans6ka om medlemskap i Nato, och det gjorde vi i ljuset av det som
hande i Bosnien och Hercegovina och nar vi sdg EU:s handlingsforlam-
ning nar det gallde att fa slut pa Balkankrigen.

Nar jag vaxte upp var jag medborgare i Sverige. | mitten av 90-talet
blev jag dven medborgare i EU, och snart kanske jag &ven & medborgare
i ett Natoland. Jag skulle verkligen 6nska att framtida generationer kunde
f& hela den trippeln pé en géng, sa att siga, alltsa att de far vara svenskar,
EU-medborgare och med i Nato redan fran fodseln. Det &r viktigt for Sve-
riges sakerhet, och det &r viktigt inte minst for vara baltiska grannlénder.

Det ser kanske inte s ljust ut vad galler Sveriges chanser att vara med-
lem i Nato redan vid Madridmotet i slutet av juni, men alla Natolander
utom ett &r véldigt tydliga med att Sverige och Finland ska védlkomnas
varmt in i Nato. Jag hoppas darfoér verkligen att detta ska kunna l6sa sig
pa ett sadant satt att Sverige strax blir medlem i Nato.

Problemet, fru talman, &r att den alliansfrihet som Sverige har haft fun-
gerar i fredstid men inte nar det &r sa oroligt som det &r nu. N&r det kanske
till och med finns ett krigshot mot Sverige fungerar inte alliansfriheten.

Vi har haft den i 200 &r. Egentligen sdg man redan under det stora nor-
diska kriget pd 1700-talet att Sverige inte kunde uppratthalla en balans



gentemot Ryssland i vart omrade. Detta blev sjalvklart extra tydligt 1809
nar vi forlorade Finland. Darefter har alliansfriheten byggt pa att det finns
nagon annan aktor som kan balansera Ryssland i vart naromrade. Det var
Storbritannien under 1800-talet; redan under Krimkriget var de &nda uppe
vid Gotland. Dérefter — i slutet av 1800-talet — var det Tyskland, och efter
andra varldskriget har det varit Nato som har varit den har balansen mot
Ryssland i vart omrade.

Fran Liberalernas sida menar vi att det 4r sjalvklart att Sverige ska vara
medlem i Nato.

Fru talman! L&t mig med néagra korta ord beféasta vad som ar viktigast
for oss i Liberalerna i utrikespolitiken. Det &r att Sverige standigt ska vara
en rost for manskliga réttigheter och demokrati, for kvinnors rattigheter,
for tolerans och for en regelbaserad varldsordning. Oavsett pa vilken kon-
tinent, i vilket land eller i vilken konflikt manniskor blir fortryckta maste
Sverige ha en politik som syftar till att fler lander blir demokratier och till
att fler ménniskor omfattas av de individuella fri- och rattigheter som mén-
niskor har i Sverige.

Sjalvklart star vi bakom 2 procent av Sveriges bruttonationalinkomst i
utgifter till Forsvarsmakten fran 2025.

Anf. 113 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! En av de saker vi ser nu i Ryssland med anledning av in-
vasionen &r hur viktigt det & med oberoende medier och journalister. Man
kan ju fa en hel befolkning att tro pa ett visst satt nar man inte har fria
medier.

Jag undrar hur Liberalerna agerar mot de 6kande hot som vi ser mot
journalister och mot mediefriheten globalt samt hur regeringen och oppo-
sitionen gemensamt skulle kunna arbeta mot inskréankningar av yttrande-
friheten.

Anf. 114 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Jag tackar utrikesministern for denna fraga; den &r ju oer-
hort viktig.

Vi ser nu hur medieklimatet blir allt tuffare i ménga lander i varlden.
Vi ser ocksa en okning av inslag av desinformation, populism, manipula-
tioner och s vidare. Med artificiell intelligens kommer det snart att vara
mojligt — rattare sagt har vi redan sett exempel pa det — att genom tekniken
fabricera eller rent av hitta pa att ndgon politiker skulle ha hallit nagot tal.

Vi ser att de stora, globala plattformarna for sociala medier inte riktigt
har tagit sitt ansvar — i alla fall enligt min uppfattning har de inte gjort det
tillnarmelsevis s& mycket som de borde. Det &r forst pa senare ar som de
pa allvar har borjat rensa bort extremism och sé& vidare fran sajter som
Youtube, Twitter, Facebook och Instagram.

Fréan Liberalernas sida — inte minst med tanke pé det januariavtal som
vi ingick for ett antal ar sedan, som forvisso inte galler nu — uppfattar vi
att regeringen har tagit steg i detta med en demokratioffensiv och att man
ska satsa mer pa demokrati och yttrandefrihet inom bistandet. Konkret kan
detta handla om att pa individniva hjalpa en hotad journalist, till exempel
i en auktoritér stat, att komma ut ur landet. Det handlar om att stodja obe-
roende medier och olika plattformar. Det kan &ven handla om saker som
att Sverige kan bistd med teknik for att till exempel kunna kommunicera
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krypterat for att kunna publicera saker &ven om det ar valdigt mycket cen-
sur i olika lander.

Detta ar nagra av de exempel pa vad vi kan gora som jag tycker att man
kan ta upp. Det finns sakert betydligt fler &n sa.

Anf. 115 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Det later bra och intressant.

Jag skulle vilja ga vidare i fragan. Situationen for kvinnliga journalister
ar extra allvarlig. Enligt en studie av International News Safety Institute
hade mer an tva tredjedelar av de tillfrdgade kvinnorna inom medier utsatts
for ndgon form av trakasserier i utférandet av sitt arbete. Har Liberalerna
nagra idéer om hur vi kan forbéattra situationen just for kvinnliga journa-
lister i deras arbete?

Anf. 116 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Jag skulle sdga att kvinnor generellt sett & mer utsatta nar
det handlar om att till exempel sta upp for frihet i en odemokratisk stat,
oavsett om de 4r politiker, aktivister inom det civila samhéllet, oberoende
journalister, forskare eller ndgot annat.

Det handlar om att journalister i krigsomraden maste kunna ha visst
skydd. Att rapportera fran konfliktomraden innebér 6kade risker. Jag tyck-
er att vi frn Sveriges sida bor kunna bidra med utrustning — hjalmar, skott-
sakra vastar och s vidare — inom vart bistand.

Sjalvklart kan vi ocksa anvanda var diplomati och, som utrikesminis-
tern ju vet mer an val, pressa pa de stater som inte accepterar yttrandefrihet
for att fa dem att borja respektera det fria ordet.

Anf. 117 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag far val borja med att géra en Wallmark och bérja trev-
ligt och saga att jag och Fredrik Malm manga ganger har krokat arm med
varandra, statt upp mot Turkiet och Turkiets brott mot manskliga rattig-
heter och framfor allt tagit initiativ till det stopp for vapenexporten till
Turkiet som nu har blivit varldspolitik. Utrikesministrar som Blinken ar
med och diskuterar mitt och Fredriks initiativ; det kdnns ju ganska stort att
man kan genomfora sd mycket som en liten politiker i ett land som Sverige.

Det jag funderar pd &r Liberalernas varma engagemang for Nato sam-
tidigt som Turkiet ar medlem i Nato. Om jag har forstatt Liberalernas po-
litik ratt vill de infora ett demokratikrav inom Nato.

Ibland har ni i Liberalerna varit valdigt tydliga. N&r du, Fredrik Malm,
var utrikespolitisk talesperson — det &r du ju inte l&ngre — skrev ni bland
annat i en motion att befintliga medlemsstater bor granskas, vilket bor re-
sultera i att Turkiet ldmnar Nato.

Né&r du sedan slutade som utrikespolitisk talesperson valde ni en annan,
lite mer diffus, mening: ”Det &r nagot som skulle kunna tillampas mer
stringent pd medlemmar som exempelvis Turkiet.”

Jag funderar pa varfor Liberalerna pa detta sitt har minskat sin kritik
mot Turkiet som Natomedlem samt hur ni nu ser pa ett eventuellt svenskt
Natomedlemskap, hur Sverige ska agera for att Turkiet ska godkanna den
svenska Natoanstkan och, i férlangningen, hur man ska inféra ett demo-
kratikriterium nér Turkiet valdigt tydligt kommer att uppfatta detta som ett



pahopp pa Turkiet som land. Det ar ju danda en valdigt problematisk demo-
kratisk utveckling som vi ser i Turkiet.

Anf. 118 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Till att b6rja med ser vi véldigt tydligt i Turkiets agerande
en del av problemet med den modell for maktutdévning som presidenten
och hans parti har valt fér Turkiet.

Min bild &r 4nda att Sverige och Finland i slutandan kommer att bli
medlemmar i Nato. Alla andra Natomedlemmar valkomnar ju Sverige och
tycker att Sverige har valdigt mycket att bidra med till Nato. Jag kan heller
inte se varfor det skulle ligga i Turkiets sakerhetspolitiska intresse att Sve-
rige och Finland inte & med i Nato — tvdrtom &r det vl bra for Turkiet att
Nato forstarks och att Natos norra flank forstarks genom att Sverige och
Finland blir medlemmar.

Jag ser framfor mig, fru talman, att vi i Sverige, oavsett om vi &r med-
lem i Nato eller inte, maste kunna papeka nér vi ser brister i landers efter-
levnad av manskliga rattigheter. Jag ser framfor mig att vi kommer att fort-
sétta att kritisera till exempel nér journalister fangslas i Turkiet, nar man
begar dvergrep mot den kurdiska befolkningen eller att man inte friger
Selahattin Demirtas.

For mig som liberal och anhangare av manskliga fri- och rattigheter
och demokrati ar detta jatteviktigt. Jag ser ingen anledning till att vi skulle
tumma pa detta.

Sedan har jag respekt for att Turkiet ocksa har sina sakerhetspolitiska
overvaganden. Turkiet befinner sig minst sagt i en ratt sa orolig region och
har tagit ett véldigt stort ansvar for till exempel flyktingar fran Syrien. De
har sina concerns”. Men jag ér ratt 6vertygad om att vi i en dialog kom-
mer att kunna hitta en l6sning pa det hér, d&ven om det inte sker i nartid.

Anf. 119 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Jag delar nog i grunden Fredrik Malms uppfattning om att
Turkiet inte kan blockera Sverige hur lange som helst. Men det &r 4nda sa
att det sedan fyra veckor tillbaka pagar en diplomatisk kris. Nar man lyss-
nar pa utrikesministern i dag ar det uppenbart att hennes viktigaste ahorare
ar Erdogan snarare #n jag och Fredrik Malm. Férhandlingen pagar. Det
finns en risk att Sverige slutar papeka brister i manskliga rattigheter under
en tid med Natoansokan men ocksa att man pa olika satt anpassar sig till
Turkiets kravlista. Dér &r ju ett av kraven just att man ska riva upp det som
jag och Fredrik Malm var med och inforde, det vill sdga ett stopp for va-
penexport till Turkiet. Jag undrar hur Fredrik Malm ser pa oron for att det
skulle ske i praktiken.

Anf. 120 FREDRIK MALM (L) replik:

Fru talman! Det har ar valdigt svart for mig. Jag ersatter var ordinarie
utrikespolitiska talesperson Joar Forssell, som inte ar i landet. Jag har
egentligen min bas i utbildningsutskottet nu for tiden.

Jag har fortroende for att var utrikesminister, vart utrikesdepartement,
var regering, statsministerns kansli och sa vidare hanterar den har proces-
sen pa ett satt som gor att Sverige kan bli medlem i Nato. Jag hoppas verk-
ligen att Sverige inte ska tvingas till den typ av eftergifter som Hakan
Svenneling talar om. Alla Natomedlemmar utom Turkiet valkomnar just
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nu Sverige och Finland in i Nato. Jag hoppas verkligen att det har ska ga
att l6sa, dven om det for tillfallet ser lite dystert ut.

Anf. 121 ANNIKA HIRVONEN (MP):

Fru talman! Vi lever i en allvarlig tid. Flera parallella kriser pagar runt
om i viérlden. | sparen av covidpandemin har auktoritara regimer flyttat
fram sina positioner och tryckt tillbaka demokratiska krafter. Demokratin
ar pa tilloakagang globalt. Klimatkrisen innebar redan nu extremvader,
torka, svalt och att manniskor tvingas pa flykt. Nivaerna pa koldioxid i
atmosfaren ar hogre an vad de varit pa 4 miljoner ar. Varlden befinner sig
i ett klimatnodlage. Vi star infor en fruktansvard global sviltkatastrof pa
grund av bland annat hojda spannmalspriser i sparen av Rysslands folk-
rattsvidriga invasion av Ukraina. Nu om nagonsin kravs global solidaritet,
béttre beredskap, motstandskraftiga samhéllen och satsningar pa hallbar
utveckling.

Den 24 februari invaderade Ryssland Ukraina. Det &r sedan dess full-
skaligt krig i Europa. Over 14 miljoner manniskor har tvingats pa flykt.
Séakerhetslaget har andrats radikalt. Den europeiska sékerhetsordningen &ar
hotad. Vi behover fortsétta att rikta kraftfulla sanktioner mot Ryssland och
att stotta Ukraina humanitért, ekonomiskt och militart. Detta riskerar att
bli en langvarig konflikt och ett langvarigt forsamrat sikerhetslage for
Europa. Miljopartiet har mot bakgrund av detta tillsammans med de flesta
andra partier i Forsvarsheredningen enats om 6kade satsningar pa forsva-
ret, bade det civila och det militara. Vi har ocksa stéllt oss bakom beslut
om att bistd Ukraina militart, s att de kan forsvara sin frihet och sin ratt
till sjilvbestdmmande.

Fru talman! Tillgangen till karnvapen utgor ett av de allvarligaste sa-
kerhetshoten i var tid, med potential att fullstandigt utplana méanskligheten
och annat liv pa jorden. Darfor driver vi kraftfullt att Sverige ska ansluta
sig till FN:s konvention om ett globalt karnvapenférbud. Det blir svarare
for Sverige att driva en aktiv politik for nedrustning av kdrnvapen som
medlem i Nato, eftersom vi i sa fall skulle stalla oss bakom Natos karnva-
pendoktrin och acceptera att kdrnvapen anvands. Vi anser darfor inte att
Sverige ska vara medlem i kdrnvapenalliansen Nato.

Vi ser ocksa stora risker med att processen kring Nato har hastats fram
i Sverige. En sé stor forandring av en flerhundraarig sakerhetspolitisk linje
om alliansfrihet kraver en djup konsekvensanalys, en ordentlig demokra-
tisk forankring och en bred samhallelig debatt. Det har inte skett i Sverige.
| stéllet togs en sékerhetspolitisk analys fram under mycket kort tid. Den
inneholl en bristfallig analys. Risken for patryckningar utifran géllande
Sveriges sjalvstandiga utrikespolitik avfardades till exempel helt, trots
vara farhagor och invandningar.

Tyvérr visade sig farhdgorna besannas mycket fort. Kort efter att det
blev uppenbart att Sverige och Finland skulle anséka om medlemskap
stallde Turkiets president Erdogan politiska krav pa en forandrad svensk
politik for att inte stoppa anstkningarna. Vart medlemskap i Nato &r nu
beroende av en auktoritér stats politiska nycker. Detta ar orimligt. Miljo-
partiet har darfor 1amnat in en motion med anledning av héndelse av storre
vikt. Motionen kommer att debatteras i eftermiddag har i kammaren i en
debatt dar Miljopartiets sprakror Per Bolund deltar.



Sverige ska bidra till militar nedrustning i varlden. Vi maste omedel-
bart stoppa vapenexporten till diktaturer, krigférande stater och lander med
allvarliga och omfattande krankningar av ménskliga rattigheter. Dagens
mojligheter till undantag for sddan export maste begransas mycket kraf-
tigt. Sverige ska inte boérja exportera vapen till Turkiet. Miljopartiet vill
aven skarpa reglerna for foljdleveranser och se ett internationellt férbud
mot utveckling, tillverkning och anvéndning av dédliga autonoma vapen-
system.

I en mer brutal tid med flera parallella kriser som innebar ett 6kat hu-
manitért lidande och stdrre behov runt om i vérlden krdvs mer solidaritet,
inte mindre. Vi behdver héja ambitionerna, inte sdnka dem. Regeringen
presenterade tyvarr i stéllet historiskt stora avrakningar pa bistandet med
9,2 miljarder den 17 mars. Dessa medel skulle i stéllet anvandas till Sve-
riges kostnader for flyktingmottagning som en fljd av att manga tvingats
pa flykt pa grund av Rysslands invasion av Ukraina. Bistandet minskas
alltsd bakvagen genom att regeringen omfordelar pengar fran varldens
mest utsatta till Sveriges kommuner.

Miljopartiet ar djupt Kritiskt till detta. | en tid nar bistand ar viktigare
an pa lange, nar behoven 6kar och nar varlden star infor en global svaltka-
tastrof som i sin tur kan generera politiskt kaos och &n mer krig och kon-
flikter ar det helt fel vag att ga. Sverige gar med Gverskott. Vi behover inte
spara pa bekostnad av varldens mest utsatta manniskor. Miljopartiet anser
att avrakningarna bor minimeras.

Det minsta man kan begéra &r att regeringen minskar avrakningarna i
paritet med Migrationsverkets prognoser om antalet flyktingar fran Ukrai-
na och inte vidhaller limiterna for sakerhets skull. Detta har man inte gjort
trots uppdaterade prognoser, och dérfor har vi bett konstitutionsutskottet
att granska detta agerande.

En gron politik forvaltar globala gemensamma nyttigheter sdsom rava-
ror, energi, livsmedel och vatten. En gron samstammig politik har fokus
pa att sakra miljon och hejda klimatférandringarna. Den bidrar till rattvis
handel och finansiell stabilitet utan illegala finansiella floden, skatteflykt
och korruption.

Sverige maste ha ett generdst bistand, och vi maste bidra till att na de
globala malen for hallbar utveckling i Agenda 2030 och motverka fattig-
dom i alla dess former.

Anf. 122 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Lat mig borja dar Annika Hirvonen slutade. Agenda 2030
ar en handlingsplan for en omstéllning till ett hallbart samhélle for manni-
skorna, planeten och vilstandet. Agenda 2030:s mal och delmél ar integre-
rade och omfattar samtliga tre dimensioner av héllbar utveckling: den de-
mokratiska, den sociala och den miljémassiga.

Jag &r lite fundersam éver pa vilka omraden som Annika Hirvonen och
Miljopartiet anser att Sverige borde fokusera sarskilt i vart arbete med
Agenda 2030.

Anf. 123 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:
Fru talman! Precis som utrikesministern sager handlar Agenda 2030
om en helhet. Miljopartiet har lange betonat vikten av att se hur miljé-
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massig hallbarhet, ekonomisk hallbarhet och social hallbarhet inte bara
hénger ihop utan forutsatter varandra.

Vi maste tackla klimat- och naturkrisen nu, for vi vet att miljoforsto-
ring leder till torka och extremvader som i sin tur paverkar matproduktio-
nen. Risken for svalt okar i klimatforandringarnas spar, och som jag namn-
de i mitt anforande péverkar det i sin tur den politiska stabiliteten och
riskerar att 6ka konflikter och minska antalet demokratier.

Fru talman! Darfor vill jag inte peka ut bara ett enskilt malomrade i
Agenda 2030 utan siga att hela poangen &r att vi maste arbeta med alla
samtidigt. Grunden for att leva ett hallbart liv ar forstas naturen, men om
manniskor ska kunna prioritera att varna miljon maste de ha mat pa bordet.
Mat pa bordet &r ocksa en forutsattning for att familjer ska skicka sina
flickor till skolan. Allt hénger ihop.

Anf. 124 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik:

Fru talman! Jag tanker &nda ta upp ett sarskilt mal, namligen det om
global hélsa eftersom det &r en viktig prioritering fér regeringen. Det tredje
globala héllbarhetsmalet syftar ju till att sikerstilla hilsosamma liv och
framja valbefinnande for alla manniskor.

Vi stér for ett tydligt rattighetsperspektiv, inklusive sexuell och repro-
duktiv halsa och rattigheter. Vi driver dven fragor om forbattrad hilsosa-
kerhet, om starkta och motstandskraftiga halso- och sjukvardssystem och
om ett brett folkhdlsoperspektiv.

Detta knyter ocksa an till klimatfragan, och med drygt 6 miljarder kro-
nor i halsobistand &r Sverige en ledande bistandsaktor i detta.

Hur ser Annika Hirvonen specifikt pa hallbarhetsmélet om global
halsa?

Anf. 125 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det &r otroligt viktigt att Sverige prioriterar global hélsa
och specifikt arbetar med sexuell och reproduktiv hélsa och réttigheter ef-
tersom det &r ett omrade dar manga andra valjer att titta bort.

I mitt tidigare replikskifte med Kristdemokraterna tog jag upp fragan
om tillgangen till lagliga och sékra aborter. Rétten och méjligheten att be-
stdmma dver sin egen kropp och huruvida man vill ha barn &r grundlag-
gande. Det ar aven en grundlaggande fraga for utveckling att kvinnor och
flickor inte gifts bort i for tidig alder, tvingas in i aktenskap och tvingas bli
foraldrar mot sin vilja.

Det &r centralt att Sverige fortsatter att prioritera detta.

Anf. 126 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Det var synd att Annika Hirvonen inte sa ndgot om Finland
i sitt anforande, for da hade vi kunnat hitta varandra. Jag vet ju att Annika
Hirvonen &r en stark forkdmpe for relationen mellan Sverige och Finland.
Till skillnad fran Miljopartiet de grona menar jag att vi kommer att for-
djupa och forstarka just denna relation tack vare Natomedlemskapet i bada
landerna.

Jag har tre fragor till Annika Hirvonen. For det forsta: Socialdemokra-
terna och regeringen sdger i sin utrikespolitiska deklaration att ett Nato-
medlemskap ocksa kan forandra forutsattningarna for krigsmaterielexport
i vart nationella regelverk. Miljopartiet vill ju bilda regering efter valet



med Centerpartiet, Vansterpartiet och Socialdemokraterna. Ar detta det
man brukar kalla en kabinettsfraga? Ar det ett krav fran er att den formu-
lering som ju finns med i deklarationen ska strykas?

For det andra: Miljopartiet berattar mycket om vad man ar emot men
inte vad man &r for. OB har varit tydlig i sina militarstrategiska rad om att
han och Forsvarsmakten forordar ett svenskt Natomedlemskap. Vad for-
ordar Miljopartiet?

For det tredje och en helt 6ppen fraga: | sitt anférande tog Annika Hir-
vonen upp matkrisen, och det ar ndgot som bekymrar manga av oss. Livs-
medel kommer inte ut fran Ukraina via Svarta havet, vilket ar akut. Sam-
tidigt pumpar vi in en massa biodrivmedel i vanligt drivmedel. OECD har
pekat pa att om man inte skulle gora detta globalt skulle samma mark kun-
na anvéndas till att producera mer socker, majs och vegetabilisk olja. Hur
ser Miljopartiet pa denna malkonflikt?

Anf. 127 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Angdende Finland hoppades jag forstas pa en replik om
det fran Hans Wallmark. Samarbetet med Finland &r givetvis helt centralt
for Sverige, och det ar viktigt att vi fortsatter att varna denna unika relation
med vart grannland. Vi kan med all 6nskvard tydlighet konstatera att goda
relationer grannlander emellan inte &r négon sjalvklarhet i Europa i dag.

Ska jag tolka det som att Hans Wallmark undrar om vi vill exportera
vapen till Turkiet? | s& fall & svaret nej. Ar det viktigt for Moderaterna?
Vill Moderaterna andra hallning nar det galler vapenexport till Turkiet?

Vad vill Miljdpartiet? Dels hade vi velat se en mycket mer gedigen
process i Sverige, motsvarande den vi sag i Finland, dar man gick mycket
langre i sin forankringsprocess med parlamentet &n vad som krévdes enligt
den finlandska grundlagen. Dels hade vi velat ha en samhéllsdiskussion i
fragan. Det &r snart val, och man hade inte s starka skal att forcera pro-
cessen att man inte hade kunnat vanta till efter valet.

Gallande den sista fragan ar Miljopartiets hallning att man ska anvéanda
biodrivmedel som ar héllbart framstallda, det vill sidga av avfall, restpro-
dukter och annat.

Anf. 128 HANS WALLMARK (M) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga nagot om slakteriavfallet; det ar rimligt.
Men det ar inte rimligt att Sverige importerar slakteriavfall fran Asien for
att vi behdver det till biodrivmedel som ska pumpas in i oljan och dieseln.
Det sker dessutom till héga kostnader.

Det citat jag tog upp — “ett Natomedlemskap kan ocksa forandra forut-
sattningarna for krigsmaterielexport inom vart nationella regelverk” — &r
val en utmarkt formulering som regeringen har tagit fram. Delar Miljopar-
tiet denna asikt eller inte? Kommer Miljopartiet att stryka den har me-
ningen om ni aterigen skulle hamna i regeringen?

Avslutningsvis vill jag ta upp Finland, som vi ju manar om s mycket.
Ett svenskt och ett finskt Natomedlemskap skulle verkligen féra oss myck-
et ndrmare varandra. Finland hade en Natooption som gjorde det enklare
att g& in i denna process. Miljopartiet har avvisat en Natooption i Sverige.
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Anf. 129 ANNIKA HIRVONEN (MP) replik:

Fru talman! Det ar intressant att hdra en moderat varna sa mycket om
en i sammanhanget liten fraga for klimatutslappen, det vill saga huruvida
slakteriavfall ska importeras, samtidigt som man i kammaren &r beredd att
rea ut Putins olja i stallet for att se till att vi omgaende staller om bort fran
det fossila och det som just nu géder Putins krigskassa. Men jag valkomnar
det lilla.

Vi i Miljopartiet vill inte exportera vapen till Turkiet eller andra stater
som flagrant bryter mot manskliga réattigheter. Hans Wallmark svarade
aldrig pa min fraga. Jag tycker att det vore mycket problematiskt om Mo-
deraterna nu har bestamt sig for att de vill gora det.

Anf. 130 MARGARETA CEDERFELT (M):

Fru talman! Det har varit oerhort intressant att lyssna pa debatten. Jag
instammer helt och hallet med Hans Wallmarks inlagg.

Det &r helt uppenbart att det internationella I&get ar besvérligt. Jag ska
fokusera pa nagra andra omraden &n som har tagits upp tidigare i debatten.
Négra omraden kommer naturligtvis dock att vara samma.

Jag ar valdigt glad over att Sverige antligen har lamnat in en ansékan
om Natomedlemskap. Jag tror att det &r viktigt och att det behovs, inte bara
for var sakerhet utan for sakerheten i hela var region, fru talman. Jag sager
detta inte bara i perspektivet av kriget i Ukraina utan ocksa for att de in-
strument som finns for att forebygga krig, till exempel OSSE:s parlamen-
tariska forsamling och FN, inte har lyckats.

De har inte lyckats med att forhindra ett krig i Ukraina men heller inte
nér det géllde rosornas krig i Georgien 2006. Kvar av detta har vi de av
Ryssland annekterade delarna av Sydossetien och Abchazien. Jag tanker
ocksa pa Moldavien dar Transnistrien &r annekterat av Ryssland. Detta vi-
sar att vi maste se om vart hus, och darfor ar jag glad 6ver Natoansokan.

Jag namnde internationella organisationer, och jag vill uppehélla mig
en kort stund vid OSSE.

Sverige ingar i OSSE:s trojka tillsammans med Polen och Nordmake-
donien. Jag vill framfora ett tack till utrikesminister Ann Linde for hennes
arbete under det svenska ordférandeskapet 2021. Det var valdigt vardefullt
for sdkerheten.

Att man inte lyckades forhindra kriget i Ukraina visar fullt ut de pro-
blem som finns inom OSSE. Lat mig ndamna detta, for jag ser ocksa det
som h&nder inom OSSE som en spegling av det komplicerade varldspoli-
tiska laget och av svarigheterna att n fram i en diskussion med Ryssland.

Nér det handlar om OSSE har vi forst budgetfragan, fru talman. Den
ar inte 16st. Varje ar drar budgetforhandlingarna ut pa tiden. Det finns for-
stas atgarder som gor att verksamheten kan rulla pa, men om budgetover-
enskommelsen ndr i mal & OSSE:s verksamhet i farozonen. Man kan
tycka att det kanske inte gor sd mycket, men jag vill saga att det gor det.

Inom OSSE finns ocksa missioner i ett stort antal lander, bland annat
pa Balkan och i lander som Kirgizistan, Tadjikistan och Uzbekistan, som
alla arbetar for demokrati, en rattsbaserad ordning och rattsstatens princi-
per — precis detta som vi alla talar om som viktiga ingredienser for ett
tryggt, sékert, fredligt och demokratiskt samhélle.

Jag vill ocksd namna OSSE:s akademi for postgraduate-utbildning med
studenter som kommer fran de Gstra delarna av OSSE. Det ar ett utmarkt



sétt att fora samman ungdomar i en gemensam utbildning for fredsarbete
och grénsoverskridande arbete.

Jag vill &ven ta upp andra problem inom OSSE som hanger ihop med
Ryssland.

Vi har observatdrsstyrkan som funnits i Ukraina. Forst upphorde gréns-
styrkan. Sedan stod observat6rerna pa tur. Detta gor att det inte langre
finns négra neutrala dgon pa plats. Detta problem har alltsd orsakats av
Ryssland.

Jag vill dven lyfta upp OSSE:s arliga konferens om manskliga rattig-
heter, som nu for tredje gangen har varit installd pa grund av Rysslands
agerande.

Né&r jag l&gger ihop allt detta ser jag ett stort behov av medlemskap i
Nato.

Ryssland har dessutom stéllt sérskilda villkor for valobservationer,
som Ryssland precis som alla andra av OSSE:s 56 medlemslander har for-
bundit sig till. Alla har férbundit sig till att inbjuda OSSE:s parlamenta-
riska forsamling, OSSE och ODIHR till valobservation. Men vi valde att
avsta fran att observera valet d& Ryssland ville diktera villkoren. Sa gér
det inte till i frdga om valobservationer.

Jag vill ocksé ta upp det demokratiska laget i Ryssland dar oppositio-
nen nu ar fangslad. Jag kan namna Vladimir Kara-Murza, Navalnyj och
mordet pa Boris Nemtsov.

Allt detta visar pa en dysfunktionell stat som inte drar sig for att attack-
era sina grannlander. Vi ska sjélvfallet vara med i den union, den organi-
sation, som kan garantera var trygghet i detta allvarliga lage.

Anf. 131 ROGER RICHTHOFF (-) replik:

Fru talman! Ledamoten réknade med all rétt upp ett antal lander dar
Nato inte kunde forhindra krig som Ryssland startat férut. Men inte heller
Nato kunde férhindra krig nummer tva i Irak da tiotusentals civila doda-
des. Nato kunde heller inte forhindra kriget i Jugoslavien, da tusentals ci-
vila dodades, eller i Libyen, med tusen och &ter tusen doda.

Jag har en fréaga. Ni skriver att man ska na 2 procent av bnp till 2025.
Det togs upp tidigare i debatten, sa det hor val till dagens &mne. Hur ser ni
pa det? Socialdemokraternas forslag — 2028 — ar betydligt mer realistiskt.
Pa vilket satt ska ni uppna detta?

Anf. 132 MARGARETA CEDERFELT (M) replik:

Fru talman! Forst och framst vill jag s&ga att inga av de lander som
ledamoten namnde &r Natolander. Det &r just darfoér som ett stort antal lan-
der vill bli medlemmar i Nato. L&t mig namna att Montenegro nere pa
Balkan har blivit medlem i Nato. Detta var just for risken att bli utsatt for
attack.

Nato arbetar for fred. Men Nato arbetar ocksa for att dess medlemslan-
der ska utvecklas i en demokratisk ordning och att landerna ska vara sakra
och trygga. Det &r precis darfor som vara grannlander ar med i Nato.

Lat mig namna Estland, Lettland och Litauen. Lat mig namna Polen.
Detta ar lander som ar med. Lat mig namna att det finns ett stort antal andra
lander som ocksa vill bli medlemmar i Nato.

Jag hor regelbundet toner fran saval Georgien som Moldavien. Jag vet
att det fanns tankegangar ocksa i Ukraina innan det blev attackerat.
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Anf. 133 ROGER RICHTHOFF (-) replik:

Fru talman! Den ena fragan jag stallde gallde de 2 procenten, nagot
som &r totalt orealistiskt. Jag vill pasta att man saknar ordentliga grunder
for det. Ni har sakert inga svar pa detta. Daremot tycker jag att forsvars-
ministern har en betydligt mer realistisk uppfattning.

Nér det géller den andra delen &r frégan: Ska jag tolka svarat som att
det beror pé att de inte ar Natolander? Skulle det motivera kriget som USA
gjorde? Det var vél inte befogat? Det galler Irakkriget, Jugoslavien, Li-
byen, Afghanistan och Syrien.

Det 4r tiotusentals doda. Skulle svaret vara att de inte var Natomed-
lemmar? Det var inte Ryssland som angrep de l&nderna. Fortydliga garna
detta.

De krigen kritiseras valdigt séllan av ledamoten Margareta Cederfelt.
Det var absolut inget forsvar for Rysslands krig i Ukraina.

Anf. 134 MARGARETA CEDERFELT (M) replik:

Herr talman! Roger Richthoff tar har upp flera fragor som ar helt omoj-
liga att behandla pa en minut.

Jag vill ndmna att de krig som Richthoff namnde &r krig som har berort
icke-Natolander. Jag vill ocksa sdga att det ar krig dar det &r valdigt kom-
plicerade situationer som rader i dessa lander.

Det 4r krig som har drabbats miljontals manniskor, ja. Men det &r ocksé
krig dar man befinner sig i en valdigt svar situation. | flera av dessa ar
Ryssland involverat pd nagot stt.

Vad som ar viktigt ar att vi i Sverige gor vad vi kan for att trygga var
nations sdkerhet fran den aggressor som finns dster om oss. Det handlar
om ett Natomedlemskap. Det &r jag for. Det hoppas jag att Roger Richthoff
ocksa ar.

Vi behover en trygghet i Sverige. Det kan vi inte fa pa ndgot annat sétt.
Vem skulle hjalpa oss om grannen i dster skulle fa for sig att anfalla?

Anf. 135 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Herr talman! Rysslands invasion av Ukraina har férandrat varldsord-
ningen. Inte bara attackerade Ryssland helt oprovocerat sitt fredliga grann-
land, med tydliga ansprak pa att erévra Ukrainas territorium. Ryssland har
ocksa brutit mot en rad internationella Gverenskommelser som det sjalvt
skrivit under. Det galler inte minst respekten for ménskliga rattigheter.

| drygt tre manader har man beskjutit och bombarderat bostader, sjuk-
vardsinrattningar, skolor och kulturbyggnader, med uppenbar fara for ci-
vilbefolkningen. Genom sin hansynsldshet har Ryssland drivit 14 miljoner
ukrainare pa flykt, inom landet, till landerna i naromradet, men ocksa
langre bort.

Inte kunde jag drdmma om att Sveriges socialdemokratiska regering,
som brukar framstélla sig som vérldens samvete, skulle anvénda den
ukrainska tragedin for att skéra ned stddet till de mest utsatta i andra, mer
avlagsna delar av vérlden. Med ett pennstreck minskades utbetalningslimi-
tarna med 9,2 miljarder kronor, motsvarande 38 procent av det svenska
bistand som formedlas via aktorer inom civilsamhallet.

Denna nedskarning under pagaende budgetar, utifran preliminara be-
rakningar fran Migrationsverket, gar emot alla principer om Iangsiktighet



och forutsagbarhet. Det fororsakar svarreparerad skada pa Sveriges anse-
ende som avtalspart.

Herr talman! Det &r 700 miljoner mé&nniskor som lever i extrem fattig-
dom, och 100 miljoner manniskor ar pa flykt. Det ar siffror som har 6kat
pa grund av pandemin. Det galler bland annat konflikterna i Jemen, Etio-
pien och Afghanistan.

Rysslands anfallskrig i Ukraina leder bade till fler manniskor pa flykt
och till kraftigt héjda matpriser med katastrofhunger som foljd i fattiga
lander. Hunger riskerar att forvérra eller skapa fler nya konflikter, nya
flyktingstrommar och storre bistandsbehov i en snar framtid. Det &r kort-
siktigt och kontraproduktivt att skara ned sa som regeringen gor, dven om
man haromdagen meddelat att man minskar nedskérningarna till 7,9 mil-
jarder kronor.

Svenskt bistand beh6vs mer &n nagonsin. Den solidaritet som ar grund-
laggande i den kristdemokratiska ideologin handlar om att alla manniskor
har samma vérde, var vi &n bor, och att vi alla har ett ansvar for varandra.
Den solidariteten stannar inte vid Sveriges grans.

Principen att vi delar med oss mer nar vart valstand okar ar moraliskt
ratt. Sverige har forbundit sig till enprocentsatagandet under lang tid. Det
gor vart land till en betydande givare med stort internationellt inflytande i
forhallande till var nations storlek. Den positionen ska vi ta vara pa annu
béttre.

Men ett generdst bistand behover ocksa vara effektivt. Darfor presen-
terar Kristdemokraterna i dagarna en reformagenda for ett mer effektivt,
transparent och traffsékert bistand. Nagra delar vill jag lyfta fram hér, herr
talman.

Bistandets finansiering ska for det forsta vara langsiktig och forutsebar.
Avrakningar som dem som regeringen har gjort under varen bér generellt
undvikas och bara goras i sarskilda situationer nar de ocksa aviseras i god
tid.

For det andra behdver bistandet vara mer transparent och effektivt.
| FN-organens karnstod &r det svart att folja hur de svenska bistdndspeng-
arna anvands. Darfor vill vi begrénsa antalet multilaterala organ som Sve-
rige engagerar sig i och minska kéarnstddets andel. | stéllet vill vi kanalisera
storre andel av bistandet via civilsamhallet.

Kristdemokraterna vill for det tredje ocksa se tydliga tematiska priori-
teringar med tre huvudteman.

Det handlar om att skapa forutsattningar for béattre levnadsvillkor for
ménniskor som lever i fattigdom och fortryck.

Det handlar om ett effektivt klimatbistand. Klimatkrisen drabbar de
fattiga vérst och bidrar till 6kad fattigdom, mer hunger och ohélsa.

Det handlar om kvinnors och flickors réttigheter. Det galler starkta ut-
bildningsinsatser och intensifierat arbete for sexuell och reproduktiv hélsa
och réttigheter och forbattrade mojligheter till egenforsorjning for kvinnor.

Kristdemokraterna fortsatter att vérna ett effektivt och generdst bi-
stand, med en agenda for traffsakerhet, transparens och antikorruption. Det
ar var medmanskliga plikt, men det ar ocksa en klok investering i en stabil
och fredlig omvérld.
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Anf. 136 ROGER RICHTHOFF (-):

Herr talman! Efter att kriget brot ut i Ukraina startade den stora pani-
ken. Men den startade inte hos ledamoten Hans Wallmark, hos KD eller
for den delen hos Liberalerna. De har tyckt sa har lange. De haller fast vid
den linjen. Det fortjanar i varje fall att undvika kritik i det stycket. Men
Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna dndrade i panik sin uppfatt-
ning, trots att sikerhetsavdelningen inte sdg nagot ytterligare hot som da
var riktat mot Sverige. Paniken utl6stes, och vi ansdg att det kravde en
folkomrostning. Det var det tidigare kravet fran Sverigedemokraterna, och
det har &r en av anledningarna till att jag nu &r partil6s. Det handlar inte
om det som Liberalerna hittade pa nar de hanvisade till ndgon Expoartikel
och sa att jag skulle vara Putinvén.

Man maste skynda fort. Men varfér da? Varfor hinner man inte med en
noggrann analys och konsekvensheskrivning med for- och nackdelar med
ett medlemskap? Det finns fordelar med det. Men var ar debatten? Varfor
var det s& brattom?

Ett Natomedlemskap ar naturligtvis inte den forsakring som manga
havdar. De tror att vi &r forsakrade och har en fullvéardig brandforsékring
genom Nato. Sa ar det inte, herr talman. Denna oférmaga &r nastan obe-
skrivlig — att man inte tar med det har! Omddmet verkar ha forsvunnit rakt
ut, framfor allt hos de har tva partierna. Jag ar motsténdare till anslutningen
anda, men dar har man varit trogen sedan tidigare.

Vad sa ambassaden i Sverige? Gjorde man inte nagon analys tidigare
av om alla lander skulle vara med pa Sveriges Natoansokan? Nej, det
gjorde man kanske inte. Glomde man det? Vad sager de i Ankara pa fragan
om hur de staller sig till ett medlemskap? Det ar val rimligt att ta reda pa
det, och det ar fullstandigt obegripligt att man inte har gjort nagon konse-
kvensanalys.

Nu ska man skicka offensiva vapen. Vad ar da det? Tidigare har ni sagt
i debatterna att det &r vapensystem som kan skjuta betydligt langre an nu-
varande system som vi skickar, med granatgevar. Man ska alltsd kunna né&
in pa den ryska sidan, beroende pa var de grupperas.

Da undrar jag: Var &r analysen av konsekvenserna av detta? Om de har
vapensystemen skjuter in i ryska omraden och dodar ryssar — vad gor rys-
sarna da? Jag vet inte. Skulle det kunna trigga igang en ytterligare niva,
dar man skulle kunna drista sig att tanka i nagot av de har analyssparen?
Kommer man da att satta in sma taktiska karnvapen i Ukraina? Eller tror
man pa fullt allvar att ryssarna kommer att forlora kriget och lamna Krim
och 6stra Ukraina? Ni kanske tror att ryssarna kommer att gora det och
sdga: Vi forlorade. Det kan man ju tro. Men jag tror inte det.

Om ryssarna blir sa trangda ar det mycket mojligt att kriget eskalerar
till ett litet, taktiskt karnvapenkrig. Skulle da USA starta ett varldsomspan-
nande karnvapenkrig med total forintelse? Jag &r inte s& saker pa det.

Det har borde man ockséa noggrant analysera och sedan redovisa ana-
lyserna. Men det gor man inte. Finns det ndgra? Jag tror inte det. Jag sager
inte att det kommer att bli pa det ena eller andra sattet, men jag tycker att
det &r vart att géra en analys. Det finns absolut ingen sadan gjord i det har
stycket, och det oroar mig valdigt mycket.

Det verkar som att ni andra hér inne, undantaget Miljépartiet och Véans-
tern, har bestamt er for att stodja vést och Ukraina med alla till buds sté-
ende medel till den sista ukrainaren. Det verkar vara malet.



Jag tror sjalv att sanktioner till viss del kan vara bra. Men vem drabbas
mest av sanktionerna? Ar det vi? Nej. Vilket folk i vérlden &r det som
kommer att drabbas enormt av detta? Vilka &r det som kommer att do — att
svalta ihjal? Vad bryr ni er om det?

Jag sager inte att man ska upphoéra med sanktionerna, och det har ar
absolut inget forsvar av Rysslands krig. Men man méste satta sig och fun-
dera ett steg till, och jag tror att man med alla till buds stdende medel borde
forsoka fa till stdnd ndgon form av forhandlingar i stallet for att peka ut
fiender, som Centerpartiet gér med jamna mellanrum. Jag vet inget annat
land som pekar ut andra och sager: De dar &r fiender! Jag tror inte pa det
sattet att diplomatiskt umgas med andra lander.

Med tanke pa hur ni har hanterat det har och den tid som star till forfo-
gande i amnet vill jag, s att ingen ska missforsta, saga att jag inte pa nagot
sétt forsvarar Rysslands aggression. Jag tycker bara att man borde ha ana-
lyserat béattre, genomfort en folkomrdstning och diskuterat detta noggrant.

Om Erdogan lyssnar pé det har har han fatt fullstandigt klart for sig att
Sverige inte backar. Vi kommer inte att skicka ned det folk som du vill ha.
Behall du ditt land dar nere, och behall du ditt Natomedlemskap! Jag vill
inte in i den sa kallade tryggheten. Det finns ingen trygghet nar Turkiet ar
med i en allians.

Den utrikespolitiska debatten var hdrmed avslutad.

8 4 Nato och arbetet mot kdrnvapen

Utrikesutskottets betdnkande 2021/22:UU20
Nato och arbetet mot k&rnvapen
foredrogs.

Kammaren bifoll utskottets forslag att arendet fick avgoras trots att det
varit tillgangligt kortare tid 4n tva vardagar fore den dag da det skulle be-
handlas.

Anf. 137 HAKAN SVENNELING (V):

Herr talman! Vi debatterar i dag Miljopartiets motion med anledningen
av en sérskild handelse. Denna sarskilda handelse, som har gjort att Miljo-
partiet vackt denna motion, &r regeringens ansékan om ett svenskt Nato-
medlemskap.

Miljépartiets motion &r en véldigt bra motion, vackt i en osaker tid dar
Sveriges nya sakerhetspolitiska vagval behover tydliggoras och utvecklas.
Det ar darfor forvanande att motionen fatt ett sd svagt bemétande fran de
andra partierna. FOr oss i Vénsterpartiet ar forslagen i motioner sadana
forslag som vi tidigare har lagt fram och framfort i motioner vi har skrivit,
bland annat under det som kallas for den allménna motionstiden hér i riks-
dagen.

Sex av &tta partier i riksdagen vill att Sverige ska g& med i Nato. Nato
ar en karnvapenallians som anvénder kdrnvapen som ett hot och som sin
yttersta avskrackning for att Natolédnder inte ska bli attackerade. Det gor
att nar Sverige nu troligtvis blir medlem blir karnvapen for forsta gangen
i historien en del av var forsvars- och sakerhetspolitik.
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Det kunde ha varit i dag vi skulle ha fatt hora en tydlighet kring vad
detta innebar fran utrikesministern. Men det fick vi inte. Vi har kort och
gott i ett slag gatt fran att vara militart alliansfria i Gver 200 ar till att nu
vilja férsvara oss med karnvapen.

Finns det da ingen kritik mot karnvapen i de andra partierna i Sveriges
riksdag? Jo, det gor det givetvis, och vi lar under eftermiddagen har fa hora
en kavalkad av vackra ord mot kdrnvapen. Tyvarr visar dagens behandling
av detta drende att det bara ar tomma ord och ingen konkret handling —
detta trots att Socialdemokraterna sager sig vilja std upp for en kiarnvapen-
fri varld och att den svenska Natoansokan inte ska utg6ra nagot hinder for
att bedriva k&rnvapennedrustning.

Socialdemokraterna har ocksa sagt att de vill att Sverige gor ett sa kal-
lat unilateralt uttalande dér vi séger att vi inte vill ha kirnvapen eller fast
utlandsk trupp pa vart territorium. Det kunde ha uttalats i dag, i dagens
utrikespolitiska deklaration, men det gjordes inte.

Borde da inte Socialdemokraterna ha kunnat yrka bifall till motionens
yrkande 6 om att Sverige inte ska ha permanent Natotrupp p& svensk
mark? Det Socialdemokraterna nu gor i stéallet for att samarbeta med sin
tidigare regeringspartner Miljopartiet &r att gora upp med Natohdgern.

Liberalerna, med sitt stora Natoengagemang, borde ha stéllt sig bakom
motionens yrkande 5 om att Sverige ska vara padrivande for att 6ka re-
spekten for demokratiska varderingar genom demokratikrav i Nato. Libe-
ralerna sjalva lade fram det forslaget sa sent som i hostas.

Men sa har ser det ut nar svenska partier ger upp sina stallningstagan-
den av oro for hur det skulle uppfattas om det fanns nagot hinder for ett
svenskt Natomedlemskap hos de andra 29 Natoldnderna som ska godkéan-
na oss. Man vill helt enkelt inte att det ska finnas nagra hinder, och darfor
vagar man inte heller saga vad man tycker.

Det skulle kunna ha varit i dag vi faktiskt diskuterade och uttryckte vad
Sverige vill inom ramen for ett svenskt Natomedlemskap. Men de partier
som vill g med i Nato vill inte beratta om hur medlemskapet ska fungera
i praktiken. Det tycker jag &r den stora bristen och svagheten i dagens ut-
rikespolitiska deklaration som vi tidigare debatterade.

Jag hoppas att andra partier nu tar chansen att uttrycka och ge 16ften
som de kan sta upp fér om de har valframgangar och om de kommer till
makten. Jag hoppas att de kan se upp for detta och lova att saker och ting
kommer att gélla &ven det, for i dagslaget finns det ingenting som hindrar
att man andrar asikt valdigt snabbt.

I ndsta vecka reser jag, troligtvis som den enda svenska riksdagsleda-
moten, ned till Wien for delta i statspartnernas méte om FN:s kérnvapen-
konvention. Sverige kommer att vara pa plats som observatér, och det ar
valkommet att regeringen &r det. Tyvarr ar dock inte utrikesministern pa
plats. Motet i Wien kommer att vara det forsta motet mellan alla stater som
har skrivit under FN:s kdrnvapenkonvention for en karnvapenfri varld. Det
ar ett viktigt steg for att trycka pa for en karnvapenfri varld.

Detta ar den forsta konvention ndgonsin om denna typ av nedrustnings-
fragor som Sverige inte har skrivit under. Jag tycker att det finns manga
goda argument for att Sverige borde ha skrivit under redan nu. Jag hoppas
fortfarande att Sverige kommer att skriva under i framtiden. Precis som
Hans Wallmark har kampat pd mot Natomotstandet kommer jag att kampa
pé for att Sverige en dag ska skriva under den hér konventionen. Jag tror



att det ar ett viktigt steg i ratt riktning, och jag tycker att det &r ett felval av
0ss att inte ha gjort det tidigare.

Det &r Klart att ett svenskt Natomedlemskap, som innebér att vi kom-
mer in under ett karnvapenparaply, gor detta svarare. Men i grunden &r det
anda positivt att ett antal Natolander och ansokarlander deltar i konferen-
sen och engagerar sig i detta. Till det kommer det som ndmndes i den férra
debatten, ndmligen NPT:s uppféljningskonferens i augusti, som skulle ha
héllits for tva och ett halvt ar sedan men som pé grund av pandemin har
fatt flyttas fram i olika omgéngar. Dessa konferenser &r viktiga steg for att
lyfta arbetet for en kdarnvapenfri vérld.

Jag tror ocksa att fragor som inte berdrs i motionen specifikt, exempel-
vis detta med karnvapenfria zoner som har varit en viktig del i arbetet med
NPT, skulle kunna lyftas mer i den svenska debatten. Nér vi ser det hér
upptrissade laget i vart naromrade vore det bra om vi tillsammans med
andra lander, och &ven Sverige sjalvt, skapade karnvapenfria zoner eller
inforde det som Miljopartiet foreslar i yrkande 1, en nationell lagstiftning
med forbud mot inforsel av kdarnvapen. Det vore viktiga steg for att signa-
lera att karnvapen inte finns pa svenskt territorium, att man inte vill att
kdrnvapen anvands i Sveriges namn och att det inte finns nagon anledning
att attackera o0ss.

I motionen finns det flera andra viktiga forslag. Man lyfter hur arbetet
funkar i Nato. En av de saker jag tycker har varit sorgliga i de sdkerhets-
politiska 6verldggningarna &r att det inte har blivit tydliggjort hur kérnva-
pen faktiskt ar en del av alliansen. Visst ar det sa att det ar de enskilda
staterna som dger karnvapnen, och det finns tre sadana i Nato. En av dem,
Frankrike, &r inte med i sjalva Natosamarbetet med sina k&rnvapen utan
star utanfor det som heter Nuclear Planning Group. Men USA och Stor-
britannien & med dar med sina karnvapen.

Man har ocksa olika typer av planering dar. Man har en hel del 6v-
ningar. Det finns ett samarbete som heter SNOWCAT dér stater som Dan-
mark och Norge, som har sagt att man inte vill ha karnvapen pa sitt terri-
torium, &nda ar med och 6var pa karnvapenanfall fran Natos sida genom
att ha flygplan som flyger bredvid flygplan och sadana saker.

En annan sak som finns med i motionen, i yrkande 4, &r forslaget om
no first use, alltsa att man inte ska vara forst med att anvanda karnvapen
vid ett eventuellt kdrnvapenkrig. Det &r ett satt att hoja troskeln mot att
anvanda det som hot mot nagon annan. | det osékra lage vi befinner oss i
nu, nar Putin de facto hotar med ké&rnvapen, vore den hér principen otroligt
viktig att fa till, bade inom Nato och generellt mot alla kdrnvapenstater
runt om i varlden.

Man brukar ju prata om att det finns fem legitima karnvapenstater och
fyra som har skaffat sig karnvapen trots att de inte har tillstand till det. Jag
tror att signalen gentemot ett diktatoriskt land som Nordkorea, som vi ser
gor uppskjutning efter uppskjutning, att det inte finns ndgon som tanker
anvénda karnvapen mot dem skulle vara valdigt viktig.

Slutligen, herr talman, nagra ord som yrkande 6, som handlar om att vi
inte ska nagra permanenta Natotrupper pa svensk mark. Jag tycker mig ha
hort i princip vartenda parti saga att det ar detta man vill. Jag forstar inte
varfor vi har kommit sa langt i processen utan att ens ha klarat av att uttala
detta tillsammans. Vi forstar ju allihop att det skulle innebéra en méangd
komplikationer, béade i form av ett ¢kat hot mot Sverige och i form av
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myndighetsutovning, jurisdiktion och andra saker i forhallande till en-
skilda svenskar, om det finns utlandsk militdr permanent hér i Sverige.

I Norge har man hamnat i en situation d&r man inte har det formellt
men dar det pagar en valdigt lang 6vningsverksamhet som gor att de ame-
rikanska trupperna i praktiken har blivit fasta i sin form i Nordnorge. Det
ar en utveckling vi inte vill se i Sverige.

Med det, herr talman, vill jag yrka bifall till reservationen.

Anf. 138 PER BOLUND (MP):

Herr talman! Sverige har nu lamnat in en ansékan om Natomedlem-
skap. Det &r en historisk omsvangning efter 6ver 200 ar av alliansfrihet
som gjort att Sverige faktiskt &r det land som har haft fred langst tid av alla
varldens lander.

Men det mest bekymrande dr kanske inte det utan att processen som
ledde fram till beslutet har varit under all kritik. P& kortare tid an vad det
tar att fa ett nytt pass i Sverige har ett av de mest avgdrande besluten om
svensk sakerhetspolitik och svensk utrikespolitik tagits av regeringen och
av den har riksdagen. Det har dessutom skett pa ett séitt som gjort att
svenska folket inte har kunnat vara delaktiga, med alldeles for lite tid for
den samhallsdebatt som ett sa stort och strategiskt beslut kraver.

Det ar darfor som Miljopartiet nu — for forsta gdngen nagonsin, tror jag
— har l&mnat in en motion med anledning av handelse av storre vikt for att
vi ska fa ett ytterligare tillfalle att diskutera dessa oerhort viktiga fragor.

For oss ar det avgdrande att inget parti i efterhand ska kunna séga: De
har fragorna var aldrig uppe pa bordet. Vi diskuterade inte villkoren for
Sveriges Natomedlemskap. Sveriges stéllningstagande till k&rnvapen eller
till permanent Natotrupp var aldrig uppe till diskussion i riksdagen. Nu har
alla partier chansen att faktiskt tydligt deklarera sin standpunkt i de har
fragorna.

I en tid av okande spanningar i varlden behdvs mer an nagonsin globala
aktorer som kan verka for fred, for konfliktférebyggande och for att medla
i pagdende konflikter. Har har Sverige en stolt tradition att falla tillbaka
pa, att som alliansfritt land medla och férebygga i krig och konflikter runt
om i vérlden. Vart diplomatiska arbete och vart stabila bistand har bidragit
till att ge oss ett starkt namn som vi ocksa kan anvéanda for en fredlig ut-
veckling i vérlden.

For Miljopartiet ar det oerhort viktigt att Sveriges rost for demokrati,
for ménskliga rattigheter och for konfliktforebyggande nu ljuder hdgre &n
nagonsin. Vi vet namligen att behoven globalt ocksa ar storre 4n ndgonsin.
Nu &r risken i stéllet stor att vart land redan nu under prévningen av var
Natoansokan blir tyst i kritiken mot l&nder som de facto ror sig i en oro-
ande riktning nar det galler demokrati och yttrandefrihet, exempelvis Tur-
kiet.

Var syn ar att Sverige aldrig, varken som ansokande land eller som
fullvardig medlem i Nato, far lata sig tystas. Vi maste halla fast vid var
sedan lange fastslagna hallning med en feministisk utrikespolitik och en
stenhard kritik mot lander som forfoljer oliktankande, begransar friheten
for sin egen befolkning eller hotar och anfaller sina grannlénder. Sveriges
rost ar viktigare an nagonsin for en varld i fred.

Herr talman! Nu &r som sagt Natoansokan inskickad. D4 maste vi
ocksa inom det politiska faltet hitta utrymme for den viktiga diskussionen



om hur Sveriges framtida medlemskap i Nato ska se ut. Det minsta Sverige
ska gora, om vi nu ska ga med i Nato, &r att stalla krav, att tydliggora vilka
forbehall som ska galla for medlemskapet, precis som manga nuvarande
medlemsstater i Nato redan har gjort.

Sverige ska till exempel inte — det anser vi ar oerhort viktigt — ha kéarn-
vapen pé svensk mark, varken i freds- eller i krigstid. Sverige ska driva pa
for ett demokratikrav och att detta skarps for lander som arbetar inom
Nato. Vi maste ocksa tydligt std upp for fred, frihet och varnandet av
manskliga rattigheter. Allt annat ar for oss oacceptabelt.

Det ar ingen hemlighet for ndgon att vi ocksa varnade for risken med
att géra upp och géra gemensam sak med lander som Ungern och Turkiet
i forsvarssamarbeten och i sakerhetspolitik. Det drojde inte heller manga
timmar forran Turkiet borjade stalla krav pa Sverige att 6verge vara grund-
laggande demokratiska principer. Har maste Sverige visa ryggrad och visa
att vi inte viker oss for den typen av patryckningar.

Vi i Miljopartiet ar inte beredda att tona ned vara varderingar nar det
géller frihet, demokrati och varnandet av ménskliga rattigheter. Sakerhets-
laget i vart naromrade har forsamrats dramatiskt pa kort tid, och det om
nagonting visar pa vikten av aktivt forebyggande och konfliktlosande ar-
bete. Sverige maste driva en sjalvstandig och feministisk utrikespolitik och
vara padrivande i arbetet for fred. Har ingdr inte minst det oerhort viktiga
arbetet mot kérnvapen.

Herr talman! Miljopartiet kréver att Sverige ska fortsatta vara en stark
rost for global nedrustning, sérskilt gallande kérnvapen som vi ju alla vet
&r ett existentiellt hot mot ménskligheten. Ett medlemskap i Nato innebér
att Sverige skriver under pa att anvanda karnvapen som hot och som en
del i en forsvarsstrategi. Vi & mycket oroade dver att Sveriges viktiga ar-
bete for nedrustning av karnvapen kommer att forsvaras om vi ar medlem-
mar i den karnvapenallians som Nato ar. Det ar darfor det ar sa viktigt att
redan nu i samband med att ans6kan hanteras klarldgga en tydlig svensk
linje kring var syn pa karnvapen.

Vi anser till exempel att Sverige bor, som méanga andra lander, skriva
under FN:s karnvapenkonvention. Det skulle vara att fullfélja den linje
som Sverige har fort under artionden. Var syn ar ocksa att Sverige ska vara
en kérnvapenfri nation med en stark lagstiftning som grund for den prin-
cipen. Den lagstiftningen skapar storsta mojliga tydlighet, forutsagbarhet
for alla parter och sakerhet kring att det har ar nagonting som kommer att
sta sig over tid.

Sverige borde darfér omedelbart anta en nationell lagstiftning som for-
bjuder inforsel av karnvapen till vart land i bade freds- och krigstid. Det ar
ocksa nagot som flera Natolander, som Spanien och Lettland, redan har
gjort men dven Finland som ansdker om Natomedlemskap tillsammans
med oss. Det kan inte vara omgjligt for Sverige att gora samma sak.

Vi vill ocksa att regeringen tydligt klargor att Sverige inte deltar i pla-
neringen kring ké&rnvapenanvéndning, till exempel i Nuclear Planning
Group, och att Sverige driver principen om no first use inom Natoallian-
sen. Det &r en princip som skulle minska risken for att en konflikt eskalerar
till karnvapenkrig. Dar bor Nato och Sverige driva pa héart inom Nato for
att Nato inte ska vara en sadan eskalerande part.

Vi vill ocksé att regeringen tydliggor att Sverige ska ifragasatta den
karnvapendelning som sker mellan USA och nagra av de europeiska Nato-
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medlemmarna. Att en kdrnvapenstat lanar ut karnvapen till icke karn-
vapenstater sa som sker nu inom Natos nuclear sharing strider mot andan
i icke-spridningsfordraget och kan i framtiden riskera att aberopas som
prejudikat for andra karnvapenstater som vill lana ut sina karnvapen. En
sadan utveckling skulle riskera att vara katastrofal. Sverige bor verka for
att Nato hér andrar sin policy.

Vi noterar ocksa att vart forslag ligger nara de tankar som uttrycktes
av davarande utrikesminister Anna Lindh nar hon initierade Weapons of
Mass Destruction Commission, som rent av gick dnnu langre och énskade
att karnvapnen alltid bara skulle finnas pa karnvapenstaternas egna terri-
torier. Kan man stélla sig bakom en sadan princip borde man ocksa utan
problem kunna stalla sig bakom principen att inte ha karnvapendelning.

Vid ett eventuellt Natomedlemskap anser vi att det &r viktigt att Sve-
rige inte ska ha permanenta Natotrupper pa svensk mark. Sveriges regering
bor ocksa infor alla Natos forsvars- och utrikesministerméten, och ocksa
de arliga métena med statséverhuvuden, ha dverlaggningar med lampliga
riksdagsutskott och med namnder om det som ska diskuteras pa de har
motena, for att sikerstalla att det ocksa finns en demokratisk forankring av
Sveriges principer och hallning i Natofragor.

Sverige har en stolt tradition av transparens och offentlighetsprincip.
Dérfor ska Sverige ocksa vara padrivande for att forbattra insynen i Nato
och padrivande for att de nationella parlamenten i medlemslanderna ska
skarpa sin granskning av Natos angelagenheter sa att ansvarsutkravande
kan ske.

For att sékra att Sverige ska fortsétta att driva och utveckla den femi-
nistiska utrikes- och utvecklingspolitiken bér Sverige utarbeta en form for,
och inbjuda till, regelbunden dialog mellan Forsvarsdepartementet och or-
ganisationer for fred och manskliga rattigheter. Sverige bor ocksa 6ka sitt
fredsframjande arbete.

Herr talman! Vi ser nu att det finns flera parallella kriser varlden éver
som skapar svéra sakerhetspolitiska problem. En tillbakagéng av demo-
kratin péagar. Vi ser hur klimatkrisen far allt varre foljder och ocksa driver
pa konflikter. Rysslands aggression mot Ukraina leder till en global svalt-
katastrof, och det riskerar ocksa att ge mer manskligt lidande. Har behovs
Sverige som en stark rost, oavsett om vi ar inom eller utom Nato. En sadan
héllning borde ocksa Sveriges riksdag stalla sig bakom.

Med det, herr talman, yrkar jag bifall till reservationen.

Anf. 139 OLLE THORELL (S):

Herr talman! Jag far passa pa att tacka Miljopartiet som har skrivit den
motion som vécker debatten har i dag. Det ar bra. Aven om det inte &r
manga personer har i kammaren i dag tror jag att det ar manga som kom-
mer att se den hér debatten. Det &r viktigt att vi debatterar och diskuterar
de stéllningstaganden som vi har gjort nar vi har tagit det hér stora och
sakerhets- och utrikespolitiska steget. Det fortjanar véljarna verkligen, sa
jag valkomnar den hér debatten.

Lat mig borja med att saga att sakerhetslaget for Sverige ar det samsta
sedan andra vérldskrigets slut. Det rasar ett brinnande, brutalt och be-
sinningslost krig i Europas hjérta. Den 24 februari visade Ryssland med
sitt anfallskrig mot Ukraina att den europeiska sakerhetsordningen ligger
i kras. Efter dvergreppen mot befolkningen i Butja, i Mariupol, i Charkiv



och i orakneliga stader, orter och byar i Ukraina star det klart. Efter att
krigsbrott utan minsta tvekan begatts, efter att den ryska regimen totalt
ignorerat omvérldens protester, efter att Putin, hans propagandamaskin
och hans krigsapparat végrat avsluta kriget &r det tydligt: Den ryska regi-
men &r inte att lita pa. Sveriges sakerhet har forsamrats betydligt.

Regeringen har nu, efter att en analys gjorts med deltagande fran alla
partier, valt att ansoka om medlemskap i Nato. Sex av atta partier star bak-
om det beslutet, och det innebar att det finns en mycket stark majoritet har
i riksdagen. Miljopartiet och Vénstern star inte bakom det beslutet, och det
respekterar jag fullt ut. Men det ar vért att notera for eftervarlden och sa-
kens vikt att alla partier star bakom den analys som har gjorts av Rysslands
agerande och aggressioner. Det valkomnar vi. Det dr nagot att bygga pa
for framtiden. Det ar alltsa slutsatsen av analysen som skiljer oss at, och
dérav finns den motion som vi i dag behandlar.

Jag och Socialdemokraterna yrkar bifall till betankandet och avslag pa
motionen. Vi anser att den basta 16sningen for Sverige med héansyn till det
forsamrade sakerhetslaget ar att bli medlem i Nato. Det &r ett stort steg.
Det 4r att avsluta en era av militar alliansfrihet som vi haft under manga
decennier, till och med sekler. Men vi ar dvertygade om att beslutet &r ratt
&ven om det inte var latt.

Motionen som MP och V star bakom lyfter viktiga aspekter av den nya
verklighet som Sverige nu befinner sig i. Lat mig lyfta nagra av de farhagor
som lyfts i motionen.

Sverige kommer att fortsatta driva en vérdebaserad utrikespolitik. Vi
kommer att fortsatta vara en stark rost for demokrati, rattssakerhet, ratts-
statens principer och manskliga fri- och rattigheter. Ett Natomedlemskap
utgor inget hinder for att fortsatta driva pa i de har fragorna.

I alla forum, relationer och sammanhang dér vi redan nu driver de har
frdgorna kommer Sverige att fortsatta driva pé& for fred, nedrustning och
en varld fri fran karnvapen. Sverige kommer att fortsétta agera inom det
sa kallade Stockholmsinitiativet dar vi &r ett av 16 lander och dar for ovrigt
5 av landerna &r Natomedlemmar.

Vi kommer att fortsatta driva pa inom ramen for NPT. | augusti aker
Kerstin Lundgren, Hans Wallmark och jag till New York for att delta som
parlamentariker i det har. Jag kommer att fortsatta driva pa for ett bra re-
sultat av det hér, inte minst vad géller nedrustningsdelen.

Vi delar forstds ocksa motionarernas uppfattning att det ar viktigt att
utveckla det sékerhets- och forsvarspolitiska samarbetet med de nordiska
och baltiska landerna. N&r nu Finland och Sverige ansluter till den allians
som de 6vriga landerna redan & med i menar vi att det samarbetet starks
vasentligt.

De atta nordisk-baltiska landerna kommer att vara en stark del av Nato.
Militart blir det forstas effektivare och starkare men ocksa vérderings-
massigt. Vi kommer att vara atta lander som ar s kallat like-minded och
kommer att kunna driva pa i en varderingsmassig riktning ocksa inom
Nato, &ven om Nato till sin natur dr en forsvarsallians. Det finns en massa
andra forum dar vi kan driva de fragorna tillsammans. Men nu knyter vi
de nordisk-baltiska l&nderna ndrmare varandra.

Det ar ocksa vart att pAminna om att det ar uppenbart, vilket har fram-
gatt i dagens debatt, att det finns demokratiska problem i kretsen av Nato-
lander. Men det framgér av Natos grundstadgar att man utgar fran FN-
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stadgans syfte och principer och att Natos verksamhet ska vila pa principer
om demokrati, individuell frihet och rattsstatens principer.

Herr talman! Med det vill jag tacka mina kollegor i utrikesutskottet for
den hdr mandatperiodens debatter och gott samarbete under en mycket
kravande tid for Europa och vart land.

Anf. 140 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Nar jag kom in i utrikesutskottet 2018 hade Olle Thorell
suttit dar lange och haft ett stort engagemang for karnvapenfragor och
karnvapennedrustning. Jag minns tydligt att Olle Thorell under den perio-
den hade Ican pa sitt passerkort, ett sddant som till exempel talmannen har
pa sig men som jag har glémt kvar vid min plats.

Ican &r den internationella organisation som fick Nobels fredspris for
sitt arbete for FN:s karnvapennedrustning. Jag minns inte exakt vilket ar
det var, men jag skulle tippa pa att det var ungefar 2017 de fick det. Jag
holl i alla fall i Nobelpriset vid nagot tillfalle; det var kanske 2018 eller
2019. De var ocksa valdigt drivande i fraga om att ta fram FN:s kdrnva-
penkonvention.

Trots att jag lyssnar pa Olle Thorells argumentation i dag forstar jag
inte riktigt varfor Socialdemokraterna inte stéller sig bakom den har mo-
tionen och varfor de inte staller sig bakom i alla fall vissa delar, till exem-
pel om att det inte ska finnas fast Natotrupp i Sverige. De har dnda tydliga
intentioner i en sadan riktning.

Jag kan inte heller riktigt forstd varfor Socialdemokraterna inte vill
mejsla fram och vara tydliga med en unilateral deklaration om vad Sverige
vill nér det galler karnvapen. Det ar nu de har regeringsmakten. Den star
pa lite halvskakig grund, men sa sent som i veckan klarade de sig igenom
en misstroendeomrdstning mot en minister. Vi har faktiskt bara tre mana-
der kvar. Sedan upphér den hér regeringsperioden for Socialdemokraterna,
och det kan ju —gud forbjude — bli s att ndgra andra parter an den rédgréna
sidan tar makten i Sverige.

Det som anda far mig att tro att det har &r en del i en Natoanpassning
frén Socialdemokraternas sida &r dvarande forsvarsministerns, Mattis,
brev till Hultqvist. Han sa dar att Sverige inte skulle skriva under den hér
konventionen, vilket ocksa ledde till Socialdemokraternas stallningsta-
gande om att inte gora det.

Anf. 141 OLLE THORELL (S) replik:

Herr talman! Tack, Hakan Svenneling for fragorna och for det glas-
klara minnet av min outfit for fyra ar sedan! Det ar fantastiskt, jattebra. Jag
bar med stolthet bandet fran Ican kring id-brickan.

Socialdemokraterna och méanga partier i Sveriges riksdag, inte minst
Vénsterpartiet, har en lang och fin tradition av att driva pa for internatio-
nell kdrnvapennedrustning. Det engagemanget finns kvar. Det &ndrar sig
icke i och med att Sverige nu ansoker om Natomedlemskap.

Vad galler beslutet att inte skriva under och ratificera det internatio-
nella karnvapenforbudet hade vi en rostforklaring redan nér Sverige sa ja
till forbudet och det forst beslutades. Vi papekade da de brister som vi
ansag fanns i fordraget. De bristerna kvarstar, och det ar en stor anledning
till att vi inte vill skriva under nu heller.



Vart mal &r en varld fri fran kdarnvapen. Vi vill att dessa massforstorel-
sevapen ska forbjudas. Men i sa fall ska det géras genom en konvention
som vi tycker att vi kan skriva under. Det tycker vi inte med den har. Men
vi kommer att delta i arbetet. Vi kommer att vara d&r som observatorer.
Héakan kommer ocksa att vara dar. Jag ser fram emot rapporter darifran.
Vi kommer helt enkelt att fortsatta vart engagemang for en karnvapenfri
varld.

Vad galler Natotrupper och kdrnvapen pa svensk mark sitter jag inte i
regeringen. Jag kan inte sta har och gora en unilateral deklaration. Men det
skulle inte forvana mig om det skulle komma en sadan efter att rundan av
godkéannanden fran vriga lander ar fardig. Det &r sa mycket jag kan saga.

Anf. 142 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Né&stan som pa given signal kliver forsvarsministern in
har i kammaren bakom Olle Thorells rygg. Valkommen till denna debatt,
forsvarsministern!

Om Socialdemokraterna inte gor den hér deklarationen fore valet blir
det en utmaning. Aven om man skulle vilja gora det i ett slutskede finns
det en risk nar det galler partier som jag och Olle Thorell star Iangt ifran.
Aven om de kanske ar dverens med Socialdemokraterna i de har delarna
finns en risk att de inte gor den typen av unilateralt uttalande som jag me-
nar skulle behéva goras redan nu for att tydliggtra Sveriges linje.

Det skulle vara intressant att hora Olle Thorell utveckla mer hur Soci-
aldemokraterna nu ser pa arbetet for karnvapennedrustning. Bade Olle
Thorell och utrikesministern, tidigare i dag, sager tydligt att man inte vill
tappa tempo i arbetet med k&rnvapennedrustning. Jag har stor respekt for
det och hoppas genuint att det ar sant.

Jag tror verkligen att man, utifran sin rostforklaring, pa konferensen i
Wien for kdrnvapenkonventionen och sedan i New York, nér ni tre parla-
mentariker med flera reser dit, kan trycka pa annu mer for Sveriges linje,
for en karnvapenfri vérld.

Men nu skulle jag vilja se att det verkligen blir konkret fran Socialde-
mokraterna att Natomedlemskapet inte ska bli en hamsko. Det ar svart att
veta nu om det kommer att bli det eller inte. Jag tror att vi behGver nagra
ar pa oss for att utvardera det. Men jag &r orolig for att man kommer att
trycka pa i det har arbetet, utifran att det tidigare har pagatt patryckningar
mot Sverige fran Natolander som har karnvapen om att inte trycka pa.

Jag hoppas att Sverige snarare driver pa utifran sin rostforklaring och
andra saker. Men det som roar mig mest hér i Sveriges riksdag &r att vi
inte riktigt har lyckats hitta en enighet bland de partier som har varit tyd-
liga vad géller en kdrnvapenfri vérld. Jag hoppas att jag och Olle Thorell
ska kunna hitta en béattre enighet om det framat.

Anf. 143 OLLE THORELL (S) replik:

Herr talman! Jag tror inte att asiktsskillnaden mellan mig och Hakan
Svenneling ar sarskilt stor i fragan. Vi vill ha en karnvapenfri varld. Vi vill
se dessa vapen forsvinna fran jordens yta. Det ar en ambition som alla
parlamentariker har har.

Att verka for nedrustning och en k&rnvapenfri varld &r faktiskt en am-
bition ocksa i Nato. Men sa lange karnvapen finns, sa lange Putin beter sig
som han gor och sa lange retoriken om och den faktiska risken finns att
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kérnvapen ska anvdndas menar vi att Sveriges sakerhet dkar genom att
inga i en militarallians tillsammans med USA och de andra karnvapenlan-
derna i Nato.

Vad galler hur konkreta vi kan vara i vart engagemang ar Stock-
holmsinitiativet med 16 lander ett lysande exempel pa hur vi konkret lag-
ger fram forslag som kan leda till faktisk nedrustning. Steg for steg lagger
vi fram s kallade stepping-stones for att 6ka fortroendet mellan karnva-
penstater och icke karnvapenstater, for att ha battre kontroll pa de innehav
man har, for att se till att kdrnvapen inte anvands av misstag, som en
olycka, och slutligen for att kunna gora sig av med dessa massforstorelse-
vapen. Vi ar alla 6verens om att de inte har ndgon plats i nagot lands arse-
nal.

Anf. 144 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Det har utan tvekan varit en fordndringens tid i vérlden,
ocksa i Sverige. Sa sent som under Socialdemokraternas kongress i hostas
kom det starka uttalanden om att partiet aldrig skulle bidra till ett Nato-
intrdde. Sedan kom, som vi alla vet, Putins krig. Jag ar 6dmjuk infor att
det ocksa kan forandra installningar, att man kan géra omprovningar och
nya stallningstaganden.

Nu landade véra tva partier i olika stallningstaganden i fraga om Nato.

Min kritik mot intrédet, men framfor allt mot den demokratiskt brist-
falliga processen som ledde fram till det, &r val kand. Men jag vet ocksa
att Socialdemokraterna ar ett parti som mer an val ocksa vet risker och
baksidor med ett Natomedlemskap. De har trots allt propagerat for dem
under Iang tid.

Darfor, herr talman, vill jag fraga Olle Thorell vilka krav ni kommer
att stalla for Sveriges Natointrade som gor att Sverige kan fortsatta att vara
en stark rost for fred, demokrati, frihet och nedrustning framfor allt nér det
galler kérnvapen.

For att vara valdigt konkret i frgestéllningen &r det tre saker som jag
vill fraga om: Ar ni beredda att se till sa att Sverige &r ett land som inte har
karnvapen pa svensk mark vare sig i fredstid eller krigstid, och hur ska ni
i sa fall verka for det? Anser Socialdemokraterna att vi ska stélla krav pa
att det inte ska finnas permanenta Natotrupper i Sverige? Anser Socialde-
mokraterna att det bor stallas annu tydligare demokratikrav pa alla Natos
medlemmar nu ndr vi ser ganska uppenbara problem i det avseendet?

Anf. 145 OLLE THORELL (S) replik:

Herr talman! Tack, Per Bolund, for relevanta fragor!

Vad galler nationell lagstiftning om kéarnvapen har ju Finland en sadan
lagstiftning. Det har ddremot inte Norge och Danmark, men de har dekla-
rerat att de inte vill ha karnvapen pa sitt territorium. Detta har respekterats.
En mojlig modell for Sverige skulle kunna vara denna. Nu stér jag inte och
deklarerar det hér, utan jag som enskild riksdagsledamot ponerar att det
vore en mojlig utveckling.

Vad géller permanenta trupper &r det pd samma vis. Den norska och
danska modellen skulle kunna vara en modell dven fér Sverige. Det &r upp
till regeringen att gora en sadan deklaration, men det har ar sadant vi tittar

pa.



Vad gdller att kunna agera for demokrati och manskliga rattigheter i
varlden och vilka krav vi maste stalla pa Nato tror jag inte att vi behdver
stalla ndgra krav pa Nato for det. Nato vet att Sverige ar en rost som star
upp for FN-stadgans grundprinciper for folkratten, for en feministisk utri-
kespolitik och for rattsstatens principer.

Det ar inte ndgon Gverraskning for Nato att Sverige, Norge, Danmark
eller for den delen de baltiska l&nderna eller Finland &r I&nder som har en
sjalvstandig rost i varldspolitiken. Det kommer vi att fortsatta att ha. Vad
jag kanner till finns det inga som helst krav fran Nato om att vi skulle tystas
i detta.

Anf. 146 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Det &r gladjande att vi lite grann delar uppfattning nar det
géller vilken riktning Sverige borde rora sig i. Daremot &r det ganska oro-
ande att vi far vaga besked om stéllningstaganden.

I en tid ndr vi redan har skickat in en ansokan, vilket ju ar ett véldigt
tydligt stallningstagande och en valdigt tydlig inriktning, kan jag tycka att
det vore rimligt att vid samma tillfalle vara lika tydlig med inriktningen
kring vilka principer som ska gélla om Sverige blir medlem.

Jag tror att det skulle vara att foredra for Sveriges befolkning, som nog
med ratta stéller sig fragan vad ett Natomedlemskap innebar for Sveriges
del. Just nu &r den fragan inte besvarad. Det handlar ocksd om att Nato-
medlemmarna ska veta vad Sveriges instéllning &r sa att dven de vet vad
de kommer att ta stéllning till.

Olle Thorell &r inne pa att Finland redan har ett sadant har stallnings-
tagande i lagstiftningen. Det har, vad jag har kunnat se, inte forsvarat deras
vag in i Nato. Det &r inte nagot som anfors eller kritiseras av andra Nato-
medlemmar. Spanien, som redan ar medlem, har ocksa motsvarande, och
&ven Lettland, som redan ar medlem i Nato, har motsvarande lagstiftning.

Varfor kan Sverige i dag inte vara lika tydligt? Varfor ska vi ha ett
svagare stéllningstagande som inte lika klart deklarerar vad Sveriges in-
stéllning ar?

Nar det galler permanenta trupper ar det pd samma satt. Vi vantar pa
en deklaration fran regeringen. Vi vet inte om den kommer, och vi vet inte
hur den kommer att se ut eller vilket ordval man gor. Det &r ocksa ett val-
digt svagt stéllningstagande, och det gor att vi i dagsléget faktiskt inte har
nagon vetskap om vad som ar Sveriges linje.

Avslutningsvis: nar det galler synen pa demokrati varnade vi just for
att Sverige skulle kunna bygga sitt samarbete i sakerhetspolitiken med de-
mokratiska stater som delar var syn pé varlden, men att det finns Nato-
medlemmar som gor tydliga avsteg fran demokratiska principer. Ar Soci-
aldemokraterna beredda att &nda arbeta for en starkt demokratiprincip
inom Nato?

Anf. 147 OLLE THORELL (S) replik:

Herr talman! Tack igen, Per Bolund! Jag &r ledsen att jag inte ar stats-
minister och kan tala for regeringen i denna debatt.

Det &r ju sa att Sverige ar samma land nu som vi var fore den 24 feb-
ruari. Vi ar ett land som star upp for folkratt, internationell ratt och mansk-
liga rattigheter, och vi driver en feministisk, vardebaserad utrikespolitik.
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Vi kommer att fortsatta att géra detta, Natomedlemskap eller inte. Vi
tror pa en varld fri fran karnvapen. Vi vill inte ha karnvapen placerade pa
vart territorium. Det dr uttryckt i tal i FN och i olika tidigare deklarationer,
och det har respekterats av lander. Vi har ju dvat tillsammans med Nato-
lander aven tidigare, s& jag ser inte att det kommer att vara ndgon skillnad
framaover. Jag far hanvisa till statsministern och férsvarsministern, som
kan uttala sig for regeringen.

Vart arbete med att st& upp for dessa grundlaggande principer kommer
att fortsatta, och vi kommer att driva det i Nato dar det lampar sig. Nato ar
en forsvarsallians och inte en sikerhetsorganisation som OSSE, Europara-
det, EU eller FN. Det finns olika forum for att driva de har fragorna, och
det kommer vi att gora. Vi far gora det utifran att vi inte langre kommer
att vara militart alliansfria, men det betyder inte att vi &r vérderingslosa.
Vi kommer att sta fast vid vara varderingar dven nar vi blir medlemmar i
Nato.

Jag vill passa pa att tacka Per Bolund och Miljopartiet annu en gang
for att ni har skrivit den hér viktiga motionen!

Anf. 148 HANS WALLMARK (M):

Herr talman! Det var ju ganska fyndigt av Miljopartiets Per Bolund att
sdga att det har med att andra sig om Nato for somliga partier har gatt
fortare an den tid det tar att fa ett svenskt pass. Det géller dock inte alla
partier. Inte ens i Morgan Johanssons Sverige ar passkén 20 ar eller sa.
Men det ar alldeles riktigt att ndgra partier har gjort ett skifte, och det ar
det som har lett till den h&r forandringen.

Jag glads at det, for det innebér att fran att tidigare ha varit fyra Nato-
vénliga partier i Sveriges riksdag &r vi nu sex Natovénliga partier i riksda-
gen, vilket i mitt tycke ar valdigt bra. Jag noterar ocksa att det ar tva Nato-
kritiska partier. Jag har respekt for det, &ven om jag inte delar synpunkten.
Jag forstar att ni bade &r besvikna och emot processen. Men jag glads at
att det finns en kompakt majoritet i Sveriges riksdag for ett svenskt Nato-
medlemskap.

Dérfor tycker jag ocksa att det som gick ganska snabbt men som anda
blev bra, ndmligen analysgruppens rapport Ett forséamrat sakerhetspoli-
tiskt lage — konsekvenser for Sverige som presenterades den 13 maj, har
utgjort ett gott verktyg. Alla partier var éverens om verklighetsbeskriv-
ningen inklusive Rysslands anfallskrig, vilket &r bra, for det &r ju den som
ligger till grund for det har betdnkandet. Vi var dock férre partier som de-
lade slutsatsen.

Jag ska fasta uppméarksamheten pa nagra saker, herr talman. Det ena &r
det som stér i betdnkandet: ”Det finns ett starkt stdd i riksdagen for att
Sverige ska fortsétta att driva en véardebaserad utrikespolitik och vara en
stark rost for demokrati och ménskliga rattigheter. Ett av malen med Sve-
riges sakerhetspolitik ar ocksa att varna var formaga att uppratthalla vara
grundlaggande véarden som demokrati, rattssdkerhet och manskliga fri- och
rattigheter. Utskottet instdmmer med arbetsgruppen att ett Natomedlem-
skap inte innebar nagra hinder for att fortsatta att driva dessa fragor i lamp-
liga forum sdsom EU, FN, OSSE och Europaradet.”

Det var ocksa det som Socialdemokraternas sympatiske talesperson i
den har fragan, Olle Thorell, citerade och hanvisade till, och det &r alldeles



korrekt. Det &r precis sa. Sedan kommer vi, beroende pa vilken regering
det &r, kanske att ha olika betoning pa saker och ting.

Herr talman! Om mitt intryck &r att socialdemokratisk utrikespolitik tar
sin utgangspunkt i New York och FN och sedan soker sig mot Bryssel och
Europa for att till slut hamna i Ostersjéomréadet &r atminstone Moderater-
nas utrikespolitik den omvéanda. Vi tar var utgangspunkt i Ostersjoomrad-
et, fortsatter via EU och Bryssel och landar sedan i New York och FN.
Men alldeles oavsett vilket perspektiv vi har ar det helt korrekt att Sverige
som Natomedlem kan bedriva den typen av svensk varderingshaserad po-
litik.

Sedan noterar ocksa utskottet att Nato som organisation har ett uttalat
mal att arbeta for att skapa forutsattningar for en varld fri fran karnvapen
och vidhaller ett starkt engagemang for rustningskontroll, nedrustning och
icke-spridning. Det ar ocksa viktigt.

Ibland sprids i den svenska debatten uppfattningen att Nato som orga-
nisation skulle vara nagot slags samtidens Dr. Strangelove. Det &r inte sé.
Daremot &r det ett faktum, och det har hitintills berorts lite av nagra partier,
att det som just nu utgor det tydliga hotet mot vart lands sakerhet, vart
naromrades sakerhet, ar ryska karnvapen. Det &r de som &r baserade i Ka-
liningrad. Det dr de som vi har skél att frukta. Darfor &r just rustningskon-
troll viktigt, och darfor ar det ocksa bra att Nato har den hallningen.

Bolund fran Miljopartiet var inne pa nagot jag i grunden tycker ar bra,
namligen hur vi ska anvanda Natomedlemskapet. Det &r den centrala fra-
gan.

Nu &r det ett faktum att sex partier ar for ett svenskt Natomedlemskap,
och tva ar emot. Det innebar att hela diskussionen som jag har utkdmpat i
kammaren i sd manga ar &r 6ver. Sverige har ansokt om Natomedlemskap.
Det finns en kompakt majoritet for ett Natomedlemskap. Nu &r det dags
att borja fundera dver hur vi ska anvanda medlemskapet. Vad ar medlem-
skapets innehall? Dér ser jag framfor mig att det handlar om att vi ar hela
Norden nu nar tva lander ansluter till sasmma sékerhetslosning som de tre
ovriga. Sverige och Finland ansluter sig till Danmark, Norge och Island.
Det handlar om att stérka det nordiskt-baltiska, och det &r darfor Estland,
Lettland och Litauen dr de mest hdngivna landerna internationellt for att
papeka hur viktigt det ar att Sverige och Finland verkligen blir medlem-
mar. Det handlar ocksd om att i grunden stirka norra Europa. Vi borde
prata om Nordnato.

| friga om Nordnato kan vi titta pa de nya medlemsstater som kom med
2003-2004, det vill s&ga Estland, Lettland och Litauen. De &r inte kdrnva-
penbestyckade — lika lite som Danmark och Norge. Det ar absolut relevant
att tala om detta.

| just innehallsfragan borde dven de Natokritiska partierna kunna an-
sluta sig till Moderaterna, som nu Socialdemokraterna ansluter sig till Mo-
deraterna genom att vara for ett medlemskap. Nér det tillsatts en forsvars-
beredning efter valet 2022 borde vi diskutera just den sékerhetspolitiska
linjen. Jag &r inte saker pa att vi blir 6verens, och det har vi inte alltid blivit
tidigare i Frsvarsberedningen, men jag ar ganska séaker pa att en bred ma-
joritet kan mejsla fram det som ska bli den sékerhetspolitiska linjen, ndm-
ligen en medlem som &r en lojal bidragande sakerhetsleverantor i Nato.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i utrikesutskottets betank-
ande.
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Anf. 149 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Jag tackar Hans Wallmark for viljan att diskutera vad som
ska gélla for Sverige nu ndr vi ser ut att bli medlemmar i Nato. Den dis-
kussionen har varit narmast helt franvarande fran samtalet under hela pro-
cessen som ledde fram till att Natoanstkan skickades in.

Har har Sverige under lang tid, vilket Hans Wallmark mer d4n manga
andra kanner till, varit en stark rést for kdrnvapennedrustning globalt. Nu
gar vi med i en militdrallians som har medlemmar som innehar karnvapen.
Det 4r nog inte svart att se att det ar besvarligare att & ena sidan ta skydd
under ett karnvapenparaply och att & andra sidan forsoka avveckla vérldens
karnvapen. Den konflikten ar anda ganska uppenbar. Om Sverige dartill
ska tillata att kdrnvapen placeras pa svensk mark &r det &nnu svarare att
fora en sadan linje internationellt. D& ser vi en risk for att ytterligare en
rost for fred och nedrustning i varlden tystnar.

Man ska vara medveten om att det finns konkreta patagliga risker med
att ha karnvapen i vart land. Karnvapen ar verkligen raka motsatsen till
defensiva vapen. De kan bara anvéandas i offensiva syften i attacker mot
andra lander. Att ha ett sddant vapen i Sverige, oavsett om det ar i fred
eller krig, anser vi inte gor oss tryggare. Tvartom gor det Sverige till ett
konkret hot. | krig ar ett hot ocksd samma sak som ett mal.

Det ar ocksa uppenbart att karnvapen medfor risk for olyckor som inte
har med krig att géra men som det har funnits en hel del av under historiens
gang.

Nu drar ansokan om medlemskap ut pa tiden, som det verkar, och det
kommer ett val. Det skulle kunna vara s, vilket vi kommer att arbeta mot,
att Moderaterna kommer att avgora instéllningen till ett Natomedlemskap.
Darfor vore det bra att hora Hans Wallmark deklarera vad Moderaterna
anser ska galla. Vad kommer ni att driva om ni far bestimma inriktningen
efter valet?

Anf. 150 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det har under de parallella Natodiskussionerna i Repu-
bliken Finland och i Sverige lite fyndigt sagts i svenska medier att Finland
ar ett Sverige for vuxna. Jag maste sdga att jag saknar det vuxna gréna
partiet. Det finns i Finland.

| Finland har de grona varit aktiva och konstruktiva, och inte minst har
utrikesminister Pekka Haavisto anvant karnvapenhotet som ett av argu-
menten for ett finlandskt Natomedlemskap.

Jag maste 4nda konstatera, herr talman, att vi nu har talat i ganska
manga timmar dels pa basis av regeringens utrikesdeklaration, dels med
anledning av motionen. Men Miljopartiet 4r i praktiken helt renons pa att
prata om hur Sverige ska trygga sin sakerhet. Man kommer med olika for-
mer av invandningar, men man pekar inte pa vad man vill ha i stallet. Hit-
intills ar det f& ganger det tydliga hotet mot Sverige namns, namligen de
ryska karnvapnen. Det ar det som atminstone de finlandska vuxna gréna
ser.

Det knapas ihop lite halmgubbar i den svenska debatten. Det forsta ar
att Nato ar en organisation som bygger pa enhallighet: vill inte ett land, s&
vill inte ett land. Det &r inte heller sa att andra lander inrattar baser och
placerar ut kérnvapen, utan det sker oftast genom att ett land vill. Vi ser
att Estland, Lettland och Litauen ingenting hellre vill &n att ha permanenta



baser med amerikansk personal stationerad. Ett krig rasar i deras nérhet.
Det finns en diktator som hotar med k&rnvapen, kemvapen och invasion.

Herr talman! Jag 6nskar att de gréna i Sverige skulle komma in i de-
batten och tala om de reella hoten.

Anf. 151 PER BOLUND (MP) replik:

Herr talman! Den har typen av debattformat gar ut pa att stalla fragor
och sedan fa svar. Det vore intressant nu nar Hans Wallmark har ytterligare
ett inldgg att hora vad just Moderaternas installning &r. Jag tolkar Hans
Wallmark som att han tycker att en moderatledd regering — om det blir sa
efter valet — inte ska stélla ndgra som helst krav pa Natomedlemskap. Det
lat inte som att det fanns nagot stéllningstagande i det Hans Wallmark sa
over huvud taget. Om jag horde fel far Hans Wallmark gérna ratta mig nér
det galler vad Moderaterna anser att en eventuell moderatledd regering
efter valet skulle anféra i frdga om vad som galler for Sverige i ett Nato-
medlemskap.

Jag kan kvittera med att sdga att det finns vuxna partier som tillhér
Moderaternas skara internationellt som gor ett helt annat stallningstagande
an vad Hans Wallmark och Moderaterna gor har. | till exempel Osterrike
och Irland &r de, mig veterligen, vuxna nog att se att det finns andra sétt
att skydda sitt land pd 4n att bara vara med i Nato.

Hans Wallmark har kanske inte velat lyssna pa det som vi har sagt un-
der hela processens gang, men vi siger att det gar att fortsitta med den
inriktning som Sverige har intagit. Det handlar om att férdjupa Sveriges
forsvarsformaga. Dar star vi tillsammans i Forsvarsheredningen for att for-
starka Sveriges forsvarsformaga. Det galler bade det militdra och det civila
forsvaret. Det ar en inriktning som vi star bakom, och jag hoppas att Mo-
deraterna fortfarande ocksa gor det. Vi anser ocksa att forsvarssamarbetet
med andra lander ska fortsatta att fordjupas — med vara nordiska grannlan-
der, som har en liknande syn pd demokrati och manskliga rattigheter som
Sverige, med Natomedlemmar, med europeiska lander. Dar har Miljopar-
tiet i regering verkat for att fordjupa samarbetena internationellt med Sve-
rige i forsvars- och militdrsamarbeten.

Sjalvklart finns det andra satt att skapa storre trygghet &ven i en orolig
varld dér vi har ett krig inpa knutarna. Det ar ndgot som oroar ocksa 0ss i
Miljopartiet, och vi anser inte att vi ska sta stilla.

Dér har i alla fall jag gett besked. Nu vantar jag pa Hans Wallmarks
besked om vilka kriterier som ska gélla for Natomedlemskap.

Anf. 152 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Det &r utmarkt att man vill bygga svensk forsvarsfor-
maga. Men den svenska férsvarsdoktrinen har hela tiden byggt pa att Sve-
rige kiimpar och héller territorium i avvaktan pa”. I avvaktan pa vad, tror
Miljopartiet?

I den analysgruppsrapport som lades fram den 13 maj sager man fol-
jande: "Den sdkerhetspolitiska krisen har dven askadliggjort grinserna for
Natos ataganden gentemot icke-allierade genom att klargéra att artikel 5
enbart avser forsvar av de allierade. Det finns ingen partnerdimension i
Natos kollektiva forsvar.”
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Vill man veta att man far hjalp av andra lander ar det medlemskapets
vag som galler. Annars tror man. Man hoppas. Man 6nskar. Man kan
vadja. Man kan vilja. Men det &r bara som medlem man kan veta.

Nar det galler Bolunds fragor gav Olle Thorell svaret aven om han
kanske inte fullt ut formulerade det pa det séttet. Det som ett antal lander
har gjort nar det géller s kallade forbehall ar inte att féra nagra forhand-
lingar. Man foérhandlar inte in ett medlemskap. Man énskar att bli inbjuden
som medlem av den véstliga forsvarsalliansen. Det ar vad Sverige har
gjort. Daremot har ett antal lander nér de val blivit upptagna som medlem-
mar markerat unilateralt, alltsa fran sin sida, hur de ser pd medlemskapet.

Som jag sa, herr talman, &r inte Nato ndgot annat &n en organisation
dar man fattar gemensamma beslut. Det &r inte sa att nagot annat land kas-
tar en militarbas pa det nyupptagna landet. Det &r inte sa att man tvangs-
placerar karnvapen pa dess territorium. Om det landet inte nskar ha det
sd, da blir det inte sa.

Av de lander som tillkommit som Natomedlemmar de senaste 20 aren
har inget fatt karnvapen. En saddan markering gors nar Sverige accepterar
att bli upptaget som medlem.

Anf. 153 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag vill inte lova Hans Wallmark att l&gga ned mitt Nato-
motstand riktigt an. Det kommer att fortsatta ett litet tag, till dess att riks-
dagen har ratificerat ett eventuellt avtal med Nato. Aven efter det lar vi
fortsatta nagon sorts kamp, om an pa lagre niva.

Jag tycker anda att den diskussion som Hans Wallmark séager sig vilja
ha, det vill siga om medlemskapets innehall, i sig ar valdigt relevant. Jag
tycker att det var den diskussionen som Per Bolund initierade i dag, och
det ar en diskussion som jag garna hade sett ocksa i de sakerhetspolitiska
Overlaggningarna.

Om jag tolkar Hans Wallmark rétt vill han ha den diskussionen i den
forsvarsberedning som startar efter valet och att vi gor ett eventuellt utta-
lande forst den dagen vi har ratificerat ett avtal. Jag tror att det finns ett
varde i att gora den typen av konstaterande tidigare.

Jag skulle &nda vilja att Hans Wallmark lovar att det, om de mot for-
modan skulle hamna i regeringsstélining, kommer ett unilateralt uttalande
fran Moderaternas sida om att inte ha kiarnvapen pa svenskt territorium. Vi
har ju sett att Moderaternas partiledare i Aftonbladet gled lite i kdrnvapen-
fragan. Sedan har han backat fran det. Men det skulle vara mycket starkare
om ni kunde séga det redan nu, fore valet.

Det &r ju s& med karnvapenbestyckade fartyg och flygplan och sadant
att de kommer fran Natolander och kan vara har p& 6vning. | dag har vi
egentligen ingenting som reglerar det. Dér skulle lagstiftning vara mycket
battre, som Miljépartiet foreslar i motionen och som jag tidigare foreslagit.
Jag forstar inte varfor Moderaterna inte kan tanka sig liknande lagstiftning
som Finland, Litauen eller Spanien. Men &tminstone ett uttalande skulle
redan nu gora klart att till exempel batar inte ska dyka upp med karnvapen-
bestyckning. Det &r ju knappast sa att de stannar till nigonstans pa vagen
och dumpar karnvapnen nar de kommer pa att de ska till Sverige pa 6v-
ning.



Anf. 154 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Mitt i allt detta fanns det i alla fall gladjande sma korn.
Vansterpartiet 6ppnar for att nér saker och ting val &r fullbordade faktum
avveckla det militanta motstandet, som da blir mer av ett pacifistiskt mot-
stand. Det tycker jag ar en bra utveckling.

Arligt talat, herr talman, ser vi samma utveckling i ett antal Natolander
— exempelvis Norge, dar SV har borjat markera att man kanske far leva
med Nato. Jag tycker att det dr en utmarkt ordning. Sjalv hade jag kunnat
leva med Nato Iangt tidigare, som jag har varit inne pa.

S& har ar det: Jag tycker att man ska tala om Natomedlemskapets hela
innehall. Ni pekar pa olika delar, och det ar intressant. Men det ar just
darfor jag menar att en sékerhetspolitisk analys hade varit viktig. Hur pa-
verkar medlemskapet oss nar det galler forsvarsplanering? Vad blir vart
ansvar i var del av varlden? Hur ska vi agera tillsammans med andra? Ska
det innebadra till exempel air policing 6ver Baltikum? Ska vi kunna bidra
med trupp, kanske till och med stationerad, i Estland, Lettland, eller Li-
tauen — tre lander som inget hellre vill 4n att ha fast baserad trupp fran
andra lander? Sadana saker tycker jag ocksa vore otroligt véardefulla att
diskutera. Vill Vansterpartiet delta i en sédan diskussion tycker jag att det
vore valkommet. Sedan kanske vi inte landar i samma slutsatser.

Moderaterna lagger fram ett konstruktivt forslag, precis som vi gjort
tidigare. Redan nér vi tillsammans med fyra andra partier fick majoritet
for en Natooption i december 2020 sa vi att regeringen borde bjuda in till
sékerhetspolitiska samtal. Jag vet inte riktigt var VV&nsterpartiet var. Miljo-
partiet var definitivt emot sa lange man var en del av regeringen. Men jag
tror att vi vinner pa att prata tillsammans.

Dérfor menar jag att ndr Sverige accepteras, nar alla lander har ratifi-
cerat, finns det anledning for regeringen att ta fram hur vi ska ta emot det.
Jag tycker att man ska vara ganska minimalistisk. Men karnvapen &r abso-
lut ett sddant omrade som man varit inne pa.

Anf. 155 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag far nog konstatera att inte heller jag far jattetydliga
besked av Wallmark, dven om jag i grunden valkomnar den typ av fram-
tida diskussioner som Wallmark ser framfor sig. Jag tror att det ar bra om
vi fran de politiska partierna lyssnar pa varandra och diskuterar utrikespo-
litik, sékerhetspolitik och férsvarspolitik i dialog med varandra.

En ny forsvarsberedning kommer att ha ett viktigt arbete framfor sig.
Oavsett om det blir ett svenskt Natomedlemskap eller inte & det manga
fragor som ska behandlas pé dess bord.

Jag tycker att Moderaterna borde vara lite mer inlyssnande nar det gal-
ler forslaget att ha lagstiftning mot kérnvapen pé svenskt territorium. Det
skulle vara konfliktavhallande for andra stater att veta att det inte finns
kdrnvapen pé svenskt territorium som kan tdnkas anvandas i Sveriges
namn. Det ar darfor det ar sa viktigt att ha det.

Sedan kan vi diskutera de fragor som Wallmark kommer till bordet
med. Ett Natomedlemskap innebér ju att vi behéver samarbeta med andra
lander for att forsvara Ostersjon, dar det finns en rysk enklav i form av
Kaliningrad och dar ryska Sankt Petersburg har en liten del av Finska vi-
ken. Dér behdver man hitta sétt att forsvara svenskt territorium och andra
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staters territorium i Ostersjon utan att for den skull riskera att starta en
konflikt dar man moter olika militara aktorer pa ett felaktigt satt.

Lat oss aterkomma till de diskussionerna! Men jag vill fortfarande
gdrna ha lite klarhet om att Moderaterna inte vill se karnvapen pa svenskt
territorium.

Anf. 156 HANS WALLMARK (M) replik:

Herr talman! Jag tycker att innehallsdiskussionerna &r valdigt viktiga
nar det galler just hur vi definierar oss som en sakerhetsbhidragare i norra
Europa. Jag valkomnar att vi kan féra de samtalen.

Herr talman! Av de lander som blivit inbjudna och accepterat att bli
Natomedlemmar relativt nyligen, det vill de senaste 20 aren — Estland,
Lettland, Litauen, Polen —och dldre Natomedlemmar som Norge och Dan-
mark &r inga kérnvapenbérande. Det gor, som jag och mitt parti understru-
kit hela tiden, att det finns en typ av nordeuropeisk Isning.

Exakt hur man ska hantera och l6sa detta far man kanske diskutera. Det
har skett pa lite olika satt i olika lander. P& den punkten &r jag pa en likartad
linje som socialdemokraten Olle Thorell.

Jag tycker ocksa att det finns ett mervarde i att vi pratar med varandra
i Sverige — det tycker jag ar viktigt — men ocksa i att Sverige och Finland
pratar med varandra sé att vi formulerar oss pa ett likartat sétt eftersom vi
gar in i Natomedlemskapet tillsammans och kommer att bidra tillsam-
mans. Jag menar att det finns en stor styrka och ett stort varde i att vi ocksa
formulerar oss pa ett likartat satt. Det ar inget som man mejslar fram har,
i en debattduell mellan Vansterpartiets Natomotstand och Moderaternas
Natoanhdngarskap. Men jag tror att det &r viktigt att man hittar den typen
av svensk linje.

Det &r faktiskt sa att i den mycket farliga tid vi lever i ar detta relevanta
fragor. Men det &r &nnu mer relevant att ocksa diskutera hur vi bygger och
sakrar svensk sakerhet och hur vi forhaller oss till det faktum att de karn-
vapen som just nu ar riktade mot oss som ett hot, de ar ryska.

Anf. 157 MARKUS WIECHEL (SD):

Herr talman! Miljopartiet har lamnat in en motion om Nato och arbetet
mot karnvapen, detta med anledning av Sveriges pagaende Natoférhand-
lingar. Motionen inleds med foljande text: ”Sakerhetslaget har forsdémrats
dramatiskt i vart naromrade pa kort tid. Den europeiska sékerhetsord-
ningen &r satt ur spel. En demokrati i Europa har blivit invaderad av en
auktoritar stat som forsoker franta landet sin ratt till frihet och sjalvbestam-
mande. Ohyggliga, grova krigsbrott som valdtakter och massmord pa ci-
vila, rapporteras nu fran en rad platser dar de ryska soldaterna dragit fram.
Nérmare 14 miljoner manniskor i Ukraina har tvingats pa flykt, ménga
tusen civila har dodats.”

| Sveriges riksdag ar vi alla som bekant enade i synen pa vad Putin-
regimen just nu utsatter sitt demokratiska och fredliga grannland for, var-
for det ar latt att skriva under pa motionens inledande text.

Precis som Ukrainas befolkning fortjanar vart fulla och absoluta stod
behover vi dock utgd ifran det kritiska sakerhetslage som skapats samt
rusta Sverige for vad som kan ske i framtiden. Av den anledningen blir det
en aning markligt att forsta sig pd Miljopartiets resonemang, som faktiskt
skulle séara vart land.



Inte minst historiskt har vi sett hur Miljopartiet velat skrota forsvaret
och i stallet ndrmast velat méta militara hot med saft och bullar. Att Miljo-
partiet saknar all trovardighet i frga efter fraga &r inget nytt, i synnerhet
inte nar det kommer till forsvars- och sékerhetspolitik. Tyvérr ser vi det
&ven i dag. Med detta sagt, herr talman, tankte jag redogéra for Sverige-
demokraternas hallning i denna fraga.

Férst och framst, nar det kommer till basering av kdrnvapen, bor Sve-
rige i samband med intradet i Nato naturligtvis understryka de for oss allra
viktigaste punkterna, men & andra sidan kan vi inte skapa en situation dar
vi redan fran bérjan frambringar intrycket att vi gar med i Nato men sam-
tidigt inte star upp for dess grundlaggande syften.

Sverige har fordelen att ha tva geografiskt, historiskt och kulturellt nér-
stdende grannlander. Jag talar naturligtvis om Norge och Danmark, som
har varit med i Nato sedan organisationens grundande. Vi bor darfor kunna
sdtta upp motsvarande villkor for vart deltagande och samma restriktioner
betraffande karnvapen som dessa tva lander har gjort. Allt annat vore di-
rekt oansvarigt.

Herr talman! Sverige bér undvika att hamna i en sérstéllning. Nato skil-
jer sig fran EU sétillvida att Nato ar en mellanstatlig organisation, medan
EU delvis bygger pé 6verstatliga beslut. Darmed kan Natolander skilja sig
mer fran varandra utan att det far negativ effekt for andra medlemslander.
Det &r naturligtvis positivt.

Risken bor darfor vara relativt 1ag for att Sverige ska hamna i den situa-
tion betréffande Nato som vi har sett i EU, genom att vara en nation som
star lite utanfor med i flera avseenden andra forutsattningar &n exempelvis
tatbefolkade l&nder i centrala Europa.

Jag vill anda understryka vikten av att inte stélla krav vid ett Natoin-
trade som kan leda till att Sverige redan initialt betraktas som besvarligt
eller motvilligt. Vidare bor inte Sverige inom Nato stalla orimliga krav pa
andra medlemslander. Nato &r namligen en samarbetsorganisation for
sjalvstandiga stater med olika bakgrund vars huvudsyften &r att dels mins-
ka krigsrisken genom gemensamt forsvarssamarbete, dels stotta medlems-
lander som angrips militart. Detta samarbete innebér inte att medlemslan-
derna behoéver inta samma positioner i olika fragor som inte ar knutna till
forsvaret. Sverige bor darfor inte heller inom Nato stélla krav pa andra
medlemsstater i fragor som inte berdr forsvaret.

Sveriges geografiska lage &r ocksd nagot som &r vart att lyfta upp i
denna debatt. | Natos grundlaggande fordrag, Washingtonfoérdraget, stad-
gas tydliga begransningar i kravet att bista allierade. Dessa handlar dels
om alliansens defensiva syfte, dels om geografiska avgransningar. | detta
avseende ar det vért att understryka att Sverige dven efter ett intrade i Nato
maste kunna prioritera forsvaret av det egna landet utifran véara geografiska
och andra forutsattningar.

Sverige bor vidare inte fatta beslut som kan begransa baseringen av
andra Natolanders trupper eller materiel hér. Exempelvis kan behov av
kort- eller relativt langvarig basering av andra Natolanders trupper eller
materiel pa Gotland inte uteslutas och bér darfor heller inte forsvaras av
svenska principbeslut fattade i fredstid i samband med Natointradet.

Auvslutningsvis kan jag inte std har utan att nimna det ytterst bisarra
med att Miljopartiet, med uppbackning fran Vansterpartiet, 6nskar av-
veckla den svenska armén. Jag trodde att den typen av verklighetsfranvan-
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da forslag horde hemma i historiebdckerna. Men jag kan faktiskt inte tolka
yrkande 6 i den motion som vi diskuterar pa annat satt, d man séger att
inga permanenta Natotrupper ska finnas pa svensk mark.

Herr talman! Om Sverige ar med i Nato kommer vara svenska trupper
ocksa att vara Natotrupper. Att bifalla detta yrkande, som Miljopartiet och
Vansterpartiet vill, innebar per definition att inte heller svenska trupper
ska kunna placeras permanent pa svensk mark om Sverige 4r med i Nato.

Av denna och manga andra anledningar, herr talman, 6nskar jag yrka
avslag pa reservationen och bifall till utskottets forslag.

Anf. 158 KERSTIN LUNDGREN (C):

Herr talman! Som vi konstaterade i den forra debatten férdndrades den
europeiska och transatlantiska sakerhetspolitiken i grunden den 24 febru-
ari. Rysslands brutala angrepp mot det demokratiska, sjalvstandiga och
karnvapenfria Ukraina gjorde att alla vaknade. Det visade att Ryssland
saknar respekt for internationell ratt, ingadngna avtal och givna l6ften.

Det ar i denna verklighet som Sverige sokt medlemskap i Nato. Det
handlar om att Sveriges sikerhet maste sattas forst. Darfor finns nu ett brett
stod i riksdagen och ocksa ett starkt folkligt stéd, om man far tro opinions-
undersokningarna, for att Sverige tillsammans med Finland ska bli med-
lemmar i Nato. Och en ansokan dr inlamnad.

Miljopartiet och Véansterpartiet vill inte g& med, och det &r skalet till
den motion som finns pa bordet i dag. Jag har respekt for att man har olika
uppfattningar. Sa har det varit under en lang tid nar debatten har forts. Mil-
jopartiet och Vansterpartiet har ocksa varit tydliga med att de vill ratificera
den férbudskonvention som riksdagen tackat nej till och sagt att vi inte ska
ratificera. Mot den bakgrunden blir det inte sa konstigt att lasa den motion
som Miljopartiet lagt pa riksdagens bord, herr talman.

Det ar viktigt i denna diskussion att notera att Ryssland och Kina nu
aktivt forsdker undergrava och skapa misstroende mot alla institutioner
som forsoker bidra till att reducera hoten fran massforstorelsevapen. Den
verkligheten ar ndgot som vi maste forhalla oss till. Jag hoppas att detta,
nar vi ndr NPT-6versynen i New York i augusti, inte kommer att innebara
en framgang for ytterligare grundskott mot den internationella ordning
som vi har skapat nér det galler k&rnvapen och k&rnvapenanvéandning ge-
nom NPT.

| den har debatten har det hetat att det inte har varit ndgon debatt om
detta och att det var darfor motionen vécktes. Man har sagt att det inte har
funnits nagon debatt om dessa fragor. Men jag sjalv har varit med i manga
debatter om detta — har i kammaren och pé olika offentliga moten. Nog har
det pagatt en debatt under ganska lang tid?

Sedan kriget i Georgien 2008 forandrades debatten och diskussionen.
Det var detta som ledde fram till den forsta utredningen, den bertelmanska
utredningen, som presenterades 2014. Det var for att uppmarksamma och
se vara internationella samarbeten. Det var en del i den sakerhetspolitiska
debatten, som vi hoppades skulle komma som en féljd av den utredningen.
Men tyvarr valde regeringen — och det far man val saga att Miljopartiet
hade ett ansvar for — att inte lata utredningen vara ett underlag for en bred
debatt. Det hade ju kunnat skapa en sadan diskussion.



Vi fick ocksa en debatt som foljde pa den utredning som kom utifran
totalforsvarsbeslutet, den bringéuska utredningen, som presenterades
2016. Aven den hoppades vi skulle kunna vara en grund for en bredare
politisk debatt om svenska internationella samarbeten, om sékerhetspolitik
och om foérsvarssamarbeten, liksom om Natomedlemskap. Men &ven dar
valde regeringen, med Miljopartiet, att inte lata den bli en del av en bredare
debatt.

Vi foreslog att man skulle skicka ut den brett pd remiss och skapa en
diskussion om detta. Men nej, den hamnade i byraladan.

S& kom da forbudskonventionen. Den renderade ocksa en utredning,
som den davarande regeringen tillsatte, den lundinska utredningen. | den
utredningen lyfte man faktiskt fram ratt manga av de fragor som ror bade
karnvapenavskrackning och avskrackningspolitik i stort. Man tog upp fra-
gan om kérnvapenparaplyer och hela den debatt som den h&r motionen nu
har foranlett. Den utredningen blev det ett remissarbete pa, och ocksa dar
blev det ratt manga debatter. Jag var ute pa flera stallen for att diskutera.

Nog har det pagatt en debatt om detta.

Herr talman! Nu har regeringen skickat in en ansékan, och jag hoppas
vi i kammaren ocksa kommer att fa besluta att ansluta oss till de 14 artik-
larna i det nordatlantiska avtalet, som ju bygger pd FN-stadgan och talar
om principerna om demokrati, individuell frihet och réttsstatens principer.
Dér talas tydligt om att dstadkomma internationell fred, sakerhet och ratt-
visa och avsta fran hot och sa vidare i enlighet med FN-deklarationerna.
Dér talas om forsvar, territoriellt oberoende och sékerhet.

Det &r detta vi ansluter oss till. Det & mot den bakgrunden som man
maste lasa detta utlatande fran utrikesutskottet, som jag harmed vill yrka
bifall till.

Anf. 159 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Om ungefér en och en halv vecka kommer det att héllas
en konferens om FN:s karnvapenkonvention, dit Sverige kommer att aka
som observator. Tidigare under varen fanns det ett initiativ fran Kristde-
mokraterna som handlade om att férbjuda regeringen att bedriva utrikes-
politik satillvida att var nedrustningsambassador inte skulle fa aka dit.
Detta gick Kerstin Lundgren och Centerpartiet emot, vilket ledde till att
det initiativet blev nedrostat hér i riksdagen och i slutdndan inte ens fram-
stalldes.

I augusti kommer vi att ha uppféljningskonferensen om NPT. Det &r
en konferens som vi har véntat véldigt lange pa. Den sker i en allvarlig tid.
Det har vi nog sagt varje gang som det har varit tal om att halla en sédan
konferens. Sedan 2020, da den skulle ha hallits for forsta gangen, har ju
sékerhetslaget bara forsamrats hela tiden. Jag tror att det blir valdigt viktigt
vad som sker under den konferensen.

Sedan kommer det att bli val i Sverige den 11 september. Efter det har
véljarna avgjort vilka som ska sitta hér inne, och vi ska vélja om talmannen
ska sitta kvar och sa vidare. Men en sak som behover avgoras da ar vilken
linje Sverige ska driva i den hdr typen av kdrnvapenforhandlingar.

Just nu upplever jag att vi har ett ganska spretigt uttalande fran utri-
kesutskottet om vilket mandat som regeringen har. Jag undrar helt enkelt
om Kerstin Lundgren ser ndgra mojligheter att bilda en mer tydlig majori-
tet inom ramen for de forutsattningar vi nu troligtvis far med ett svenskt
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Natomedlemskap nér det handlar om hur regeringen, oavsett vem som le-
der Utrikesdepartementet, ska bedriva kdrnvapennedrustning i Sverige.
Gar det att hitta ett satt att utifran den rostforklaring som vi avgav 2017
tydligt peka ut riktningen for Sveriges arbete for en karnvapenfri vérld?

Anf. 160 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Hakan Svenneling refererar till riksdagens stallningsta-
gande i fragan om den 6versynskonferens som nu ska komma. Det han inte
relaterade till var det tydliga tillkannagivande som vi sikrade fran var sida.
Centerpartiet sa — och det stallde riksdagen upp pa — att vi skulle delta men
vara tydliga med att det inte handlar om att Sverige ska ratificera férbuds-
konventionen. Det var en tydlig signal till regeringen: Delta den har gang-
en, men var tydlig med att vi inte avser att ratificera konventionen.

Konventionen ar enligt var mening inte en vag framat. Déar saknas
kérnvapenstaterna. Vi har NPT, dar kdrnvapenstaterna och 6vriga vérlden
finns med. Lat oss fokusera pa den, och lat oss atminstone forsoka for-
hindra att Ryssland och Kina helt underminerar det avtalet. Detta tycker
jag ska vara huvudfokus i det har sammanhanget.

L&t oss inte riskera &nnu en av de internationella regelbdckerna — det
ar tre delar, dar kdrnvapennedrustning ar den ena. Vi hoppas och dnskar
att vi en dag ska ha en kérnvapenfri varld, men i dag ser vi att de ryska,
nordkoreanska och mojligen ocksa kinesiska karnvapnen kommer att vara
ett tydligt hot som vi maste ta hojd for att st emot.

Anf. 161 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Herr talman! Jag haller med om mycket av det som Kerstin Lundgren
sager. Men jag tycker fortfarande att min fraga ar lite obesvarad.

Vi har de tva konferenserna. Den forsta bygger pa den rostforklaring
som Sverige avgav 2017. Sedan ar det som Kerstin &r inne pa, alltsa att
man inte kan eller far ratificera, for det finns ingen majoritet for ratifika-
tion i Sveriges riksdag. Det gor att regeringen inte har mojlighet att rati-
ficera konventionen som det ser ut just nu.

Den andra ar NPT-konferensen som ska &ga rum i augusti. Risken for
underminering &r definitivt stor. Men efter detta méste Sverige hitta en vig
framat nér det galler hur man ska jobba pa det har omradet. Det ar svart att
séga hér och nu exakt hur det ska se ut, men jag undrar om Kerstin Lund-
gren tror att det finns forutsattningar att hitta gemensamma stéllningsta-
ganden nér det galler hur en regering ska jobba framat. Vill Kerstin Lund-
gren se den typen av dverenskommelse mellan de politiska partierna for
att det ska bli tydligt hur Sverige arbetar fér en k&rnvapenfri varld?

Anf. 162 KERSTIN LUNDGREN (C) replik:

Herr talman! Vi hoppas att NPT-6versynen inte helt fallerar. Jag var
med bade 2010 och 2015 — den ena var en framgang, den andra ett miss-
lyckande nér det géllde att landa i en slutdeklaration. Jag har inga stora
férhoppningar om en slutdeklaration nu, men jag hoppas att det inte blir
ett grundskott.

Men utifran denna hallning ar det sjalvklart att vi vill fortsatta arbeta i
den globala miljon. Karnvapenstaterna &r viktiga att ha med. Det &r ju dar
som frdgan maste landa.



Att stalla sig pa laktaren och agera, som Hakan Svenneling och Miljo-
partiet vill, genom att ratificera forbudskonventionen, &r inte vagen framat.
Och vi vill bli medlemmar i Nato. Vi vill se ett Natomedlemskap. Det
handlar om var sakerhet, och var norra regions sakerhet hotas i dag av de
ryska karnvapnen. Vi ser da att det kravs formaga att avskricka Ryssland
fran att aktivt anvanda sina karnvapen.

Vi kommer att vilja vara medlemmar i Nato fullt ut, med de restriktio-
ner som vi troligen kommer att ha nar det galler utplacering av trupp och
karnvapen i fredstid. Med den utgangspunkten &r vi beredda att diskutera
med véra EU-grannar, eftersom vi ser EU som en viktig sakerhetspolitisk
arena, och Natomedlemmarna nér det géller framtiden for arbetet for en
karnvapenfri varld. Ocksa Nato har detta som ett utskrivet mal.

Anf. 163 GUDRUN BRUNEGARD (KD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka bifall till utskottets forslag i
betankandet och avslag pa reservationen.

Det basta vapnet ar det som aldrig behdver anvandas. Karnvapen hor
verkligen dit. Debatten i dag visar att vi alla i kammaren ar dverens om
den saken. Det enda berattigande jag kan se i att ndgon nation inom Nato
forfogar Gver karnvapen ar den avskrackande effekten. For sa ldnge lander
som Ryssland och Kina forfogar dver dessa foérfarliga och foérédande va-
pen finns en reell risk for att de ndgon gang kommer att anvandas, kanske
mot 0ss.

I denna diskussion &r det viktigt att pAminna sig om att Nato som or-
ganisation har som uttalat mal att arbeta for att skapa forutsattningar for
en varld som &r fri frn karnvapen och vidhaller ett starkt engagemang for
rustningskontroll, nedrustning och icke-spridning. Denna position har
framhallits offentligt vid upprepade tillfallen, daribland i kommunikén
fran Natos stats- och regeringschefsmate i Bryssel 2021.

Ett medlemskap i Nato omfattar dven ett dtagande géllande organisa-
tionens karnvapendoktrin och den strategiska avskréackningen. Samtidigt
ar Nato en mellanstatlig organisation dar varje medlemsstat behaller sin
politiska sjalvstandighet, och alliansen fattar sina beslut genom enhéllig-
het. Organisationens mellanstatliga grund innebar att varje medlem behal-
ler rétten att besluta om eventuell utplacering av kérnvapen samt perma-
nent utplacering av utlandsk trupp pa det egna territoriet.

Herr talman! Varken Norge eller Danmark har lagstiftning eller for-
mella forbehall i sitt Natomedlemskap som forbjuder karnvapen pa respek-
tive territorium. Men bada landerna har gjort unilaterala viljeyttringar om
att inte ha karnvapen utplacerade pa sina territorier i fredstid.

Vad galler motionens forslag om lagstiftning om att forbjuda kérnva-
pen pa svensk mark vill jag pAminna om att Sveriges position att inte tillata
att kdrnvapen placeras pa svenskt territorium eller medfors av gastande
stridskrafter &r vél kénd och har tydliggjorts i olika sammanhang. Enligt
folkrétten &r en géstande stat forpliktad att folja de villkor som Sverige
stéller upp for besoket.

Jag noterar att Miljopartiet hanvisar till den lagstiftning som finns i
Finland om utplacering av karnvapen och menar att den &r ett féredome
for Sverige. Men vi ska komma ihag att det finlandska forbudet ar en direkt
konsekvens av landets eftergiftspolitik gentemot Sovjetunionen och de
fornedrande fredsvillkor som landet var tvunget att acceptera i och med
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Parisfreden 1947. Finland, som blev angripet, fick betala krigsskadestand
till Sovjetunionen, angriparen, pa 300 miljoner dollar.

Herr talman! Den gemensamma Natoanskan som gjordes haromveck-
an tillméts ett historiskt vérde i Sverige och naturligtvis dven i Finland. Nu
kan man antligen lagga 75 ar av finlandisering bakom sig. Ja, det ar precis
sa det kallas nar en stormakt tvingar ett mindre grannland till anpassningar
for att det ska f& behalla sin sjalvstandighet.

Med ett Natomedlemskap kommer vi att std betydligt starkare i vart
forsvar av var egen sjalvstandighet och vara fri- och rattigheter.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag i betdnkandet.

Overliggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 14 juni.)

§ 5 Justering av protokaoll

Protokollet for den 20 maj justerades.

§ 6 Arende for hanvisning till utskott

Foljande dokument hanvisades till utskott:
Proposition
2021/22:254 till socialutskottet

§ 7 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anméldes och bordlades:
Socialutskottets betdnkanden
2021/22:S0U30 Sammanhallen véard- och omsorgsdokumentation
2021/22:S0U28 Borttagande av boséttningsprincipen vid sprututbyte
2021/22:S0U15 Halso- och sjukvérdens organisation m.m.

Utrikesutskottets betdnkande
2021/22:UU13 Europaradet

Socialfdrsékringsutskottets betdnkanden

2021/22:5fU27 Efterlevandestdd for barn som far vard eller boende be-
kostat av det allménna

2021/22:SfU26 Hojt bostadstillagg till pensionérer och hdjt minimibelopp
vid faststallande av avgifter enligt socialtjanstlagen

2021/22:5fU28 Utvisning pa grund av brott — ett skarpt regelverk

Miljo- och jordbruksutskottets betdnkande
2021/22:MJU29 Straffbestammelser till EU:s férordning om fartygsater-
vinning och 6vergripande miljofragor



§ 8 Svar pa interpellation 2021/22:507 om andamalsenliga klader
och andamalsenlig utrustning till kvinnor inom forsvaret

Anf. 164 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Herr talman! Alexandra Anstrell har fragat mig vilka atgarder jag och
regeringen vidtar for att skynda pé for att aven kvinnliga soldater ska fa
tillgang till godkand och dndamalsenlig utrustning och varfér kvinnliga
soldaters klddbehov, som bland annat godkénda och andamélsenliga un-
derklader, inte tillgodoses efter s& manga ér av problem.

Det &r viktigt att Forsvarsmakten bedriver ett systematiskt utvecklings-
arbete for att vara en jamstalld och jamlik organisation. Eventuella hinder
for kvinnor att soka sig till och ta anstallning i Férsvarsmakten behdver tas
bort. Forsvarsmakten arbetar sedan 2015 med jamstélldhetsintegrering,
vilket innebdr att jamstélldhet ska inkluderas i alla ordinarie processer och
i allt beslutsfattande. Jamstélldhet ar saledes en integrerad del aven i ma-
terielforsdrjningen.

Forsvarsmakten har ocksa i uppgift att i samband med arsredovisning-
en redovisa vilka atgarder som vidtagits for att sakerstalla att den materiel
som anskaffas ar andamalsenligt utformad for saval kvinnor som mén.
Dartill framgar av forordningen med instruktion for Forsvarets materiel-
verk att den myndigheten ndr det &r relevant ska sakerstélla att de varor
och tjanster som upphandlas ar &ndamalsenligt utformade for bade kvinnor
och man. Detta foljs upp arligen i FMV:s arsredovisning.

Arbetet med att integrera ett jamstélldhetsperspektiv i materielforsorj-
ningen tar tid, men de atgéarder som vidtagits under en langre period borjar
ge resultat. Bland annat har jamstélldhetsperspektivet fatt en viktig roll i
anskaffningen av det nya stridsuniformssystemet Nordic Combat Uni-
form, vilket innebér att uniformen i fraga om funktionalitet och passform
ar anpassad for saval kvinnor som man. | det sammanhanget ar det glad-
jande att de nordiska landerna nyligen slutfért den gemensamma upphand-
lingen och att den forsta svenska bestallningen av det nya uniformssyste-
met ar lagd.

Med det nya uniformssystemet, som omfattar trettiotalet olika plagg,
kommer kvinnliga soldaters behov av anpassade klader att tillgodoses nar
det galler alltifran underklader till ytterklader. Dartill ska namnas att kom-
pletterade anskaffningar har gjorts av bland annat traningsklader, forstark-
ningsplagg, handskar och skor — allt anpassat for kvinnliga soldater.

Anf. 165 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Herr talman! Tack, ministern, for svaret! Nu star vi har igen och debat-
terar ndgot som jag har efterfragat valdigt lange, som fortfarande inte ar pa
plats.

Nyligen genomfordes varnpliktskongressen — jag tror att &ven minis-
tern var pa plats. En av de mest debatterade fragorna var just bristen pa
klé&der till kvinnor, i Sverige 2022.

Jag har ocksé vid ménga moten med kvinnor inom férsvaret fatt in-
formation om att de hellre kvitterar ut kalsonger &n trosor som skaver, att
kroppsskydd inte passar och att de far ryggsackar som ar for langa och ger
skav pa ryggen.

En nyligen muckad varnpliktig beréttade for mig hur det funkar néar
man &r liten och smal. Hon fick ett kroppsskydd som var for langt och en
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hjalm som var for stor, sa nar hon lade sig ned for att skjuta tryckte kropps-
skyddet upp hennes héstsvans, som i sin tur skét upp hjélmen, som i sin
tur tryckte ner glasdgonen framtill, som immade igen — sikten var da totalt
obefintlig.

Det &r en sakerhetsrisk, herr talman, som beror pa ointresse och dalig
prioritering. Och forsvarsministern har alltsa haft ansvaret i atta ar. De som
muckar nu var elva ar nar han tilltradde. Det hander ratt mycket i en man-
niskas liv pa den tiden.

En kvinna inom Forsvarsmakten har sagt: ”Att en kvinna kan strida i
sin befattning med alla dessa brister &r ett mirakel. Att inte ha skyddsut-
rustning anpassad for att passa soldater med brgst &r bekymrande och i en
krigssituation kommer kvinnor att strunta i kroppsskyddet, vilket innebdr
en hogre risk och 1 vérsta fall med dodlig utgang.”

Hur svart ska det da vara? Jag har till och med fatt hora att detta med
klader till kvinnor inom Fdrsvarsmakten varit ett problem sedan 1980-
talet. Ar 1980 var jag sex &r.

Fru talman! Detta ar ett utdraget problem som jag egentligen inte kan
forsta varfor det ar ett problem. | resten av samhallet finns det klader till
kvinnor oavsett hur de ser ut. Det ar ganska enkelt att hitta klader till bade
kvinnor och mén.

En del regementen tar saken i egna hander och delar ut en check pé
1 500 kronor for att kvinnor ska kunna kdpa brandsékra underklader hos
leverantorer utanfor systemet. Det dr gott sa. Man ser problemet och hittar
kreativa losningar.

Men vet ni vad detta betyder? Jo, det betyder att det faktiskt finns kl&-
der som man kan anvanda inom Forsvarsmakten och som ocksa ar god-
kénda. Men de kops inte in. Sitter det i processerna, fru talman, i kulturen
eller i ett ointresse? Det &r egentligen egalt var det sitter. Huvudsaken &r
att man loser problemet, och det har man alltsa inte gjort. Varfor har det
tagit 6ver 30 ar, snart 40 &r, att f& materiel pa plats? Och hur kommer det
sig, trots forsvarsministerns betygelser om att det kdps in en massa mate-
riel, att det inte &r manga ute pé véra forband som har sett roken av den?

En annan kvinna sa till mig: ?Om man menar allvar med att man vill
ha fler tjejer i Forsvarsmakten sa maste man ta fram materiel som gor att
vi kan prestera pa lika villkor. Det maste bli tydligt att kvinnor &r lika val-
komna som maén. [ dag signalerar materielen dessvérre nagonting annat.”

Detta &r en langdragen historia inom forsvaret. Man har véntat i valdigt
manga ar. Valdigt manga man skams ocksa och undrar om det pa allvar
ska vara pa detta sétt. Vad ar problemet?

Jag har lyft fram fragan till ministern flera génger tidigare, men fortfa-
rande &r frgan inte lost.

Varfor — efter s manga ar av problem — tillgodoses inte kvinnliga sol-
daters kladbehov, bland annat godkénda och andamalsenliga underklader?

Anf. 166 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Fru talman! Enligt géllande regleringsbrev ska Forsvarsmakten redo-
visa resultat av de atgarder avseende jamstalldhetsintegrering som vidta-
gits for att myndighetens verksamhet ska bidra till att uppna malen for
jamstalldhetspolitiken, och det galler dven materielanskaffning.



Man kan titta pa den 6kning av bestalld materiel som har skett under
aren sedan 2019. Det ar en realitet. Det som bestéllts ar: Gravidskjorta
2 158, traningskit 11 200, marschkangor i mindre storlekar 5 200, langkal-
songer 11 200, trosor 8 000, behaar 5 000, varmeundertrojor i sma storle-
kar 1375 ar 2021, T-shirt M05 2 000, varmeunderbyxa smé storlekar
1 295, varmeunderbyxa dam 3 300, trosor M16 2 000 och s vidare.

Det ar att ge fel bild att sdga att man inom Férsvarsmakten ar ointres-
serad och att ingenting gors 6ver huvud taget. Det tycker jag ar en nidbild.
Man jobbar med detta, men det finns anledning att gora ytterligare.

Nordic Combat Uniform som nu har presenterats ar en uniform som
finns i tre olika konfigurationer och som ska klara olika typer av klimat
och ska ha full funktionalitet oavsett bararens kén. Den har tagits fram
genom olika tester i olika lander. Det &r mycket tydligt att den ska kunna
fungera oavsett kon. Och det har lagts ned ett omfattande arbete pa den.

Jag tycker att man ska ta kritik pa allvar. Men jag tycker ocksa att man
ska se till det arbete som de facto genomférs och inte ge en bild av att man
inom Forsvarsmakten ar fullstandigt ointresserad. Det finns tydligt uttalat
i regleringsbreven till Forsvarsmakten att den ska redovisa resultat pa
dessa punkter. Jag vet att man jobbar med frégan, jag vet att det har gjorts
stora bestallningar och jag vet att man kommer att fortsétta att arbeta med
detta tills det &r I6st.

Anf. 167 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Jag tackar for det utvecklade svaret, herr minister.

Jag forstar att det ar ett omfattande arbete som gors. Men om det fort-
farande inte trillar ut &ndamalsenliga klader ute pa vara regementen maste
det finnas ett fel nagonstans. Och hur sker uppfdljningen da fran reger-
ingen? Om man ska redovisa resultatet, vad star det da i resultatet? Och
hur stimmer det 6verens med dessa méanniskors bild av deras tid inom For-
svarsmakten?

Vad sager ministern till den flicka som fick kottsar av trosorna efter en
vecka ute i falt? Tva manader fick hon ha kottsar i ljumsken efter det. Det
ar inte rimligt att vi ska ha det pa det sattet.

Andelen kvinnor inom Férsvarsmakten okar — inom en del verksam-
heter mer, men inom andra verksamheter &r det inte lika bra. Det jobbar
man med. Man soker aktivt fler kvinnor. Men samtidigt méts de av en
verklighet som inte &r jamstalld. De kvinnor som kommer in &r l6snings-
fokuserade, och de léser naturligtvis uppgiften. Men de ges inte samma
forutsattningar. Det ar inte sa valkomnande.

Tank att komma in pé& en arbetsplats och inte f& samma majligheter
som den som sitter bredvid. Det skulle inte kdnnas s& sjyst.

Materielproblemen fér bade kvinnor och man méste &tgardas for att
sékerstélla framtidens behov av tjanstgérande militarer. Forsvarsmakten
véxer nu, och d& méste den gora det med ratt materiel. Om Forsvarsmakten
amnar behélla kvinnor i organisationen maste man se till att det finns
samma forutsattningar som for méannen.

En kvinna har tidigare sagt till mig: ”Att det i dag fortfarande saknas
utrustning sa att den svenska soldaten och sjomannen ska kunna utféra sitt
varv, att forsvara var nation och dess invanare pa ett for andamalet korrekt
satt, talar sitt eget sprak. Nar det inte ens finns underklader som passar,
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hur ska man da kunna forvéanta sig att svarare och mer komplexa saker dn
trosor ska kunna fungera for en kvinna i Férsvarsmakten?”

Fru talman! Jag namnde tidigare den flicka som fick kéttsar i ljumsken.
Dessa kottsar adrog hon sig under en faltvecka med trosor som var alldeles
for tranga i ljumsken. | tvd manader drogs hon med detta.

Det vittnas ocksd om en bh med dragkedja fram som inte bara ger skav-
sar utan som ocksa blir iskall nar det ar kallt ute. Och vi har &nda vinter i
Sverige.

Kvinnor som har fott barn andrar ofta kroppsform efterét. Det hander
ju lite i kroppen efter nio manader nar man har burit en annan manniska.
Awven dessa kvinnor behover klader som passar fore, under och efter gra-
viditeten — flexibilitet, olika storlekar och olika modeller.

Det finns till synes enkla atgarder och marginella investeringar relativt
Forsvarsmaktens budget. Men dnda gar detta uppenbarligen inte att l6sa.
Det kommer i alla fall inte ut till m&nniskor som behéver detta.

Nu finns det dessvarre en ton av acceptans och resignation avseende
materielbrister hos kvinnorna. Ingen vill vara en gnallspik. De &r dar for
att 16sa uppgiften, och de gor det med eller utan kottsar i ljumsken.

FOLl:s rapport Karriarhinder fér militara kvinnor visar att kvinnor mo-
ter fler barriarer for sina karridrer &n man. Dér ar materielfrégan en punkt,
och materielfragan behdver prioriteras baserat pa faktisk problematik.

Jag vet inte vad ministern sager till de mé&nniskor som jag har varit ute
och traffat och som har fatt dessa problem. De far kottsar i ljumsken, och
de kan inte skjuta for att hjalmen aker ned. Det handlar alltsa inte om gnall
pa utseende, utan det handlar om halso- och sakerhetsrisker. Det ar nod-
vandiga atgarder som behover vidtas for att forhindra att anstéllda och
pliktade kvinnor utsatts for h&lso- och sakerhetsrisker.

Fru talman! Jamstélldhetsarbetet inom Forsvarsmakten ar viktigt.
Grundlaggande dr mojligheten till bra och dndamalsenlig materiel som
kl&der och skor som passar olikheter.

Anf. 168 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Fru talman! Jag vet inte hur ménga ganger jag ska tydliggora att det &r
Forsvarsmakten som &r ansvarig for de har fragorna och for hur man han-
terar materiel i forhallande till sin personal i olika kategorier. Vi har tyd-
liggjort detta i olika regleringsbrev och direktiv och diskuterat detta med
Forsvarsmakten vid ett flertal tillfallen.

Jag vet inte hur interpellanten ser pa det, men: ett kit med traningskla-
der omfattande byxa, jacka, shorts, baddrakt, t-shirt, sportbeha — 2 900 ex-
emplar 2019. Trosor i boxermodell, inom Férsvarsmakten bendamnda
langtrosor — 8 000 par 2019. Langkalsonger for kvinnor — 3 240 par. Beha
for militart bruk, ej sportbehd enligt det jag tidigare sa — 5 072. Ar detta
helt meningslos verksamhet som Gver huvud taget inte har ndgon form av
effekt? Man har bestéllt 20 000 par marschkéngor i flera olika varianter —
ar det helt onddig verksamhet som inte har ndgon form av effekt?

Jag har full respekt for att saker och ting inte fungerar till fyllest i alla
delar i Forsvarsmakten. DA far man val i s fall forsoka att 16sa det ute pa
forbanden. Jag tanker inte heller diskutera i ndgon sorts forsvarsstéllning i
forhallande till vad som kan ha hant pa olika dvningar, hur olika kladers
passform har varit eller om det uppstar olika paverkan pa kroppen i de har
lagena. Jag bara konstaterar att man har gjort en hel del nér det géller att



anskaffa klader av de mest skilda slag och att det kommer att géras mer.
Jag vet ocksa att man har lagt ned ett oerhort arbete kring Nordic Combat
Uniform.

Man malar alltsa inte upp en rattvisande bild om man séager att det inte
hander nagonting i Forsvarsmakten. Jag upplever att Forsvarsmaktsled-
ningen har stor respekt for krav pa jamstalldhet och krav pa att kvinnor i
Forsvarsmakten ska ges bra forutsattningar, och jag upplever att man ar-
betar i den riktningen. Dar kanner jag alltsa att det finns en tydlighet.

I de direktiv som finns till Forsvarsmakten gallande jamstélldhetspoli-
tiska mal ar delmal 1 en jamn fordelning av makt och inflytande. Det finns
ett delmal om ekonomisk jamstalldhet och ett om jamstalld utbildning. Det
finns ett delmal om jamn fordelning av det obetalda hem- och omsorgsar-
betet, ett om jamstalld halsa och ett om att mans vald mot kvinnor ska
upphora. Sedan &r det en lang rad punkter under respektive rubrik. Detta
ar ett arbete som pagar och dar man stegvis gor olika typer av framsteg.

Mala alltsé inte upp bilden att vi har en forsvarsmaktsledning och en
forsvarsmakt som inte har ett seriost intresse av de har fragorna! Daremot
moter jag nar jag ar ute péa forbanden en stolthet kring att man kan redovisa
en 6kad andel kvinnor i organisationen.

Anf. 169 ALEXANDRA ANSTRELL (M):

Fru talman! Jag undrar om ministern inte har mott kvinnor som fortfa-
rande under 2022 inte har andamalsenlig materiel. | sa fall uppmanar jag
alla att omedelbums hdra av sig till ministern och beratta.

Om det nu inte blir som man har tankt sig — ministern star och berattar
vad som &r bestéllt och sa vidare — behéver man inte bestimma om da?
Annars spelar det ju ingen roll vad ministern bestammer. D& ar man liksom
overflodig.

Kan ministern nu sakerstélla att den nya uniformen testas av saval kur-
viga som spensliga kvinnor, av lnga och korta kvinnor, av kvinnor med
smala lar och kvinnor med kraftiga Iar samt av kvinnor med stor byst och
kvinnor med liten byst? Jag tycker att det &r bra att detta nu bestalls, men
for att sdkerstélla fullgod leverans kréavs en skicklig bestallning. Den ska
baseras pa verklighet och riktiga tester och géras i ett antal som innebr att
materielen nar ut pa de olika férbanden — samt med leverans inom kort. Vi
har dragits med detta i valdigt manga ar.

Jag tanker att férsvarsministern kan sta har och i sitt svar rabbla upp
hur mycket som helst som har bestéllts men att det faktiskt inte spelar na-
gon roll sa lange detta inte nar ut till dem som befinner sig ute i verklig-
heten. De kommer ju att fortsatta fa kottsar i ljumsken av trosorna. Om
detta hade gallt kalsonger tanker jag att vi hade haft dem pa plats for lange
sedan — och det har vi ju.

Det 4r pinsamt att detta inte har blivit 16st pa 30 &r, fru talman. Klarar
man inte att I6sa ut det har kommer man heller aldrig att fa ett jamstallt
forsvar.

Anf. 170 Foérsvarsminister PETER HULTQVIST (S):

Fru talman! Forst och framst ar det alltsd Forsvarsmakten och FMV
som skoter bestéllningarna. Det blir ett felaktigt perspektiv om interpel-
lanten vill ge bilden att jag i stort sett sitter och haller pA med bestallnings-
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verksamhet personligen. Sa ar det inte. Det finns en skillnad mellan myn-
digheter och regeringen, och det trodde jag var val ként.

Nar det sedan giller detta med att “rabbla upp”: Det ar klart att man
kan forminska vardet i det nagon sager genom att kalla det en upprabbling,
men jag sdger att jag har redovisat fakta. Dessa fakta existerar i exakthet.

Om vi sedan ska vara lite nyanserade i diskussionen &r det nog sa att
det har har haft en positiv effekt i manga stycken men att det ocksa finns
problem som maste l6sas framover. D4 ar det sa att Forsvarsmakten som
ansvarig myndighet arbetar med den har frdgan och kommer att fortsatta
arbeta med den — och med manga andra fragor.

Nér det galler den nya uniformen &r det fyra nordiska lander som &r
inblandade. FMV &r den myndighet som &r ansvarig tillsammans med mot-
svarande myndigheter i Danmark, Finland och Norge, och de har drivit
detta i en gemensam projektgrupp och da ocksa provat ut uniformerna pa
olika manniskor, bade man och kvinnor. Man har forsokt gora ett sa grund-
ligt arbete man bara kan och ta hansyn till alla olika typer av parametrar,
dar man ocksa vager in sadant som skiftande vader, sommar, vinter och
olika typer av klimat. Man har forsokt hitta ett satt att fa fram sa latta och
slitstarka uniformer som mojligt.

Det hér ska vara uniformer som har full funktionalitet oavsett bararens
kon, och jag tycker inte att det finns ndgon anledning att forsoka ge sken
av att detta ar ett daligt arbete. Jag anser att det &r ett bra arbete som har
gjorts. Vi far aterkomma senare, nar uniformerna ar levererade.

Interpellationsdebatten var harmed avslutad.

§ 9 Svar pa interpellation 2021/22:483 om godkannande av odlat
kott

Anf. 171 Statsrddet ANNA-CAREN SATHERBERG (S):

Fru talman! Jens Holm har fragat mig om jag avser att verka for stor-
skaliga satsningar pa vixtbaserade livsmedel och odlat kott som ett alter-
nativ till icke héllbar animalieproduktion samt om jag anser att odlat kott
ska frdmjas som ett miljo- och djurvanligt alternativ till konventionellt pro-
ducerat kott och i sa fall hur. Jens Holm har ocksa fragat mig vilken be-
redskap Sverige har for att hantera den politiska godkannandeprocessen av
odlat kétt inom ramen for EU:s lagstiftning om nya livsmedel samt om jag
avser att verka for att det ska bli tillatet att erbjuda provsmakning av odlat
kott pa ett satt som liknar det Nederlanderna har valt.

Odlat kétt ar en teknik under utveckling som behover sta pa vetenskap-
lig grund, utvérderas och godkannas i de system vi har inom EU for att
garantera sikra livsmedel. Kravet pa utvardering och godkannande av nya
livsmedel finns for att sakerstalla att manniskor inte blir sjuka av sadana
livsmedel som vi inte har s& mycket erfarenhet av. | detta arbete deltar
Sverige aktivt genom Livsmedelsverket som behdrig myndighet, och det
kommer vi att gora dven nar det galler ett eventuellt godk&nnande av odlat
kott som ett nytt livsmedel.

For att fa salufora ett nytt livsmedel pa den inre marknaden maste det
vara godkant av EU-kommissionen. Godkénda nya livsmedel &r upptagna
i unionsforteckningen i kommissionens genomforandeforordning fran



2017 om upprattande av en unionsférteckning dver nya livsmedel i enlig-
het med Europaparlamentets och radets forordning om nya livsmedel. In-
nan godkannandeprocessen av odlat kott som ett nytt livsmedel &r klar har
jag inte for avsikt att framja konsumtion av odlat kott i Sverige, inte heller
som smakprov.

Den framtida livsmedelsforsorjningen och dess miljopéverkan ar en
global utmaning som ar nédvandig att arbeta med bade inom EU och in-
ternationellt. Innovationen i livsmedelskedjan &r en viktig nyckel i detta
arbete, och jag foljer med intresse utvecklingen av nya tekniker och meto-
der som framjar en 6kad hallbarhet nar det galler livsmedelsproduktionen.

Anf. 172 JENS HOLM (V):

Fru talman! Jag har stallt den har fragan till landsbygdsministern darfor
att vi vet att animalieproduktionen i vérlden &r en stor resursslukare och
bidrar till en stor del av vérldens utsldpp av véxthusgaser. Uppfddning,
transporter och, ytterst, slakt av djur star for nastan en femtedel av varldens
totala utslapp av véaxthusgaser och ar en av de framsta orsakerna till av-
skogning i varlden.

Mer &n hélften av all mark som kan anvandas till jordbruk anvands till
att producera animalier; den stérsta delen dr kott. En valdigt stor del av var
vattenanvandning gar ocksa till att producera kétt. Ungefar 80 procent av
vérldens antibiotikaanvandning gar till djuruppfodning. D4 har jag inte
namnt alla de djur som dddas i animalieproduktionen. Bara i Sverige dédas
tio ganger sd manga grisar, kossor, hénor och kycklingar som det finns
manniskor — éver 100 miljoner per ar.

Enligt alla seritsa prognoser kommer vérldens totala kottkonsumtion
att 6ka med ungefar 50 procent till 2050. Detta kommer att sétta en extrem
press pa var resursanvandning och ytterligare oka vara utslapp av véaxthus-
gaser pa ett satt som vi inte kan tillata om vi ska leva upp till Parisavtalet.
Det har &r en storskalig produktion som har stora effekter pd miljon, pa
resursanvandningen och pa djuren.

Fru talman! For bara tio &r sedan kanske det var science fiction, men
nu finns det teknik for att producera kétt fran levande djur utan att djuren
pa nagot vis lider. Man tar en liten skinnbit eller en liten kottbit fran ett
levande djur, som bedévas, och sedan far den lilla kéttbitens celler vaxa i
ett kar sa att de blir stora och vaxer fram som kétt. Fran en bit stor som
min lillfingernagel kan man producera ungefar 80 000 hamburgare av od-
lat kott.

Jag tycker personligen att det absolut béasta vore om vi undvek att ata
animalier och satsade fullt ut pa vaxtbaserad kost. Det behdver vi gora.
Men en stor del av befolkningen vill sannolikt fortsatta att ata kott, och da
kan odlat kott vara en bra lsning.

Flera lander har forstatt det har och satsar nu mycket pengar pa forsk-
ning och utveckling av den hér tekniken. | oktober avsatte Danmark 1 mil-
jard danska kronor for en omstéllning av den danska livsmedelsproduk-
tionen mot en mer héllbar livsmedelsproduktion med fokus péa vaxtbaserad
mat men ocksd med fokus pa odlat kétt. Nederlanderna avsatte for nagra
manader sedan 60 miljoner euro for ett sarskilt program kring forskning,
utveckling och uppskalning av odlat kétt. Flera av de ledande foretagen
inom odlat kott finns just i Nederlanderna.
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Darfor har jag stallt denna fraga till landshygdsministern. Jag vill veta
om det finns en liknande beredskap fran den svenska regeringen. Jag
tycker inte att det verkar finnas det.

I svaret till mig sa landsbygdsministern att hon inte har for avsikt att
framja konsumtion av odlat kdtt. Men i dag befinner vi oss i ett stadium
dar vi borde framja produktionen och utvecklingen av den héar tekniken.
Ar ministern beredd att géra det? Ar ministern beredd att foéra in odlat kott
som nagonting viktigt, till exempel i livsmedelsstrategin, och att avsatta
pengar for detta?

Anf. 173 Statsrddet ANNA-CAREN SATHERBERG (S):

Fru talman! Det &r som Jens Holm séger: Det borjar komma nya span-
nande matinnovationer i hela vérlden. Just nér det géller odlat kott &r Ne-
derlanderna stora, som ledamoten Jens Holm talade om, men det finns ock-
sd andra lander som har borjat titta pa den har tekniken.

For Sveriges regering &r matinnovationer och ny foodtech enormt vik-
tigt. Vi behover bade oka var egen livsmedelsforsorjning och se till var
livsmedelsberedskap. Vi har satsat pa forskning och innovation — dven i
livsmedelsstrategin, som ledamoten tog upp. Till exempel hade Vinnova
en utlysning med 25 miljoner for mer véxtbaserade produkter. Formas har
en helhet om ny foodtech.

Vad géller odlat kott &r det precis som ledamoten séger: Vi &r ju inte
riktigt dar an. Det &r pa forskningsstadiet, och det ar inte kontrollerat eller
sakerstallt att detta ar ett bra livsmedel. Om det &r nagonting som rege-
ringen alltid forsoker att sékerstélla ar det att maten vi ater ar saker. Det &r
enormt viktigt.

Nér jag sdger att jag inte framjar konsumtion menar jag att jag inte vill
framja konsumtion av nagonting som fortfarande inte ar godkant som ett
sakert livsmedel. Framjandet kommer efter att det odlade kottet, som i s&
fall &r sékert att &ta, finns.

Vi har spdnnande innovationer som vi ser i Sverige. Jag var pa besok i
Grebbestad. Jag akte ut med bat och fick vara med nar man skérdade tang.
Redan nu har man forsaljningskanaler for att fa ut tang.

Jag invigde den nya &rtfabriken i Bjuv, som ar Sveriges forsta protein-
fabrik. Dar sékerstaller man att alla arter anvéands och att ingen blir slangd
darfor att den inte ser ut som en vanlig arta. Dessa arter hade annars blivit
ratade men ska nu bli protein.

Négonting som ledamoten har helt rétt i &r att marknaden for nya typer
av proteiner finns. Den finns i Sverige — vi har importerat véldigt mycket.
Dérfor tycker jag att den investering som man gor i Bjuv ar véldigt bra.

Vi vet ocksa att det finns en marknad i hela varlden for nya proteiner.
Men som jag sa maste vi forst sakerstalla att detta ar ett sakert livsmedel.
Det finns ju annu ingenting sadant fran EU. Det har inte heller, om jag
forstar det ratt, lamnats in nagra ansokningar om att fa odlat kott godkant.
Detta far jag och ledamoten helt enkelt vénta pa, fru talman.

Anf. 174 JENS HOLM (V):

Fru talman! Jag delar fullt ut ministerns forhoppningar nér det géller
produktion av exempelvis tang, arter eller andra svenska baljvéaxter som
ett valdigt bra alternativ till animaliskt protein. Vi behdver verkligen ett
proteinskifte mot mer av véxtbaserade proteiner.



Jag vill fraga ministern om hon héaller med om min beskrivning att den
storskaliga djuruppfédningen &r ett stort resurs- och miljoproblem och
aven ett djuretiskt problem. Jag tycker att det later som att ministern haller
med om den problembeskrivningen och att vi behdver satsa pa mer av al-
ternativa proteiner. Férhoppningsvis blir dessa alternativa proteiner nor-
men s& smaningom.

Ministern far garna kommentera den 6kande animaliekonsumtionen i
vérlden. Forutom en liten dipp de senaste aren har vi dven i Sverige stan-
digt 6kat kéttkonsumtionen, och nu verkar den vara pa vag upp igen. Det
&r problematiskt om vi inte kan hitta nya, klimatsmarta, mer djuretiska och
innovativa proteiner.

Det som jag inte fick svar pa i min forra fraga &r om ministern &r beredd
att driva pa utvecklingen av den har nya tekniken med odlat kott pa samma
sétt som man gor i Danmark och Nederlanderna. Jag kan dven ndmna Stor-
britannien som en féregangare — déar har man flera sadana foretag, och re-
geringen gar in med offentliga medel.

Varfor ar det da sa viktigt att vi gar in med offentliga medel? Detta ar
ju foodtech, som ministern sa. Det har ar ny teknik. Det ar viktigt att vi
fran den offentliga sidan & med och stimulerar den har nya tekniken, som
kan ge oss manga losningar pa de problem som vi har i dag. Det ar ocksé
viktigt att vi & med och formar utvecklingen sa att det kanske inte blir ett
fatal monopolbolag som ager hela den har tekniken och kan styra livsme-
delsutvecklingen nar det géller odlat kétt i framtiden. Det finns alltsa
manga skal till att vi ska vara aktiva i denna utveckling.

Jag vill ocksa beratta for ministern att jag och tva ledamaoter till, en fran
Moderaterna och en fran Socialdemokraterna, forra veckan har i riksdagen
arrangerade ett seminarium som hette Odlat kott — framtidens mat. Gl&d-
jande nog var sex av étta riksdagspartier narvarande péa det seminariet. Det
var riksdagens forsta seminarium om odlat kott. Jag tycker att det finns ett
stort engagemang i den hr fragan.

Aterigen: Ar ministern beredd att avsétta statliga medel for att fraimja
produktion och utveckling av odlat kétt? Ar ministern beredd att ta in odlat
kott som en viktig komponent i livsmedelsstrategin? Ar ministern beredd
att se Sverige som en padrivare och framjare av odlat kott?

Sjalvklart ska det vara helt och hallet sékra livsmedel etcetera. Det ska
vi absolut inte tumma pa. Men att vi ska vara padrivare snarare an ett sanke
eller ett ankare i den har fragan tycker jag ar valdigt viktigt.

Vad géller tillstandsprocessen &r det som ministern sager. Ingen for-
mell ansokan har annu kommit in till EU. Men en sddan kommer sannolikt
att komma in under det har aret, fick vi veta pa vart seminarium som vi
arrangerade. D& blir det en process dar Livsmedelsverket kommer att vara
aktivt. Men slutligen kommer medlemsstaterna att fa fatta beslut med kva-
lificerad majoritet. D& maste Sverige kunna siga ja eller nej. Darfor ar det
viktigt att fa veta vad Sverige anser om odlat kétt. Kommer vi att vara
padrivare, Anna-Caren Satherberg?

Anf. 175 Statsradet ANNA-CAREN SATHERBERG (S):

Fru talman! Det var valdigt manga fragor fran ledamoten. Jag tror att
jag borjar med den sista. Svaret ar att det helt beror pa vad som sags av
Efsa, som ger vetenskaplig radgivning. Ar det har ett sikert och bra livs-
medel? | sa fall ar det klart att Sverige kommer att vara dar, precis som
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ledamoten sdger. Livsmedelsverket jobbar hela tiden tillsammans med
radgivningen for att kunna vara snabba pa bollen.

Jag far forsoka beta av ledamotens manga fradgor som jag uppfattat
dem. Ledamoten pratade om livsmedelsproduktionen. Det &r viktigt, for
all livsmedelsproduktion paverkar bade miljon och klimatet, som ledamo-
ten sager. Det ar viktigt att vi gor allt vi kan for att géra produktionen och
konsumtionen mer hallbar. Men Sveriges djurproduktion star sig bra ur ett
héllbarhetsperspektiv och har valdigt 14g antibiotikaanvandning och god
djurvalfard. Nagonting valdigt positivt som vi kunde se under pandemin
var att fler valde att kdpa svenskt. Handlar vi svenskt och har var livsme-
delsproduktion och svenskmarkning vet vi att vi far véldigt god men ocksa
saker och bra mat. Vi ser ocksa till att vi har 6ppna landskap och att vi kan
producera mat i hela Sverige.

Ledamoten fragade ocksa om satsningar pa forskning och innovation.
Som jag forsokte saga till ledamoten i mitt forra anférande satsar vi pengar
i livsmedelsstrategin pa nya matprojekt. Formas har en del av ansvaret.
Vinnova har ocksa satsningar. Detta sker hela tiden. Man ansoker hos For-
mas och Vinnova for olika projekt som man vill se utvecklade. Det tycker
jag &r en god ordning. Vi satsar pengar fran det offentliga, nu ocksa pa
livsmedelsproduktion och hela livsmedelskedjan. Vi ser &ven dar till att
det &r ett intresse som styr vad forskningen tittar pa.

Jag tycker att allt som handlar om nya tankar och ny produktion av mat
ar valdigt intressant. Jag séger ingenting om att detta skulle vara ointres-
sant, for jag tycker verkligen att det &r intressant. Det &r som ledamoten
séger: Vi vet att en stor animalieproduktion i hela vérlden skapar ett valdigt
stort klimatavtryck. Vi vet ocksa att Sverige ligger lite béttre till tack vare
vart sitt att hantera var djurproduktion. Med det sagt ser jag fram emot att
man far den forsta ansokan och prévar den, sa att vi far se den har nya
innovationen i svensk handel.

Anf. 176 JENS HOLM (V):

Fru talman! Jag tackar for det positiva beskedet. Jag tycker att det &r
en fornuftig hallning frdn ministern. Vi ska sjalvklart titta pd vad Efsa
kommer fram till utifran ett sakerhetsperspektiv. Men givet att odlat kott
efter ansokan bedéms som helt och hallet sékert och som ett bra nytt livs-
medel av Efsa drar jag slutsatsen att Sverige kommer att vara en aktiv pa-
drivare for att det sedan ska godk&nnas politiskt, for det blir en godkén-
nanderunda bland medlemsstaterna.

Jag tycker att detta ar valdigt positivt. Jag tror att det &r viktigt med ett
politiskt ledarskap har, s att det inte blir en massa missuppfattningar och
konstiga idéer om att det har skulle vara Frankensteinkott eller nagot kons-
tigt. Det &r det inte, utan det 4r foodtech, som ministern sjalv var inne pa.
Det har ar innovationer. Sjalvklart kan det ocksa skapa jobb och nya indu-
strier i Sverige. Men da maste vi vara lite mer pa tarna.

Jag har fortfarande inte fatt svar fran ministern om huruvida odlat kott
kan bli foremal for statliga medel fran Vinnova eller Formas — eller direkt
fran regeringen, som ocksa kan ansla medel till forskning och utveckling
av till exempel odlat kétt. Jag vill understryka att det hér &r viktigt. Vi i
Sverige var faktiskt bland de forsta i varlden med att bedriva forskning om
odlat kott. Det gjordes vid Chalmers tekniska hdgskola i Géteborg for un-
gefar 20 ar sedan. Den forskaren fick lagga ned sin verksamhet, for hon



fick inga vidare anslag fran vare sig Sverige eller EU. Darfor ar det sa
otroligt viktigt med ndgon form av politiskt ledarskap. Om ministern kan
kommentera lite mer kring att vi har ett viktigt politiskt ansvar i den hér
fragan vore det positivt.

Jag tackar for en bra debatt.

Anf. 177 Statsradet ANNA-CAREN SATHERBERG (S):

Fru talman! Jag tackar Jens Holm fér hans engagemang.

Ledamoten sager att det ganska snart kanske kommer att ske en ansok-
ningsprocess inom EU. | en eventuell godk&dnnandeprocess kommer Sve-
rige att delta aktivt i EU genom Livsmedelsverket for att godkanna det har
nya livsmedlet.

Ledamoten inledde med att beratta att man fran en nagel kan fa fram
valdigt manga hamburgare. Ifall vi inte siger Frankenstein far vi nog an-
véanda ordet foodtech. Det later verkligen spannande. Samtidigt tror jag
saklart att folk kanner: Vad ar det har? Men med allting nytt brukar det ta
tid innan man forstar och efterfragar det.

Nagon ansokan har &nnu inte kommit in, dven om det 4&r manga stora
foretag runt om i vérlden som forskar och forsoker ta fram ndgonting. Men
om detta livsmedel bedéms sakert och blir godkéant av Efsa kommer Sve-
rige med Livsmedelsverkets hjalp naturligtvis att vara med och se till att
godkéanna det.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 10 Svar pa interpellation 2021/22:503 om finansiering av extrem-
ism och diktaturregimers inflytande

Anf. 178 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Amineh Kakabaveh har fragat mig om regeringen kommer
att lagga fram forslag om att inféra demokrativillkor for bidrag till reli-
givsa samfund och foreningar i civilsamhéllet utifran Trossamfundsutred-
ningens och Demokrativillkorsutredningens forslag och om regeringen
kommer att lagga fram forslag om att stoppa diktaturers mojlighet att fi-
nansiera religiosa samfund i Sverige. Amineh Kakabaveh har dven fragat
mig om regeringen kommer att l&gga fram forslag om att stoppa diktatur-
landers byggande av religiésa samfund i Sverige.

L&t mig borja med att tydliggora att valdshejakande extremism och an-
tidemokratiska varderingar inte ska ha nagon plats i Sverige.

Med utlandsk finansiering kan det komma krav pa motprestation. Det
innebér att makten 6ver trossamfunden forflyttas fran medlemmarna till
utléndska intressen. Trossamfund ska vara till for medlemmarna, inte for
utlandska intressen som forsoker propagera for extrema budskap. Vi be-
hover gora vad som kravs for att komma till réatta med dessa problem.

Svaret pa den forsta fragan ar ja. | maj fattade regeringen beslut om
lagradsremissen Statens stod till trossamfund och demokrativillkor. Den
innehaller forslag pa nya demokrativillkor for stodet till trossamfunden
och for stéd ur Allmanna arvsfonden. Den innehaller dven en bedémning
om att ett i stort sett likadant demokrativillkor som det som foreslas gélla
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for stod ur Allmanna arvsfonden ocksa bor galla vid ovrig statlig bidrags-
givning till civilsamhéllet. Nu pagar ett arbete med att gora om lagradsre-
missen till en proposition som sedan ska I&mnas till riksdagen.

Det foreslagna demokrativillkoret tydliggor att inget trossamfund som
diskriminerar, utévar vald eller tvang eller uppmuntrar till sddant ska fa
statligt std. Om finansiering fran icke-demokratiska stater eller andra ex-
terna aktorer leder till att ett trossamfund bryter mot samhallets grundlag-
gande varderingar kan tillimpning av det nya demokrativillkoret saker-
stalla att trossamfundet inte far stod. Vara skattepengar ska inte ga till or-
ganisationer som undergraver var demokrati.

| lagradsremissen finns det ocksa forslag om krav pa att ett trossam-
funds religidsa verksamhet i huvudsak ska finansieras av dem som betjéa-
nas av samfundet och &r bosatta i Sverige. Genom det forslaget sékerstéller
vi att trossamfunden har egen stabilitet och livskraft och att de i stérre ut-
strackning kan agera sjalvstandigt utan att hamna i beroendestélining till
utomstaende aktorer.

Detta &r ett axplock av de atgarder som regeringen vidtagit, och mer
kommer att goras. Regeringen kommer att titta narmare pa fragan om ut-
landsk finansiering av trossamfund framéver och se 6ver vad som behover
goras for att stoppa utlandsk finansiering som bidrar till spridning av
valdsbejakande extremism.

Anf. 179 AMINEH KAKABAVEH (-):

Fru talman! Jag tackar kulturministern for ett bra svar, &ven om jag inte
ar helt nojd eftersom det finns mycket kvar att gora.

For nagra veckor sedan avslojade SVT:s Uppdrag granskning att flera
shiamoskeéer i Sverige arrangerar njutningsaktenskap mot pengar. Givetvis
ar det utsatta kvinnor som far betala priset for det. Detta &r alltsa moskéer
och samfund som vi betalar skatt for. Det &r pinsamt och forfarligt att det
tillats i vart land, men det gor det.

Under mina 14 ar i Sveriges riksdag har jag drivit fragan att religiosa
samfund och foreningar som bedriver extremism, uppratthéller hedersfor-
tryck och har ett kvinnoférnedrande synsétt, som yttrar sig i koppleri och
sexkdp, ska forbjudas. Inget annat &r mojligt.

Det ar bra att regeringen har kommit med en lagradsremiss, s darfor
ska jag koncentrera mig pa min andra fraga, den om att stoppa diktaturers
inflytande i Sverige.

I november 2017 gjorde Dagens ETC en granskning av de 25 stdrsta
moskéerna i Sverige och konstaterade att 17 av dem finansierades fran ut-
landet. Jag stallde en fraga om det till riksdagens utredningstjanst, och
dven de kom fram till detta. Det innebar alltsd att lander som Forenade
Arabemiraten, Qatar, Kuwait, Turkiet, Iran och Saudiarabien, alla islam-
istiska diktaturer, finansierar moskéer och i vissa fall &ven imamer och
andra religiosa ledare som &r verksamma i Sverige.

De hér var ocksa de forsta att kritisera Sverige och driva hégljudda
desinformations- och hatkampanjer, bade mot svensk socialtjénst och mot
polisen, nar islamistiska och kriminella grupper gick till attack under pask-
helgen. Det ar alltsa dessa lander som ligger bakom att miljontals manni-
skor ser Sverige som svagt och i handerna pa kriminella.



I en nyligen publicerad rapport fran Forsvarshogskolan om salafism i
Sverige konstaterar forskarna att det offentliga i dag har sma majligheter
att fa insyn i omfattningen av diktaturers finansiering av svenska moskéer.

| vart grannland Danmark beslutade man forra aret att man ska reglera
bidragen till religiésa férsamlingar och stoppa utlandsk organisering. Var-
for kan vi inte géra som Danmark? Om de har lyckats med detta méste vi
ocksa kunna gora det. Det &r dags nu.

Anf. 180 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Lat mig borja med att tacka interpellanten for denna vik-
tiga fraga. Jag vill ocksa tacka for hennes oavbrutna arbete i denna viktiga
fraga.

Regeringen instammer i att finansiering av valdsbejakande extremism
bor stoppas. De krafter som med vald eller fredligt arbetar for att bygga
upp ett parallellsamhélle ska motverkas och motarbetas. Inga skattemedel
ska ga till valdsbejakande extremism eller antidemokratiska rorelser.

Regeringen planerar darfér att lamna en proposition till riksdagen dar
nya demokrativillkor for stéd till trossamfunden och évriga civilsamhallet
presenteras. | detta arbete ingar att titta pa andra landers lagstiftning. Inter-
pellanten namnde Danmark som ett exempel, och utan att forega nagot vill
jag bara fortydliga att vi alltid tittar pa andra ldnders lagstiftningsarbete.
Nu jobbar vi med denna proposition.

Religion far aldrig anvandas som en megafon for att sprida hat och hot.
Svensk lag géller i Sverige, &ven for religiosa samfund.

Som jag inledningsvis sa har vi tagit betydande steg for att reglera sto-
det till trossamfund. Med det nya demokrativillkoret, som foreslas galla
fran den 1 januari 2023, blir det tydligare att inget trossamfund som dis-
kriminerar, utévar vald eller tvang eller uppmuntrar till sidant kommer att
fa ta del av statligt stod. Det kommer ocksa att bli enklare att dra tillbaka
stod fran dem som bryter mot villkoret.

Jag vill ocksa lyfta fram att regeringen har arbetat med detta I6pande
och sedan tidigare inrattat Centrum mot valdsbejakande extremism, CVE,
och CVE har kunnat kartlagga forekomsten av extremism och har ocksa
stottat kommuner och regioner i det forebyggande arbetet. Vi har bade
skarpt lagar och infért nya mot terrorism. Det handlar bland annat om resor
i terrorismsyfte, samrore med terrororganisationer, utvidgning av straffan-
svar for utbildning och resor och finansiering kopplat till terroristbrottslig-
het.

Regeringen har ocksa gjort omfattande satsningar pa rattsvasendet, inte
minst pa Sakerhetspolisen och Polismyndigheten. Det har darfor ocksa bli-
vit enklare for vara sikerhets- och underrattelsemyndigheter att dela in-
formation med varandra.

Arbetet med propositionen pagar nu, och jag hoppas verkligen att vi
kan gé i mal och inféra en ny lag fran den 1 januari 2023.

Anf. 181 AMINEH KAKABAVEH (-):

Fru talman! Tack for de fina orden! De varmer. Jag vill ocksa tacka for
det tydliga svaret.

Jag ar glad 6ver att man kommit fram till att religion inte ska anvandas
som megafon for att man ska na sitt syfte. Sa ska det vara. Det ar ocksa
viktigt att det i fortydligandet av demokrativillkoren framgar att det ar var
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demokrati som galler, inte ndgot annat lands. Dar har man for Gvrigt inte
demokrati. Det har ska dven gélla jamstalldhet pa lika villkor. Det ska vara
svensk jamstélldhet. Dar far inte forekomma hedersfortryck, barnakten-
skap, arrangerade aktenskap eller shiiternas sa kallade njutningsaktenskap
frén Iran. Allt detta ska vara olagligt att bedriva.

Tyvarr har Myndigheten for stod till trossamfund varit totalt handfal-
len. Den borde inte ens finnas kvar. Man borde se 6ver helheten och for-
tydliga valdigt val for vilken myndighet det an géller att svensk lag géller.
Jamstalldheten ar grunden for var demokrati. Den &r viktig.

De lagar och regler som ministern foreslar &r tyvarr otillrackliga. Som
jag sa tidigare maste det finnas ett valdigt tydligt krav. Jag ar dock glad
Gver att integrationsminister Anders Ygeman den 27 maj skrev pa sociala
medier att utl&ndska extremister inte ska finansiera férsamlingar i Sverige
och att nar vi ger lander, organisationer och stiftelser som inte delar vara
demokratiska varderingar fri vég att betala for byggen av moskéer eller
kyrkor vet vi att det kommer med forvantningar. Det hér ar valdigt bra
skrivet.

Jag haller med integrationsministern om att vi maste inse att man inte
betalar ndgon om man inte har motkrav. Vi har sett vad som sker mot Sve-
rige i fraga om hatkampanjer. De kommer direkt fran dessa lander. Det ar
de som stér for detta pa sociala medier, Youtube och dverallt.

Vi i Sverige maste stoppa utlandsk finansiering dar diktaturer forsoker
paverka. Det handlar till exempel om islamisk diktatur som inte vill att
kvinnor ska ha samma rattigheter som mén. Under de senaste dagarna och
veckorna har jag fatt massor av brev som anger att jag ar orsaken till att
man &r emot barnaktenskap har, nagot som ingar i deras religion. Det ar
som om kvinnor och flickebarn &gs av dem. De sdger att det ar jag som
ligger bakom att det inte &r tillatet. Jag &r véldigt glad 6ver det.

I Sverige galler svensk lag. Kommer man hit méste man acceptera det,
oavsett om man ar kristen fundamentalist, dr islamistisk fundamentalist
eller inte 4r ndgon fundamentalist alls men har en kvinnosyn som inte hor
hemma har. Man maste saga att det ar vi som stiftar lagarna, inte Turkiet,
Saudiarabien, Iran eller Qatar. Det &r véldigt viktigt att podngtera det for
dessa krafter och for dem som har makt. De ér farliga for var demokrati.

Jag vill &n en gang betona att jag hoppas att Sverige tittar pa det demo-
krativillkor som finns och fortydligar det men ocksa tittar pa utlandsfinan-
siering i grannlénder. Det &r bra att vi gor det och gor det skyndsamt. Det
far inte forekomma fler hatkampanjer mot polisen och vara myndigheter.

Framfor allt méste vi stoppa barniktenskap och tvangsiktenskap, dven
i utlandet. Nu nar skolorna stanger finns det en risk att manga barn for-
svinner till detta.

Jag ar glad for det som gors.

Anf. 182 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag instdammer med interpellanten. Svensk lag ska gélla,
och svenska vérderingar ska gélla. Varken jag eller regeringen blundar for
de problem som finns med parallellsamhallen i Sverige. Vi sdger som det
ar, och gor det som krévs. Det ar ocksa darfor regeringens framsta priori-
tering &r att bryta segregationen. Vi kommer att vanda pa varje sten for att
astadkomma det.



| vissa omraden har vi problem med krafter som vill skapa parallella
samhallsstrukturer och som vill bygga ett samhélle som radikalt bryter mot
de grundldggande svenska vérderingarna. Kvinnor kontrolleras. Man sager
att homosexualitet &r en synd. Konservativa varderingar dominerar dar.

Jag vill ocksd kort kommentera de inslag som interpellanten redo-
gjorde fér och som nyligen séndes i Sveriges Television. Dar visades hur
kvinnor hindras fran att skilja sig, och man skildrade sa kallade njutnings-
aktenskap. Det &r en smartsam paminnelse om att dessa krafter finns i vart
samhélle.

Sa sent som forra veckan publicerades dessutom ett reportage i Afton-
bladet som visade hur flera ledare for pingstkyrkor uppmanade homosex-
uella att forsoka omvénda sig.

Detta kommer vi socialdemokrater att bekdmpa, oavsett vilka religidsa
eller ideologiska motiv som ligger bakom det hela. Det &r bland annat dér-
for som vi har presenterat — hér vill jag upprepa det jag sagt — de nya de-
mokrativillkoren for stod till trossamfunden och stod ur Allménna arvs-
fonden. Vi vill darigenom signalera vilka vérderingar som inte ar accep-
tabla i Sverige. Den som diskriminerar, utdvar tvang eller framfor hot mot
individer ska inte kunna ta del av véra skattepengar.

Anf. 183 AMINEH KAKABAVEH (-):

Fru talman! Tack for fortydligandet! Det &r bra och gladjande att vi har
forstatt hur allvarligt det har ar. Det menar jag inte bara utifran en enda
aspekt, utan flera.

Vi har insett att man kan enas. | Goteborg har hégermajoriteten och
Socialdemokraterna varit eniga om att stoppa till exempel bidrag till sam-
fund som samarbetar med moskéer som finansieras fran den turkiska reli-
gionsmyndigheten, Dinayet. Det &r véldigt bra att kunna ha en bredd, &ven
i en parlamentarisk sammanslutning som riksdagen, mot dessa krafter.

Vi vet att dessa bedriver flyktingspionage och hatkampanjer mot Sve-
rige, bade har hemma och fran utlandet. Det handlar om hedersfortryck,
salafism och islamistisk fundamentalism. Vi har sett att de ligger bakom
detta.

Det finns verkligen manga aspekter och stora faror genom dessa kraf-
ters paverkan pa Sverige. Det ska stoppas. Manga har végat kritisera Erdo-
gans forsok att paverka det svenska samhillet. I dag gér man tyvérr inte
det av andra anledningar. Mina forvéntningar dr att man ska fortydliga allt
detta.

Jag kommer att ha ytterligare en interpellationsdebatt i slutet av juni,
men det har kanske &r sista gdngen jag traffar manga av er i riksdagen. Jag
vill darfor passa pé att tacka talmannen, alla i Riksdagsforvaltningen, alla
vakter, d&ven dem uppe pa laktaren, alla staderskor, alla i restaurangen och
alla i utskotten. Jag &lskar er alla. Tusen tack for allt stod! Tack ocksa till
alla ministrar som med respekt har mott mig under de hér aren! De har
alltid tackat mig. Jag vill ocksa tacka alla de ménga ledaméter som stoder
mig. Det galler &ven manga partiledare. Det ar en dra for mig att represen-
tera Sverige, det svenska folket och var demokrati och jamstélldhet. Tack
an en gang!
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Anf. 184 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag vill avslutningsvis tacka dig, Amineh Kakabaveh, for
denna debatt och dina fragor som ocksa har gett mig majlighet att utveckla
min och regeringens syn pa finansiering av extremism och vad vi gor for
att stoppa den.

Statsminister Magdalena Andersson har gett alla statsrad i uppdrag att
vanda pa varje sten for att bekampa brottsligheten. | det har arbetet mot
valdsbejakande extremism en sjalvklar plats. I min roll som kulturminister
innebér det exempelvis att fortsétta arbetet med demokrativillkoren.

Inte en skattekrona ska ga till valdshejakande extremister eller antide-
mokratiska rorelser. Darfor ar det viktigt att fa rattssakra och valfunge-
rande demokrativillkor pa plats. Vara skattemedel ska ga till trossamfund
och organisationer som starker var demokrati och inte till dem som under-
gréver den.

Vi kommer ocksa, som jag tidigare har namnt, att titta narmre pa fragan
om utléndsk finansiering av trossamfund och se dver vilka regleringar som
ar nédvandiga for att stoppa utlandsk finansiering som bidrar till sprid-
ningen av valdsbejakande extremism.

Regeringen kommer att fortsétta arbetet med att motverka de strém-
ningar, oavsett om de &r religiosa eller politiska, som vill bygga upp paral-
lella samhallen.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

§ 11 Svar pa interpellationerna 2021/22:514 och 518

Andre vice talmannen meddelade att interpellationerna 2021/22:514
och 518 av Tobias Andersson (SD) om islamism i Sverige och islamism
inom kulturen hade étertagits och darfor inte skulle besvaras.

§ 12 Svar pa interpellation 2021/22:516 om tillsattning av myndig-
hetschefer och medel till ABF

Anf. 185 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Josef Fransson har fragat mig om jag anser att det ar pro-
blematiskt att pengar slussas till socialdemokratiskt ndra anknutna organi-
sationer som ABF och om jag ar beredd att ta nagra initiativ med anledning
av detta. Josef Fransson har ocksa fragat mig om jag anser att socialdemo-
kratiska tillsattningar av andra socialdemokrater till hdga uppdrag inom
myndigheter och statliga bolag ar férenliga med FN:s korruptionskonven-
tion, vilken vi anslot oss till 2007, och vilka atgarder jag tanker vidta om
jag inte gor det.

L&t mig borja med att sédga att regeringen ser mycket positivt pa den
betydelsefulla verksamhet som folkbildningens aktorer genomfor varje
dag. Folkbildningen har en lang historia i vart land och vaxte fram paral-
lellt med och i samarbete med folkrérelserna i slutet av 1800- och bérjan
av 1900-talet. Det finns for narvarande elva studieférbund. Bakom studie-



forbunden star olika folkrorelser och andra organisationer som ger varje
studiefdérbund en unik profil.

Staten formulerar 6vergripande mal och syften for den verksamhet som
finansieras av statshidraget till folkbildningen. Statens stéd syftar bland
annat till att starka demokratin, gora det méjligt for en 6kad mangfald av
manniskor att paverka sin livssituation, bidra till att utjamna bildningsklyf-
tor och dka delaktigheten i kulturlivet.

Nar det galler fragan om regeringens utnamningsmakt vill jag sarskilt
paminna om de ingaende granskningar som konstitutionsutskottet genom-
fort vid flera tillfallen under senare ar. Vid den senaste granskningen kon-
staterar utskottet att andelen utndmnda myndighetschefer med en politisk
bakgrund har legat pd en mer eller mindre konstant niva strax under
20 procent under perioden 2006—2020.

Konstitutionsutskottet framhaller ocksa att sd lange endast sakliga
grunder sasom fortjanst och skicklighet beaktas vid tillsattningen ska po-
litisk bakgrund inte vara diskvalificerande vid tillsattning av myndighets-
chefer. Politisk erfarenhet kan vara en saklig grund att fasta avseende vid,
och den ska da varderas tillsammans med andra erfarenheter.

Varje rekrytering av en statlig myndighetschef gérs med utgangspunkt
i en kravprofil och huvudregeln att befattningen annonseras ut. Kravprofi-
len innehaller sdval specifika krav utifrdn verksamhetens behov som ge-
nerella krav, till exempel pa dokumenterat god ledarskapsformaga.

Det grundlaggande syftet med dessa regler &r att tillgodose samhallets
och medborgarnas intresse av att anstéllningar i staten tillsatts efter objek-
tiva grunder. Det ar darmed en central del i arbetet med att uppratthalla
fortroendet for statsforvaltningen.

FN:s konvention mot korruption innehaller bland annat atgéarder for att
forebygga korruption bland offentliga tjanstemén. Regeringen bedémde
vid tilltradet 2007 att det som konventionen kraver i fraga om atgarder ar
tillgodosett i Sverige. Jag anser inte att regeringens hantering vid utndm-
ning av myndighetschefer eller chefer i statliga bolag ger anledning att
omprdva denna bedémning.

Anf. 186 JOSEF FRANSSON (SD):

Fru talman! Det &r interpellationsdebatt om utndmningsmakt och ABF.
Jag tanker dela upp det i tva olika anforanden.

Jag inleder med att konstatera att Socialdemokraterna under sina
manga ar av regeringsinnehav har byggt upp strukturer och institutioner
pa ett sddant satt att gransen mellan partiet och samhéllet i manga samman-
hang ar véldigt suddig.

Det handlar naturligtvis om storre delen av fackféreningsrorelsen,
PRO och Hyresgastforeningen som egentligen ar styrt fran Sveavéagen 68.
Man har stora intékter av A-lotteriet. Man har ocksd enorma pengafléden
in fran statens skatteintakter Gver till ABF.

Vidare haller partiet genom utndmningsmakten ocksé ett grepp om en
lang rad myndigheter och statliga bolag. D4 spelar det ingen roll vilken
farg som regeringen har. Man kan alltsa regera till viss del aven i opposi-
tion.

Det ar hapnadsvéckande att det 2022 kan vara sa har. Det &r 30 ar sedan
Berlinmurens fall, och vi framstar i de har avseendena som en bananrepu-
blik.

Prot. 2021/22:128

10 juni

Svar pa
interpellationer

107



Prot. 2021/22:128
10 juni

Svar pa
interpellationer

108

Fru talman! Den interpellation som jag har skrivit till regeringen och
kulturminister Jeanette Gustavsdotter berdr primart tva av dessa avarter
som jag inledningsvis talade lite grann om.

Det géller ABF, Arbetarnas Bildningsférbund. Det &r ett bildningsfor-
bund som &r direkt kopplat till Socialdemokraterna. Det géller det standiga
missbruket av utndmningsmakten, som vi har blivit vana vid dven langt in
pé 2000-talet.

Jag haller mig lite grann till ABF hér. ABF &r ett av tio sa kallade stu-
dieférbund som tilldelas statsstéd. Man skulle kunna séga att pengar slus-
sas, eller man skulle kanske till och med kunna séga tvéttas, via det mycket
markliga Folkbildningsradet och hur det &r uppbyggt.

Den konkreta fragan till ministern var huruvida regeringen och minis-
tern anser att det ar problematiskt att man slussar pengar pa det sattet over
till en socialdemokratiskt néra anknuten organisation som ABF. Men sva-
ret var foga forvanande nej.

Hur pengarna anvands som slussas 6ver till Folkbildningsradet ar det
sjalvt satt att besluta. Man granskar sig sjalvt, och man granskar verksam-
heterna. Det &r till och med sd att Folkbildningsradets styrelse bestar av
representanter for de forbund som man &r satt att dela ut pengar till och
granska. Det ar en fantastisk konstruktion.

I och med att sammanséttningen ar som den ar blir styrelsen en direkt
grindvakt mot att sldppa in nya stddmottagare. Skulle engagerade personer
med kanske en fot in i mitt eget parti Sverigedemokraterna fa for sig att
bilda ett studieforbund skulle vi naturligtvis aldrig se roken av nagra
pengar. Spelplanen &r riggad for att gynna Socialdemokraterna och narsta-
ende eller i varje fall acceptabla organisationer.

Foga forvanande ar det Arbetarnas Bildningsforbund som kvitterar ut
de storsta stoden. Det &r ungefar en halv miljard kronor per ar. Dartill ska
man ocksa lagga de bidrag som kommer fran framfor allt socialdemokra-
tiskt styrda kommuner och regioner p& narmare 150 miljoner kronor per
ar.

Pengar utan reell mojlighet till granskning kan fritt anvandas for att
gynna socialism, socialistisk ideologiproduktion och det socialdemokra-
tiska partiet.

I ett demokratiskt rimligt land hade en konstruktion som den jag just
redogjort for aldrig varit mojlig.

Anf. 187 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag vill inledningsvis betona att studieférbunden utgér en
viktig verksamhet som bland annat starker demokratin, bidrar till att ut-
jamna bildningsklyftor och 6kar delaktigheten i kulturlivet.

Det ar inte bara Socialdemokraterna som har band till folkrorelsen.
Sverigedemokraternas interpellation saknar grund. Den helt évervagande
andelen myndighetschefer som regeringen har tillsatt under 2016-2020
har saknat politisk bakgrund. Det géller fyra av fem.

Med det sagt vill jag ocksa sdga att jag haller med Josef Fransson om
att det ar oerhort viktigt att myndighetschefer och andra offentligt anstallda
alltid rekryteras pa sakliga grunder och att processen ar éppen och trans-
parent. Det foljer ocksa av regeringsformen att vid beslut om statliga an-
stallningar ska avseende féstas endast pa sakliga grunder sdsom fortjanst
och skicklighet.



Nar det galler pastdenden om ABF &r det, som jag tidigare har varit
inne p4, ett stort antal folkrorelser och andra organisationer, inklusive flera
politiska partier, som star bakom studieférbunden. Denna mangfald &r en
styrka for folkbildningens organisationer. Bland partierna ar det alltsa inte
bara Socialdemokraterna som har koppling till ett studieférbund.

Nér det galler hur medel férdelas mellan olika folkbildningsorganisa-
tioner ar det Folkbildningsradet som enligt lag har fatt uppgiften att préva
dessa fragor. Det ar alltsd Folkbildningsradet som fattar beslut om vilka
studieforbund som far ta del av statens stod till folkbildning, enligt férord-
ningen (2015:2018) om statshidrag till folkbildningen.

Jag kan som minister inte uttala mig om Folkbildningsradets fordel-
ning av statsbidrag till folkbildningen. Det vore att utéva ministerstyre.
Den typen av politisk involvering ska vi nog alla passa oss noga for.

Anf. 188 JOSEF FRANSSON (SD):

Fru talman! Det var en intressant grej — om ministerstyre géller &ven
en ideell férening. Det har &r ju en lite speciell konstruktion.

Som jag forstar det verkar det i alla fall som att kulturministern tycker
att aven ett SD-anknutet bildningsférbund borde f& pengar om det skulle
uppfylla évriga kriterier.

Jag landar &4nda i att jag tycker att det hade varit mest rimligt att inordna
verksamheten, som finansieras av staten genom Folkbildningsradet, under
Utbildningsdepartementets olika myndigheter. Det borde inte vara kontro-
versiellt ar 2022; det har & nagon gammal relik som jag helt enkelt har
svart att acceptera.

Fru talman! Jag tankte nu dock ga over lite grann till utnamningsmak-
ten. Min fraga ar om verkligheten, som den ser ut har i Sverige, ar forenlig
med FN:s korruptionskonvention, som Sverige har anslutit sig till.

Jag tycker att svagerpolitiken ar sé& tydlig att man hapnar. Det stipuleras
i FN-konventionen att syftet ar att motverka korruption och framja lag-
styret och att vi atar oss att anta och upprtthélla system for rekrytering
och utnamning av det offentligas tjanstemin som grundas p& Gppenhet,
effektivitet, opartiskhet och objektiva kriterier. I Sverige ar utndmnings-
forfarandet snarast det motsatta. Anda kénner sig regeringen trygg med att
man uppfyller kraven.

Goran Persson ska i sina memoarer — som jag inte har last — vara tdm-
ligen 6ppen med att han som statsminister anvande utndmningsmakten for
att uppna politiska malsattningar och ordna politiska retratter for olika fo-
retrddare. Det &r en tradition som Stefan Lofven tdmligen uppenbart har
tagit efter. En genomgéng som Timbro har gjort av regeringen Léfven vi-
sar att 22 tjanster som myndighetschef gick till socialdemokrater mellan
2014 och 2020. Det hér &r i stort sett utan transparens och utan mojlighet
for envar att soka.

Bland utndmningar av personer med olika politisk bakgrund dominerar
Socialdemokraterna kraftigt. Viktat efter myndigheternas storlek ar det
ungefér 90 procent av de tillsatta med politisk farg som har varit just
socialdemokrater. Det finns ocksa en tydlig korrelation: Man satter just
socialdemokrater i ledningen pd myndigheter med ansvarsomréaden som
Socialdemokraterna tycker &r politiskt viktiga, till exempel Arbetsférmed-
lingen och Sida.
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Samtidigt ar det vid en granskning uppenbart att rekryteringsproces-
serna inte uppfyller ens de lagst stallda krav man kan stélla och forvénta
sig i ett demokratiskt samhalle.

Fru talman! Nu hinner jag inte dra alla mina exempel, for tiden rusar.
Jag far spara nagot till den sista omgéngen.

Alldeles nyligen utsags Elisabeth Backteman till generaldirektor for
myndigheten Tillvaxtverket. Backteman &r socialdemokratisk politruk, far
man val andé saga. Hon var senast statssekreterare pa Justitiedepartemen-
tet och fick detta jobb utan att ha sokt det och utan att tjansten nagonsin
annonserades ut.

Det vore val en underdrift att sdga att detta inte &r nagot annat &n en
retrattpost for nagon som har tagit politiska sméllar under efterspelet av
hanteringen av coronapandemin. Elisabeth Backteman ségs ha varit en del
av att inga handlingar eller protokoll uppréttades pa over ett ar da rege-
ringen diskuterade pandemin.

Vi har ett liknande forfarande i Sida. Déar annonserades faktiskt tjans-
ten ut, men trots att det var 28 personer som sokte var det ingen som fick
tjansten. Man holl pd tjansten till dess att Carin Jamtin blev ledig och fick
tjansten utan att ha sokt den.

Jag skulle kunna fortsatta s& har en stund till, for det finns fler exempel.

Anf. 189 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag avstar fran att kommentera enskilda tillsattningar.

Jag tanker i stallet 4n en gang paminna om att utgangspunkten i en
kravprofil och det man tittar pa bland annat &r att en person har dokumen-
terat god ledarskapsformaga samt det andra som jag namnde tidigare i mitt
svar.

Jag tanker ocksa kort kommentera FN:s konvention mot korruption,
som jag ocksad har namnt tidigare. Nar regeringen tilltradde bedémde vi
2007 att de atgarder som FN:s konvention kréaver var tillgodosedda. Darfor
finns det ingen anledning att tveka nér det géller att det fortsatt &r sa.

Interpellanten hanvisar till memoarer som han inte har last. Jag vill da
hanvisa till bra statistik som aterkommande tas fram av konstitutionsut-
skottet, nu senast i utskottets granskning 2020. Som jag ndmnde tidigare,
i mitt forsta inldgg, visar denna granskning att under perioden 2006—2020
hade farre an en av fem utndmnda myndighetschefer nadgon form av poli-
tisk bakgrund. Nivan har alltsa legat relativt konstant under saval social-
demokratiskt ledda som moderatledda regeringar.

Det stdmmer att bland de utndmningar som har skett av personer med
politisk bakgrund &r det vanligast forekommande partiet Socialdemokra-
terna. Om man dock ser till samtliga myndighetschefer som utndmndes
2014-2020 framgar det att 9 procent hade en politisk bakgrund i Socialde-
mokraterna och 4 procent en bakgrund i Moderaterna.

Jag tycker inte att det &r tillrackligt vanligt forekommande for att man
ska kunna pasta att det ar demokratiskt problem. Det ar helt enkelt en verk-
lighetsbild som jag inte staller upp pa.

Anf. 190 JOSEF FRANSSON (SD):

Fru talman! Kulturministern hanvisar till statistik och sager att endast
en av fem har politisk bakgrund av dem som rekryterats som generaldirek-
torer for diverse myndigheter, vilket jag ar den forste att tillstd. Det ser ut



att stdmma med de siffror dven jag har tagit del av. Men som jag &ven sa
tidigare ar 90 procent socialdemokrater, om man viktar for myndigheter-
nas storlek. For stora myndigheter som Sida, med méngder av miljarder,
Polismyndigheten och sa vidare vaxter detta valdigt rejalt. Det ar alltsa
mycket rimligt att vaga in ocksé detta i statistiken.

Om vi vill komma ifrdn detta som jag menar ar ett bananrepubliks-
forfarande maste vi reformera det har. Jag hade mer an garna sett att inte
bara generaldirektorer for myndigheter utan ocksa diplomater, styrelse-
ledamater i statliga bolag och sa vidare fick utses av riksdagen och inte av
regeringen. Dér blir transparensen hogre, helt enkelt, och alla partier far ta
del av vad det &r for olika personer som far dessa uppdrag. Ar det verkligen
kompetens som avgor, eller skickar man runt personer mellan olika myn-
digheter som egentligen saknar relevant kunskap och kompetens? Vi kan
ju exempelvis ta Dan Eliasson, som fick hoppa runt mellan ndgra myndig-
heter innan han till slut drogs ut fran den destruktiva traditionen att kéra
myndigheter i botten.

Som sagt: Ar inte det en vag framat som &ven kulturministern med an-
svar for demokratifragor kan se som en rimlig vag framat — att man flyttar
utndmningsmakten till riksdagen?

Anf. 191 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag vill pdminna ledamoten om att inte utsétta enskilda personer for
nedsattande kritik pa det sattet, &ven om de ar myndighetschefer.

Anf. 192 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag vill borja med att tacka Josef Fransson for en intressant
debatt.

Folkbildningen ligger mig mycket varmt om hjértat, och jag vill verk-
ligen framhalla den betydelsefulla verksamhet som folkbildningens akt6-
rer genomfor varje dag. Ett exempel pa detta ser vi just nu, da studie-
forbund och folkhdgskolor kraftsamlar for att méta nya behov som upp-
kommer d& ménniskor soker sig till Sverige som en féljd av den ryska
invasionen av Ukraina. Statens stdd till studieforbunden och folkhégsko-
lorna bidrar bland annat till att starka demokratin, géra det mojligt for fler
manniskor att paverka sin livssituation, utjamna bildningsklyftor och oka
delaktigheten i kulturlivet.

Nér det galler tillsattningen av myndighetschefer har jag i debatten lyft
fram att den helt 6vervagande delen av myndighetschefer i dag tillsatts i
en oppen process med utgangspunkt i en tydlig kravprofil och utifran en
meritvardering som utgar fran fortjanst och skicklighet. Jag har ocksa lyft
fram att de allra flesta, fyra av fem, myndighetschefer som regeringen har
tillsatt under 2016-2020 har saknat politisk bakgrund. Detta visar konsti-
tutionsutskottets granskning, som haller hog kvalitet.

Jag vill avsluta med att pAminna om att Sverige ar ett land som &ar
mindre drabbat av korruption &n de flesta andra l&ander i varlden. | den
rankning som organisationen Transparency International gjorde avseende
2021 nar det galler franvaro av korruption kom Sverige till exempel pa
plats 4 av 180 lander. Det ska vi vara stolta 6ver.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.
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§ 13 Svar pa interpellation 2021/22:517 om néatjattarnas valpaver-
kan

Anf. 193 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Josef Fransson har fragat mig hur regeringen ser pa den
kritik som framfors internationellt mot natjattarna med avseende pa val-
paverkan och vidare om regeringen kommer att vidta nagra atgarder for att
se till att foretagen bakom de storre natplattformarna inte dgnar sig at val-
paverkan. Fragorna ar stallda mot bakgrund av det svenska valet i septem-
ber i ar.

Regeringen har ett starkt engagemang for behovet av att sakerstalla fri
opinionsbildning och ett 6ppet demokratiskt samtal i det nya medie- och
kommunikationslandskapet, likasa for behovet av att sékerstalla fria, ratt-
visa och sékra val.

De nya mgjligheter som digitaliseringen och nya kommunikations-
tjanster medfort ar vél kanda och nyttjade av manga. Samtidigt har risker
och utmaningar med exempelvis mycket stora globala plattformsféretag
uppmarksammats alltmer. Regeringen deltar aktivt i den internationella
diskussionen om de krav som detta staller pa nya politiska lésningar.

Inom EU har flera viktiga initiativ och &tgarder genomférts under de
senaste aren. Det handlar om att skapa en sammanhéngande politik och ett
rattsligt ramverk for de stora plattformsforetagens verksamhet. Under va-
ren har radet och Europaparlamentet enats om principdverenskommelser
om bade férordningen om 6ppna och rattvisa marknader inom den digitala
sektorn, DMA, och foérordningen om en inre marknad for digitala tjanster,
DSA. Tillsammans kommer dessa att forbattra konkurrensvillkoren och
sékerstalla att leverantorerna av plattformstjanster tar ett stérre ansvar for
olagligt innehall online.

Det nya regelverket kommer ocksa att innebara hogre krav pa transpa-
rens vad galler hur algoritmer och affarsmodeller anvands for att sprida
olika typer av innehall. De storsta foretagen kommer dessutom att behéva
riskvérdera och utarbeta atgardsplaner for verksamheten vad galler till ex-
empel spridning av desinformation. Redan nu arbetar manga av de rele-
vanta foretagen utifran manga av kraven, eftersom de ingatt i tidigare Gver-
enskomna europeiska uppférandekoder.

Parallellt med det hér arbetet pagar ocksa samarbeten béade nationellt
och i EU for att sékerstélla att allménna val kan genomfdras utan otillborlig
politisk eller ekonomisk paverkan. Ett valnatverk mellan europeiska myn-
digheter delar erfarenheter och kunskap om hur valen ska sakras. Medel
har ocksé avsatts pa europeisk niva for ett antal sammanlankade forsk-
ningsprojekt med det gemensamma namnet European Digital Media Ob-
servatory med inriktning mot mediernas digitalisering, tjansteutveckling
och utmaningarna med felaktig information och desinformation. Sverige
deltar &ven i en rad olika internationella nétverk for informations- och er-
farenhetsutbyte kring informationspaverkan.

Nationellt har den nya Myndigheten for psykologiskt férsvar i uppdrag
att arbeta for att starka samhéllets formaga att sta emot otillbérlig informa-
tionspéverkan riktad mot Sverige i samband med de allmanna valen i host.
Arbetet sker i ndra samarbete med en rad andra aktérer. Den nya myndig-
heten har ocksa i uppdrag att folja, bestalla och formedla forskning och



annan kunskapsutveckling bland annat nér det géller otillbérlig informa-
tionspaverkan.

Slutligen vill jag namna att Statens medierad tillsammans med ett antal
andra myndigheter och aktorer under varen inlett ett gemensamt arbete for
att oka allméanhetens uppmarksamhet pa risken for felaktig information
och desinformation i samband med valet.

Sammantaget &r detta ett omréade dar det pagéar mycket arbete i Sverige
som ocksé hanger tatt ihop med internationella processer. For mig som
kulturminister med ansvar for bland annat medie- och demokratifragor ar
frdgorna centrala.

Anf. 194 JOSEF FRANSSON (SD):

Fru talman! Tack for svaret, kulturministern!

Jag har tidigare debatterat den har fragan med digitaliseringsminister
Anders Ygeman pa den tiden da han var det. Den héar interpellationen har
jag skrivit kopplat till de demokratiska problem som jag ser med att stora
globala megafdretag i dag helt lagligt och helt oreglerat kan samla in data
om sina anvandare for att sedan skraddarsy vad anvandarna exponeras for
i sina floden.

Detta ger foretagen en makt som faktiskt ar svér att greppa. Jag tycker
att det har far problemen med ryska bottar och troll att se ut som lilleputtar
i jamforelse. Vad jag har sett av regeringens engagemang och priorite-
ringar hittills menar jag att det har handlat till 100 procent om att stévja sa
kallade fake news, hat och hot och asiktspaverkan fran ryska bottar och
troll och till 0 procent om nétplattformarnas algoritmer och insamling av
persondata. Snacka om att sila mygg och svélja kameler!

Tillkomsten av internet och de véxande mdjligheterna att éverfora,
lagra och processa allt storre mangder data ger fantastiska mojligheter till
att gora livet battre for hela manskligheten. Samtidigt gér utvecklingen
ocksa sé snabbt att det vid en given tidpunkt faktiskt kan vara svart att veta
hur teknologin kan missbrukas.

Internet &r, som jag sa, pa det stora hela oreglerat, och det har blivit sa
att en handfull foretag har kunnat utnyttja detta for att bygga upp oligopol
med nétplattformar som i dag &r lika givna i ménniskors vardag for kom-
munikation, nyhetsuppdatering, informationssdkning och ndéje som
kopparledningarna var forr i tiden, under andra halvan av 1900-talet. Utan
kopparledningar missade man ganska mycket — och tv-master givetvis —
men det har har blivit en sa viktig del i manniskors vardag att om vi lamnar
det helt oreglerat utan att ens fundera Gver de har spérsmalen ar det en
farlig vag att ga.

Det blir alltmer uppenbart hur de héar foretagen tar sig friheter att ma-
nipulera innehdllet och genom sina algoritmer pa individbasis bestamma
vad vi ska exponeras for. Genom datainsamling sitter de pd omfattande
information om vilka du och jag &r. De vet s& mycket om véra handlingar,
val, preferenser, rorelsemonster och relationer att jag menar att de i vissa
avseenden kanner oss battre &n vad vi kdnner oss sjélva. Det som &r skrém-
mande i detta ar att foretagen samtidigt far storre och stérre mojligheter att
processa och lagra dessa data exponentiellt i och med den tekniska ut-
vecklingen.

| den internationella debatten diskuteras hur natplattformarna ocksa
alltmer lagger sig i politiken och anvander sina algoritmer for att paverka
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saval den politiska diskursen som direkta val. Eftersom det vi exponeras
for i mangt och mycket &r individanpassat ar detta valdigt svart att upp-
tacka. Det kan verka valdigt oskyldigt med en paminnelse om att ga och
rosta, men tank om plattformarna skickar ut informationen just till dem
som de vill ska ga och rosta. D& har demokratin blivit kapad.

Anf. 195 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Tack, Josef Fransson, for att du lange har engagerat dig i
detta amne! Det &r verkligen nagonting som vi tar pa stort allvar och som
ar ytterst viktigt att hela tiden jobba med, bevaka och ta aktiv del i.

Jag tror att de flesta vid det hér laget har insett att internet inte ar s
fritt som vi en géng trodde. Aven om vi i vést uppratthaller ett helt dppet
internet anvander de flesta av oss tjanster fran de stora natjattarna for att
ha en chans att hitta ratt, som sokmotorer och sociala medietjanster. N&r
vi gor det ar det, precis som Josef Fransson papekade, algoritmer och in-
samlade data om var individuella internetanvandning som leder oss till ett
visst innehall.

De flesta av oss &r nog i dag medvetna om att de har algoritmerna ar
utformade for att f& oss att stanna langre och ta del av fler annonser, vilket
genererar intékter till de foretag som erbjuder tjansterna oavsett om det ar
en sokmotor eller en tjanst inom sociala medier. Techjattarna &r till syven-
de och sist foretag.

De hér tj&nsterna skapar mojligheter for oss att soka information och
ta del av en samhallsdebatt. Men det innebér ocksa stora utmaningar och
risker. Det viktigaste skyddet mot ren manipulation &r dels kunskaps-
hojande insatser om hur tjansterna fungerar, dels krav pa betydligt hogre
transparens nar det géller hur spridningen sker pa plattformarna och vilka
som star bakom de olika kontona. Dar kommer det att stéllas krav genom
just de EU-lagstiftningar som jag ndmnde tidigare. Det &r lagstiftning som
ar ytterst viktig och dar Kulturdepartementet och regeringen har haft en
aktiv roll. Jag ser verkligen fram emot den nya lagstiftningen.

Med bérjan i Cambridge Analytica-skandalen och det amerikanska va-
let har erfarenheterna och kunskapen Okat hela tiden. Politiska partier,
myndigheter, de redaktionella medierna och allméanheten &r i dag betydligt
béttre forberedda an vad de var for tio ar sedan. Det frantar oss inte ansva-
ret — tvartom maste vi fortsatta oavbrutet. Jag kommer att ta mitt ansvar
under den kommande valrérelsen for att minska desinformation och visa
pa trovardiga kallor. Jag hoppas att Sverigedemokraterna kommer att gra
detsamma.

Jag vill ocksa lyfta fram att regeringen har tillfort extra tillskott i ar for
att Sverige ska kunna genomfora ett korrekt och sékert val.

Anf. 196 JOSEF FRANSSON (SD):

Fru talman! Kulturminister Jeanette Gustafsdotter séager i sitt interpel-
lationssvar att regeringen har ett starkt engagemang for behovet av att sa-
kerstalla fri opinionsbildning och ett 6ppet demokratiskt samtal i det nya
medie- och kommunikationslandskapet och att det h&r engagemanget ock-
sd dr stort for att sékerstalla fria, rattvisa och sakra val.

Egentligen vill jag inte misstro ministern utifran hennes svar, men av
vad jag har sett ar jag tyvarr inte sarskilt imponerad. Man har riktat in sig



ganska ensidigt for att till exempel fa bort olagligt innehall. Man lagger
valdigt mycket fokus pa det som man kallar desinformation.

Jag kéanner att vi i stallet behover vanda pa det. Vad har vi for rattighe-
ter pa natet? Vi kan séakert ta armkrok nar det galler att vi inte ska acceptera
att till exempel utlandsk makt kér desinformationskampanjer genom bottar
och troll. Det finns ingen konflikt dar, men det finns fortfarande valdigt
svara granslinjer for hur man definierar desinformation och likasa hur man
definierar hat och hot.

Hot r i och for sig ganska enkelt att definiera. Det tror jag att var dom-
stol klarar av att géra ganska enkelt och klart, for dér finns det nog en
upprattad praxis. Men nar det géller hat — &r det mottagaren som ska defi-
niera vad som &r hat?

Det jag har sett av regeringens arbete &r att man stimmer mote med
Facebook och Google och siger: Ni maste arbeta battre med att fa bort
desinformation, hat och hot, fake news och sa vidare. Och sa gér man upp
under bordet pd hemliga méten som jag och resten av Sveriges medborgare
egentligen inte har tilltrade till. Land maste med lag byggas, menar jag,
och inte med uppgorelser i det foérdolda.

Det ar som sagt inte helt latt att definiera desinformation. Det som ena
dagen kan pastds av politiker eller foretagen sjdlva vara konspirations-
teorier kan kanske nagra dagar senare uppdagas ha varit precis s som det
verkade.

Det har forekommit i coronafragan, nar man diskuterade coronaviru-
sets ursprung. Och i till exempel valrérelsen i USA hade presidentens son
lite ofdrsiktigt 1amnat in sin laptop och glémt hdmta ut den igen, och dar
fanns valdigt kanslig information. Den nyheten fick man inte dela pa Twit-
ter. Det var en stor, anrik tidning i New York som hade skrivit om det, men
Twitter sa: Nej, det har kan vara fake news — eller hur de nu tolkade det.
Det skadade i alla fall deras favoritkandidat, som var Joe Biden. Twitter
stoppade alltsd Twitteranvandarna fran att 6ver huvud taget dela den ny-
heten. Jag menar att man da ger sig ut pa extremt djupt vatten.

Fokus ligger mycket pa att fa bort desinformation och fake news, vilket
ar svardefinierat. Jag skulle vilja att regeringen engagerar sig lika mycket
for att manniskor som haller sig inom lagens ramar ska ha méjlighet att pa
lika villkor anvanda sin yttrandefrihet utifran den yttrandefrihetsgrundlag
vi har i Sverige och inte utifran vad amerikanska foretag gor.

Anf. 197 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag vill inte spekulera i Twitters beslut, som Josef Frans-
son hanvisade till. Aven om Josef Fransson raknade upp bara det som vi
gor maste jag saga att jag ar stolt dver att Sverige och regeringen aktivt
jobbar for att mota hat och hot, bland annat genom de EU-lagstiftningar
som jag har pekat pa i mina tidigare svar, genom debatt om vad som ar
olagligt innehall och genom att inféra nya lagar, bland annat nar det géller
olaga integritetsintrang.

Nar det géller hat vill jag ocksa peka pa att vi alla har ett stort ansvar
for att hat inte sprids i vart samhalle. Vi maste hela tiden jobba aktivt for
att unga ska vaga delta i de demokratiska samtalen och i den offentliga
debatten. Det kan jag lova att jag kommer att g6ra oavbrutet framat.
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Hotbilden mot det svenska demokratiska samtalet kommer framst fran
frammande makt. Vi vet att det finns utomstaende som forsoker utnyttja
plattformarna for att paverka den svenska debatten. Samtidigt kommer de
atgarder som jag redan har namnt att innebara béttre kunskap om techbo-
lagens plattformar. Det starker vér formaga att skydda Sverige mot paver-
kansfdrsok, oavsett vem som ligger bakom, oavsett om det ar frammande
makt eller antidemokratiska krafter pa hemmaplan.

Jag vill ocksé lyfta fram att vi har varit mycket aktiva i férhandlingen
om den europeiska lagstiftningen. Den &r oerhort viktig for denna fraga.
Bland annat har flera svenska myndigheter fatt i uppdrag att initiera eller
sjélva initierat ett arbete som direkt eller indirekt &r relevant for de fragor
som du stéller.

Jag kan till exempel pAminna om den kommitté som for ett par ar sedan
fanns under Kulturdepartementet. Den hette Nationell satsning pa me-
die- och informationskunnighet och det demokratiska samtalet och hade
som uppdrag att just 6ka manniskors motstandskraft mot desinformation,
propaganda och nithat. Kommittén arbetade utatriktat for att 6ka samord-
ningen mellan alla relevanta aktérer i hela landet.

Detta och manga andra initiativ har lett till att kunskapen bland allman-
heten och inom myndigheterna liksom i de svenska partierna nu ar betyd-
ligt storre dn for nagra ar sedan. Det 4r nog det allra viktigaste i relation
till att motverka risken for manipulation fran de stora techbolagen.

Avslutningsvis vill jag kommentera att jag eller vi skulle ha traffat di-
gitala techjattar pa olika satt. Jag vill verkligen betona att jag inte har haft
nagra sadana moten. Jag har inte heller under min tid i regeringen hort talas
om nagot ordnat moéte med foretagen for att diskutera valet i host, varken
fran mina medarbetare eller fran ndgon av mina kollegor i regeringen.

Anf. 198 JOSEF FRANSSON (SD):

Fru talman! Det rorde sig i forsta hand om infor valet 2018, och det var
val i huvudsak Morgan Johansson som sprang pa dessa maten.

For att vi ska kunna uppticka den typ av valpaverkan som natplattfor-
marna helt oreglerat kan agna sig at om de vill menar jag att vi behéver ha
oberoende forskarlag som tittar pa det. | USA har oberoende forskare tittat
pa det och kommit fram till ganska hapnadsvéackande grejer. Men sa fort
man &r 6ppen med att man granskar nétjattarna forsvinner valpaverkan och
den typen av aktiviteter ganska fort.

Jag menar att det borde sta pé regeringens agenda och ligga i regering-
ens intresse att varna var demokrati pa det séttet. Vi borde i alla fall i ndgon
skala kunna ha det pa plats redan till valet i host for att kunna granska hur
algoritmerna faktiskt fungerar och vad anvandarna exponeras for. Om det
finns nagon otilloorlig valpaverkan som vi tycker &r problematisk &r det
inte minst intressant att belysa det. Stifta lagar mot det kan vi kanske gora
efter valet.

Jag tycker inte att det dr konstigare att stifta lagar mot natjattarnas ak-
tiviteter pa den svenska marknaden an det &r att stifta lagar om frihandel.
Frihandel kan aldrig fungera utan rigida regelverk som man ska folja.

Jag menar att om vi ska ha en yttrandefrihet vard att tala om maste det
finnas regelverk och lagar dven pa detta omrade. Yttrandefriheten och var
demokrati ar sa viktig.

Jag tackar s& mycket for en intressant debatt.



Anf. 199 Kulturminister JEANETTE GUSTAFSDOTTER (S):

Fru talman! Jag haller helt och hallet med dig, Josef Fransson. Yttran-
defriheten ar sa viktig.

Helt oreglerat ar inte det som sker pa eller via natet. Vi har mycket som
reglerar vad som far goras och inte, till exempel nar det galler fortal, olaga
hot och olaga integritetsintrang. Det finns alltsa rattskipning som moter
nar man missbrukar sin ratt att uttrycka sig via internet.

Jag vill rikta ett tack till Josef Fransson for att han har tagit initiativ till
den har debatten. Vi behdver oka transparensen pa digitala plattformar,
och vi behover skydda oss mot paverkansforsok fran utlandsk makt.

Regeringen kommer att fortsatta arbeta for ny lagstiftning pa EU-niva,
som reglerar natjattarna och gor det tydligt vilket ansvar de har for inne-
hallet som publiceras pa plattformarna.

Vi kommer ocksa att arbeta for att 6ka kunskapen om medier och kall-
kritik. Alla i Sverige ska ha mdjlighet att ta del av nyheter och kunna av-
gora vad som &r sant och vad som ar falskt. Jag hoppas att &ven Sverige-
demokraternas riksdagsledamdéter kommer att ta del av den satsningen.

Sveriges medborgare ska ha mdjlighet att fritt forma och uttrycka sina
asikter. Deras utbud av information ska inte styras av natjattars algoritmer
eller utlandska makters paverkansforsok. Sa bygger vi en langsiktig, héll-
bar demokrati.

Interpellationsdebatten var hdrmed avslutad.

8 14 Bordl&ggning

Féljande dokument anméldes och bordlades:

Motioner

med anledning av prop. 2021/22:252 Extra andringsbudget for 2022 — Stod
till jordbruket och fiskerindringen samt kompensation for héga energi-
priser

2021/22:4762 av Nooshi Dadgostar m.fl. (V)

2021/22:4763 av Oscar Sjostedt m.fl. (SD)

2021/22:4764 av Mats Persson m.fl. (L)

2021/22:4765 av Elisabeth Svantesson m.fl. (M)

2021/22:4766 av Jakob Forssmed m.fl. (KD)

2021/22:4767 av Janine Alm Ericson (MP)

8 15 Anmalan om interpellationer
Foljande interpellationer hade framstallts:
den 9 juni
2021/22:540 Nationell strategi for att omvandla utsatta omraden

av Aphram Melki (C)
till statsradet Anders Ygeman (S)
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2021/22:541 Lokal samverkan

av Martina Johansson (C)

till infrastrukturminister Tomas Eneroth (S)

2021/22:542 Risken for energibrist i Sverige

av Jan Ericson (M)

till statsradet Khashayar Farmanbar (S)

2021/22:543 Polisens arbetsuppgifter

av Jan Ericson (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)
2021/22:544 Myndighetskampanjen ”Skratt som kan skada”
av Pontus Andersson (SD)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)
2021/22:545 Kommunernas ansvar for att bek&émpa gangskjutningar
av Jan Ericson (M)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)

§ 16 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstillts:
den 9 juni

2021/22:1696 Yrkesfiskets mojligheter

av Roland Utbult (KD)

till statsradet Anna-Caren Satherberg (S)

2021/22:1697 Folkmord, forféljelse och brott mot ménskliga och de-
mokratiska rattigheter i Myanmar

av Amineh Kakabaveh (-)

till utrikesminister Ann Linde (S)

§ 17 Kammaren atskildes kl. 16.49.

Sammantradet leddes
av talmannen fran dess bérjan till och med § 3 anf. 65 (delvis),
av andre vice talmannen darefter till och med § 3 anf. 133 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 8 anf. 165 (delvis) och
av andre vice talmannen darefter till dess slut.

Vid protokollet

ANNA ASPEGREN

/Olof Pilo
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Anf. 114 FREDRIK MALM (L) repliK.......ccocorvvvireiinieniinnnnnns 55
Anf. 115 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik .................... 56
Anf. 116 FREDRIK MALM (L) repliK........cccorrrrrrrererierenes 56
Anf. 117 HAKAN SVENNELING (V) repliK.....c..ccccovverrernnee 56
Anf. 118 FREDRIK MALM (L) repliK.....c..cooervrrrerererierens 57
Anf. 119 HAKAN SVENNELING (V) repliK.....c..ccccovrvrrernnce 57
Anf. 120 FREDRIK MALM (L) repliK .....c..ccoooerrrrrrrererierenes 57
Anf. 121 ANNIKA HIRVONEN (MP) ....cccooiviiiiiine e 58
Anf. 122 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik .................... 59
Anf. 123 ANNIKA HIRVONEN (MP) repliK........ccccoovvvivnnnns 59
Anf. 124 Utrikesminister ANN LINDE (S) replik .................... 60
Anf. 125 ANNIKA HIRVONEN (MP) repliK........ccccocvvvivnnnnns 60
Anf. 126 HANS WALLMARK (M) repliK ......ccccocevvivirvivnnnnns 60
Anf. 127 ANNIKA HIRVONEN (MP) repliK......c.cccocvrcvinnnne. 61
Anf. 128 HANS WALLMARK (M) repliK .........cccocvrrrrrrrnne, 61
Anf. 129 ANNIKA HIRVONEN (MP) repliK.......cccccccvvunrnne. 62
Anf. 130 MARGARETA CEDERFELT (M) ...cccoevviivriirenne 62
Anf. 131 ROGER RICHTHOFF (=) repliK .....ccccvvvvverrrrnrnnes 63
Anf. 132 MARGARETA CEDERFELT (M) replik.................. 63
Anf. 133 ROGER RICHTHOFF (-) repliK......ccccoovvivniiiiiininnns 64
Anf. 134 MARGARETA CEDERFELT (M) replik.................. 64
Anf. 135 GUDRUN BRUNEGARD (KD)........ccceovvrerererrnnnn. 64
Anf. 136 ROGER RICHTHOFF (=) .vccviiiiivieicie e 66
8 4 Nato och arbetet mot KArnvapen ..., 67
Utrikesutskottets betdnkande 2021/22:UU20 ..........cccccevevenennnns 67
Anf. 137 HAKAN SVENNELING (V) ..oooveeericreiereceeeeeeen, 67
Anf. 138 PER BOLUND (MP)......coiiiiririieeeeeene e 70
Anf. 139 OLLE THORELL (S).c.uvecveveeeeereeeeesseeeeeeesesienienes 72
Anf. 140 HAKAN SVENNELING (V) repliK......c.cccvvereunnne. 74
Anf. 141 OLLE THORELL (S) repliK ....cccovvvvevrerererrrrerennene. 74
Anf. 142 HAKAN SVENNELING (V) repliK......c.cccovvreunnne. 75
Anf. 143 OLLE THORELL (S) repliK ....cccovvvverreererersrrerennene. 75
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Anf. 144 PER BOLUND (MP) repliK.......ccccovvvriviniieirnirerennn, 76
Anf. 145 OLLE THORELL (S) repliK....cccccocovvviiverireiriricrenen, 76
Anf. 146 PER BOLUND (MP) repliK.........cccovvvvevinireiriirenennn, 77
Anf. 147 OLLE THORELL (S) repliK....cccccoeovvvriverireirnirerenen, 77
Anf. 148 HANS WALLMARK (M) ...cccovivriiiririennnseieseeeenn, 78
Anf. 149 PER BOLUND (MP) repliK.....cccccccvrvrvvernrnnrerieeennn, 80
Anf. 150 HANS WALLMARK (M) repliK......ccccccevvrevrvrienennn, 80
Anf. 151 PER BOLUND (MP) repliK.....cccccccvrvrvevrvrnernrieeenen, 81
Anf. 152 HANS WALLMARK (M) repliK......cccccevvveivrvriannnen, 81
Anf. 153 HAKAN SVENNELING (V) repliK .......ccocvvvrvrrrenee. 82
Anf. 154 HANS WALLMARK (M) repliK........cccoovvvevirirnannnns 83
Anf. 155 HAKAN SVENNELING (V) repliK .....cccccovvvrevunens 83
Anf. 156 HANS WALLMARK (M) repliK.........ccoovrvivirirvannns 84
Anf. 157 MARKUS WIECHEL (SD).....ccccvvvvrieiiiiiieesieiennn, 84
Anf. 158 KERSTIN LUNDGREN (C).....ccccvvvvrvevrriiiisieiainnns 86
Anf. 159 HAKAN SVENNELING (V) repliK .......ccocvvvrvrreenee. 87
Anf. 160 KERSTIN LUNDGREN (C) repliK .......ccovcevrvrurennen. 88
Anf. 161 HAKAN SVENNELING (V) repliK .......ccocvvvrvrreenee. 88
Anf. 162 KERSTIN LUNDGREN (C) repliK .......cccocevrvrurenne. 88
Anf. 163 GUDRUN BRUNEGARD (KD) ......ccccoeuvurrrrrrrnnn. 89
(Beslut skulle fattas den 14 juni.) .....cccccevveeveevieniieniesee e 90
8§ 5 Justering av Protokoll ..........c.cccceviveieiiicienscieesee e 90
§ 6 Arende for hanvisning till UtSKOTE ...........cccoevvviveriiererieeeneenane 90
§ 7 Arenden for bordlAggning ...........cccceveueveveeiieeeieee e 90

§ 8 Svar pa interpellation 2021/22:507 om andamalsenliga
klader och andamalsenlig utrustning till kvinnor inom

TOFSVANEL. ...t e 91
Anf. 164 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (9)............... 91
Anf. 165 ALEXANDRA ANSTRELL (M) ..cccoveovvviiiiiiinenns 91
Anf. 166 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (9)............... 92
Anf. 167 ALEXANDRA ANSTRELL (M) ..ccevieviiiiririinnene 93
Anf. 168 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S)............... 94
Anf. 169 ALEXANDRA ANSTRELL (M) ..coeoveiiiiirireeeneen 95
Anf. 170 Forsvarsminister PETER HULTQVIST (S).......c...... 95

§ 9 Svar pa interpellation 2021/22:483 om godkannande av

(00 | Fo (o) 96
Anf. 171 Statsradet ANNA-CAREN SATHERBERG (S)........ 96
ANf. 172 JENS HOLM (V) oo, 97
Anf. 173 Statsrddet ANNA-CAREN SATHERBERG (S)........ 98
Anf. 174 JENS HOLM (V) cooiiiiiiiit et 98
Anf. 175 Statsrddet ANNA-CAREN SATHERBERG (S)........ 99
Anf. 176 JENS HOLM (V) coooiiiiiiieeeeee e, 100
Anf. 177 Statsrddet ANNA-CAREN SATHERBERG (S)...... 101

§ 10 Svar pa interpellation 2021/22:503 om finansiering av

extremism och diktaturregimers inflytande...............ccccceeeni. 101
Anf. 178 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S) c.viviieiiieieieiesiee e 101
Anf. 179 AMINEH KAKABAVEH (=) ooovioviieieevece e 102
Anf. 180 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S) coovoveceereeeeesseesssesseeesesssssensssesssnnens 103



Anf. 181 AMINEH KAKABAVEH (-).cooiieiiiieieieieene,
Anf. 182 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S)..eiiieieiirieiiiesieisiesesesesesissssiesessesee s
Anf. 183 AMINEH KAKABAVEH (5)...cooiiviiiiiieieienieenen,
Anf. 184 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S).vviviveieiiee e se e

§ 11 Svar pa interpellationerna 2021/22:514 och 518 .....................
§ 12 Svar pa interpellation 2021/22:516 om tillsattning av

myndighetschefer och medel till ABF ...,
Anf. 185 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S).vviviveieiee e sese e
Anf. 186 JOSEF FRANSSON (SD) ....ccccovviviieierieieieninsnaneas
Anf. 187 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S).veivireieieee e se e
Anf. 188 JOSEF FRANSSON (SD)....ccccovverieiriirreesiesieennens
Anf. 189 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S)..eiviviieiirieiierieisiseese s
Anf. 190 JOSEF FRANSSON (SD) ....ccccovierieiiiireiesiesieennens
Anf. 191 ANDRE VICE TALMANNEN..........ccoevririiirrere
Anf. 192 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S)..veciiieieiieie st

§ 13 Svar pa interpellation 2021/22:517 om natjattarnas

VAIPAVEIKAN ...t
Anf. 193 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S)..veciiieieiieie et
Anf. 194 JOSEF FRANSSON (SD)....cccccveveiviieiesccese e
Anf. 195 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S)..veceiieieieie et
Anf. 196 JOSEF FRANSSON (SD) ....c.cccorvecrrreeeinreneinrennen.
Anf. 197 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S)..vuveeeeieeeeeiereerissesesssessesssssesssensennes
Anf. 198 JOSEF FRANSSON (SD) ....c.cccovverrrrereerenrinrennen.
Anf. 199 Kulturminister JEANETTE
GUSTAFSDOTTER (S).cvuveeeeieeeeeieseeeisseseessessesssssesssensennes

8 14 BOrdl&ggning......ccooerieerierieerereie e
8 15 Anmalan om interpellationer............cccooveiiinniiiininennns
§ 16 Anmalan om fragor for skriftliga svar.........ccccccoevvvennen,
§ 17 Kammaren atskildes KI. 16.49..........ccccevviviveeieniiiecneene,

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2022
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