—

e

S——

V)

Motion
1981/82: 1981

Sten Svensson m. fl.
Andrade regler for fackligt veto enligt medbestimmandelagen

Arbetsgivarens forhandlingsskyldighet enligt medbestammandelagen
maste ha vissa grianser, annars forsvaras foretagets verksamhet och blir
a]lifér byrékratisk. Foretaget méste t.ex. ha ratt att ta fram planeringsun-
derlag utan att forst forhandla med de fackliga organisationerna. Ett exem-
pel ar uppratiande av budget. Likasa bor vissa delar av arbetsgivarens rent
interna verksamhet ligga utanfor férhandlingsskyldigheten, sdsom exem-
pelvis tillsdttande av verkstéllande direktor i aktiebolag. Av betydelse i
sammanhanget ar att det till en chefs viktigaste uppgifter hor att foretrada
arbetsgivaren i forhallande till understdlld personal. Det ar darfor rimligt
att arbetsgivaren sjilv utan férhandling fAr rdtt att utse chefen. Vidare
medfor den primara forhandlingsskyldigheten stora problem for chefskan-
didaternas integritet. Réattsutvecklingen har genom arbetsdomstolens do-
mar emellertid gjort att foretaget i de nimnda exemplen &r skyldigt att p
eget initiativ ta upp forhandlingar med den fackliga organisationen. Har
behovs en lagindring sd att forhandlingsskyldigheten enligt medbestam-
mandelagen begrinsas.

Erfarenheten visar att medbestimmandelagens regler om fackligt veto
vid entreprenad m. m. har utnyttjats av lokala fackliga organisationer utan
stod av lagen eller intentionerna i dess forarbeten. Det faktum att ett
foretag inte ar bundet av kollektivavtal anses ofta tillrackligt for att fack-
foreningen skall motsatta sig att foretaget anlitas. Minga ganger accepte-
ras detta av bestdllaren — trots att orsaken till vetot inte ar forankrad i
medbestammandelagen — for att denne dven i fortsattningen skall kunna
ha ett gott forhéllande till den fackliga organisationen.

Fo6ljande exempel som ar hamtat fran Svenska byggnadsarbetareforbun-
det avdelning S visar hur det kan gé till. Avdelningen tillsinder byggforetag
ett brev med foljande innehall:

Ang. Er forteckning enligt branschéoverenskommelse rorande 38§ i MBL..
Pa grund av den kdnnedom vi nu har om nedanstiende underentrepenor,
skall foretaget avforas frdn Eder forteckning. Vill Ni anvinda nedan-

stdende underentreprendér, skall forhandling frdn Er sida pdkallas i dren-
det.

Underentreprenar som dr avford och ej godtagen pd Er forteckning :

Med hélsning
SVENSKA BYGGNADSARBETAREFORBUNDET AVD §
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Inneborden av branschoverenskommelsen dr att foretag som finns med i
den nimnda forteckningen kan anlitas utan sarskild forhandling medan
foretag som inte finns med pd listan inte kan anlitas utan foregende
forhandling. En strykning frdn listan innebar i praktiken att det strukna
foretaget inte kommer att anlitas.

I det aktuella fallet hade avdelningen inte varit 1 kontakt med foretaget
innan strykningen skedde. Avdelningen saknade darfor kunskap om fore-
taget. Dock visste man att foretaget inte hade kollektivavtal med Svenska
byggnadsarbetareforbundet.

De byggforetag som blev tillskrivna av avdelningen hade av naturliga
skl ingen anledning att sérskilt kontakta foretaget och meddela strykning-
en. Det var endast en tillfallighet som gjorde att foretaget fick del av
brevet.

Foretaget ar en mekanisk verkstad med anstéllda som dr medlemmar i
Metallindustriarbetareforbundet. Foretaget dr bundet av kollektivavtal
med Metall. Det arbete foretaget utfor pad byggarbetsplatser bestdr av
mekaniskt arbete, svets. smide etc. och faller under avtalet med metall.
Foretaget bedriver dven 1 6vrigt verksamheten pa ett serigst satt,

Agerandet frin Byggnadsarbetareforbundets avdelning 5 torde strida
mot intentionerna med 38—40 8§ i medbestimmandelagen. Fallet torde inte
heller vara en engéngsforeteelse eftersom avdelningen anvinde ett stan-
dardbrev dar endast mottagaren och det strukna foretaget satts in.

Exemplet samt ifrdgavarande lagregels utformning visar att medbestim-
mandelagen inte i detta fali uppfyller berittigade krav pd rattssiakerhet. Det
minsta man kan krdva ar att reglerna utformas sd att berorda foretag fir
rait att yttra sig och bemota eventuella anklagelser bdde vid formella
MBL-forhandlingar enligt 38 § och i samband med det férenklade forfaran-
de med strykningar som giller bt. a. inom byggnadsavtalets omréde.

Med hianvisning tll ovanstdende hemstalls

att riksdagen hos regeringen anhaller om forslag om andring i med-
bestimmandelagen i enlighet med vad som anférts i motionen.

Stockholm den 26 januari 1982

STEN SVENSSON (m)
GOTE JONSSON (m) BENGT WITTBOM (m)

L s NN

T



