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Allmanna arvsfonden

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om en dversyn av hur
arvsfonden fungerar och tillkdnnager detta for regeringen.

2. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om att ytterligare skérpa
kraven for utbetalningar frin Allménna arvsfonden och tillkdnnager detta for
regeringen.

3. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors 1 motionen om en strikt
resultatredovisning av mottagare av Allmédnna arvsfondens pengar och tillkdnnager
detta for regeringen.

4. Riksdagen stiller sig bakom det som anfors i motionen om réttsprocesser gentemot
nérstdende och tillkdnnager detta for regeringen.

Motivering

Allménna arvsfonden instiftades av riksdagen redan 1928 som en statlig fond for medel
fran dodsbon som saknat arvinge. Idén med Allménna arvsfonden ar god, dd den &r
téankt att stotta ideellt engagemang som finns hos olika féreningar och organisationer for
att arv utan rattfardig mottagare ska komma samhallet till del. Tanken &r att det ska gé
att soka stod for att bra idéer ska kunna forvandlas till en battre verklighet for barn, ung-
domar och personer med funktionsnedsittning. Varje ar far runt 400 projekt dver hela
landet stod ur fonden och ar 2017 delades hela 597 miljoner kronor ut. Kraven for att fa
stod har skirpts, men fortfarande lyckas ungefér 20 procent av de sokande svara upp
mot de kriterier som finns. Det finns givetvis manga goda projekt som lyckats till f6ljd
av arvsfondens stdd, men kritiken mot fonden har ocksé stundtals varit mycket héard
vilket till och med resulterat i roster om att ldgga ned hela fonden. Kritiken handlar dels
om vilka utbetalningar som beviljats, dels om hur fonden driver in sina tillgangar.



Oversyn, resultatredovisning och skirpta krav

Det ér naturligtvis inte ténkt att arvsfonden ska ge stod till organisationer som har valds-
bejakande, kvinnofortryckande eller odemokratiska och polariserande agendor, men ty-
varr sker det idag. Myndigheten for samhillsskydd och beredskap avslojade 1 en rapport
2017 hur arvsfondens anslag ska ha finansierat islamistiska och antidemokratiska orga-
nisationer. I rapporten gick det att 14sa hur den internationellt maktiga islamistorganisa-
tionen Muslimska brédraskapet via diverse underorganisationer tagit emot miljontals
skattekronor for att bista 1 byggandet av sin svenska verksamhet. Miljontals kronor har
dven gétt till att finansiera antisemitisk propaganda genom foreldsningar arrangerade av
Afrosvenskarnas riksforbund och islamistiska Ibn Rushds projekt Forix. Méangkulturellt
Centrum (MKC) i Fittja fick pengar for sina projekt, och det visade sig att det inom
MKC forekom ifragasittanden av demokratin samt svartmalande av polisen och hyllning
av kriminella. Det har vidare visat sig att medel fran arvsfonden gétt till rena bedrigerier.
Exempelvis fick foreningen Spiritus Mundi 2,9 miljoner kronor av arvsfonden ar 2016
for att omvinda ungdomar pa vig in i extremism. Foreningen har inte kunnat redovisa
nagot resultat och pengarna tycks snarare ha gatt till latsasloner och bluffakturor.

Man kan tvivla pé att de doda vars tillgangar hamnat hos arvsfonden verkligen
skulle ha 6nskat att deras pengar gick till exempelvis antisemitism, religids fanatism
eller bedriigeri. Aven om tanken dr mycket god — att stéirka sunda, ideella krafter i sam-
hillet som gor ndgonting gott — krévs det en fordndring. Att medel gér till extremism
eller for den delen till vad som kallas normkritisk experimentverksamhet pa forskole-
barn (som det har gjort 1 Uppsala) dr dock ytterst tveksamt. Ej heller ska fonden finansi-
era framtagandet av s& gott som okénda mobilappar med pushnotiser fér miljonbelopp,
vilket skett genom ett av MKC:s projekt. Pengarna hade gjort mer nytta och arvsfonden
hade haft ett hogre fortroende genom projekt som syftar till en positiv samhéllsutveck-
ling om medel gick till exempelvis forskning, hedersutsatta kvinnor eller svért sjuka
patienter.

Riksdagen bor uppdra at regeringen att se 6ver hur Allménna arvsfonden fungerar
samt under tiden kraftigt skdrpa kraven for vilka organisationer som kan fi stdd fran
arvsfonden. Riksdagen bor d&ven uppdra at regeringen att infora en strikt resultatredo-
visning av mottagare av Allménna arvsfondens pengar i syfte att forhindra och mot-
verka bedrégeri.

Indrivning av medel

Vad som ocksa upprort manga ménniskor ér arvsfondens agerande nér de driver rétts-
processer gentemot efterlevande. Det har framkommit skrackexempel pa hur fonden 1
strid med de dodas onskan verkar for att frinta exempelvis sambos till den avlidnes
egendom. Exempelvis stimdes en utpekad arvinge, som forekom i den dodes testa-
mente, da arvsfonden menade att det inte var korrekt skrivet rent formellt trots att viljan
hos den avlidne att vederborande skulle fa arvet var tydlig. Ett annat exempel &r varen
2017 nir en da 85-4rig man, trots protester fran familjen, forlorade arvet fran den kvinna
han élskat och levt med i1 40 ar. Allminna arvsfondens svar pa detta var att de inte
kunde fatta beslut for att vara snélla. En annan kvinna forlorade sin grd som hon bott
med sin 71-ariga man pa i 24 ar efter att han avlidit i en olycka. Det rader inget tvivel
om att detta ar fullkomligt oacceptabelt. Riksdagen bor ge regeringen i uppdrag att



sdkerstélla att Allmédnna arvsfonden inte kan driva réttsprocesser mot efterlevande som 1
de ndmnda exemplen.
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