Protokoll
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Riksdagens protokoll
1994/95:43

Torsdagen den 15 december

Kl. 12.00-17.55
19.00 —22.55

| 4

1§ Utokning av antalet suppleanter i vissa utskott

Valberedningen hade, enligt ett till kammaren inkommet proto-
kollsutdrag, p& begiran av centerpartiets, folkpartiet liberalernas, mil-
jopartiets och kristdemokratiska samlingspartiets riksdagsgrupper till-
styrkt att antalet suppleanter skulle utdkas enligt foljande:

fran 18 till 20 i konstitutionsutskottet
fran 21 till 22 i finansutskottet

fran 20 till 21 i skatteutskottet

fran 17 till 19 i justitieutskottet

fran 18 till 19 i lagutskottet

fran 22 till 23 i utrikesutskottet

fran 20 till 22 forsvarsutskottet

fran 20 till 21 i socialforsdkringsutskottet
fran 19 till 22 i socialutskottet

fran 19 till 22 i kulturutskottet

fran 20 till 22 i utbildningsutskottet
fran 20 till 21 i trafikutskottet

fran 20 till 22 i jordbruksutskottet

fran 21 till 22 i nédringsutskottet

fran 20 till 23 1 arbetsmarknadsutskottet
fran 17 till 19 i1 bostadsutskottet

Kammaren medgav dessa utdkningar.

2 § Val av extra suppleanter i vissa utskott
Foretogs val av extra suppleanter i vissa utskott.
Kammaren medgav att valen fick ske i ett sammanhang.
Kammaren valde i enlighet med valberedningens forslag till
suppleanter i konstitutionsutskottet

Rose-Marie Frebran (kds)
Elisa Abascal Reyes (mp)
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suppleant i finansutskottet
Tuve Skénberg (kds)

suppleant i skatteutskottet
Tuve Skénberg (kds)

suppleanter i justitieutskottet
Tuve Skénberg (kds)
Annika Nordgren (mp)

suppleant i lagutskottet
Rolf Abjornsson (kds)

suppleant i utrikesutskottet
Michael Stjernstrom (kds)

suppleanter i forsvarsutskottet
Michael Stjernstrom (kds)
Peter Eriksson (mp)

suppleant i socialforsdikringsutskottet
Michael Stjernstrom (kds)

suppleanter i socialutskottet
Rigmor Ahlstedt (c)

Eva Goés (mp)

Michael Stjernstrom (kds)

suppleanter i kulturutskottet

tredje vice talman Christer Eirefeldt (fp)
Barbro Johansson (mp)

Michael Stjernstrom (kds)

suppleanter i utbildningsutskottet
Ragnhild Pohanka (mp)
Michael Stjernstrom (kds)

suppleant i trafikutskottet
Mats Odell (kds)

suppleanter i jordbruksutskottet
Rigmor Ahlstedt (c)
Dan Ericsson (kds)

suppleant i ndringsutskottet

Tuve Skanberg (kds)



suppleanter i arbetsmarknadsutskottet
Lennart Rohdin (fp)

Per Lager (mp)

Tuve Skéanberg (kds)

suppleanter i bostadsutskottet
Per Gahrton (mp)
Tuve Skénberg (kds)

3 § Avsigelse

Forste vice talmannen meddelade att tredje vice talman Christer Ei-
refelt (fp) avsagt sig uppdraget att vara suppleant i niringsutskottet.

Kammaren bifoll denna avsigelse.

4 § Anmilan om kompletteringsval till niiringsutskottet

Forste vice talmannen meddelade att folkpartiet liberalernas riks-
dagsgrupp pa grund av uppkommen vakans anmélt Torsten Gavelin
(fp) som suppleant i niringsutskottet efter Christer Eirefelt.

Forste vice talmannen forklarade vald till
suppleant i ndringsutskottet
Torsten Gavelin

5§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 9 december.

6 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades ater
Jordbruksutskottets betdnkande 1994/95:JoU1
Arbetsmarknadsutskottets betdnkanden 1994/95:AU4 och AU5

7 § Beslut rorande utskottsbetinkanden som slutdebatterats den
12 och 14 december

UUS Sveriges medlemskap i Europeiska unionen
Mom. 2 (uttrade ur Europeiska unionen)

1. utskottet

2. res. 1 (mp)
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Prot. 1994/95:43 Votering:

15 december 296 for utSkOttet

18 for res. 1

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 24 c, 26 fp, 16 v, 13 kds
Forres. 1: 1v,17 mp

Franvarande: 13s,11m,3¢,5v, 1 mp,2kds

Mom. 5 (ny all-europeisk samarbetsstruktur)
1. utskottet

2. res. 2 (v, mp)

Votering:

280 for utskottet

36 for res. 2

33 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 24 c, 26 fp, 13 kds
For res. 2: 18 v, 18 mp

Franvarande: 13s,11m,3¢c,4v,2kds

Mom. 6 (utrikes- och sékerhetspolitik)

1. utskottet

2. res. 3 (v, mp)

Votering:

278 for utskottet

36 for res. 3

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 146 s, 69 m, 24 c, 26 fp, 13 kds
For res. 3: 18 v, 18 mp

Avstod: ls

Franvarande: 14s,11m,3¢c,4v,2kds

Mom. 8 (svenska ekonomisk-politiska mal)
1. utskottet

2. res. 4 (v, mp)

Votering:

277 for utskottet

36 for res. 4

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 146 s, 68 m, 24 ¢, 26 fp, 13 kds
For res. 4: 18 v, 18 mp



Franvarande: 15s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds
Marianne Jonsson (s) anmaélde att hon avsett att rdsta ja men markerats
vara franvarande.

Mom. 10 (formerna for beslut p& miljdomradet)

1. utskottet

2. res. 5 (mp)

Votering:

298 for utskottet

17 for res. 5

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 24 c, 26 fp, 18 v, 13 kds
For res. 5: 17 mp

Franvarande: 13s,11m,3c,4v, 1 mp,2kds

Mom. 11 (internationell miljodomstol)

1. utskottet

2. res. 6 (v, mp)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 18 (skydd av kulturforemal)

1. utskottet

2. res. 7 (v, mp)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 19 (TV-direktivet)

1. utskottet

2. res. 8 (v, mp)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 21 (miljogarantin)

1. utskottet

2. res. 9 (v, mp)

Votering:

279 for utskottet

36 for res. 9

34 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 68 m, 24 ¢, 26 fp, 13 kds
For res. 9: 18 v, 18 mp
Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds

Mom. 22 (livsmedelspolitik)
1. utskottet
2. res. 10 (m, c, fp, kds)
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Votering:

169 for utskottet

130 for res. 10

16 avstod

34 frdnvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 147 5,2 m, 18 v, 2 mp

For res. 10: 1s,66m, 24 c, 26 fp, 13 kds

Avstod: 16 mp

Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds

Bjorn Kaaling (s) anméilde att han avsett att rosta ja men markerats ha
rostat nej.

Stig Bertilsson (m) anmailde att han avsett att rdsta nej men markerats
ha rostat ja.

Mom. 23 (arealbidrag)

1. utskottet

2.res. 11 (m, c, fp, kds)

3. res. 12 (mp)

Forberedande votering:

131 forres. 11

18 for res. 12

166 avstod

34 franvarande

Kammaren bitrddde res. 11.
Huvudvotering:

165 for utskottet

131 forres. 11

19 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 18 v

Forres. 11: 68 m, 24 c, 26 fp, 13 kds
Avstod: 1s, 18 mp
Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds

Mom. 25 (kompensation till stirkelseindustrin)
1. utskottet

2. res. 13 (m, c, fp, v, kds)

Votering:

161 for utskottet

147 for res. 13

2 avstod

39 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145 s, 16 mp



For res. 13: 68 m, 24 c, 25 fp, 17 v, 13 kds
Avstod: 1s, 1 mp
Franvarande: 15s,12m,3 ¢, 1 fp, 5 v, 1l mp, 2 kds

Mom. 26 (restitution av avgifter)

1. utskottet

2. res. 14 (m, c, fp, kds)

Votering:

184 for utskottet

131 for res. 14

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 18 v, 18 mp

For res. 14: 68 m, 24 c, 26 fp, 13 kds
Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 4 v, 2kds

Mom. 29 (mjolkkvoter)

Proposition stilldes forst betraffande utskottets hemstillan och darefter
ifrdga om motiveringen.

Hemstéllan:

1. utskottet

2. res. 15 (m, c, fp, kds)

Votering:

168 for utskottet

147 for res. 15

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 18 v, 2 mp

For res. 15: 69 m, 24 c, 26 fp, 15 mp, 13 kds
Franvarande: 13s,11m,3¢c,4v, 1 mp,2kds
Motiveringen:

Godkénnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 16 (mp)

Votering:

195 for utskottet

19 for res. 16

101 avstod

34 franvarande

Kammaren godkénde utskottets motivering.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 17m,4 ¢, 8 fp, 17 v, 1 kds
For res. 16: 18 mp, 1 kds

Avstod: 51m,20¢, 18 fp, 1 v, 11 kds
Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds
Michael Stjernstrom (kds) anmaélde att han avsett att rosta ja men mar-
kerats ha rdstat nej.
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Prot. 1994/95:43 Mom. 34 (krigsmaterielexport)

15 december 1. utSkOttet

2.res. 17 (v)

3. res. 18 (mp)

Forberedande votering:

23 forres. 17

18 for res. 18

274 avstod

34 franvarande

Kammaren bitradde res. 17.
Huvudvotering:

278 for utskottet

36 forres. 17

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 147 s, 68 m, 24 c, 26 fp, 13 kds
Forres. 17: 18 v, 18 mp
Franvarande: 14s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds

Mom. 39 (offentlighet och utrikessekretess)
1. utskottet

2. res. 19 (v, mp)

Votering:

279 for utskottet

36 for res. 19

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstallan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 68 m, 24 ¢, 26 fp, 13 kds
Forres. 19: 18 v, 18 mp
Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 4 v, 2 kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

KU17 Lag med anledning av Sveriges anslutning till Europeiska
unionen

Mom. 1 (6verlatelse av beslutsbefogenheter)

1. utskottet

2. res. (v, mp)

Votering:

278 for utskottet

36 for res.

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 68 m, 24 c, 25 fp, 13 kds
For res.: 18 v, 18 mp



Franvarande: 13s,12m,3 ¢, 1 fp,4 v, 2 kds

Mom. 2-5
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

KU22 Samverkan mellan riksdag och regering med anledning av
Sveriges anslutning till Europeiska unionen

Mom. 1-3 och 10

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Mom. 4 (samverkan mellan riksdag och regering)

1. utskottet

2.res. 1 (v)

3. res. 2 (mp)

Hiar foreslogs dndringar i huvudbestdmmelser i riksdagsordningen.
Andringarna 6nskades bli genomforda med ett enda beslut. For bifall
krévdes att minst tre fidrdedelar av de rostande och mer dn hdlften av
riksdagens ledaméter forenade sig om beslutet.

Eftersom béade utskottets hemstdllan och reservationerna krévde kvali-
ficerad majoritet for bifall kunde dessa yrkanden inte stéllas mot
varandra i en avgdrande omrdstning. I ett sérskilt beslut bestdimdes
vilket av yrkandena som skulle std kvar till ett slutligt avgdrande.
Betriffande sistndmnda yrkande stilldes darefter propositioner pa
bifall och avslag.

Forberedande votering:

18 for res. 1

18 for res. 2

280 avstod

33 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att lika rdstetal uppkommit. Ut-
gangen skulle avgoras genom lottning.

Forste vice talmannen anmodade Car! Bildt (m) och Per Gahrton (mp)
att fungera som kontrollanter vid lottningen samt Carl-Johan Wilson
(fp) att forritta lottdragningen.

Den upptagna rostsedeln visade ett nej och kammaren hade séledes
antagit res. 2.

Utviljande av yrkande for slutligt stéllningstagande:
281 for utskottet

36 for res. 2

32 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna

For utskottet: 148 s, 69 m, 25 c, 26 fp, 13 kds
For res. 2: 18 v, 18 mp

Franvarande: 13s,11m,2c,4v,2kds
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Slutligt stéllningstagande:

291 for bifall

20 for avslag

4 avstod

34 frdnvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjardedelar av de
rostande och mer 4n hélften av riksdagens ledaméter hade rostat ja och
kammaren hade saledes bifallit utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For bifall: 148 s, 69 m, 25 ¢, 26 fp, 9 v, 1 mp, 13 kds
For avslag: 5v, 15 mp
Avstod: 2v,2 mp

Franvarande: 13s,11m,2c¢, 6v,2kds

Mom. 6 (EU-ndmndens kompetens i forhallande till utrikesnimnden
och utskotten)

1. utskottet

2.res. 3 (c)

3. res. 4 (mp)

Forberedande votering:

28 for res. 3

18 for res. 4

271 avstod

32 franvarande

Kammaren bitradde res. 3.

Huvudvotering:

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan genom uppresning.

Mom. 7 (samverkan mellan EU-ndmnden och utskotten)
1. utskottet

2. res. 5 (mp)

Kammaren bifoll utskottets hemstidllan med acklamation.

Mom. 9 (statlig myndighets upplysningar till EU-ndmnden)

1. utskottet

2. res. 6 (mp)

Aven hir foreslogs dndring i huvudbestimmelse i riksdagsordningen
genom ett beslut. Det kravdes darfor kvalificerad majoritet. 1 likhet
med tidigare valdes forst ut ett yrkande for slutligt stillningstagande.
Darefter fattades beslut genom omrostning med omedelbar rostrak-
ning.

Utvéljande av yrkande for slutligt stdllningstagande:
Kammaren bif6ll utskottets hemstdllan med acklamation.



Slutligt stéllningstagande:

300 for bifall

17 for avslag

32 frénvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjardedelar av de
rostande och mer 4n hélften av riksdagens ledaméter hade rostat ja och
kammaren hade saledes bifallit utskottets hemstillan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 25 ¢, 26 fp, 18 v, 1 mp, 13 kds

For res. 6: 17 mp

Franvarande: 13s,11m,2c¢,4v,2kds

Mom. 11 (EU-ndgmndens sammansattning)

8 kap. 14 § riksdagsordningen

1. utskottet i motsvarande del

2. res. 7 (v, mp) i motsvarande del

Aven hir foreslogs dndring i huvudbestimmelsen i riksdagsordningen
genom ett beslut. Kvalificerad majoritet kravdes. 1 likhet med tidigare
skulle forst viljas ut ett yrkande for slutligt stdllningstagande. Darefter
fattades beslut genom omrostning med omedelbar rostrikning.

Utviljande av yrkande for slutligt stdllningstagande:
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan genom uppresning.

Slutligt stéllningstagande:

292 for bifall

14 for avslag

11 avstod

32 franvarande

Partivis fordelning av rosterna:

For bifall: 148 s, 69 m, 25 ¢, 26 fp, 11 v, 13 kds
For avslag: 6 v, 8 mp
Avstod: 1v, 10 mp

Franvarande: 13s,11m,2c¢,4v,2kds

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjardedelar av de
rostande och mer dn hilften av riksdagens ledaméter hade rostat ja och
kammaren hade saledes bifallit utskottets hemstillan.

Tilldggsbestimmelsen 8.14.1
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Mom. 13 (tystnadsplikt i EU-ndmnden)

8 kap. 18 § riksdagsordningen

1. utskottet hemstdllan i motsvarande del

2. res. 8 i motsvarande del (mp)

Aven hir forslogs dndring i huvudbestimmelsen i riksdagsordningen
genom ett beslut. Kvalificerad majoritet kravdes. I likhet med tidigare
skulle forst viljas ett yrkande for slutligt stdllningstagande. Darefter
fattades beslut genom omrdstning med omedelbar rostrakning.
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Utvéljande av yrkande for slutligt stillningstagande:
298 for utskottet

18 for res. 8

1 avstod

32 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan i motsvarande del.
Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 25 ¢, 26 fp, 17 v, 13 kds
For res. 8: 18 mp

Avstod: 1v

Franvarande: 13s,11m,2c¢,4v,2kds

Slutligt stéllningstagande:

298 for bifall

18 for avslag

33 frdnvarande

Partivis fordelning av rdsterna:

For bifall: 148 s, 69 m, 25 ¢, 26 fp, 17 v, 13 kds

For avslag: 18 mp

Franvarande: 13s,11m,2c¢,5v,2kds

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjardedelar av de
rostande och mer 4n hélften av riksdagens ledaméter hade rostat ja och
salunda bifallit utskottets hemstéllan.

Sekretesslagen
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

Mom. 15 (stenografiska uppteckningar i EU-nimnden)

1. utskottet

2. res. 9 (m)

3. res. 10 (mp)

I utskottets hemstdllan och hemstillan i res. 10 foreslogs bifall till
motioner med yrkande om &ndring av huvudbestimmelser i riksdags-
ordningen. I res. 9 hemstilldes att riksdagen avslog motionerna.

Hemstéllan i res. 9 togs forst upp till avgérande och dérefter dvriga
yrkanden.

1. avslag for res. 9

2. bifall for res. 9

Votering:

248 for avslag

68 for bifall

33 franvarande

Kammaren avslog res. 9.

Partivis fordelning av rdsterna:

For avslag: 148 s, 1 m, 25 ¢, 26 fp, 18 v, 18 mp, 12 kds
For bifall: 67 m, 1 kds

Franvarande: 13s,12m,2¢,4 v, 2 kds



I utskottets hemstéllan och hemstéllan i res. 10 foreslogs dndring i
huvudbestdmmelse i riksdagsordningen genom et beslut. Det kravdes
kvalificerad majoritet. 1 likhet med tidigare skulle forst véljas ett yr-
kande for slutligt stéllningstagande. Direfter fattades beslut genom
omrdstning med omedelbar rostrakning.

1. utskottets hemstéllan
2. res. 10 (mp)

Utviljande av yrkande for slutligt stdllningstagande:
299 for utskottet

18 for res. 10

32 franvarande

Kammaren hade antagit utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 25 c, 26 fp, 18 v, 13 kds
For res. 10: 18 mp

Franvarande: 13s,11m,2c¢, 4v,2kds

Slutligt stéllningstagande:

313 for bifall

2 for avslag

34 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att tre fjirdedelar av de rostande
och mer an hélften av riksdagens ledamoter hade rostat ja och sdlunda
bifallit utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For bifall: 148 s, 66 m, 25 ¢, 25 fp, 18 v, 18 mp, 13 kds

For avslag: 2 m

Franvarande: 13s,12m,2¢, 1 fp,4 v, 2 kds

Mom. 5, 8 och 12 sévitt avser 8 kap. 17 § riksdagsordningen, samt
mom. 14 och 16

I dessa moment foreslogs dndringar i huvudbestdmmelser i riksdags-
ordningen. Av forslagen framgick att dndringarna 6nskades genom-
forda med ett enda beslut. For bifall kridvdes att minst tre fjdrdedelar
av de rostande och mer dn hdlften av riksdagens ledamoéter forenade
sig om beslutet.

Votering:

315 roster for bifall

34 franvarande

Forste vice talmannen konstaterade att minst tre fjardedelar av de
rostande och mer én hélften av riksdagens ledamoéter hade rostat ja och
saledes bifallit utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:
For bifall: 148 s, 69 m, 24 c, 25 fp, 18 v, 18 mp, 13 kds
Franvarande: 13s,11m,3 ¢, 11p,4v,2kds
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Prot. 1994/95:43 Mom. 12 (tillaggsbestimmelserna 8.17.1 och 8.17.2)
15 december Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

FiUS Budgeteffekter av Sveriges medlemskap i Europeiska union-
en m.m. (prop. 1994/95:40)

Mom. 1-9

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Mom. 10 (finansieringsprinciper m.m. for betalning av EU-avgiften)
1. utskottet

2. res. (m, c, fp, kds)

Votering:

184 for utskottet

130 for res.

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 18 v, 18 mp

For res.: 69 m, 23 c, 25 fp, 13 kds
Franvarande: 13s,11m,4c,11p,4v,2kds

KU15 Kyrkliga fragor

Mom. 2 (forslag till lydelse av 6vergéngsbestimmelser punkt 4)
1. utskottet

2.res. 1 (c)

Votering:

290 for utskottet

24 for res. 1

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 25 fp, 18 v, 18 mp, 12 kds
For res. 1: 23 ¢, 1 kds

Franvarande: 13s,11m,4c,1fp,4v,2kds

Mom. 8 (den kyrkokommunala kompetensen)

1. utskottet

2.res. 2 (c)

Votering:

289 for utskottet

24 for res. 2

1 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 24 fp, 17 v, 18 mp, 13 kds
For res. 2: 23¢c,11p

Avstod: lv

Franvarande: 13s,11m,4c,1fp,4v,2kds



Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

KU21 Foljdlagstiftning till forléingningen av valperioden och
riksmétet
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

FiU2 Riksdagens revisorers verksamhet under budgetiret 1993/94
(redog. 1994/95:RR1)
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

FiU3 Riksbankens och Finansinspektionens beredskapsansvar
(prop. 1994/95:47)
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

FiU4 Ett Sverigehus i S:t Petersburg (prop. 1994/95:78)
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

LUS Oskiiliga avtalsvillkor m.m.
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

FoU1 Totalforsvarsplikt

Mom. 6 (amnesti for totalvégrare)

1. utskottet

2. res. (mp)

Votering:

271 for utskottet

39 for res.

4 avstod

35 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 145s,69 m, 22 c, 24 fp, 11 kds
For res.: 1c, 18v, 18 mp, 2 kds
Avstod: 3s,11p

Franvarande: 13s,11m,4c¢c,11p,4v,2kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

FoU2 Lag om civilt forsvar

Mom. 1 (ersattningsskyldighet for staten)
1. utskottet

2. res. 1 (c, kds)

Votering:

276 for utskottet

37 for res. 1

1 avstod

35 franvarande
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15 december Partivis fordelning av résterna:
For utskottet: 148 s, 69 m, 24 fp, 17 v, 18 mp
Forres. 1: 23 ¢, 1 fp, 13 kds
Avstod: 1v

Franvarande: 13s,11m,4c,11p,4v,2kds

Mom. 2 (krav pa svenskt medborgarskap m.m.)

1. utskottet

2. res. 2 (mp)

Kammaren bifoll utskottets hemstédllan med acklamation.

Mom. 3-8
Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

SfU6 Forindringar i finansieringen av det allmiinna pensionssy-
stemet

Mom. I (allménna egenavgifter)

1. utskottet

2.res. 1 (v, mp)

Votering:

276 for utskottet

36 for res. 1

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 68 m, 23 c, 25 fp, 13 kds
Forres. 1: 18 v, 18 mp

Franvarande: 14s,12m,4c, 1 fp,4v,2kds

Mom. 2 (avsittning till premiereservsystem)

1. utskottet

2.res. 2 (V)

Votering:

278 for utskottet

28 for res. 2

6 avstod

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 68 m, 23 c, 25 fp, 2 mp, 13 kds
For res. 2: 18 v, 10 mp

Avstod: 6 mp

Franvarande: 14s,12m,4c¢c, 1 fp,4v,2kds

Mom. 3
Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.



SfU9 Vissa studiestodsfragor

Mom. 1 (upphévande av vissa tidigare beslut av riksdagen pé studie-
stodsomrédet)

1. utskottet

2. res. (m, c, fp, kds)

Votering:

168 for utskottet

126 for res.

18 avstod

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147s,1¢,21p, 17 v, 1 mp
For res.: 68 m, 22 ¢, 23 fp, 13 kds
Avstod: 1 v, 17 mp

Franvarande: 14s,12m,4c, 1 fp,4v,2kds

Mom. 2
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

UbU4 Finska sprékets stillning i Sverige
Mom. 3 (fristdende finsksprékiga skolor)

1. utskottet

2.res. 1 (m, c, fp, kds)

Votering:

182 for utskottet

131 for res. 1

1 avstod

35 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstillan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 1 m, 16 v, 17 mp
Forres. 1: 68 m, 23 ¢, 25 fp, 2 v, 13 kds
Avstod: 1 mp

Franvarande: 13s,11m,4c¢c,11p,4v,2kds

Mom. 4 (tvasprakig undervisning i grundskolan for finsksprakiga ele-
ver)

1. utskottet

2. res. 2 (kds)

Votering:

301 for utskottet

13 for res. 2

1 avstod

34 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 148 s, 69 m, 24 ¢, 25 fp, 17 v, 18 mp
For res. 2: 13 kds
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Avstod: 1v
Franvarande: 13s,11m,3¢c, 1 fp,4v,2kds

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

TU3 Tillsyn av sparbunden trafik
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

JoU9 Frivillig miljostyrning och miljorevision
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

NU6 Andring i lagen om Konungariket Sveriges stadshypoteks-
kassa, m.m.
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

NUT7 Inforande i EES-avtalet av direktiv om inséittningsgaranti
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

NU11 Andringar i lagstiftningen for virdepappersfonder
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

BoU7 Forlingd forsoksverksamhet med kooperativ hyresritt m.m.
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

BoUS8 Andrat ikrafttridande av dndringar i plan- och bygglagen,
m.m.

Mom. 1 (dndrat ikrafttrddande m.m. i vad avser PBL m.fl. lagar)

1. utskottet

2.res. 1 (c)

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan med acklamation.

Mom. 2
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

BoU9 Riitt for ett dotterbolag till SBAB att fatta vissa myndig-
hetsbeslut
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

JoU6 Andringar av bilagorna I och II till avtalet om Europeiska
ekonomiska samarbetsomradet (EES-avtalet)
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

JoU10 Lag om atgirder betriffande djur och vixter som tillh6r
skyddade arter, m.m.
Kammaren bif6ll utskottets hemstallan.

SkU6 Nya lagar om skatt pa alkohol och tobak, m.m.
1. utskottet



2. utskottets hemstéllan med den &ndring diri som foranleddes av bifall
till res. (m)

Votering:

244 for utskottet

68 for res.

37 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 146's, 1 m, 23 ¢, 25 fp, 18 v, 18 mp, 13 kds
For res.: 68 m

Franvarande: 15s,11m,4c, 1 fp,4v,2kds

SkUS Tullagstiftningen vid ett EU-medlemskap
Mom. 1 (tulltillagg)

1. utskottet

2. res. 1 i motsvarande del (m, c, fp)

Votering:

198 for utskottet

115 for res. 1

36 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 147 s, 2 fp, 18 v, 18 mp, 13 kds
For res. 1: 69 m, 23 c, 23 fp

Franvarande: 14s,11m,4c¢c,11p,4v,2kds
Hadar Cars (fp) anmélde att han avsett att rdsta nej men markerats ha
rostat ja.

Ovriga moment
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

JuU7 Immunitet och privilegier
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

TU7 Overging fran EES till EU pa transportomradet
Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

KrU6 Aterlimnande av kulturforemal
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

8 § Justiticombudsménnens redovisning av sin verksamhet till
1994/95 ar riksmote m.m.

Foredrogs
Konstitutionsutskottets betdnkande 1994/95:KU19
Justitiecombudsménnens redovisning av sin verksamhet till 1994/95 ér
riksmdte m.m. (redog. 1994/95:J01)
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Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.

Beslut

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

9 § Riksdagens val av foretridare for Sverige i Europaparlamen-
tet m.m.

Foredrogs
Konstitutionsutskottets betédnkande 1994/95:KU23
Riksdagens val av foretrddare for Sverige i Europaparlamentet m.m.

Forste vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.

Beslut

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

10 § Vardnadsbidraget. Garantidagarna. Enskild barnomsorg.

Foredrogs
Socialutskottets betéinkande 1994/95:SoU8
Véardnadsbidraget. Garantidagarna. Enskild Barnomsorg. (prop.
1994/95:61)

Anf. 1 GOTE JONSSON (m):

Herr talman! Jag ber inledningsvis att fa yrka bifall till reservation-
erna 1, 2, 3, 5 och 6 i socialutskottets betinkande 1994/95:SoUS8. Dir-
med yrkar jag avslag pa propositionen.

Herr talman! Det finns dven i politiken morka och ljusa dagar. Ons-
dagen den 18 maj var en ljus dag. Det var en vardag. Vi gick mot
sommaren. Den dagen fattade vi i kammaren beslut om vardnadsbidra-
get.

Jag dr dvertygad om att faglarna sjong speciellt vackert den dagen
for manga barnfamiljer och fordldrar, och blommorna doftade litet
extra, eftersom detta var ett beslut som manga hade véntat pa.

Torsdagen den 15 december infaller under det kalla vintermdrkrets
tid. Det &r nu majoriteten i utskottet foreslar att vi skall avskaffa vard-
nadsbidraget och dérmed foljande foljdlagstiftningar. Nu ar det morker
ute i naturen. Féglarnas sang har utbytts mot kajornas skrin i de kala
tridtopparna. Men det &r egentligen inte bara i naturen som det &r
morkt utan dven i det politiska livet, med tanke pa de forslag som ligger
i utskottets betdnkande.



Det dr en marklig ambition som regeringen Carlsson har néir det gél-
ler synen pa framtiden. Jag skall ldsa ett kort citat ur propositionen:
“Forslaget medfor att vissa andra lagar @ndras tillbaka till den lydelse
de hade innan vérdnadsbidraget inférdes den 1 juli 1994.” Man blickar
tillbaka till 1991 och tror att vi d& levde pa lycksalighetens 6. Nu back-
ar man in i framtiden. Det finns inte mycket till framtidsoptimism och
visioner i den socialdemokratiska familjepolitiken.

Herr talman! Jag har hilsningar till statsrddet Anna Hedborg frén
tvd unga mammor. Den ena heter Madelén Brandin och ér fran Bur-
seryd. Hon har tvd sma grabbar som &r tva &r gamla. De heter Mats och
Marck. Den andra mamman heter Lena Roos och &r fran Katrineholm.
Hon har tre barn och véntar sitt fjarde. Bl.a. dessa bédda var glada den
18 maj. Nu upplever de sin situation deprimerande. De riknade med att
kunna fortsétta att utnyttja vrdnadsbidraget. De rdknade med att den
fordndringen i familjepolitiken som innebar en uppvérdering av famil-
jen ocksa skulle fullfljas efter septembervalet i ar.

Nér jag sé sent som i gar talade med Lena i telefonen var det sista
hon sade: Nu kénns det som ett slag i ansiktet.

Vad har statsradet for hélsning till henne som jag skulle vara beredd
att formedla?

En annan ung kvinna som vi har métt i debatten i massmedia dr Ann
Friberg, f.d. aktiv socialdemokrat. Aven om ni har list hennes artiklar
finns det anledning att dterge en del av hennes klokskap. Hon skriver:
”Jag &r ung, kvinna och mamma till tva pojkar 7 och 3 &r gamla. Vi har
fattat beslutet att jag tar hand om dem sjdlv i hemmet i stillet for att
kopa tjanster av barnomsorgen, for detta passar oss bést. Nar jag forso-
ker fa svar pa varfor jag inte har ndgot berittigande i det socialdemo-
kratiska systemet far jag bade underliga och beklammande svar.

Jag fick tyvirr bekréftat avsaknaden av mitt virde vid kontakt med
Laila Edholm, bitrddande statssekreterare at Mona Sahlin, av henne
fick jag reda pé att jag behdvde inte kdnna indignation dver att kom-
munal barnomsorg skattesubventioneras eftersom jag inte bidrager dit
da jag inte forvarvsarbetar och dirmed heller inte betalar skatt.” Detta
tankesédtt stimmer vél dverens med vad socialdemokratiska kvinnofor-
bundets ordférande sade i anslutning till beslutet i maj ménad, ocksé da
i samsprak med en ung mamma. Hon sade ungefar si hir: Ni far gérna
stanna hemma, men ni skall inte tro att vi betalar.

Sa langt stricker sig den socialdemokratiska solidariteten! Jag
skulle snarare vilja betrakta den, herr talman, som en ynkedom.

Sé till vissa saker i propositionen. Propositionen &r tunn och osak-
lig, men den kunde vara dnnu tunnare. Egentligen hade det rackt om det
statt: Nuvarande ordning strider emot socialismens ideologi, och darfor
skall den avskaffas.

Nu dr man inte sa kortfattad, utan man forsoker motivera vad det
Star.

Man skall avskaffa vardnadsbidraget, till att borja med darfor att
det skall bidra till att sanera statens finanser och minska arbetslosheten.
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Det ar ett markligt resonemang, i och for sig gngbart i dessa tider.
Men hur ér dd kostnadsrelationerna? 2 000 kr i ménaden for ett vird-
nadsbidrag skall stdllas mot 70 000 kr for en dagisplats.

Alldeles uppenbart finns det givna samband. Vi har lést det s& sent
som i dagarna. Jag vill bara referera vad som stod i Ostgéta Correspon-
denten i l6rdags om situationen i Linkoping. Dér uttalar sig en ansvarig
for barnomsorgen sé hir: ”Jag dr forvnad Over att situationen har for-
dndrats s& snabbt. Sannolikt beror detta pa att vardnadsbidraget for-
svinner, men jag tror ocksé att konjunkturen dr pa vég att vinda och
fler Link6pingsbor har fatt jobb.”

I Dagen i gar fortsdtter man analysen fran LinkOping och sédger sa
hér: Det har rasat i vig. Vi vet inte hur vi skall handskas med detta.
Mycket talar for att slopandet av vardnadsbidraget har haft storre in-
verkan &n vi trodde. Detta foljer nimligen inte ndgra vanliga monster.

Ifran Vixjo lyder budskapet: I Véxjo ser man vardnadsbidraget som
en delforklaring till att s& f& barn sttt i ko till daghemmen tidigare.
Men nu kérvar det till sig ndr fordldrarna inser att bidragen dras in.
Helt klart beror mer &n halva kon pa att fordldrarna avstatt fran dagis-
plats och tagit fullt vardnadsbidrag.

Herr talman! Vad tyder detta pa? Givetvis pa att kostnadsaspekten
haft stor betydelse i sammanhanget, och att Socialdemokraternas syn i
propositionen inte haller.

Nér det giller jamstélldheten adr det samma sak. Hér for man ett
mérkligt resonemang. Unga kvinnor som viljer ena végen ir inte for
jamstélldhet. Bara de kvinnor som véljer den socialdemokratiska vigen
ar for jamstalldhet.

Jag skulle vilja fraga statsraddet: Vad &r det for jamstélldhetssyn?
Det &r en nedvirderande syn pa jamstélldheten. Det &r en nedvirde-
rande syn pad dem som har en annan uppfattning 4n som réader i social-
demokratiska kanslihus och departement.

Det star i propositionen att vardnadsbidraget gynnar hogavlonade.
Var finns statistiken pa det? Har statsradet statistik som visar att det ar
de hogavlonade som utnyttjar vardnadsbidraget och gynnas av det? All
hittills kind statistik tyder pd motsatsen: att det 4r LO-kollektivet som
ser positivast pd vardnadsbidraget. Star det i propositionen maste det
finnas saklig grund. Den sakliga grunden ar inte redovisad. Jag efterly-
ser den.

Raéttvisa, sdger man, skall skapas genom att slopa vardnadsbidraget.
Det ar ju precis tvartom! Genom vardnadsbidraget har de fordldrar som
hitintills inte har fatt nagot stod i alla fall fatt ett litet stod for sin 6kade
valfrihet och for sitt sdtt att prioritera barnomsorgen. Nu tar ni bort
detta och pastar att det &r réttvisa! Fullstdndigt obegriplig syn pa rattvi-
sebegreppet, kammarens ledaméter!

I barnomsorgslagen — den som skulle tridda i kraft vid arsskiftet —
var det klart inskrivet att alternativ barnomsorg fick laglig ratt att exi-
stera, och att kommunerna var skyldiga att bidra till denna. Nu slopar
man detta, och med mycket mirkliga motveringar, herr talman. Jag
skall ater citera ndgra rader ur propositionen:



”Kommunerna maste dérfor sjdlva, genom sin bidragsgivning, fa
avgora i1 vilken mén det ar lampligt med kompletterande alternativa
driftsformer inom barnomsorgen. Idag finns ca 10 % av barnomsorgs-
verksamheten i enskilda verksamhetsformer. Den vanligaste formen av
dessa dr fordldrakooperativen. Att kommunerna inte ldngre skulle ha
mdjlighet att avgdra huruvida ett verkligt behov av ytterligare barnom-
sorgsplatser foreligger i olika bostadsomraden, utan endast bli betal-
ningsskyldiga for enskilda verksamheter innebér ett resurssloseri och
omdjliggor for kommunerna att bevaka kostnadsutvecklingen.”

Fru statsrdd! Var finns fordldrarna i det hir resonemanget? Det &r
vil dnda sa att barnomsorgen inte &r till for kommunerna, utan den ar
till for fordldrarna, for deras onskemaél, for deras trygghet och for att
barnen skall ha det bra nér fordldrarna arbetar.

Ingen tvingar in ett barn i alternativ barnomsorg. Man véljer det av
fri vilja. Varfor vill ni ta ifrén fordldrarna denna fria vilja?

Men ni dr generdsa ocksd. En fir sdga som bohusldanningen: En far
tacke. Det star s hir: ”Om en kommun i s&ddant fall beslutar att inget
bidrag skall utga till verksamheten ar det dock skéligt att det enskilda
dag- eller fritidshemmet trots detta ges kompensation av kommunen for
nddvindiga kostnader for verksamhetens avveckling.”

Man vet inte om man skall skratta eller grata, herr talman. Man far
stod for verksamhetens avveckling! Men hur dr det med de barn som
finns i denna verksamhet? Hur dr det med de fordldrar som kdnner
trygghet i att ha sina barn i denna verksamhet? Det ndimner man &ver
huvud taget inte.

Cynisk familjepolitik, cynisk barnomsorgspolitik, det dr vad som
préaglar den socialdemokratiska nya stilen pa det har omréadet.

Herr talman! Jag citerar:

”Konventionsstaterna skall respektera det ansvar och de rittigheter
och skyldigheter som tillkommer fordldrar eller, dér sa ar tillampligt,
medlemmar av den utvidgade familjen eller gemenskapen - - -.”

Jag ldser ur FN:s barnkonvention, artikel 5. Dédr ndmns inte kom-
munerna. Det maste vara en knepig organisation, FN, som inte ndmner
kommunerna, utan som ndmner familjerna! I den vérldsvida rorelsen ar
det familjen som stills i centrum, inte kommunen. I det socialdemokra-
tiska Sverige dr det kommunen som stills i centrum, inte familjen.

Jag menar, herr talman, att regeringen bryter mot FN:s barnkon-
vention nidr man nu sa radikalt forsdmrar valfriheten for barnfamiljerna.

Nér man granskar argumenten i propositionen finner man att era ar-
gument faller som korthus, De har ingen substans.

Herr talman! 1 dag hor vi ett rop utifrdn det svenska sambhillet:
Ateruppritta familjen! Vi hér det fran tragedin pa Stureplan, vi hor det
fran valdets reportrar, vi hor det fran den sociala utslagningen, vi hor
det fran framlingskapet, vi hor det fran bristen pa fadersidentifikation.
Vore det da inte rimligt att stotta familjen i detta sammanhang, familjen
som kréver mangfald och valfrihet, som kréver att fi skapa sin egen
lilla vérld?
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Den socialdemokratiska regeringen gér at motsatt héll. Ni gér prak-
tiskt taget passgdng mot strommen, upp pd en djupt eroderad 68-
barrikad i den hér fragan.

Tyvérr dr det sé, herr talman, att socialdemokraterna forsoker stilla
sig i den store krukmakarens stéille och utifrén sin egen drejskiva och
sina egna modeller tvdngsforma svenska familjer.

Ni kommer att misslyckas. Det vérsta ér alla de som drabbas av den
familjepolitik ni driver. Aven om ni har goda foresatser #r jag ridd for
att vildigt manga kommer att drabbas. Barn kommer att drabbas soci-
alt, problem kommer att skapas, darfor att ni nu gar tillbaka till 1991
ars utgangsldge och backar in i framtiden.

Till sist, herr talman: Frdn Moderata samlingspartiets sida vill vi se
familjepolitiken utifran en helhetssyn. Man skall kunna leva pa sin 16n.
Den borgerliga regeringens forslag med véardnadsbidrag, avdragsritt,
tre ars rétt for ledighet for barnomsorg, barnomsorgslagen och valfri-
heten, garantidagarna — alltihop detta &r helheten. Om man rycker un-
dan vissa viktiga delar da forvanskas helheten. Det &r dérfor vi modera-
ter i reservationer och i betinkandet, i de viktigaste delarna tillsammans
med de andra borgerliga partierna, klart slér vakt om denna helhet.

Vi menar att familjen &r grunden i samhéillet. Fordldrarna vet bést.
Darfor skall vi underlatta foréldraskapet, vi skall underlétta for famil-
jerna.

Det dr i familjekretsen man kinner trygghet och lycka. Det &r dar
far och mor gldds nir barnet fods, nidr man ser de forsta stegen som den
lille tar, nir man gér pa den forsta Luciafesten pa dagis eller i skolan,
nir man dr med pa examen, nir den unga mannen eller kvinnan, barnet,
far det forsta arbetet. Den gemensamma nédmnaren &r forédldrarnas stolt-
het dver barnen.

Samtidigt dr vi sd olika. Darfor &r det viktigt att ta vara pa och re-
spektera olikheten.

I familjen finns ocksd beroendet och ansvaret. Det dr det kénslo-
méssiga, ekonomiska och det nddvindiga beroendet, herr talman, for
att familjen skall kunna halla samman och fungera. Detta géller inte
minst i for familjen svéra tider.

Herr talman! Vi far aldrig det goda samhéllet om vi inte uppvérde-
rar den lilla virlden dér familjen utgér den viktigaste bestdndsdelen.
Fran moderat utgangspunkt ar det var forhoppning att det inte skall
behova droja sé ldnge forrdn valfrihetsambitionen och réttvisan ater far
ta plats i kanslihus och socialdepartement.

Herr talman! Med det anforda ber jag att dn en gang fa upprepa mitt
yrkande fran inledningen av mitt anférande.

I detta anforande instdimde Birgitta Wichne, Sten Svensson,
Liselotte Wagd, Ingvar Eriksson, Leif Carlson, Gustaf von Essen,
Anna Akerhielm och Margareta E Nordenvall (alla m).

Anf. 2 OLOF JOHANSSON (c):
Herr talman! Dagens debatt om vérdnadsbidraget, garantidagarna
och enskild barnomsorg enligt socialutskottets betinkande nr 8 géller



idéer om rittvisa och valfrihet. Idén om réttvisa giller t.ex. om barn
skall behandlas lika, om forsorjningsborda och skattebarkraft skall
betyda nagot eller ej i samhallets sétt att hantera frdgorna. Det behover
knappast ségas att detta géller hur vi behandlar ménniskor, smé& och
stora, inte i forsta hand institutioner, system eller administration.

Herr talman! Lat mig forst yrka bifall till de reservationer diar Cen-
terns representant finns med, ndmligen nr 1, 2, 3, 4 och 6.

Centerns familjepolitik betyder mer av likabehandling av barn.
Véardnadsbidraget ger ju visst stdd dven till den som inte utnyttjar sam-
hillets stod i form av t.ex. kommunal barnomsorg. Socialdemokraterna
vill med denna jamforelse oka oréttvisorna och avskaffa vardnadsbi-
draget.

Centern anser att forsorjningsbordan skall beaktas i familjepoliti-
ken. Darfor slér vi vakt om flerbarnstilldgget och barnbidraget. Social-
demokraterna tycker tydligen tvértom.

Centern anser att familjestddet skall ta hénsyn till inkomstsituation-
en och dirmed skattebérkraft. Det beskattade vardnadsbidraget &r ett
exempel pa detta. Socialdemokraterna tycker uppenbarligen tvirtom.

Idén om valfrihet giller om huruvida smébarnsfordldrar skall fa
ekonomiska forutséttningar for att bestimma mer sjélva eller inte. Cen-
tern anser att smabarnsfordldrar dr bést pa att sjdlva bestimma om sina
barns vard och omsorg. Socialdemokraterna anser uppenbarligen att
stat och kommun gor det béttre.

Socialdemokraterna anser dessutom att barn skall vara en 16nsam
affdr, i varje fall forsta tiden. Déarfor skall den som har ett vilbetalt jobb
fa tio gdnger mer 4n den som inte har nigot jobb eller studerar. Det
betyder att fordldrar som skaffar sig barn sent i livscykeln premieras,
likasé fulltidsarbetande tvaforsorjarfamiljer. S blir oréttvisa och be-
gransad valfrihet sarskilt tydlig.

Centern star for motsatsen till dessa idéer. Det har inget som helst
att géra med om vi skulle nedvérdera den offentliga barnomsorgen.
Tvértom! Dar gor ménga ménniskor stora insatser. Nej, det handlar om
principen, den ideologiska skillnaden.

Malet for Centerns familjepolitik &r ett samhéille dar fordldrarna tar
sig tid att vara med sina barn sé att de kan fullfolja sitt ansvar for bar-
nens uppvixt och fostran. Det ar for Svrigt ett debattimne som ar hog-
aktuellt — som vi for 6vrigt kunde hora i det forra inldgget. For att
kunna uppné detta mal maste fordldrarna ges ett rimligt ekonomiskt
stod. For Centern dr det sjdlvklart att alla barn skall fa en lika andel av
statens stod. Dér skall vardnadsbidraget betraktas som ett steg pa
végen, inte en dndhallplats.

Sambhéllets stod till barnfamiljerna maste liggas om sa att grund-
tryggheten okar och sa att réttvisa och valfrihet okar. Inte heller vi i
Centern har nagon outtdmlig killa att dsa nya ekonomiska resurser ur.
Statens finanser maste saneras. Men det maste ske med ett skydd for
dem med de minsta marginalerna och genom en omléggning i riktning
mot 6kad grundtrygghet.

Centern forordar i framtidsperspektivet en sammanslagning av de
statliga familjestoden till ett system, ett beskattat barnkonto om ca
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250 000 kr per barn. Var familjepolitik ger totalt en besparing pé ca 4,5
miljarder kronor i statsfinanserna, men med en betydligt hdgre fordel-
ningspolitisk triffsdkerhet &n de nu tilltdnkta socialdemokratiska slagen
mot barnfamiljerna.

Finessen med Centerns forslag till barnkonto ar att det &r beskattat
och dirmed ger forhdllandevis mer at den som frén borjan har ganska
litet. Det motsvarar dagens fordldraforsikring, vardnadsersittning och
barnbidrag for aldersgruppen. Familjerna kan diarmed sjélva bestimma
hur de vill fordela resurserna och ledigheten efter den egna situationen.
Var tanke ir att uttag skall ske med lagst 2 000 kr i ménaden under de
sex barndren. Den del som &verstiger detta ldgstauttag disponeras fritt
av fordldrarna. Det innebér att den familj som s& onskar skulle kunna
lyfta drygt 10 000 kr per ménad under ett ar. Tidpunkten bestimmer
barnfamiljerna sjilva.

Herr talman! Hosten 1992 var vi ndgra stycken som tvingades lasa
in oss i Rosenbad for att hantera attackerna mot den svenska kronan.
Det var efterborden till Socialdemokraternas hantering av finansmark-
naden under 80-talet och fram till hosten 1991. Nu vet vi att rakningen
sd hér langt for de excesserna blev 60—70 miljarder kronor for staten
och ungefir lika mycket for bankkunderna. Da skulle den dévarande
regeringen tvingas avstd fran att genomfora vardnadsbidraget. Det var
ett socialdemokratiskt krav som snarare framstilldes pa ett ultimativt
sitt. S& smaningom, som vi minns, fick vi instimmanden fran de mest
brutala i Ny demokrati.

Det hela lyckades inte, som bekant. Men det ser onekligen ut som
en socialdemokratisk linje nédr bankskatt stélls mot sénkt barnbidrag.
Det ser i varje fall ut som en tanke fran samma bisarra tankevarld.

Névil, nu har ju finansministern svurit sig fri. Han tycks ju fortfa-
rande ha ett visst inflytande, dven &ver familjepolitiken. Vi minns ju
alla hans skarpa besparingsforslag — de fick plats pa en halv A4-sida.
Han forefaller numera ha skérpt sig. Barnfamiljerna behandlas som en
privilegierad grupp, langt utdver vad viljarna fick veta innan de rostade
fram en vénstermajoritet.

Det ar hér det s.k. dppna mandatet kommer vil till pass. S& hir 16d
det i ursprunglig version: ”Vi begér fullmakt av svenska folket att un-
der valperioden vidta de ytterligare atgérder som kan kridvas for att
rddda Sveriges ekonomi.”

Samma tanke som 1992. Barnfamiljerna skall rddda Sveriges eko-
nomi, inte bankerna. Nu fick inte Socialdemokraterna egen majoritet.
Det dr onekligen en hake. Dessutom kan “krédvas” anses vara en nagot
rund formulering. Hur vet man det nu efter tva tre manader i regerings-
stdllning ndr man inte visste det den 19 augusti, datumet pa valmani-
festet? Schyman och kompani rdostade for Carlssonregeringen utan
foregdende forhandling. Sa dir kanske den moraliska forpliktelsen
upplevs som en politisk forpliktelse.

Majoriteten s-v som star bakom dagens beténkande ser ut som en
bdrjan och inte ett slut. Vanstermajoritetens idéer dr ju gemensamma —
Okade orittvisor och begrénsad valfrihet for barnfamiljerna. Samma
andas barn &r attacken pa friskolorna och den integrerade skolbarnom-



sorgen. Hellre en ordentlig valfrihet for kommunerna &n for barnfamil-
jerna!

Eftersom den socialdemokratiska tankesmedjan uppenbarligen har
mer i beredskap for barnfamiljerna &n nu foreliggande proposition,
vore det intressant om regeringens ansvariga statsrad beréttade detta for
barnfamiljerna och riksdagen. Helheten ar ju néstan alltid mer intres-
sant dn detaljerna.

De drygt 160 000 barnfamiljer som ansokt om och hittills fatt vard-
nadsbidrag ar sdkert intresserade av att fi veta hur regeringen tinker
ytterligare forsvaga deras ekonomi.

”Vi vill att Sverige ater blir ett land med utrymme for bade réttvisa
och omtanke.” Sa star det i Socialdemokraternas valmanifest. Forklara
gérna hur ert familjepolitiska forslag medverkar till detta. Det skulle
sdkert uppskattas av barnfamiljerna.

I detta anforande instimde Rigmor Ahlstedt, Ingrid Skeppstedt, Ro-
land Larsson, Rune Backlund, Agne Hansson, Helena Nilsson, Kerstin
Warnerbring, Rolf Kenneryd, Elving Andersson, Mona Berglund Nils-
son, Marianne Andersson, Birgitta Carlsson, Marie Wilén och Karin
Starrin (alla c).

Anf. 3 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Herr talman! Vi diskuterar i dag regeringens s.k. aterstéllarproposit-
ion om vardnadsbidraget, garantidagarna och enskild barnomsorg. Da
vill jag forst erinra om de utgangspunkter som Folkpartiet liberalerna
haft dd vi under forra mandatperioden fattade besluten om barnom-
sorgsgaranti, pappa/mamma-manad, virdnadsbidrag och den nya jam-
stilldhetslagstiftningen samt rétten till tjinstledighet i samband med att
man foder barn.

Det framsta malet for Folkpartiet liberalernas familjepolitik &r att
alla barn skall f& en bra start i livet. Familjepolitiken skall frimja jim-
stilldhet mellan mén och kvinnor och ge forutsdttningar for bade min
och kvinnor att forena forvérvsarbete och familj. Barnfamiljerna skall
ha en stor frihet att sjdlva forma sin vardag, t.ex. genom att kunna vélja
mellan olika former av barnomsorg.

Familjepolitiken skall innebéra att stat och kommun underlattar for
fordldrarna att ta ansvar for sina barn, inte att stat och kommun skall
overta det. Den framlagda propositionen innebér ju att man gér tillbaka
till att lagga makten hos kommunen, inte hos den enskilde. Detta &r ett
allvarligt steg tillbaka nir det géller ménniskors valfrihet. Och det
kommer tyvérr fler propositioner med samma inriktning som skall
behandlas hér i kammaren.

Att utforma en familjepolitik som tillgodoser allas Onskemal &r
svart. De mal som vi vill uppné &r delvis motstridiga och de ar dessu-
tom manga.

For oss liberaler ér foljande mal utgdngspunkter for var politik — jag
tanker inte rdkna upp alla, eftersom vi kommer att ha en lang debatt i
dag.
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Vi ser det som oerhort viktigt att forédldrarna delar pa ansvaret for
varden av barn, hem och familjens forsorjning och att det ekonomiska
stodet nir barnen ar smé utformas s att d&ven de som é&r etablerade pa
arbetsmarknaden — kvinnor sévél som mén — har rdd att stanna hemma
nagot ar och ocksd har en trygghet att kunna komma tillbaka till sitt
arbete. Det skall naturligtvis ocksd finnas en forskola och en fritids-
verksamhet for alla barn samt en fungerande deltidsforskola som alter-
nativ.

Vi har ocksa pé vart program att fordldrarna sjédlva med hjilp av
barnomsorgspeng skall kunna vélja den barnomsorg — kommunal eller
enskild — som passar dem béast. Det dr intressant att Centern nu har
kommit in pd en idé om barnkonto, som vi i Folkpartiet liberalerna
ocksd har haft. Men enligt vir uppldggning kostar det en hel del
pengar. Vi har dock funnit att det i det budgetlige som Sverige har
befunnit sig inte var mojligt att driva den idén just vid det tillfallet.
Men vi kan kanske utveckla denna idé vidare.

I vért jamstélldhetsprogram skriver vi om den jamstéllda familjen
att jamstélldhet ar en positiv tillgdng for familjen. Om bada forédldrarna
aktivt kan engagera sig i barnens tillvaro fir de badde en manlig och en
kvinnlig forebild som stir dem néra samt en mer méngsidig uppfostran
och stimulans och en béttre stadga i tillvaron. Att ett delat ansvar for
hem och barn ger en hdgre livskvalitet finns det ocksd undersékningar
som visar. Det finns manga medelalders médn som i dag beklagar att de
inte kunde dgna mer tid at sina barn nir de var sma.

En tvéaforsorjarfamilj dr inte heller lika sérbar som en enforsorjar-
familj i hindelse av sjukdom, dodsfall eller skilsméssa. En kvinna med
god ekonomisk forsorjning kan saledes ge barnen en béttre materiell
levnadsstandard i de fall som fadern forsvinner ur bilden d&n om hon
skulle sakna en egen utkomstmdjlighet. Aven om dagens pappor tar
storre praktisk del i arbetet med familjen &n tidigare generationers
pappor ér det anda langt kvar till full jimstalldhet generellt sett. Det var
darfor som beslutet om pappa/mamma-manad under férra mandatperi-
oden var sa viktigt.

Var familjepolitik vigleds darfor av principerna att bada fordldrar-
na maste ha en reell mojlighet att kombinera forvarvsarbete och fordld-
raskap. Det maste finnas en barnomsorg att tillga i eller utanfér hemmet
for de forédldrar som vill forvérvsarbeta. Fordldrarna skall kunna vélja
den barnomsorgsform som de finner bist for sitt barn. Det var darfor
som det var sa viktigt med genomfrandet av barnomsorgsgarantin och
upphévandet av lex Pysslingen. Att det var viktigt med barnomsorgsga-
rantin kan vi nu se. En del kommuner har tyvérr svart att leva upp till
garantin. Men tédnk om den inte funnits! Da missténker jag att barnom-
sorgen hade halkat ner pé prioriteringslistan. Dagens sméabarnsforéldrar
hade da varit dnnu sdmre stillda dn vad en del 4r i dag.

Vi tycker ocksé att det dr viktigt att trygghetssystemen &r sa utfor-
made att det &r ekonomiskt for smabarnsfordldrar att kunna forkorta sin
arbetstid eller inte arbeta alls. Samtidigt maste forvdrvsarbete alltid
16na sig. Dérfor ar det vidldigt tillfredsstillande att principerna for det
nya pensionssystemet, som riksdagen har fattat beslut om, &r s& utfor-



made att det alltid 16nar sig att ha forvarvsarbetat. Rétten till tre ars
tjanstledighet blir en annan del i detta trygghetssystem, dven om det
skall erkénnas att det har varit en kontroversiell friga inom mitt eget
parti. Vad en tredrig tjénstledighet medfor for en arbetsgivares bered-
villighet att anstélla unga personer dr nidgot som vi anser borde foljas
upp. Men vi tycker inte om att man inte ens provar det hela.

Barnomsorgsgarantin, pappa/mamma-méanaden, véardnadsbidraget
liksom rétten till tjdnstledighet under tre &r infordes alltsd under forra
mandatperioden av de fyra regeringspartierna. Alla kanske inte priorite-
rade alla delar i paketet lika hogt, men vi var 6verens om att detta var
ett familjepolitiskt paket som forde utvecklingen klart framét och med-
forde en storre valfrihet for de enskilda familjerna samtidigt som det
okade tryggheten for smabarnsforidldrarna. Vi tyckte alltsa att detta var
mycket bra forslag som riksdagen sedan antog.

Nér man infor den hér typen av fordndringar leder detta naturligtvis
till att ménniskor planerar sina liv under forutsittning att de politiska
besluten star sig. Men nu kommer socialdemokraterna med sin &terstil-
larproposition, vilket dstadkommer stora problem fér ménga smébarns-
fordldrar. Och detta gér man innan man hunnit eller kunnat gora en
utvirdering av vad de olika besluten fort med sig! Man har inte kunnat
utvdrdera vardnadsbidraget. Det dr nu en rad tyckanden som priglar
debatten.

Detta med kommunernas skyldighet att ge bidrag till enskilda for-
skolor, till enskilda fritidshem och till enskild integrerad skol-
barnsomsorg har betytt s& mycket for enskilda familjer och for personal
inom barnomsorgen. Nu &r dessa bidrag hotade. Detta dr inte bra for de
barn, de fordldrar och for den personal som det giller. Jag har fatt en
rad redovisningar om vad det betyder for inte minst personal nir man
kanner sig utvald av dem som sdker denna personalgrupps tjénster. Det
betyder mycket for det arbetsklimat som man arbetar under. Det bidrar
till att man bjuder pa sig sjélv och sin egen tid utan att titta s mycket
pa pengarna.

Denna aterstéllarproposition ar naturligtvis inte heller bra for oss
politiker. Sddana hér snabba svingningar i politiken medfor tyvérr att
fortroendet for oss politiker minskar, ett fortroende som enligt Soren
Holmbergs och andras undersokningar inte ar sé véldigt hogt.

Det enda som jag tycker dr bra med behandlingen av detta drende &r
att socialdemokraterna har lyssnat pa oss och pa de ménniskor ute pa
féltet som har tagit upp fragan om garantidagarna. Det finns uppenbar-
ligen fordldrar som, om de hade fétt vélja mellan vardnadsbidrag och
garantidagar, hade valt garantidagar om den mojligheten hade funnits.
Nir aterstéllarpropositionen lades fram kidnde man sig lurad. Nu skapas
i alla fall mojligheten att ta ut garantidagar, visserligen utan erséttning
av statsfinansiella skil, men rétten till ledighet 4r — som jag ser det —
viktigare &n sjdlva ersittningen. Denna rétt &r ett stod for fordldrarna att
kunna ta ledigt nir s& behovs for att t.ex. skola in barn och vid hogtider
eller andra begivenheter i forskolan som man vill delta i. Da far man
den ritt till ledighet som jag tycker ar sa véardefull.
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Med det anforda yrkar jag bifall till reservationerna 1, 2, 4 och 6
som &r fogade till betdnkandet.

Anf. 4 ALF SVENSSON (kds):

Fru talman! Det rader ingen tvekan om att det hér ar en ideologisk
frdga, &ven om man emellanit forsoker transponera om den till nigra
debattnivéer.

I december ménad 1994 star vi hér fran den icke-socialistiska sidan
och vidjar: Respektera forédldrarna, respektera fordldrarnas val och visa
fortroende for att fordldrar viljer den omsorg for sina barn som de
anser vara bist for barnen och for forildrarna sjilva. Ar icke detta i sig
helt fantastiskt att vi nddens &r 1994 skall behova std hir och vidja till
en regering i Sverige om att respektera fordldrarnas val, att ha fortro-
ende for att fordldrar klarar av att vélja den omsorg som de tror ar bast
for det finaste de har, ndmligen deras egna barn?

Jag tycker att det skulle vara ytterligt generande for en regering att
sa har dags pa seklet avvisa detta, for det dr vad man gor. Vi séger alla
— det finns ingen skillnad i det avseendet frdn nagot partis sida — att alla
barn dr olika. Vi sédger att alla médnniskor &r olika. Vi séger att varje
individ skall respekteras. Men nir barnomsorgen kommer pa tal, d& ar
vénsterblocket 1ast i gamla ideologiska funderingar och gammalt ideo-
logiskt tinkande. Det &r som om man satt fast i ndgot slags ideologisk
betong sa fort vi talar om barnomsorgen. Det hér dr naturligtvis ndgon-
ting som dr besldktat med planekonomi, centralism och formynderi,
gammal unken social ingenjorskonst.

Vi talar gérna i alla andra sammanhang om pluralism i vart sam-
hille, och fattas bara annat. Det ordas ju om valfrihet fran alla hall.
Ingen vill vél sdga i talarstolen: ”Vi dr emot valfrihet.” Det sédger man
sig vilja ha. D4 kan det inte vara annat 4n sjdlvklart att man stér for det
i ett demokratiskt samhélle. Men nir barnomsorgen kommer paé tal, da
foses valfrihet och valmgjligheter bryskt at sidan, dé skall likriktning
och formynderi gélla. DA skall det klart utsdgas att staten vet bést, och
da skall ménniskor dirigeras.

Fru talman! Jag tycker att det hickar en nedlatandets attityd Gver
vénsterblockets familjepolitik, och den attityden &r forskrickande. Ni
tror inte unga, moderna, utbildade och sjélvstindiga fordldrar om att
kunna vilja just den omsorg som &r bést for deras egna barn. Ni social-
demokrater har t.o.m. monopoliserat uttrycket barnomsorg. Det skall fa
gilla och anvéndas enbart om den omsorg som kommun och institut-
ioner och andra 4n fordldrarna beslutar dver.

Barnomsorgen skall byggas ut, heter det, och det &r bra. Da &r det
alltid den omsorg som beslutas av politiker som géller. Annan omsorg
raknas inte. Barn skall ha tillgang till barnomsorg. Det skall vara hund-
raprocentig tackning — och det &r sjélvklart. Men det later som om inget
barn har omsorg om barnet inte finns med i kommunens barnomsorg.

Detta, fru talman, r en hegemoni i tdnkandet som i sig &r mer &n
hépnadsvéckande, rent upprorande. En nedlatande attityd i ett samhélle
som egentligen stindigt dr beroende av fordldrars och hemmens stod
och formdga att vilja och bry sig om. Ar det nigot vi vet i vart sam-



hélle i dag, &r det att vi jdmt och stdndigt méste vidja till hemmen och
foréldrar: Ta ert ansvar, skérp er uppsyn, gor vad ni kan, bry er om, ge
tid, barnen har for liten mdjlighet att identifiera sig med sin pappa och
sin mamma, bry er mer om. Nér sedan moderna, utbildade och sjélv-
standiga fordldrar vadjar om att de skall f& mdjlighet att tréffa valet av
omsorg sjélva, dé trader formynderiets bastion fram.

Vi vet naturligtvis alla att barnomsorgsdebatten ofta transformeras
till en jamstélldhetsdebatt. Och da dras 50-talets hemmafrukomplexde-
batt fram. Det sdgs att kvinnor fjittras och foses till spisen, att de sak-
nar mdjligheter till personlighetsutveckling. Jag tycker att det &r sa
dystert att forvirvsarbetet skall séttas mot varden av egna barn, att den
som vérdar barn “forvérvsarbetar” och virderas forst d4 man vérdar
och ger omsorg &t andras barn.

Ansténdighet och sanning kréver faktiskt att man slutar att orera om
att moderna ménniskor foses och fjéttras. Det samhillet har inte vi. Jag
vet inte heller vilka ménniskor det dr som later sig fosas och fjattras.
Jag kénner inte unga moderna fordldrar som later sig fosas och fjittras.

Under de senaste veckorna har vi kontaktats av massor av unga yt-
terligt medvetna, sjilvstdndiga och klarsynta fordldrar som kénner sig
krénkta av att inte respekteras for att de vill ha vardnadsbidraget kvar.
Lev inte kvar i en sedan linge svunnen epok och framstill unga foréld-
rar, unga mammor i synnerhet, som viljeldsa och létta att manipulera!
Jag hoppas att en hel del ytterligare — fler in jag — sdg Siewert Oholms
program “Svar direkt” om detta. Sdllan har vl det politiska etablisse-
mangets forsvarare framstatt i en mer tafatt och inskrénkt dager dn nir
de unga, rappa och medvetna kvinnorna stéllde dem mot viggen och
kravde respekt for sina stéllningstaganden, sin syn och uppfattning.

S& har barnomsorgsdebatten och vardnadsbidraget blivit en ekono-
misk frdga. Jag undrar om det mdjligtvis var sa att man tyckte att man
hade alldeles for klent pa fotter ndr man forsokte gora den till en ideo-
logisk fréga, som man gjorde i valrorelsen. D& gjorde man den till en
ekonomisk fraga. Om Goran Persson och andra ledande socialdemokra-
ter inte inser att barnomsorgslagen kommer att dra 6ver kommunerna
stora och nya kostnader om véardnadsbidraget forbjuds, da ar det fara &
farde for dem som skall skota Sveriges ekonomi. Vi vet redan i dag att
Kommunférbundet vidjar: Vinta med att slopa vardnadsbidraget. S&
sdger landets 286 kommuner i dag enligt en tidningsartikel, dér det
finns en lang rad underrubriker i vilka kommuner och Kommunférbun-
det vddjar: Dra inte bort vardnadsbidraget. Det blir ingen besparing.

Vad gor vi av réttviseaspekterna? Det har tagits upp hér tidigare.
Det bor fordldrar med smabarn i glesbygden som inte har ndgon mgj-
lighet att nyttja en daghemsplats. Varfor skall de stéllas at sidan och
diskrimineras?

Fru talman! Var s& séker pa att de hir fragorna kommer tillbaka.
Det kommer aldrig att ga i ett modernt svenskt samhélle att forbjuda
smabarnsfordldrar att vélja den typ av omsorg som de &r overtygade om
dr bast for deras barn. Till dess vi nér dit, fru talman, tycker jag att det
skall finnas en skammens rodnad pa monopolisternas kinder.
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I detta anforande instdimde Inger Davidson, Michael Stjernstrom,
Dan Ericsson, Goran Hagglund, Chatrine Palsson, Tuve Skanberg,
Ingrid Nislund, Rose-Marie Frebran, Fanny Rizell, Rolf Abjérnsson
och Ulf Bjorklund (alla kds).

(forts. 12 §)

Ajournering

Kammaren beslot kl. 14.20 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till kl. 14.30 d& informationen fran regeringen skulle
folja.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna aterupptogs kl. 14.30

11 § Information frin regeringen om frigan om bérgning av
Estonia

Anf. 5 Statsminister INGVAR CARLSSON (s):

Fru talman! Natten till den 28 september forliste passagerarfirjan
MS Estonia under en storm pa sin fird fran Tallinn till Stockholm.
Ombord fanns mer &n 1 000 ménniskor av vilka 137 kunde raddas till
livet. Alla andra — svenskar, ester, letter, norrmén, danskar, finlindare
och medborgare frén ytterligare 11 nationer — omkom i katastrofen.
Bland dem fanns mén, kvinnor och barn, unga och gamla, fader och
mddrar, soner och dottrar, makar och syskon. Dér fanns hela familjer.

For oss svenskar saknar firjekatastrofen motstycke i modern tid.
Négot liknande har vi inte varit med om. Den omedelbara reaktionen
bland de flesta av oss, oavsett om vi hade anhdriga ombord eller inte,
var att fartyget skulle bargas och kropparna foras hem. Jag horde sjilv
till dem som hade denna uppfattning.

Sedan dess har vi alla fétt ytterligare kunskap om katastrofens di-
mensioner, konsekvenserna vid en bargning och ett omhéndertagande
av de omkomna. Vi vet att det gér att barga MS Estonia och ta hand om
de omkomna. Vi vet ocksé att det &r komplicerat, att det inte ar riskfritt
och att det tar lang tid att genomfora.

Det mycket stora antalet omkomna i kombination med den langa tid
en bérgning skulle ta har vickt en rad etiska fragor. Hur skall ett om-
héndertagande av de omkomna kunna ske pa ett vérdigt sétt? Hur rea-
gerar de som skall arbeta med bérgning och identifiering? Vilka risker
utsétts de for? Den personal som vid en bdrgning eller omhéinderta-
gande via dykning skall utfora de nddvéandiga uppgifterna kommer att
utséttas for stora psykiska pafrestningar.

Vi vet att alla omkomna inte kommer att aterfinnas. Det kan inte
uteslutas att en del kroppar inte kommer att kunna identifieras.



Fragan om bérgning eller inte bargning kan beddomas fran olika ut-
géngspunkter. Dér finns alla de praktiska problemen och de etiska
fragestéllningarna, men dér finns ocksé enskilda ménniskors onskemaél.
Anhdriga som var och en pé sitt sitt sorjer sina nidra. Anhoriga till
omkomna i Sverige, Estland och de ovriga landerna. Sammantaget
innebdr detta att det inte finns ett beslut som alla anser vara rétt. Rege-
ringen har emellertid strdvat efter ett si vil genomarbetat beslutsun-
derlag som mojligt.

Konsekvenserna av en bérgning och omhéndertagande via dykning
har undersokts. Ett sarskilt rdd har 6vervigt de etiska fragestéllningar-
na. Regeringen har sammantriffat med anhoriga med olika uppfatt-
ningar. Samrad har skett med de estniska och finska regeringarna, lik-
som med samtliga svenska riksdagspartier.

Darfor finns det nu ingen anledning att drdja med ett beslut. De an-
horiga och alla andra har rétt till besked, 4ven om det kommer att tas
emot med fortvivlan av en del.

Den svenska regeringens beslut dr att passagerarfairjan MS Estonia
med de omkomna skall forbli i havet. Bakom detta beslut finns en bred
uppslutning frén riksdagens partier. Den estniska regeringen fattar i dag
motsvarande beslut.

Platsen diar MS Estonia forliste skall betraktas som en gravplats.
For att sikerstdlla att gravfriden respekteras skall fartyget tickas dver
och sirskilda atgérder vidtas for att ge gravplatsen ett réttsligt skydd.
Sjofartsverket far i uppdrag att till regeringen skyndsamt ldmna forslag
om hur fartyget skall 6vertdckas och bevakas.

Jag har tidigare redovisat att en bérgning i och for sig skulle vara
tekniskt mojlig att genomfora. Likasd dr det mdjligt, om bargning ge-
nomfors, att ta hand om och identifiera merparten av de omkomna. Det
etiska radet pekar i sin bedomning pé att den tekniska utvecklingen i
sig forsitter oss i svéra valsituationer. Det &r inte sikert att allt som kan
goras alltid skall goras. Det dr inte tekniken som skall styra gransdrag-
ningen, utan etiska vérderingar, skriver radet, och avrader fran barg-
ning av fartyg och kroppar. Detta &r en uppfattning som regeringen
delar.

Regeringens beslut grundas ocksé pa hinsyn till den personal som
skulle arbeta med omhindertagandet av kropparna. Det finns en gréins
for vad som ar rimligt att utsitta ménniskor for. Av Sjofartsverkets
rapport framgér att de psykiska riskerna &r stora och att arbetet med
omhindertagandet av de omkomna troligen inte kan utforas utan att en
del av den engagerade personalen utsdtts for psykisk traumatisering.
Denna uppfattning stdds av psykiatrisk expertis.

Jag vill nu rikta mig direkt till de svenska offrens anhdriga. Jag vet
att anhoriga som hoppats pa en béargning och att de omkomna skall tas
upp kommer att bli djupt fortvivlade 6ver det besked jag just ldmnat.
Maénga vill ha en grav att ga till och upplever inte att platsen for forlis-
ningen nagonsin kan bli ndgot annat &n en olycksplats. De kénner inte
att deras ndra kan vila i frid pé en plats och ett fartyg dér de kimpat for
sina liv. Detta kénner jag stor respekt for.
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Bland de anhoriga i Sverige och Estland finns ocksé de som inte vill
att farjan bérgas eller att de omkomna skall tas upp. Deras 6nskan ér att
de omkomna skall fa vila i frid pé platsen. De ser i havet en grav for de
sina. Dessa ménniskor fruktar ocksa att bérgning eller dykning innebér
att sorgen forsvéras for dem vars omkomna inte aterfinns. Aven detta ér
en uppfattning som skall respekteras. Vi méste alla ha respekt for att
det finns olika uppfattningar om hur man kan méta sorgen.

Det beslut regeringen nu fattat kommer att diskuteras lang tid fram-
over. Mitt tidigare uttalande for en bargning kan ha skapat forvéntning-
ar som i dag inte infriats. Jag beklagar mycket djupt den besvikelse jag
ddarmed kan ha orsakat en del av de anhoriga.

Aven om regeringen har fattat sitt beslut, aterstir mycket arbete for
att klarldgga katastrofens orsaker. Sjosékerheten méste forbattras, for-
merna for information och stdd till anhdriga vid svéara olyckor méaste
ses over.

Fran regeringens och riksdagens sida kan vi bistd drabbade med
olika former av praktisk hjélp, men det &r bara som méanniskor vi kan
visa vart deltagande och ldmna vért personliga stod. Vi kommer aldrig
att glomma natten den 28 september 1994. Vi kommer aldrig att
glomma Estoniakatastrofens offer.

Anf. 6 CARL BILDT (m):

Fru talman! Natten, morgonen och dagen den 28 september ir vi
ménga som aldrig kommer att gldomma — chocken, bestdrtningen, sor-
gen, fortvivlan, ibland ocksd vreden. Det finns ingen i Sverige, i Est-
land eller i Finland som kommer att kunna glomma detta.

Jag har, liksom ménga i denna kammare hir i dag, under lang tid av
politisk verksamhet haft att hantera och ta stéllning till ménga och dven
svara fragor. Det ligger i det politiska ansvarstagandets natur. Men
ingen har nog berort eller plagat mig s mycket som denna — om allt
dnda hade gjorts for att forhindra en katastrof, om alla som kunde réd-
das verkligen kom att rdddas, om allt det som mdjligen kunde goras
verkligen gjorts for att lindra den sorg och saknad som i grunden aldrig
gér att lindra.

Omedelbart efter katastrofen sade ocksa jag att stora anstrangningar
skulle goras for att biarga de omkomna. Kanske inte hela fartyget, det
trodde jag inte var mdjligt. Men att man skulle gora stora anstringning-
ar for att se om det var mojligt att barga de omkomna, det ansig jag
vara en moralisk forpliktelse.

Liksom regeringen pa sitt sétt och i samverkan har provat har jag pa
mitt sétt provat om detta 4r mdjligt, om det &r lampligt. Min slutsats &r
densamma som statsministerns och regeringens. Jag tror inte att det r
mdjligt eller att det ar lampligt.

Vi maste inse att det finns de som vi aldrig kommer att kunna finna
och for vilka havet, oavsett hur stora vara anstrdngningar &n skulle bli,
till slut alltid kommer att vara den sista viloplatsen. Att da borja ett
arbete som aldrig kommer att kunna avslutas tror jag ytterst kommer att
bli ldngt mer plagsamt &n att i dag lata den havets frid som for evigt
kommer att gélla vissa fran borjan géilla alla.



Vi vet alla — statsministern sade det ocksé — att det i denna fraga
inte finns rétt eller fel, sanning eller osanning. Alla kdnner hjélploshet-
en och fortvivlan, alla pligas av det beslut som méste fattas. Anda
maéste det fattas. Inget och ingen kan gora katastrofen ogjord.

Vi har under senare ar vant oss vid att se Ostersjon som det hav
som forenar svenskar, ester, finldindare och méanga andra i gladje och i
framtidstro. Sedan den 28 september forenar det oss ocksé i sorg. Un-
der kommande ar dr det min innerliga férhoppning att det skall forena
oss ocksa i respekten for dem som i dess djup fatt sin sista vila.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslot kl. 14.45 pa forslag av talmannen att ajournera
forhandlingarna till k1. 14.50.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 14.50.

12 § (forts. frén 10 §) Vardnadsbidraget. Garantidagarna. Enskild
barnomsorg. (forts. SoU8)

Anf. 7 MARIANNE JONSSON (s):

Fru talman! I dag skall vi bland andra fragor besluta om att vard-
nadsbidraget upphévs och att foljdandringar goérs i andra lagar som
dndrades 1 samband med att virdnadsbidraget infordes.

Vi skall ocksa fatta beslut om att aterinfora de s.k. garantidagarna
enligt vad som giéllde fore den 1 juli 1994. Déarmed far fordldrarna
tillbaka det lagstdd gentemot arbetsgivarna som de behover for att fa
ledigt fran arbetet nir barnen behover det. Det kan vara vid s.k. klim-
dagar, inskolningsdagar, Luciafirande, nir dagis &r stingt eller nir
dagmamman skall vara ledig.

Vi avser ocksa att aterge kommunerna rétten att planera sin barn-
omsorg. Vi foreslar att kommunernas skyldighet att ge bidrag till en-
skild barnomsorg upphévs. Kommunerna skall i stdllet efter egen be-
domning avgdra om de skall ldmna bidrag till enskild verksamhet.

Fru talman! Den socialdemokratiska instéllningen till vardnadsbi-
drag dr kénd. Vardnadsbidrag gér helt pa tvédrs mot den socialdemokra-
tiska familjepolitiken och riktar sin udd mot barnomsorgen och kvin-
nors ratt till arbete och jamstdllda levnadsvillkor.

Vi anser att en aktiv familjepolitik skall vara bra for alla barn och
ge familjerna valfrihet. Den skall ge de mammor och pappor som vill
kombinera fordldraskap med forvérvsarbete mojlighet att gora det. Den
skall ge alla barn tillgéng till bra barnomsorg.
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Fru talman! Min avsikt var inte att hir i dag upprepa de socialde-
mokratiska invindningarna mot virdnadsbidraget. Men efter att ha tagit
del av den senaste tidens debatt vill jag ta upp négra synpunkter.

I dessa ekonomiskt kdrva tider sdger sig manga debattdrer virna
samhéllsekonomin. Ménga borgerliga foretradare havdar att vardnads-
bidraget dr samhéllsekonomiskt 16nsamt, och de pekar pa att en dag-
hemsplats kostar mer dn vardnadsbidraget. De glommer att ndmna att
de som anvinder barnomsorg ocksé forvérvsarbetar och betalar skatt.
Tror verkligen dessa debattorer att det 4r mer 16nsamt f6r samhéllet om
ménniskor inte forvérvsarbetar?

Nér det géller frigan om samhaillet gor en ekonomisk vinst eller inte
genom barnomsorgsverksamheten har Kommunforbundets undersok-
ningar visat att barnomsorgen ar samhéllsekonomiskt 16nsam. Detta var
for ovrigt ndgot som den borgerliga regeringens socialminister Bengt
Westerberg ofta hanvisade till.

Borgerliga debattdrer har ocksad péstitt att ingen missgynnas av
vardnadsbidraget. Sanningen &r att vardnadsbidraget missgynnar en-
samstdende modrar. De kan inte byta 16nen mot vardnadsbidrag pa
2 000 kronor fore skatt. De maste som regel arbeta minst 75 % for att
klara sin forsorjning. De anlitar barnomsorg med offentligt stod, t.ex.
dagmamma, kommunalt dagis, kooperativt dagis, dagis med alternativ
pedagogik, foreningsdrivet dagis, privat dagis etc. Det betyder att de
far noll kronor i vardnadsbidrag. De blev dessutom av med sina 90
garantidagar. De far via sina skatt betala vardnadsbidraget for dem som
har rad att stanna hemma eller till dem som har rad att anstélla en barn-
flicka privat.

Om den borgerliga regeringen verkligen hade varit ute efter att ge
barnfamiljerna okat ekonomiskt stdd, hade den kunnat anvidnda de
kanaler som redan fanns. Den hade kunnat 6ka antalet garantidagar.
Den hade kunnat hoja barnbidragen. Den hade kunnat bygga ut foréld-
raforsikringen. D& hade man dessutom sluppit vardnadsbidragets byra-
kratikostnader pa 73,8 miljoner kronor per &r.

Men det var inte att ge barnfamiljerna 6kat ekonomiskt stod som
var den borgerliga regeringens avsikt. Man ville &stadkomma ett
systemskifte i familjepolitiken. P4 detta sitt hoppades man kunna
minska kostnaderna for barnomsorgen. Detta slar mot jamstélldheten.
Kvinnorna som véljer att stanna hemma blir beroende av ménnens
inkomster och kan fa svarare att fa fotfaste pa arbetsmarknaden.

Fru talman! Utskottets majoritet tillstyrker regeringens forslag att
avskaffa vardnadsbidraget och aterinfora garantidagarna. Utskottet
anser ocksa att vardnadsbidraget skall avrdknas mot garantidagarna, sé
att det inte skall g att erhalla bade vardnadsbidrag och ersittning for
garantidagar.

Diremot anser vi att den mdjlighet som garantidagarna ger till flex-
ibel ledighet har ett mycket stort virde for fordldrarna. Vi anser darfor
att dvergangsbestammelserna skall dndras sa att fordldrarna skall kunna
ta ut garantidagar utan erséttning och ddrmed erhalla ratt till ledighet i
motsvarande man.



Vi anser att rétten till ledighet fran arbetet i samband med barnafo-
dande skall aterga till 18 manader. Men for att underlétta planeringen
for berdrda familjer foreslar vi att ikrafttrddandet av lagéndringen flytt-
tas fram till den 1 juli 1995. Ovriga lagindringar till f5ljd av beslutet
att avskaffa vardnadsbidraget tillstyrks av utskottsmajoriteten.

Fru talman! Den 17 december 1993 fattade riksdagen beslut om en
barnomsorgslag som medforde en skyldighet fér kommunerna att se till
att alla barn far den barnomsorg som de har behov av. Det tycker vi
socialdemokrater dr mycket bra.

Felet med lagregleringen var dock att kommunernas skyldighet att
erbjuda alla barn barnomsorg knéts samman med ett forslag som helt
tog ifrdn kommunerna mojligheten att planera och ansvara for omsor-
gen och att bestimma hur resurserna skulle anvéndas. Lagidndringen
innebar att kommunerna skulle tvingas ge bidrag till enskilda barnstu-
gor, dven om de hade full behovstickning inom kommunen och dven
om de tvingades skdra hért i den barnomsorg som fanns. Hade den
enskilda barnstugan personal och ldmpliga lokaler, skulle kommunen
bevilja tillstind och ge bidrag. Inget avseende skulle med andra ord
fastas vid om det fanns behov av barnstugan eller inte.

Denna del av lagregleringen rostade vi socialdemokrater emot. Vi
anser det sjédlvklart att kommunen skall ha réitt och mojlighet att planera
barnomsorgen inom den egna kommunen. I tider av begrénsade resur-
ser och nedskdrningar &r det sirskilt viktigt att gora rittvisa priorite-
ringar och att hushalla med resurserna.

Fru talman! Utskottsmajoriteten tillstyrker att kommunernas skyl-
dighet att ge bidrag till enskild barnomsorg upphévs. Darmed far kom-
munerna tillbaka ritten och mojligheten att planera och ansvara for
barnomsorgen. Den fria etableringsritten forsvinner.

Fru talman! Vi socialdemokrater vill dven i ekonomiskt kérva tider
sdtta barnens levnadsvillkor i frimsta rummet. Alla barn skall ha rétt
till en trygg uppvéxtmiljé. Den framsta uppgiften for oss politiker ar att
nu komma till rdtta med arbetslosheten. Forvérvsarbete dr den faktor
som har stdrst betydelse for familjernas ekonomi och ddrmed for bar-
nens situation.

Den socialdemokratiska familjepolitiken med fordldraforsikring,
barnbidrag och god barnomsorg har utformats for att ge alla barn rétt
till en trygg milj6. Den har utformats si att bAde mammor och pappor
som vill skall kunna kombinera fordldraskap och forvarvsarbete.

Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets hemstéllan och avslag pa
samtliga reservationer.

I detta anforande instimde Inger Segelstrom, Nalin Baksi, Anita
Johansson, Eva Johansson, Asa Stenberg, Eva Arvidsson, Tone Tings-
gard, Carina Moberg, Christina Pettersson, Laila Bjurling, Thomas
Ostros, Inge Carlsson, Sonia Karlsson, Maj-Inger Klingvall, Conny
Ohman, Martin Nilsson, Anita Persson, Agneta Ringman, Krister Orn-
fjader, Ann-Marie Fagerstrom, Margareta Sandgren, Karin Olsson, Jan
Bjorkman, Borje Nilsson, Ingegerd Warnersson, Annika Nilsson, Lena
Larsson, Bo Nilsson, Marie Granlund, Bengt Silfverstrand, Ulla Rudin,
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Majléne Westerlund Panke, Ronny Olander, Bo Bernhardsson, Anita
Jonsson, Karin Wegestal, Marianne Carlstrom, Sverre Palm, Claes-
Goran Brandin, Mona Berglund Nilsson, Mérta Johansson, Sonja
Fransson, Helena Frisk, Nils-Géran Holmqvist, Hans Karlsson, Ann-
Kristine Johansson, Torgny Danielsson, Lisbeth Staaf-Igelstrom, Kris-
tina Svensson, Jarl Lander, Iréne Vestlund, Sven-Erik Osterberg, Paavo
Vallius, Margareta Israelsson, Goran Magnusson, Mariann Y'tterberg,
Bo Holmberg, Per Erik Granstrom, Laila Béck, Rinaldo Karlsson,
Carin Lundberg, Berit Andnor, Agneta Lundberg, Susanne Eberstein,
Hans Stenberg, Kristina Zakrisson, Lars U Granberg, Ulf Kero, Lennart
Klockare, Birgitta Gidblom och Lena Sandlin (alla s).

Anf. 8 Statsrddet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Den borgerliga regeringen lyckades pa sluttampen av
sin regeringstid enas om ett virdnadsbidrag for barn i dldern 1-3 ar.
Jag skall strax berdra de olika argumenten mot vardnadsbidraget som
vi socialdemokrater och flera med oss brukar framfora.

Jag vill inledningsvis dndé pétala det hdpnadsvéickande i att en re-
gering som var medveten om ett skenande underskott i statens finanser
beslutar sig for att infora en ny och mycket kostsam reform som efter-
fragats av fA. Trots att reformen var kostsam var det 4ndé frdga om
nalpengar till dem oftast redan tidigare hemmavarande kvinnor som
fick del av reformen.

Dessutom var systemet sd konstruerat att den som verkligen var
hemma och tog hand om sina barn som mest fick behélla ca 1 600 kr
efter skatt. Den som hade en barnflicka anstélld fick ddremot i prakti-
ken behélla hela vardnadsbidraget, eftersom det var forenat med en
avdragsritt for styrkta barnomsorgskostnader.

Biést utbyte av vardnadsbidraget fick alltsd den som inte sjilv var
hemma hos sina barn utan overlét detta pa en annan person. Nér jag har
funderat dver vardnadsbidraget har jag utgatt frdn att meningen var att
det skulle vara tvirtom.

Foresprakarna for vardnadsbidraget brukar framhalla att vardnads-
bidraget okar valfriheten. Jag fragar mig: For vem? Vilken valfrihet far
en ensamstdende mamma genom ett vardnadsbidrag pa 1 600 kr? Hon
maéste 1 praktiken forvérvsarbeta for att forsorja sig och sitt barn.

For att gora det maste hon ha tillging till en bra barnomsorg som,
om hon skall ha rdd med den, finansieras av samhéllet. Men om hon har
en sddan barnomsorg far hon inte med den konstruktion som stddet har
nagot vardnadsbidrag. Hon kan inte ens forkorta sin arbetsdag fran atta
till sex timmar, eftersom barnomsorg mer &n 30 timmar per vecka in-
nebdr att inget vardnadsbidrag lamnas.

Okar valfriheten for den forvirvsarbetande kvinna som #r gift eller
sambo? Ingen kan fa mig att tro att ett vardnadsbidrag pa 1 600 kr per
ménad dr ndgot alternativ till en normal forvédrvsinkomst som i prakti-
ken uppgar till det mangdubbla. Inte heller hon kan for dvrigt forkorta
sin arbetstid fran atta till sex timmar.

Nej, valfrihet ger vardnadsbidraget bara den som redan har valfri-
het. Vardnadsbidraget gynnar framst de familjer dir mannen ar hdgav-



16nad och dér kvinnan dérfor redan har moéjlighet att vara hemma, och
sé forstds de familjer som har ekonomiska mdjligheter och lust att an-
stdlla hemhjalp.

Fru talman! Gote Jonsson och Alf Svensson talade mycket om fa-
miljen. Jag formodar att de inte menar bara den familj som bestir av
mamma, pappa, barn, med mamma hemma. Ingen ifrdgasétter att det vi
gor i familjen for véra barn tillhor det viktigaste i livet. Det kan ocksé
vara ett svar och en hélsning till Lena och Madelén.

Det géller f6r dem och for alla andra, ocksé dem som viéljer att eller
maéste forvérvsarbeta, att det vi gor for vara barn ar det véirdefullaste vi
gor. Det dr i sjdlva verket prislost. Det ar alltsa inte vardet av det som
g0Ors for barnen som mits i om det finns ett vardnadsbidrag eller inte.

Jag tycker att det dr en svar friga att avgdra om man skall ha ersétt-
ning for det virdefullaste man gor for sina ndra och kéra. Det &r inte
sjdlvklart. Men om man skall ha erséttning bor den vara rejil. Annars
blir det en kvinnofalla. Manssamhiéllet har alltid gillat nélpengar. D&
slipper de, médnnen, och sa tycker de dessutom att de har gott samvete.

Vardnadsbidraget &r alltsé ett hot mot den jamstélldhet som vi trots
allt har uppnatt i Sverige. Frn jimstilldhetens nuvarande stindpunkt
riskerar ocksé lnga tjanstledighetstider att hota utvecklingen. Om man
g0r en langre tids uppehall i sitt forvarvsarbete — tre ar, eller troligare
5-6 ér, eftersom en mycket hog andel viljer att skaffa barn med kort
mellanrum — dr det svérare att dterga till tidigare arbetsuppgifter.

Arbetslivet fordndras sa snabbt att tidigare utbildning och yrkeskun-
skaper under den tiden till stora delar har blivit inaktuella. Det &r inte
bara ett problem for dem som skall ga tillbaka till sitt arbete utan i hog
grad ocksd for de arbetsgivare som under tiden har skolat in en ny
medarbetare, som kanske maste l1dmna sitt arbete.

Det har forvanat mig att de borgerliga partier som sé ofta brukar ga
arbetsgivarnas drenden verkligen har varit beredda att medverka till
detta. Kan det ténkas bero pa att vardnadsbidrag och langa tjanstledig-
heter for smabarnsmammor riskerar att helt befria arbetsgivarna fran att
behova ta hinsyn till att vissa anstidllda har smabarn som kraver viss
hinsyn i arbetslivet?

Det finns starka skil att stodja fordldrarna under de forsta viktiga
aren. Men da skall det vara ett stod som verkligen ger valfrihet. Foréld-
raforsékringen fyller den funktionen pa ett séitt som &r helt Gverldgset
vardnadsbidraget.

Hade det ekonomiska ldget varit ett annat hade vi byggt ut foréldra-
forsikringen ytterligare. Aven om det inte nu dr méjligt sa finns mal-
sdttningen kvar. Jag hoppas att vi skall kunna forverkliga det s& sma-
ningom. Men nu dr den stora uppgiften att sanera statsfinanserna.

Av de reaktioner att ddma som vi pa Socialdepartementet har fatt pa
forslaget att fran garantidagarna rdkna av uppburet vardnadsbidrag ar
det uppenbart att garantidagarna &r viktiga for fordldrarna. De &ar vik-
tiga framst i den meningen att de ger ritt till ledighet fran arbetet. Det
var ocksa det framsta skélet till att vi har foreslagit att de skall aterinfo-
ras. Jag dr glad att utskottet dessutom har hittat en praktisk och rimlig
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losning som gor att fordldrarna inte gar miste om denna sin rétt till
ledighet.

En annan viktig del i det utskottsbetankande som behandlas i kam-
maren i dag géller den s.k. barnomsorgslagen, som ju rétteligen ar en
del av socialtjanstlagen. Det forslag till lydelse av 18 § som var avsedd
att trida i kraft den 1 januari 1995 innebar att kommunen i sjéilva ver-
ket skulle fungera som betalningsformedlare av skattemedel till en-
skilda verksamheter.

Vi accepterar enskilda verksamheter. Vi tror att de kan berika barn-
omsorgen och bidra till en positiv utveckling. Men vi kan inte accep-
tera att kommunen genom en absolut skyldighet att ge bidrag till en-
skild barnomsorg i praktiken frantas mojligheterna att planera och
ansvara for verksamheten.

Det ar min och regeringens uppfattning att det & kommunerna som
méste ha det dvergripande och totala ansvaret for planering, kostnads-
utveckling och inte minst tillsyn av kvalitet i hela den offentligt finansi-
erade barnomsorgen. Utskottet delar glidjande nog denna var uppfatt-
ning.

Det beslut som riksdagen nu skall fatta med anledning av socialut-
skottets betdnkande nr 8 innebér att vi atergér till en familjepolitik som
for familjerna ger verklig réttvisa och valfrihet samtidigt som besluten
medverkar till saneringen av Sveriges ekonomi. Manga forslag som
maéste ldggas fram framover riskerar att kinnas smértsamma langt in i
hjarterdtterna, men dit hor inte det hir forslaget.

Anf. 9 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Forst vill jag stélla en foljdfraga med anledning av att
statsrddet péstir att det dr de hogavlonade som tjénar pa vardnadsbi-
draget. Jag efterlyste sakliga uppgifter pa detta. Det star i proposition-
en. Vilken statistik éver de 170 000 vardnadsbidrag som har begirts
har statsrddet som bevisar att si verkligen ir fallet? Ar det 170 000
hégavlonade som har begért vardnadsbidrag?

Vi ér vana vid att propositioner dr vél underbyggda. Om departe-
mentet gar ut med en saddan uppgift har vi ocksé ritt att kriva sakligt
underlag, och inte tyckande, frdn Socialdepartementet.

Fragan om valfrihet for vem har stéllts av socialdemokratiska poli-
tiker sedan flera ar tillbaka nér den verkliga valfriheten har diskuterats.
Dess bittre ar det inte vi politiker som skall bestimma vad som é&r
valfrihet. Det dr de fordldrar och de familjer som far mojlighet att vilja
som ocksa skall bestimma. Men s& mycket har inte socialdemokratiska
politiker lart sig.

Ni aterkommer med resonemangen om en jamlikhetsfélla osv. Hur
tror ni det kdnns for de unga kvinnor som nu har valt vardnadsbidrag
nér ni for detta resonemang? Det dr ett mycket mérkligt sdtt att agera
ndr man ifran riksdagens talarstol vill dirigera vad som é&r valfrihet och
jamstdlldhet. Det gér stick i stdv med vad en mycket stor del unga mod-
rar anser vara jamstélldhet och valfrihet.

Sa sdger statsradet att meningen med vardnadsbidraget var att man
skulle stanna hemma, men det har visat att man inte har gjort det. Det



var inte alls meningen med vardnadsbidraget. Nog borde man ha ritt att
kréva att statsrddet har 14st pd motiven till vardnadsbidragen s& pass
mycket att statsrddet har begripit att det inte var ett krav for att fa vard-
nadsbidrag att man stannar hemma? Det var ockséd en mojlighet att
vilja annan form av barnomsorg &n den institutionella. Det ligger ocksé
inom ramen for den enskilda familjens rétt att bedoma i varje enskilt
fall.

Nu slopar ni allt detta. Och argumenten dr de samma. Det ar de
gamla klyschorna att det ar politikerna i kommunen som vet bittre dn
fordldrarna vad som ar bra for barnen.

I nista replik vill jag ha ett klart besked om var det statistiska un-
derlaget finns for att det dr hoginkomsttagare som har begirt att fa
kvittera ut vardnadsbidraget.

Anf. 10 Statsrdidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Att de hdgavlonade tjénar pa vardnadsbidraget beror pa
att det dr de som har mdjlighet att géra avdrag som far behdalla vard-
nadsbidraget, som jag beskrev i mitt anforande. For dem som inte tji-
nar nagra pengar beskattas det trots allt sa pass att de far en lagre andel
av vardnadsbidraget.

Valfrihet i livet &r en stor, svar och viktig frdga. For kvinnor hand-
lar den i mycket hog grad om jamstéllda villkor, mdjligheten att for-
sOrja sig och tryggheten i att veta att man kan fa bra barnomsorg och
diarmed fa mojlighet att skapa sitt liv.

Om man har mdjligheter och vill vara hemma — man eller kvinna —
darfor att den andre har tillrdckliga inkomster finns det ingenting som
hindrar det. Det dr knappast s& att den mojligheten okar genom det
vardnadsbidrag som vi nu diskuterar. Det ger bara valfrihet till dem
som redan tidigare hade valfrihet.

Gote Jonsson séger att jag skulle ha sagt att det 4r ett krav att stanna
hemma. Det ar klart att det inte &r ett krav. Men det dr vél &nda en
mérklig effekt att de som faktiskt viljer att vara hemma — och som
skjuts fram i1 debatten — far behalla mindre av vardnadsbidraget dn de
som viljer att arbeta och ordna annan barnomsorg.

Anf. 11 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Valfrihet 4r en viktig fraga séger statsrddet. Den &r all-
deles for viktig for att ligga i hinderna pé socialdemokratiska politiker.
Det borde ni ha ldrt er nér ni talat med vanliga ménniskor, barnfamiljer
och unga kvinnor. Det dr dags, statsradet Anna Hedborg, att delegera
valfriheten fran Socialdepartmentet och kanslihuset hem till koksbor-
det. Det &r faktiskt ddr valfriheten hor hemma.

Sedan é&r jag fortfarande forvanad. Jag har begirt konkreta besked
om en uppgift i propositionen. Jag mots av svammel och retorik. Om
det dr sa som pastds i propositionen — som &r tagen av Socialdeparte-
mentets chef och statsministern — att det &r hoginkomsttagare som ut-
nyttjar och tjdnar pa vardnadsbidraget méste ni i rimlighetens namn
visa ndgon form av statistisk uppgift pa detta. Vi har vdl d&nda nagon
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ratt att krdva kvalitet i pastdenden fran departementen? Men det ar
tydligt att vi inte skall ha det.

Statsrédet tog upp barnomsorgslagen och valfriheten. Det &r precis
samma snedvridna valfrihetssyn dér.

Sedan talar statsrddet om pengar. Genom upplysningstjédnsten har
jag fatt fram kostnader for privat barnomsorg kontra kommunal barn-
omsorg generellt sett i landet for 1993. Det visar sig att den kommunala
barnomsorgen i genomsnitt per plats kostar 69 000 kronor och den
privata 53 000 kronor. Det skiljer sdledes 16 000 kronor per plats.

Statsrddet dr ju sa rdidd om pengarna. Varfor skall man dé inte ge
familjen laglig ritt att vdlja den billigaste barnomsorgen, som till pa
kopet passar dem bést?

Fru talman! Det bor vil dnda finnas ndgon form av samordning av
argument och resonemang nir man gar in pd s& viktiga fragor som
barnomsorg, valfrihet, jimlikhet och rittvisa? Men hir véljer ni de
argument som for stunden passar er bast. Ni tror att det dr ni som &r
skickade att diktera innehallet i savil valfrihet, jaimlikhet som réttvisa.

Jag stéller 4n en géng fradgan: Var finns det statistiska underlaget for
pastaendet?

Min nésta f6ljdfrdga dr: Hur kan statsradet anse att det dr rimligt att
den barnomsorg som fordldrarna efterstravar och som ir billigast inte
skall f& samma lagliga stod som annan barnomsorg?

Anf. 12 Statsradet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Gote Jonsson talar mycket om valfrihet i samband med
barnomsorgslagen. Jag kan onekligen tillsta att vi har plockat bort en
viss sorts valfrihet dir. Det giller den valfrihet som den lagen egentlig-
en handlar om. Det ir inte fordldrarnas valfrihet utan producenternas
valfrihet. Det 4r den som har varit viktig.

Man skall ha ritt att etablera sig och fa del av de offentliga pengar-
na utan andra krav dn att man vill etablera sig. Ddrmed kan man rycka
undan en oerhdrt viktig grund for de kommuner som har att ta ansvar
for att bra barnomsorg verkligen kan ges till alla barn. Det ar den forsta
grundldggande fragan nér det géller fordldrars och barns valfrihet. Det
maéste finnas tillgéng till bra barnomsorg for alla barn.

Om det skall finnas tillgang till bra barnomsorg for alla barn, i en
tid ndr det dessutom ir ont om pengar, ar det oerhdrt viktigt att kom-
munerna far mojligheter att verkligen ta ansvaret att tillhandahélla den
hér goda och helst billiga barnomsorgen.

Jag utgdr ifran att det i det sammanhanget naturligtvis ocksa kom-
mer att finnas ett ganska stort utrymme for privata barnomsorgsalterna-
tiv — de som verkligen &dr sa mycket billigare. Om de dessutom haller
hog kvalitet och det finns kommuninvanare som vill ha barn i den
barnomsorgen, utgar jag ifran att kloka kommuner kommer att tréffa
avtal med dessa barnstugor och se till att de ingar i utbudet av barnom-
sorg i kommunen.

Pa sa vis kan barnomsorgslagen bli en reell lag for att skapa valfri-
het f6r ménniskor att leva tryggt med en bra barnomsorg nér de sjidlva
vill forvérvsarbeta.



Anf. 13 BARBRO WESTERHOLM (fp) replik:

Fru talman! Ovanpé den redovisning vi fick dver beslutet om Esto-
nia — jag delar regeringens uppfattning — finner jag det litet svart att f4
upp den riktiga gloden for den hir debatten.

Men jag vill ta upp en fraga. Den giller barnomsorgsgarantin och
kommunernas kommande totalansvar och totala makt dver barnomsor-
gen. Vi delar uppfattningen att det var bra med en barnomsorgsgaranti,
men Folkpartiet liberalerna har en helt annan uppfattning om var mak-
ten skall ligga. Vi anser att makten skall ligga hos den enskilde, hos
fordldrarna. Det 4r de som har bist forutsittningar att avgdra vad som
ar bést for deras barn.

Diarmed tycker vi ocksé att den hér friheten i etableringen bor fin-
nas inom barnomsorgen och fritidsverksamheten. D& fir man ocksé en
konkurrenssituation mellan den kommunala och den enskilda barnom-
sorgen som jag tror dr bra inte bara for barnen utan ocksa for ekono-
min.

Ser inte statsrddet Hedborg, som hér talar sa varmt for ekonomin i
barnomsorgen, risken for att det monopol som nu skapas genom att
kommunen fir den envéldiga makten 6ver barnomsorgen kommer att
slicka ménga entusiasters vilja att starta eget? Den finns hos en hel del
av dem som arbetar inom barnomsorgen.

Anf. 14 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Barbro Westerholm tycker att kommunerna far ett mo-
nopol som kommer att leda till att man inte kommer att vara intresserad
av och kunna komma fram till effektivare former for barnomsorgen.
Jag tror att det &r en missuppfattning av vad kommunpolitiker i allmén-
het kommer att kunna gora genom att faktiskt jamfora den egna verk-
samheten med grannkommuners verksamhet och den i egen regi be-
drivna verksamheten med privat bedriven verksamhet.

Jag tror att monopolet som siddant kommer att vara ganska genom-
skinligt och prisjamforbart och att det kommer att innefatta manga
enheter, vilket kommer att leda till manga bra fragor om vilka kostna-
der som man skall acceptera och varfor. Jag tror inte att det finns ndgon
stor risk for att diskussionen om hur barnomsorgen skall utvecklas och
goras effektivare kommer att avstanna. Detsamma géller jamforelserna
mellan den ena och den andra sortens verksamheter.

Anf. 15 BARBRO WESTERHOLM (fp) replik:

Fru talman! Jag har sett den beslutsvanda som man i kommuner och
landsting drabbats av nidr man ser att en verksamhet kanske skulle
kunna bedrivas effektivare och béttre av en vardcentral eller ett dagis i
enskild regi, samtidigt som man statt infor att siga upp egen personal.
Man drar sig i det ldngsta for detta. Om de berdrda da far makten dver
fordelningen av resurserna behdvs det inte nagon speciell begavning
for att se att det &r risk for att den egna kommunala verksamheten
kommer att bevaras till nackdel for dem som vill ta enskilda initiativ.
Jag tycker att det &r ett felgrepp att bevara det kommunala envéldet pa
detta omrade.
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Anf. 16 Statsradet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! De kommunalpolitiker som jag kénner dr ganska rat-
ionella. De reagerar om det skulle finnas tecken pé att kostnaderna
skulle skena i ndgon del av deras verksamheter. Jag tror ocksa att de da
gor nagot at saken. De kanske kraver fordndringar i den egna verksam-
heten eller lagger kanske t.0.m. ned denna, om de kommer fram till att
det dr det mest rationella.

Men det &r inte alltid s& oerhdrt rationellt att 14gga ned verksamhet-
er for att sedan lata dem uppstd igen. Om den privata verksamheten
laggs ned, vilket kommunerna inte rdder 6ver, fir man etableringskost-
nader. Det blir fullstindigt oplanerbart, och det &r inte alls givet att det
blir rationellt.

Anf. 17 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Den hir debatten visar att det finns en djup ideologisk
klyfta i dessa fragor, och det 16nar sig vil inte s mycket att diskutera
den. Det ér bara att konstatera att den finns och att beklaga att svenska
barnfamiljer inte tilltros formagan att vilja & sina egna barns végnar.
Deras valfrihet skall inte forbattras utan begransas, och det dr kommu-
nernas valfrihet som skall 6ka. P4 de punkterna ges klara besked.

Jag vill dessutom tilldgga att kritiken frdn socialdemokratiskt hall
mot virdnadsbidraget faller platt till marken, eftersom ni inte ens vagat
lata reformen vara i kraft tillrickligt lange for att kunna utvirdera den
fullt ut. Darfor kan vi ocksé lagga kritiken mot den at sidan. Den har
ingen bérighet.

Det ar ritt beklammande att hora hér i debatten att man inte kan
svara pé en rak friga om vilket underlag som man har for en proposit-
ion som man har lagt fram i riksdagen. Fram med statistiken om hur
héginkomsttagarna gynnas! Vi ér intresserade av den. Samtidigt kan ni
fortsdtta att utveckla analyserna av hur LO-grupperna gynnas av den
kommunala barnomsorgen. Sddana undersokningar har vi ju sett tidi-
gare.

Jag vill till sist stélla en frdga. Det handlar hér inte enbart om vérd-
nadsbidrag utan om ekonomi, som Anna Hedborg helt riktigt papekar.
Vi har i det fallet uppenbarligen olika prioriteringar. Som jag nimnde i
mitt anforande ar det som i dag ligger pa riksdagens bord inte det enda
forslag som berdr barnfamiljerna. Eftersom tabellverket nu &r 1ast, vet
Anna Hedborg hur de familjepolitiska indragningarna i deras helhet ser
ut. Da &r det rimligt att begéra att hon talar om vilka ytterligare ned-
dragningar for familjerna som planeras i den kommande budgetpropo-
sitionen.

Anf. 18 Statsrddet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Att frigan om familjepolitiken delvis ar ideologisk ar
sant, men man kan litet grand undra hur det star till med ideologin i
Centerpartiet. Det har framlagts en av Kommunférbundet gjord under-
sokning om Centerns och dven kds sympatisorers instdllning till det
starka forordet vardnadsbidraget. Man kan inte pésta att intresset bland
Centervéljarna dr overvéldigande. 9 % foredrar bidrag framfor daghem,



medan 42 % véljer motsatt 10sning. 36 % av partiets sympatisorer vill
ha béde-och under forutsittning att bidraget inte inkriktar pd daghem-
men.

Detta visar att unga méanniskor som lever ndra familjepolitikens
verklighet har en stark kénsla for att den familjepolitik som de erbjuds,
med bra daghem och en bra fordldraforsikring, stimmer ganska vél
med deras behov och deras liv.

Jag haller mig nu till den debatt som har forts hér i dag. Budgetpro-
positionens forslag kommer i sinom tid till riksdagen.

Anf. 19 OLOF JOHANSSON (c) replik:

Fru talman! Jag noterar att statsrddet Hedborg trots hela den ryktes-
flora som for nirvarande oroar alla barnfamiljer i Sverige inte vill ta
upp en fordelningspolitisk diskussion om familjepolitiken i dess helhet.

Jag har vidare létt att forstd att Anna Hedborg vill dberopa natt-
stdindna undersdkningar refererade sdsom av en hindelse i Kommun
Aktuellts senaste nummer, som ocksa jag laste i gar. Det &r bara att
konstatera att som man stéller frigorna fir man svar. Formuleras fra-
gorna sd att man konstruerar en motséttning mellan kommunal barnom-
sorg och vardnadsbidrag, fir man ett sddant hér svar.

Vi har for vér del aldrig ifrdgasatt den kommunala barnomsorgen.
Vad det handlar om é&r att barnfamiljerna skall kunna vilja den barnom-
sorg som de sjidlva anser vara bést for deras barn, och det ir en helt
annan sak. Om man utgér fran detta, fir man ocksa helt andra svar.

Jag ar helt overtygad om att om regeringen hade vagat lata vard-
nadsbidragsreformen verka under en lidngre tid, hade ménga av de
sagor som ni brukar sprida om denna reforms nackdelar kunnat veder-
laggas. Man menar dels att den kostar for mycket, dels att den betyder
for litet. Det har dessutom hivdats att vi gér arbetsgivarnas intressen
till motes. Dessa pastdenden skulle ha kunnat motbevisas av verklig-
heten sjilv och genom kvalificerade utredningar i stéllet for att under-
kdnnas genom en rad tyckanden fran nytilltrddande statsrad i regering-
en.

Anf. 20 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Jag tycker att argumenten flyttar litet grand pa sig. Ena
sekunden dr véardnadsbidraget alls inget alternativ till daghemmen. I
den andra sekunden ir de ytterligt 16nsamma, eftersom de minskar
efterfrdgan pa daghem. I sjélva verket tycks de inte ha inneburit ndgon
storre skillnad vad giller efterfragan pa daghem. Det finns inte heller
nagot skil att tro det, eftersom ingen ménniska kan vélja mellan att
forvéarvsarbeta eller ej bara utifran ett vardnadsbidrag i den storleks-
ordning som vi nu diskuterar.

Anf. 21 ALF SVENSSON (kds) replik:

Fru talman! Det dr ju alldeles solklart att socialdemokraterna &r
fangna i sin egen ideologiska vokabulér. Det sades nu fran socialdemo-
kratiskt héll att kommunerna skall ha rdtt att planera sin barnomsorg.
Ar det kommunerna, inte forildrarna, som skall ha den ritten? Bestar
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inte kommunerna av fordldrar och andra enskilda individer? Det dr
alltsa politikerna i kommunerna som skall planera barnomsorgen — det
ar mycket mérkligt.

Det sades vidare att vardnadsbidraget riktar sin udd mot barnom-
sorgen. Kan man ténka sig nigot sddant! Enligt detta monopolistiska
satt att tinka dr barnomsorg ndgot som socialdemokratiska politiker
beslutar om, och om vérdnadsbidraget kommer i friga, riktar det sin
udd mot detta som man har rtt att kalla barnomsorg.

Socialdemokraterna stravar efter att ge familjen valfrihet, lydde ett
annat uttryck. Hur, Anna Hedborg, skall de foridldrar som nu darfor att
vardnadsbidraget stoppas far upphoéra med den typ av barnomsorg som
de helst vill ge sina barn uppleva ett sddant pastiende?

Kommunerna &r skyldiga att erbjuda alla barn den barnomsorg som
de #r i behov av. Ar det alltsi kommunerna som vet vilken typ av barn-
omsorg barnen har behov av? Jag tror att det &r litet farligt med ett
samhélle som inte betror fordldrarna att avgora vilken typ av barnom-
sorg deras barn dr i behov av.

Vidare sade Anna Hedborg att det &r hidpnadsvickande att denna
kostnadskrdvande reform efterfrigas av s& fi. Av dem som kunnat fa
vérdnadsbidrag har 70 % anviént sig av hdrav, och de &r inte sa fa.

Det dr bara 30 % som har tackat nej. Da visste de dndé att Social-
demokraterna skulle storta reformen i forddrvet om de kom tillbaks till
makten. Det sdg de pé opinionssiffrorna.

Anna Hedborg klagar pa beloppet 2 000 kr. Det tycker jag att hon
gjorde ritt i. Men dé skulle det naturligtvis finnas argument for att hoja
beloppet eller séga att det borde vara hogre. Det &r inte pa sjdlva idén
man klagar nir man klagar pa beloppet.

Anna Hedborg undrade vem som tror att vardnadsbidraget ar ett al-
ternativ till en normal forvarvsinkomst. Svar: ingen. Men det 4r manga
smébarnsfordldrar som kan std upp och titta Anna Hedborg i ansiktet
och beritta att de nu kan hanka sig fram efter de tolv ménaderna nér
fordldraforsékringen &r slut. De kan klara av den omsorgsform som de
helst vill ha ytterligare en tid. Det dr de som nu kommer i kldm. Det ar
de som nu drabbas. Det &r smafolket. Det dr de som &r mindre bemed-
lade ekonomiskt som ni ger er pa.

Det ér klart att det kan vara svart for bdde Anna Hedborg och mig
med vara inkomster att forstd att 2 000 kr kan betyda nigot, men det
kan det for méanga svenskar.

Anf. 22 Statsrddet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Alf Svensson fragar retoriskt om inte kommunerna be-
star av fordldrar. Jo, just det. Det &r kommunpolitiker som foretrader
bl.a. fordldrar. Det talas om kommunpolitiker som nagot slags fri-
staende djur som inte har nagonting att géra med dem som de &r satta
att foretrdda. Sa tycker inte jag att kommunpolitiker brukar bete sig. De
foretrdder just bl.a. fordldrarna i sin kommun och andra kommuninne-
vénare, t.ex. barn och gamla ménniskor.

Ménga dr kommunpolitiker darfor att de ar besjdlade av tanken pa
att fa skapa forutsittningar for bra omsorg for alla barn. Med bra om-



sorg menar de ofta litet olika saker, och inte alltid kommunal barnom-
sorg. Hur de kommer fram till vad de menar och hur de vill ha det har
att gora med den demokratiska diskussionen i kommunen och demokra-
tins villkor. Darfor ar det en viktig princip att kommunerna ocksa fak-
tiskt far mojlighet att ta ansvar nér de skall gora det.

Kommunpolitiker dr inte kommunpolitiker for att hdva valfriheten
for sina kommuninnevénare. Det vore ett konstigt skl att bli kommun-
politiker.

Vi talade om att virdnadsbidraget efterfrdgas av fa. Jag har under-
sokningen hir. Den sdger att en fjdrdedel av kds sympatisorer foredrar
véardnadsbidrag framfor daghem, medan 40 % hellre satsar pd daghem
@n pa bidraget. 30 % kan ténka sig virdnadsbidraget, men bara om det
inte inkréktar pd daghemmets resurser.

Det var ju just det. Det dr ont om pengar. Det géller att skapa en
familjepolitik med kvalitet i de delar ddr den finns och maste finnas.
Det giller t.ex. bra daghem till alla barn.

Anf. 23 ALF SVENSSON (kds) replik:

Fru talman! Jag tycker faktiskt att det skulle vara litet genant for en
s& klok kvinna som Anna Hedborg att referera till den dér undersok-
ningen. Det &r ju alldeles sjdlvklart att folk reagerar om man stéller en
fraga som utgdr ifran att folk tror att det gér att ta bort daghemmen.
Varenda sunt tdnkande ménniska begriper att det skulle bli ndgot av en
katastrof for Sveriges fordldrar om daghemmen forsvann. S& har fragan
stillts. Jag begriper inte att Kommun Aktuellt presenterar nigot sa
ynkligt och uselt, precis som Olof Johansson sade.

Det ar inte fradgan om att forbjuda daghem. Det &r frdgan om att lata
alla de fordldrar som vill ha daghem vilja daghem, respektera det valet
till 100 % och stélla upp och verkligen se till att daghemsplatserna &r
bra och rejéla. Men man skall ocksé respektera dem som har en annan
asikt, oberoende av hur manga det dr. Om det bara dr 5 % eller 3 % i
valfrihetens samhille som vill ha ndgot annat 4n majoriteten skall de fa
det utifran demokratins principer.

Kommunpolitikerna kan inte foretrdda alla fordldrar. Det kan de
inte eftersom det de beslutar inte &r vad alla forédldrar vill ha. Darfor
skall kommunpolitikerna skapa forutsattningar for fordldrarnas val.
Det dr valfrihet. De skall inte tridffa valet at fordldrarna. Det dr det
Anna Hedborg nu gor. Det dr déri formynderiet ligger. Det ar déri
ynkedomen finns. Det dr déarfor detta beslut inte kommer att vara sér-
skilt langlivat, vilken regering vi &n kommer att ha framdver. Moderna
maénniskor vill inte ha formynderi.

Anf. 24 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Det &r hérligt att helt och fullt kunna stélla upp pa Alf
Svenssons formulering och hélla med om att vi gemensamt skall se till
att vi far bra, rejéla daghem till alla som vill ha det. Att vi avskaffar
véardnadsbidraget, satsar pa bra daghem och en bra fordldraforsékring
ar ett led i politiken.
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Anf. 25 STIG SANDSTROM (v):

Fru talman! Jag vill borja med att séiga att jag instimmer i Marianne
Jonssons anforande, &ven om jag inte reste mig vid tillfallet. Jag vill
tillstyrka majoritetens forslag.

Vi fran Vinsterpartiet erkénner i likhet med Alf Svensson att frigan
om vardnadsbidrag &r en ideologisk fraga. Vi tycker att det ar fel re-
form vid fel tidpunkt och med fel forutsittningar. Framfor allt tycker
jag att det saknas en helhetssyn i frigan. Det verkar som om man &r
beredd att 14ta allt annat rasa runtomkring, bara man far behélla vard-
nadsbidraget.

Vi menar att framtidens familjepolitik skall bygga pé vélfardens
grund, precis som hittills. En vél utbyggd barnomsorg av hog kvalitet,
fordldraforsékring, bra modrahdlsovard och barnsjukvard, en bra
grundskola, fritidshem osv. dr mycket viktigare &n ett vardnadsbidrag.

Samtidigt kan man inte klandra dem som har tagit emot vardnadsbi-
draget nir de fatt erbjudandet. Det ar darfor vi i utskottet har varit med
och mildrat forslaget om garantidagarna. Vi vill inte bestraffa dem som
har tagit ut bidraget. De har naturligtvis gjort rétt utifrdn sina utgéngs-
punkter. Nu ger vi dem i varje fall tillbaks mdjligheten till ledighet.

Vi menar att man nu fér titta framét. Vardnadsbidraget &r ett passe-
rat kapitel. Vi maéste ta ytterligare steg pa familjepolitikens omréade.
Den viktigaste framtidsreformen géller 6-timmarsdag. Det skall inte
enbart gélla for fordldrar, utan for hela samhillet. Vi har nu kommit i
det laget att vi kan borja diskutera den fragan. Vi tror att det ocksa vore
en viktig reform ur familjepolitikens synpunkt. Den skulle underlétta
forsorjningen for familjerna och ge fordldrarna mer tid att vara till-
sammans med barnen. Den skulle bidra till ett rikare, stabilare och mer
jamlikt familjeliv. Den kan ocksa 6ka valfriheten for fordldrar och for
oss alla i samhdllet. Det &r var framtidsmodell.

Jag vill ta upp en annan detalj. Det giller arbetstiden. Det finns en
reservation om att forldnga rétten till tjanstledighet till tre ar. Anna
Hedborg undrade var logiken i detta fanns. Det undrar jag ocksa. De
senaste aren har ju utmérkts av att man har varit véldigt tillmoétesgdende
mot SAF och arbetsgivarna nér det har gillt att forsdmra arbetstiderna
for de anstéllda. Det har t.ex. géllt en forlingning av provanstillnings-
tiden. Det har gillt en forsdmring av studieledighetslagen. Helt plotsligt
vill man utdka mdjligheten till tjdnstledighet. Det finns ingen logik i
det. Arbetsmarknadsdepartementet har uttalat sig om att det inte &r bra,
och Anna Hedborg har ocksa tagit upp detta.

Det var ndgra av vara synpunkter dessa fragor. Charlotta Bjal-
kebring skall utveckla den ideologiska biten ytterligare for var del
senare.

Anf. 26 MARGARETA ISRAELSSON (s):

Fru talman! ”Vill du ha 2 000 kr i ménaden?” Nagra av partiernas
representanter i denna kammare &r tydligen forvanade dver att sma-
barnsfordldrarna svarar ja pa den fragan. Detta anses ndmligen som en
mycket bra undersokning av vad fordldrarna vill och inte vill. Om man
samtidigt fragar fordldrarna om de fortfarande vill ha ett vardnadsbi-



drag om de 2 000 kronorna innebér att daghemmen fér minskade resur-
ser sager 30 % av kds viljare nej. Ungefar lika manga av Centerpartiets
viljare sdger nej.

Det var detta som statsrddet Hedborg refererade till. Men da tycker
man inte att undersdkningen &r intressant.

Jag tycker att det finns skil att glddjas for barnens skull i dag. Bar-
nen far i dag tillbaks 90 dagar att vara tillsammans med sina foréldrar
under. Garantidagarna aterinfors. Det glider ménga smabarnsforildrar.

Vi var ndgra som motionerade om detta i samband med den borger-
liga regeringens inforande av ett vardnadsbidrag. Men med stod av
Harriet Colliander och nigra andra nydemokrater i den hir kammaren
trumfades propositionen igenom, och garantidagarna forsvann. Man
lyckades t.0.m. — jag antar, herr Jonsson, att det var av ideologisk dver-
tygelse — stampa pé négra och séga: Tar ni inte ut garantidagarna till-
rackligt snabbt, konfiskerar vi dem. Borta var mojligheterna till ett
flexibelt anviindande av garantidagar fram till dess att barnet fyller &tta
ar eller har avslutat sitt forsta skolér.

FN talar inte om kommunerna, sade Gote Jonsson 1 sitt anférande.
Han ville ddrmed 1 sitt inldgg gora sig litet lustig 6ver FN:s barnkon-
vention, men FN:s barnkonvention har inte tillkommit for att vi skall
gora oss lustiga over den, utan den har tillkommit for att garantera
barnet ritt till sina fordldrar, for att barnet skall ha samma ritt till sina
foréldrar vare sig fordldrarna &r hemarbetande eller forvarvsarbetande.

Om igen: Garantidagarna har en mycket stor betydelse.

Skall vi i detta nadens ar 1994, sade Alf Svensson, beh6va sta och
vidja till en regering? Nej, men i véras gick det ganska bra att védja till
Harriet Colliander och de andra nydemokraterna i korridoren hér utan-
for kammaren for att de skulle rosta igenom det vardnadsbidrag som
det ndgra dagar tidigare inte hade funnits en majoritet for i riksdagen.

Alla individer &r olika, och det ar véljarna ocksa. Viljarna sade: Vi
vill inte ha kvar vardnadsbidraget. Vi vill ta bort den regering som har
infort det. Vi tycker att det &r viktigare att bevara fordldraforsékringen,
stirka barnomsorgen och se till att garantidagarna &terinfors.

Alf Svensson frégade vad for slags fordldrar vi umgas med. Dagens
unga och framsynta fordldrar — jag vet inte om jag inrdknas i den grup-
pen — later sig inte fosas och fjittras, sade han. Jag vet inte riktigt vilka
han talade om. Det kanske var Borje Salming, Kjerstin Dellert och de
andra i uppropet for ett vardnadsbidrag.

De smébarnsforéldrar jag talar med hemma vid sandlddan och i lek-
parken sdger: Margareta, du som ér politiker, kan du tala om varfor vi
inte far ndgon barnomsorg? Varfor skall vi vénta till juni nésta ar innan
jag kan borja forvdrvsarbeta och fd barnomsorg? Kan du forklara for
mig vad den hér valfriheten betyder néir det inte ldngre finns kommunal
barnomsorg att tillgd utan vi har tvingats sdtta vart barn i ett privat
familjekooperativ for att 6ver huvud fa barnomsorg?

Valfrihet &r bra. Valfrihet &r bra om det ar rdttvist. Men den réttvi-
san maste ocksa innebéra att barnen far rétten till sina foréldrar och att
dven barn med forvérvsarbetande fordldrar far mojlighet att trédffa dem.
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Jag tycker att det gladjande — jag vill aterigen siga detta — att vi nu
aterinfor de 90 garantidagarna. Samtidigt &r det bra att vi har kunnat
komma 6verens om att dven de fordldrar som har tagit ut vardnadsbi-
drag far tillbaka garantidagarna, dock utan erséttning — d4ven om jag ar
litet forvanad 6ver att borgarna nu helt plotsligt reserverar sig till for-
man for att detta dterinforande av garantidagarna, som de sjilva avskaf-
fade, skall ske med ekonomisk ersittning. Jag tolkar det som ytterligare
ett tecken pa den ekonomiska oansvarighet som tidigare har visats nér
det géller samhéllsekonomin.

Anf. 27 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag gjorde mig inte lustig 6ver FN-konventionen. Jag
konstaterade bara att det i FN-konventionen &r familjerna och barnen
som lyfts fram och inte de kommuner som den socialdemokratiska
regeringen och Margareta Israelsson lutar sig emot. Det dr sannerligen
inget att gora sig lustig dver att Sveriges regering s& uppenbart bryter
mot FN-konventionen. Om foregéende talare uppfattade det jag sade
som en lustighet ber jag om ursékt for mitt sétt att uttrycka mig, men
jag vill klart dementera hennes pastaende.

Jag tycker att Margareta Israelsson pa nytt skall tala med sina vin-
ner i sandladan och sdga till dem: Nu har vi avskaffat vardnadsbidra-
get,och nu kommer ni att fa vénta &nnu lidngre i k6 innan ni far ndgon
plats pa dagis. Det &r ju just detta som ar budskapet frdn kommunerna
nu. Det var det jag ldste upp fran talarstolen och som andra talare har
refererat till. Detta ar klart belagt utifrdin kommunernas uppgifter. Jag
onskar Margareta Israelsson lycka till i den presentationen, men jag &r
inte séker pa att sanden i sandladan blir mjukare efter den redovisning-
en.

Margareta Israelsson sdger ocksd att daghemmen far minskade re-
surser. Pé vilket sétt far daghemmen genom vardnadsbidraget minskade
resurser? Det finns inget som helst samband diremellan. Det dr en
pahittad konstruktion, spridande av lognaktiga uppgifter. Ta fram ett
konkret bevis pa hur vardnadsbidraget minskar resurserna till barnom-
sorgen! De uppgifter vi nu far frin kommunerna visar att det dven i
detta fall forhéller sig precis tviartom. I och med att vardnadsbidraget
avskaffas tvingas man ndmligen nu i kommunerna att vidta andra at-
gérder for att klara av att tillfredsstdlla behoven.

Man bor vara litet varsam med orden dven nir man diskuterar saker
som man inte gillar.

Anf. 28 MARGARETA ISRAELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag tror att jag rérde vid en om té, eller mgjligtvis var
det flera. Det var Gote Jonsson som sade att ordet “kommun” inte
ndmns i FN-konventionen, och det hor ju inte hemma dér. FN:s barn-
konvention har kommit till for att ge barnen rétten till sina foréldrar.
Dar star inte inskrivet ndgot om hur den ideala familjen skall se ut, men
dér star att barnet har rétt till bada sina fordldrar, och det géller natur-
ligtvis vare sig fordldrarna forvérvsarbetar eller lever tillsammans.



Gote Jonsson tar ocksé upp samtalen i sandladan och utbyggnaden
av barnomsorgen. Om riksdagen och regeringen med stod av nédgra
nydemokrater sénder ut signaler till kommunerna om att mammorna nu
skall vara hemma i storre utstrackning, att de inte kommer att efterfraga
barnomsorg i samma omfattning och att vi nu kommer att spara pengar
pa detta, d& vore det naturligtvis mycket mérkligt om kommunerna
satsade pé en utbyggnad av barnomsorgen.

Detta giller speciellt om det, som i mitt fall, rér sig om en borger-
ligt ledd kommun. I Vésteras sdger man ndmligen att alla nya alternativ
skall vara av privat karaktir och att ndgra andra alternativ icke skall
komma i frdga. Den borgerliga majoriteten i Viasteras stadshus kastades
emellertid ut darfor att viljarna inte ville ha den kvar. Eftersom denna
borgerliga majoritet valde att satsa pa privata alternativ &r det ju inte s&
konstigt att det i Visterds nu inte finns kommunal barnomsorg att tillga.

Min friga till herr Jonsson ir: Ar det valfrihet?

Anf. 29 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag vill atergd till FN-konvention, eftersom den &r in-
tressant i detta sammanhang. Jag far dér vidimerat att det 4r barnen och
fordldrarna man slar vakt om. I detta ligger givetvis ocksa tanken att vi
som politiker skall se till att fordldrarna och barnen ges bésta forutsétt-
ningar att utvecklas utifrin de 6nskemaél fordldrarna sjélva har. Det &r
detta som &r det viktiga. Ténk sa olika dnskemal fordldrarna pd detta
runda klot har. Varfor skall just svenska foréldrar inte f bestimma hur
man vill ha det? Varfor skall inte vi i detta hus underlétta for foréldrar-
na, sd att ocksd vi uppfyller intentionerna i FN:s barnkonvention i
denna fundamentala del? Det ar ju det som &r fradgan, och det ar det ni
végrar acceptera.

Det skulle ocksa vara intressant att fa veta i vilken informationsbro-
schyr eller i vilket beslut som ror vardnadsbidraget som det star att
mammorna skall vara hemma. Var ndgonstans stir detta? Var finns
detta budskap? Det finns ingenstans i det beslutsunderlag som ligger till
grund for vardnadsbidraget. Vad som stér &r att fordldrarna nu skall fa
ritt att vélja.

Om sedan en kommun inte dr beredd att ge fordldrarna mojlighet att
vilja kommunal barnomsorg, tycker jag personligen att det &r precis
lika felaktigt som att ni socialdemokrater nu vill vigra fordldrarna
laglig rétt och mojlighet till alternativ barnomsorg. Det ena forbudet &r
inte béttre dn det andra, den ena begrinsningen &r inte béttre dn den
andra.

Vad ni nu gor &r att slopa den lagstadgade rétt till valfrihet som
skulle trada i kraft vid arsskiftet och som skulle ge fordldrarna mojlig-
heten att vdlja — inte att tvingas in i ndgot, utan att vélja. Pa sa vis hade
vi tagit ytterligare ett steg mot att uppfylla intentionerna i FN:s barn-
konvention. Ni tar steget tillbaka. For detta bar ni ansvaret, men &r ni
beredda att ta konsekvenserna?

Anf. 30 MARGARETA ISRAELSSON (s) replik:
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Fru talman! For barnens skull dr det att beklaga att mycket av det
som ségs har hor hemma péa sandlédeniva.

I FN:s barnkonvention talas om barnens rétt till sina fordldrar, men
utgangspunkten for detta &r att samhéllet har ett ansvar for att under-
latta for barnen att fa s& mycket tid som mojligt med bada sina foréld-
rar.

Da undrar jag: Vad &r det i det som 4r sa positivt, ndr ni beslutade
att avskaffa de 90 garantidagarna? Den borgerliga regeringen fattade
det beslutet, med stod av Harriet Colliander och andra nydemokrater
som ni lyckades vérva. Vad var det ni tyckte att ni uppnadde nir ni
sade att fordldrarna visst fir vara med sina barn, men bara tills de fyller
tre ar? Sedan skulle de jobba pa och inte ha nagot mer. Forst fick de
vara hemma ett &r med fordldraforsékring, och sedan fick de som ville
och hade rad 2 000 kr i ménaden for att vara hemma ytterligare tva ar.

Det vi hela tiden har slagit fast 4r mojligheten for fordldrarna att
folja barnen under deras uppvéxt. Vi har sagt att barnen behdver sina
fordldrar ocksa nir de har fyllt fyra, fem och sex ar och nir de borjar
skolan, kanske regelbundet under det forsta skolaret. Vi har talat varmt
for den mojligheten, Gote Jonsson.

Det blir larvigt ndr man hela tiden drar det till ytterligheter om jag

sdger ndgonting om barnomsorgen. Det dr sjilvfallet si, att om en
kommunledning sdger att alla alternativ som startas skall vara av privat
karaktir finns det inte kommunala daghem att tillgd, darfor att de ar
fullbelagda. Da tycker jag inte att det finns valfrihet for fordldrarna —
som min granne, som konstaterar att han inte har ndgon mdjlighet att
ga tillbaka till sitt arbete och fa den for honom betydelsefulla pedago-
giska delen och tryggheten i att barnet dr pa ett dagis inom den kom-
munala verksamheten. Det enda séttet 4r da att soka ett privat alterna-
tiv. D4 finns inte valfriheten.

Vad vi sdger nér vi talar om barnomsorgen i kommunerna i det for-
slag som riksdagen nu skall fatta beslut om, &r att kommunerna skall ta
ett ansvar, se till att dir finns en helhet inom den barnomsorg som man
erbjuder. Jag tycker inte att den kommunledning gor det som, vare sig
det &r at det ena eller &t det andra hallet, sdger att alternativ av kommu-
nalt slag inte skall finnas.

Anf. 31 LENNART ROHDIN (fp):

Fru talman! Var och en av oss har sidkert en mycket bestimd upp-
fattning om vad som ér, eller var, ritt for oss sjdlva och vér familj. For
mig som liberal, och fortfarande smabarnsfordlder, ar det dndé viktigt
att vi formar en familjepolitik byggd pa valfrihet for den enskilda barn-
familjen, en valfrihet som ger den mojlighet att sjilv vélja vad som
passar den bist.

Smabarnsfamiljer méter rader av svara valsituationer — ndgot som
ingen familjepolitik kan hjélpa dem att undvika. Men varje familjepoli-
tik méste stotta dem i de val som de dnda gor. Det skapar storsta moj-
liga trygghet for varje smabarnsfamilj. Den tryggheten &r, som vi alla
vet, av avgdrande betydelse for vilken start den familjens barn skall fa.



Fru talman! Ordet valfrihet kan anvindas pd manga sitt. Statsradet
Anna Hedborg skriver i propositionen att vardnadsbidraget inte "gene-
rellt 6kar valfriheten for barnfamiljerna". Det visar i ett notskal den
socialistiska oférmégan att se olika familjers olika behov. Valfrihet
skulle inte behdvas om alla smébarnsfamiljer hade samma behov och
samma Onskemal. Valfriheten beh6vs for att vi dr olika, for att barn 1
samma familj &r olika, for att familjer kan gora olika val dver tiden.

En vil fungerande kommunal barnomsorg dkar inte heller valfrihet-
en for varje smabarnsfamilj. Det finns ménga smabarnsfamiljer som
inte har plats i kommunal barnomsorg. I manga fall beror det pa att
alltfor ménga kommuner dnnu inte byggt ut barnomsorgen eller pa ett
likvardigt sitt understott alternativ barnomsorg. Dérfor infordes
barnomsorgsgarantin.

Men i en del fall infordes den dérfor att kommunal barnomsorg helt
enkelt inte passar inte alls s& f4 smébarnsfamiljer. For dem dkade dnda
inte valfriheten darfor att vi inforde en barnomsorgsgaranti. Men det
gjorde den for dem som nu &ntligen kan fa en barnomsorgsplats. Darfor
ar det ocksa ett rejalt steg mot d6kad valfrihet i familjepolitiken.

Okad valfrihet innebir siledes inte att varje inslag i familjepolitiken
okar varje smabarnsfamiljs valfrihet lika mycket. Okad valfrihet inne-
bér att varje smabarnsfamilj genom familjepolitiken, i sa stor utstriack-
ning som mdjligt, kan vélja att utforma tillvaron s& som det bast passar
dem under den tid deras barn &r sma.

For de smabarnsfordldrar som dnskar géra en annan avvidgning mel-
lan att forvédrvsarbeta och att vara hemma en viss tid med sina sma
barn, har det varit en mycket stor uppoffring ekonomiskt — och ar det
fortfarande med det nya vardnadsbidraget — men ménga har &ndé ansett
att den uppoffringen ar vérd priset.

Det kan darfor inte vara orimligt med ett vardnadsbidrag av den nu-
varande omfattningen. Det dr inget stort hot mot jamstilldheten, men
ett viktigt bidrag till 6kad valfrihet. Det dr god liberal politik.

Vardnadsbidraget innebir séledes inte att alla smabarnsfamiljer far
lika mycket 6kad valfrihet. Men det innebér att en del smabarnsfamiljer
som i forhdllandevis liten utstrackning har fatt del av samhéllets stod
till barnfamiljerna — och som &nd4, av ett skél som inte samhaillet skall
lagga sig i, valt sin vdg — nu ocksé har kunnat fa ett visst stod under den
tid de valt att stanna hemma lingre 4n vad foréldraforsikringen medgi-
vit. Att fler kan gora ett val som passar dem bist innebér just dkad
valfrihet.

Fru talman! Den forra regeringen inférde en barnomsorgsgaranti,
sag till att alternativa barnomsorgsformer behandlas likvardigt och att
krav stills pa kvalitet i barnomsorgen.

Nu skall det kommunala planeringsmonopolet &terinféras, med
hénvisning till behovstickning. Men varfor skall kommunerna och inte
fordldrarna sjédlva fa avgora vilken barnomsorg de har behov av? Om
ett enskilt daghem efterfragas vid full behovstickning dr det uppenbar-
ligen sé att nagon del av den kommunala barnomsorgen inte efterfra-
gas. Da skall inte det enskilda motarbetas, utan det kommunala som
inte efterfragas avvecklas.
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Men hér ligger socialdemokratins motstand. Som foretréddare, ofta
for de kommunalt anstillda, dr det deras intressen man vérnar — inte
kommunmedlemmarnas, barnens och familjernas. Jag har sjéilv varit
med och startat ett familjekooperativ dérfor att det inte fanns nagon
kommunal barnomsorg. Hade socialdemokraterna i min kommun fétt
bestdmma hade vi inte fatt starta.

Vart familjekooperativ sdg inte ut som den kommunala enhetsmo-
dellen. Alltsedan dess har fordldrar i vért familjekooperativ vid kontak-
ter med ansvariga i kommunens barnomsorg fatt hora att "de frivilligt
valt att stélla sig utanfor". Utanfor vad d&? Jo, utanfor det kommunala
monopolet, utanfor den modell som barnomsorgsbyrakratin och social-
demokratin tinkt ut. Om inte den s-mirkta enhetsmodellen passar far
man skylla sig sjélv. Det finns sikert undantag, men socialdemokratin
har ingen trovérdighet nir det giller att virna valfrihet och méangfald,
sarskilt inte 1 familjepolitiken.

Att familjer kan vara olika eller gora olika prioriteringar strider tyd-
ligen mot traditionell socialdemokratisk likhetspolitik.

Bakom de numera odndliga invindningarna mot varje forsok att 6ka
valfriheten i familjepolitiken ligger en dvervintrande ideologiskt fargad
strdvan att kunna stdpa alla familjer och barn i samma form.

Den forra regeringen har vésentligt kat valfriheten i svensk famil-
jepolitik. Om Sveriges smébarnsfamiljer skall f4 6kad valfrihet, det
bestimmer riksdagen. Hur varje smébarnsfamilj viljer att utforma sin
korta tid med sina sma, det skall den sjélv bestimma.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationerna 1, 2, 3, 4 och 6 till
socialutskottets betédnkande.

Anf. 32 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v):

Fru talman! Inledningsvis refererade Gote Jonsson ett flertal brev
som han fitt av unga kvinnor. De vill ha vardnadsbidraget kvar. Jag
anser mig ocksa vara en relativt ung kvinna, och jag har smé barn. Jag
kan ocksa vilja att fa fler barn om jag skulle vilja det. Men i mitt brev
till Gote Jonsson skulle det sta att vi skall avskaffa vardnadsbidraget
och i stéllet satsa pd den kommunala barnomsorgen.

Vinsterpartiet kdnner en stor tillfredsstéllelse i att vi gemensamt
med Socialdemokraterna kan fullfélja vart vallofte vad géller avskaf-
fandet av vardnadsbidraget.

Samhillet stir infor stora svarigheter. Vi har ett gigantiskt bud-
getunderskott, och kommunerna har stora ekonomiska problem.

Vi ser ocksa att vara barn mar daligt i krisens Sverige. Kommuner-
na dr tvingade till effektiviseringar, vilket har inneburit 6kade barn-
grupper och mindre personal i barnomsorgen.

Maénga vuxna bryts ocksa ner av arbetsbrist. I var kultur &r arbetet
en mycket viktig del av en ménniskas liv. Det ger kénslan av tillfreds-
stidllelse och oberoende och ger arbetsgemenskap. Nar ménniskor blir
arbetslosa rycks deras fotfdste undan, och de tappar meningen med
livet.

Det hdr paverkar givetvis barnen. Vi vet att pojkar i 10-14-
arséldern mar daligt i dag. De konsumerar uppemot 1 500 TV- och



videomord pa ett ar, och de tittar i genomsnitt tvd och en halv timme
per dag pad TV eller video. Det dr skrimmande, men sant. De talar
enbart cirka fem minuter med sina fader varje dag.

En annan grupp som nu ocksa visar sig ma daligt 4r smaflickor mel-
lan noll och fyra ar. Jag tror att det kan bero pé att manga fordldrar just
ar arbetslosa och att daghemmens kvalitet har kraftigt forsdmrats under
de senaste aren. De hér flickorna visar nu symptom p4 att samhallet inte
fungerar tillfredsstillande.

Jag har forstéelse for att den tidigare borgerliga regeringen inférde
vardnadsbidraget delvis for att virna just om dessa bortglomda flickor.
Men jag é&r fullstdndigt 6vertygad om att vardnadsbidraget inte l6ser
dessa problem. Det 16ser inga andra problem heller. Barnomsorgskder-
na &r t.ex. lika l&nga som forut. Arbetsldsheten har inte forbéttrats pa
grund av vardnadsbidraget. Detta dr kanske i och for sig litet snabba
slutsatser att dra, eftersom bidraget har blivit sa kortvarigt.

Vardnadsbidraget dr ett problem i sig. Det flyttar kvinnans frigd-
relse 20 &r tillbaka i tiden. Det l9ser inte problemet med tonérspojkar-
nas mdjlighet att identifiera sig med sina fader. Det konserverar gam-
malt konsrollstdnkande och forpassar kvinnan till spisen.

Ingen kan vél pa allvar séga att fader skulle vara hemma med ett bi-
drag pa 2 000 kr per ménad — ett bidrag som varken &r sjukpenning-
eller pensionsgrundande.

Vardnadsbidraget ar fel vdg att gd om man ménar om barnen. Dér-
for stoder jag helhjirtat dess avskaffande. Det behdvs en annan famil-
jepolitik. Vi méste satsa pd den kommunala barnomsorgen. Barnom-
sorgen fyller flera syften. Den mdjliggor forvirvsarbete bade for min
och kvinnor, och den ger ekonomisk frihet. Den ger alla barn lika rétt
till en stimulerande uppvéxt med ett gott pedagogiskt innehéll. Dessu-
tom ger den arbetstillfillen.

I debatten om vérdnadsbidraget har jimstidlldheten mellan kdnen
satts i ett motsatsforhallande till barnens bista. Vinsterpartiet menar att
det &r tvirtom — detta hdnger ihop. Barn har rétt till bada sina fordldrar.
Att kvinnor deltar i samhéillslivet pd samma villkor som mén gynnar
barnen. Kvinnor méste ges en mdojlighet att dela makten i samhéllet och
omsorgsansvaret med mannen. Dérigenom tas barnens intresse till vara
pa bista sitt.

Diarfor dmnar Vinsterpartiet driva en annorlunda familjepolitik,
forhoppningsvis i samverkan med Socialdemokraterna. Vi dmnar satsa
pa den kommunala verksamheten som vénder sig till barn och ungdom.
Pa sikt vill vi ocksé ha ner arbetstiden till sex timmar per dag. Sextim-
marsdagen ger badde mén och kvinnor egen forsorjning och mer tid for
hem och barn. Det giller under barnets hela uppvéxt, inte bara under de
forsta tre aren. Darfor yrkar jag bifall till foreliggande forslag.

Anf. 33 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag skall fatta mig kort. Jag &r beredd att ta emot bre-
vet. Jag tycker att de som vill ha kommunal barnomsorg skall ha ritt till
det. Véardnadsbidraget &r inget hinder i det fallet. Charlotta Bjélkebring
kan vara lugn pa den punkten.
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Jag vill dock stélla foljande fraga: Varfor tar inte Charlotta Bjél-
kebring hénsyn till de barn som kommer att mé daligt nér vardnadsbi-
draget avskaffas?

Anf. 34 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v) replik:

Fru talman! Jag vill givetvis ocksa ta hinsyn till de barn som mar
déligt, Gote Jonsson. Men jag delar inte Gote Jonssons uppfattning att
vardnadsbidraget dr 16sningen pa det problemet. Jag tror att samhéllet
maéste stodja dessa barn och deras familjer pd nigot annat sitt, sd att
dessa barn skall kunna ma bra 4dnda.

Jag tror inte att ett brev skulle kunna &ndra Gote Jonssons uppfatt-
ning sdrskilt mycket. Jag tror inte att jag kommer att skriva nagot brev
till honom.

Anf. 35 GOTE JONSSON (m) replik:

Fru talman! Jag har forstaelse for att brevet uteblir.

Jag vill bara konstatera, drade kammarledaméter, fru talman, att har
stir en vénsterpartists tro mot véldigt manga barnfamiljers och forild-
rars vetande om hur barnen bést skall tas om hand. De vet varfor deras
barn mér déligt. Behdver man siga mer, fru talman, i den hér debatten?

Anf. 36 CHARLOTTA L BJALKEBRING (v) replik:

Fru talman! Jag tror inte att det finns ndgon stor motséttning i vad vi
egentligen tycker om vad familjerna betyder for barnen, Géte Jonsson.
Jag anser givetvis ocksa att familjen ar det viktigaste for ett barn. Dag-
hemmen maste finnas som ett komplement till familjen. Det ar ett bra
komplement med en bra pedagogisk verksamhet. En fordlder kanske
inte alltid ricker till ndr det géller att ge barnet det.

Losningen pé problemet tror jag &r att sdnka arbetstiden sa att bar-
nen far tillfdlle att tréffa bada sina forédldrar. Det rdcker inte med att en
man eller en kvinna dr hemma de forsta tre aren med barnet, medan den
andre fordldern jobbar heltid. Jag tror att det dr en dalig 16sning. Jag
vill ha en annan 16sning.

Anf. 37 CHATRINE PALSSON (kds):

Fru talman! Detta &r en dag med blandade kénslor i vart land. Néar
jag under de senaste tva timmarna har suttit och lyssnat p& argumenten
har jag blivit bade rddd och besviken. Jag har blivit radd, eftersom man
har sa ytliga argument for sina standpunkter. Man 4r sa insndad i sin
egen asikt att man inte dr beredd att lyssna pa de andras &sikter, och
man dr i alla fall inte beredd att ta till sig dem. Det gor mig beklamd.

Har har man citerat FN:s barnkonvention. Lyckosamt nog har jag
tagit med mig barnens lag till kammaren. I en av paragraferna star att
vid alla atgérder som ror barn vare sig de vidtas av offentliga eller
privata institutioner och myndigheter skall barnens bésta komma i
frimsta rummet.

Jag vill borja med att stélla en fraga till Anna Hedborg, som har det
mycket viktiga uppdraget att vara minister pa det hdr omradet. Anser
Anna Hedborg att alla barn &r likadana? Anser Anna Hedborg att alla



smé barn mellan ett och tre ar behdver exakt samma barnomsorg, obe-
roende av var de bor i landet och hur de adr som personer?

Jag har @ven tagit med mig Riksforsékringsverkets senaste siffror pa
hur ménga som har ansékt om vardnadsbidrag. I debatten hér later det
pa statsradet som om detta forslag &r sa daligt att det inte finns en enda
ménniska som vill ha vardnadsbidrag — man tvingas mer eller mindre
till det. Andock har ménga foretridare hir, Gote Jonsson och Alf
Svensson m.fl., sagt att vi skall ha ménga olika alternativ, men att det
inte dr vi politiker som skall bestimma hur familjen Andersson i Pited
skall ordna sin barnomsorg. Det skall familjen Andersson gora sjilv.

Vardnadsbidraget utgdr ett frivilligt avtal. I augusti hade 166 623
personer sokt vardnadsbidrag. I november var det 173 763. Den héar
reformen har inte varit i ging minga manader. Andock séiger man att
det 4r en urusel metod.

Jag blir bade litet ledsen och arg &ver att Socialdemokraternas fa-
miljepolitik stdndigt ror sig inom den gamla traditionen. En vinsterpar-
tist sade alldeles nyss att barnen mar sa daligt i Sverige. Smé flickor
mellan noll och fyra ar mar daligt. Det &r vi mycket oroade dver. Men
varfor dr det s&? Tdnk om det har blivit s& darfor att vi inte har kunnat
tillata flexibla 16sningar?

Hur skulle det vara om vénsterpartisterna och socialdemokraterna
borjade rannsaka sig sjélva. Det kan vil nidppeligen inte vara vardnads-
bidragets fel, eftersom det bara har varit i gang under nidgra manader,
eller? Den borgerliga regeringen som har suttit i tre ar anses béra hela
skulden for statsskulden, osv. Det vore klokt om man rannsakade sig
sjalv.

Niér jag tog del av de forslag som skall drabba barnfamiljerna blev
jag ocksa litet upprord. Man var klok nog att tillgodose ett forslag fran
kds, ndmligen att en utredning skulle tillsdttas. Utredningen skall se
over barnomsorgen och hur man kan gora besparingar pa familjepoliti-
kens omrade vilka skulle f& goda fordelningspolitiska effekter.

Samtidigt kommer man med det ena drépslaget efter det andra mot
barnfamiljer som har det svért redan i dag.

Det forsta drépslaget dr vardnadsbidragets avskaffande. Det drabbar
definitivt inte hoginkomsttagarna. Ett annat drépslag géller flerbarns-
tilligen och ett tredje géller barnbidraget. Man sédger att detta ar en
rattvis familjepolitik.

Innan vardnadsbidraget infordes var det bara hélften av de familjer i
Sverige som har barn mellan ett och tre ar som fick del av subvention-
erna pa barnomsorgens omréde. Ibland far man hdra att ensamstaende
inte kan fa del av den hér subventionen. Da blir man ocksa litet skramd.
De ensamstaende som har barn pa dagis har redan fatt en mycket stor
subvention. De har fatt mellan 60 000 och 80 000 i subvention varje &r.
Om en familj som sjélv véljer att ta ansvaret for barnomsorgen far
24 000 anses det att det dr forskréckligt och att Sverige kommer att ga i
konkurs for att detta belopp betalas ut.

Det handlar inte om ndgot annat an att det finns en djup ideologisk
klyfta i séttet att se pa familjer och barn, och det far vi vil acceptera.
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Jag trodde nédstan att Alva Myrdals ideologi skulle ha passerat Social-
demokraterna, men den lever visst och dr mycket kraftfull.

Idén med vardnadsbidraget dr enkel. Den bygger pa en tes, namli-
gen att det inte dr staten eller vi fortroendevalda som &r kompetenta att
avgora exakt vilken barnomsorg varje barn skall ha. Det avgor barnens
foréldrar bist. De allra forsta dren i en méanniskas liv &r sa oerhort vik-
tiga for resten av livet. De dr de forsta fyra dren som &r utgdngspunkten
for hur det skall bli i livet i fortsdttningen.

Fru talman! Alla familjer ar inte lika. Alla har inte jobb mellan nio
och fem. Alla bor inte i storstidder. Det finns familjer som inte har till-
gang till dagis. De stir av det skélet utanfor samhéllets stod. Det finns
ménniskor som bor i glesbygden och som har flera mil till ett dagis. For
dessa ménniskor maste det finnas nigot alternativ. Det handlar om ett
alternativ for barnen, inte for oss kristdemokrater.

Alf Svensson nimnde i sitt anforande att kommunen har begért att
man inte skall forhasta sig i det hir beslutet, eftersom man inte vet vad
det blir for ekonomiska konsekvenser. Tydligen lér alla vara Gverens
om att detta kommer att kosta mycket pengar for kommunerna.

Jag laste i en av Varnamotidningarna for ndgon vecka eller tio da-
gar sedan att det behovdes tva nya dagisavdelningar den 1 januari 1995
for att man skulle kunna leva upp till den lag som vi har stiftat. Skélet
till att vi kristdemokrater gick med pé den hér lagen var att vi fick ett
vardnadsbidrag, s& att det fanns en valfrihet. Annars skulle det enligt
min asikt aldrig har gatt att genomfora lagen.

DN redovisade i onsdags, tror jag att det var, att en Uppsalabo lér
fa vénta till 1996 pa att f4 en barnomsorgsplats. Om man rakar bo i
Uppsala och har fler &n tre barn, varav ett 4r ndgra méanader och ett ar i
vardnadsbidragsélder, drabbas man oerhdrt hért av regeringens politik.
Flerbarnstilldgget minskar, vardnadsbidraget slopas och barnbidraget
minskar. Samtidigt méste man kunna fa tillbaka sitt jobb. Det ar ju s
kort varsel pa allting.

Fru talman! Varfor kan man inte tillata att rdtten till tjénstledighet i
tre &r finns kvar, om nu kostnaden &r huvudargumentet mot vardnads-
bidraget, vilket jag tycker &r en ekonomisk kullerbytta? Det kostar ju
ingenting. Jag tror att skilet dr att man vill omyndigforklara bade for-
dldrarna och hela familjen. Man tror inte att fordldrarna begriper hur
mycket de missar pa jobbet och hur svért det ar att komma tillbaka.
Detta forstar folk. Det 4r manga som ér tjanstlediga under en langre tid
for studier osv. Manga landsting och kommuner har avtal som gor att
foréldrar tillats att vara tjanstlediga i tre ar om de vill. Men vi politiker
skall tydligen tala om for fordldrarna att de inte begriper detta.

Jag tror att det &r oerhort viktigt i dagens samhille att vi &r sé pass
vidsynta att vi tolererar att ménniskor prioriterar olika och att ménni-
skor tycker att det ar viktigt att vara tjanstlediga under dessa ar. Varfor
ar det sa farligt att ha rétt till tjinstledighet under tre ar?

Jag vill yrka bifall till reservationerna 1, 2, 3, 4 och 6 i socialutskot-
tets betédnkande.

Anf. 38 MARGARETA ISRAELSSON (s) replik:



Fru talman! Chatrine Pélsson talade om att fordldrarna dr mest
kompetenta att vélja. Det hoppas jag ocksa att de ér.

Jag skulle vilja frdga Chatrine Palsson, som foretradare for Krist-
demokratiska samlingspartiet, vad det frdmsta syftet &r med vardnads-
bidraget. Ar det att skapa en ekonomisk utjimning, som ni ibland talar
om? Ni talar om att den kommunala barnomsorgen far s& mycket
pengar och att man nu ocksa maste ge pengar till dem som inte utnyttjar
den. Ar detta det frimsta syftet? Eller ar det frimsta syftet att barnen
skall f& mojlighet att tréffa sina foréldrar mer?

Jag hoppas att ni tycker att den senare fragan &r viktigast, eftersom
det maste vara grunden. D4 undrar jag varfor ni, under den tid da ni
styrde och stéllde tillsammans med Ny demokrati, genomforde en re-
form som skapade sd manga problem for foréldrar som var tvungna att
forvirvsarbeta? De som arbetade heltid, hade sina barn pé ett kommu-
nalt dagis och ville traffa dem mer fick aldrig den mdjligheten. Detta
vardnadsbidrag var ju utformat si, att fordldrarna kunde kvittera ut
pengarna dven om det var grannen som skotte barnomsorgen eller om
barnen ldmnades hos farmodern pa vigen till jobbet. Det fanns inget
krav pa att fordldrarna skulle vara tillsammans med sina barn.

Den forélder som ville minska sin arbetstid for att kunna triffa bar-
net mer hamnade i en mérklig situation. Om det krévdes tid for foréld-
rarna att limna och hdmta barnet pa dagis konstaterades det med rege-
ringens proposition att det inte skulle utkvitteras ndgot vardnadsbidrag.
Da hade fordldrarna redan fatt pengar for att ha barnet inom den kom-
munala barnomsorgen.

Jag menar att det var ett fel ocksa i konstruktionen av bidraget. Bi-
draget var inte utformat som en hjilp till fordldrarna att traffa sina barn
mer. Eller rittare sagt: Det var det, men dé far barnen inte ha fyllt tre
ar.

Anf. 39 CHATRINE PALSSON (kds) replik:

Fru talman! Vérdnadsbidraget var en stor fordndring. Vi insig att
det behdvde foljas upp och att justeringar eventuellt skulle behova
goras. Ingen av oss sade att detta var den bésta produkten i alla delar.
Jag vill girna ha sagt att det sikert finns justeringar som borde goras.
Detta var dock ett steg att borja med.

Nér vi kristdemokrater har pldderat for vardnadsbidraget har vi
gjort det for barnens, familjernas och rittvisans skull. Jag tycker nimli-
gen inte att det &r réttvist att hdlften av barnfamiljerna i Sverige inte
skall fa del av de gemensamma pengar som vi har lagt pa familjepoliti-
ken. Vi maste hitta ett system som &r mer réttvist. Vi menar ocksa att
det skall finnas en bra kommunal barnomsorg, bade familjedaghem och
vanliga dagis, for de barn och familjer som det passar bést. Om man
skall se pa detta riktigt logiskt borde det kanske ha gjorts nagra omfor-
delningar. Vi valde att vara sa generdsa att vi inte gjorde det. Vi star-
tade med det hér for att se vilken efterfrdgan det blev.

Initialt kostade detta en del pengar, men vi var ganska sékra pa att
det sa sméningom skulle vara en god ekonomisk reform.
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Margareta Israelsson talar om att man lamnar barnen till grannen.
Jag har under ménga ar undrat varfor det gér bra att f4 samhéllets sub-
vention om jag och min grannfru byter barn. I socialdemokraternas
Sverige kan jag inte f4 subvention for mina egna barn om jag sjilv &r
dagmamma. Det ir ett exempel. Nu har man gjort vissa justeringar pa
detta omrade, men det har suttit hart at.

Jag har ofta sagt att detta 4r mycket konstigt. En ldrare som har sitt
eget barn i skolan far ju inte avdrag for det.

Det viktiga &r att fordldrarna sjélva vet vilken vard och omsorg bar-
nen bést behdver. Den kanske finns hos grannen eller farmodern. Det dr
inget som vi politiker skall styra i detalj.

Nér det giller frdgan om att fordldrarna skall trdffa sina barn mer 1a-
ter det som att Margareta Israclsson och en del andra tror att foréldrar-
na skall vélja mellan att antingen vara hemma pa heltid eller forvirvs-
arbeta pé heltid. Det finns ménga som viljer att jobba litet mindre och
att vara med barnen mer. D4 ger virdnadsbidraget en utmirkt mojlig-
het.

Vi kristdemokrater tycker ockséd att 2 000 kr i ménaden ar alldeles
for litet. Men vi méste borja med att ta ett litet steg for att komma vi-
dare.

Anf. 40 MARGARETA ISRAELSSON (s) replik:

Fru talman! Jag beklagar att jag gladdes nir Chatrine Pélsson inled-
de med att séga att justeringar naturligtvis behdver goras. Jag insag
ganska snart att de enda justeringar som skulle goras var av ekonomiskt
slag. De skulle inte ske i regelsystemet, vilket skulle ha gett barnen mer
tid med sina fordldrar. Det handlar om ett litet steg mot att utjamna
skillnaderna mellan den kommunala barnomsorgen och annat. Man vill
naturligtvis komma vidare.

Jag forstar att det handlar om att ge mer pengar. Men ni séger fort-
farande inte att fordldrarna skall fa ut dessa pengar nir de triaffar barnen
mer. Det trycket vill ni inte sétta pa fordldrarna for barnens skull.

Vi kan alla vara 6verens om att vi som vuxna, som fordldrar och

som forebilder behover fd mer tid till vara barn. Jag tycker faktiskt att
det &ar beklagligt att ni da véljer att halla fast vid ett forslag som bara
handlar om négot slags ekonomisk transaktion utan att sdga att barnen
skall vara inblandade.
Jag kan fortfarande inte forstd varfor detta &r viktigt bara fram till dess
att barnet fyller tre ar. Jag kan heller inte forstd det resonemang som
Chatrine Pélsson for om att en del fordldrar vill sénka sin arbetstid och
har kunnat gora det med ett vardnadsbidrag. Jag pekade precis pé att
den mojligheten inte har funnits. De fordldrar som har velat g ner fran
atta till sex timmar har inte kunnat fa nagot vardnadsbidrag om de har
barnet i kommunal barnomsorg, darfor att de inte hinner hdmta och
lamna barnet. Det &r detta jag tycker &r sa beklagligt.

Till slut, fru talman, vill jag sdga att nér vi diskuterar detta skall vi
gora det och métas, och stota och blota vara argument, ideologier eller
den syn vi har pa hur man lattast skall hjélpa barnen pa deras vég att bli
vuxna. Men jag tycker att nir vi resonerar behdver vi inte géra som nér



Chatrine Pélsson borjar sitt anforande, med att sdga att vi som talar hér
har sé ytliga argument och &r sa insndade — och s refererar hon till vad
jag sade om barnkonventionen.

Jag tror att jag &r ganska vél insatt i barnkonventionen. Jag var med
och arbetade med den under den tid d& den tillkom. Jag betackar mig
for att i denna kammare kallas insndad.

Anf. 41 CHATRINE PALSSON (kds) replik:

Fru talman! Vi har géng pé géng framfort argument, synpunkter och
motiveringar, men Margareta Israelsson lyssnar dndé inte. For henne
finns det bara en speciell véig att gd. Man ser bara frén ett perspektiv
och ingenting annat, for man orkar inte flytta sig till de fordldrar som
onskar detta. Man har bestdmt sig for att det inte 4r ndgon som &r battre
pa att skdta barnen dn samhéllet.

Jag opponerar. Jag skidms inte for att sdga att jag végrar att accep-
tera ett sadant pastaende.

Vi har en bra barnomsorg, men den kan aldrig ersétta familj, hem
och foréldrar.

Niér det géller den ekonomiska situationen sa &r det inte vare sig vi
kristdemokrater eller de forra regeringspartierna som har diskuterat
den. Det dr Socialdemokraterna som ideligen har forsokt anvénda eko-
nomin som argument, eftersom man inte riktigt vagar siga att det &r en
ideologisk fraga.

Jag har i olika debatter fragat hur man skulle stillt sig om véard-
nadsbidraget skulle vara 8 000 kr; skulle Socialdemokraterna siga ja
da? Nej, det skulle man inte.

Ekonomin har aldrig varit mitt eller kristdemokraternas huvudar-
gument, det kan jag verkligen forsékra.

Margareta Israelsson menar att vi skulle krdva av fordldrarna att de
skulle vara mer tillsammans med barnen. Det kommer vi inte att gora.
Vi ger mojlighet for detta, men man bor inte ga in och kréva det. Vi vet
ju att néstan alla foraldrar vill vara mer med barnen. Far de mdjligheten
sd vill de ha den. Nér det giller de tva eller tre forsta aren — ja, man
maste borja ndgonstans — da &r det faktiskt de minsta barnen som beho-
ver det mest. Jag tycker Margareta Israelsson skall passa pa att ldsa litet
om detta. Varenda barnpsykiater och barnldkare &r helt 6verens med
oss om att det dr de aren som ar de allra viktigaste i ett barns liv.

Jag hade inte tinkt det, men jag kénner mig foranliten att citera en
kines som var filosof. Han sade: Nér man &r ute pa djupt vatten ar det
klokast att halla munnen sténgd.

Anf. 42 BERIT ANDNOR (s):

Fru talman! Ett eget arbete och en 16n som man kan forsorja sig pa
ar grunden for kvinnors mojligheter till ett sjélvsténdigt liv. Ddrmed ar
det ocksé en forutséttning for jamstilldhet mellan kvinnor och mén. Att
som kvinna inte behdva vilja mellan arbete och familj, utan att kunna
kombinera arbete med familj, det &r en av grundtankarna och finns med
i konstruktionen av den socialdemokratiska familjepolitiken.
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Genom foréldraforsdkringen och en vl utbyggd barnomsorg av god
kvalitet har vi kunnat gora det mgjligt for bade kvinnor och mén att pa
forhallandevis jaimstillda villkor delta i arbetslivet.

Vi har ocksé genom det kunnat uppné en i internationell jimforelse
hog forvarvsfrekvens for kvinnor. Vi har ocksa i det hir landet haft ett
fodelsetal som ligger hogt dver jimforbara ldnders.

Det finns fortfarande en del att rétta till innan vi kan séga att konen
har lika mdjligheter och lika ratt till forvérvsarbete. Darfor kdnns det
skont att i dag std infor att avskaffa vardnadsbidraget och rétta till det
som den forra borgerliga regeringen fattade beslut om och som direkt
motverkade jimstidlldheten mellan kdnen och som ocksd forsvagade
kvinnans stillning pa arbetsmarknaden.

Inférandet av vardnadsbidraget syftade varken till réttvisa, valfrihet
eller jamstélldhet mellan kdnen. Véardnadsbidraget direkt motverkade
jamstélldheten mellan konen. Det forsaimrade mdjligheterna for kvinnor
att delta i arbetslivet pd jamstdllda villkor och forsdmrade dérmed
ocksa kvinnors sjélvstindiga stéllning i samhéllet.

I samband med inférandet av vardnadsbidraget gjordes ocksa en
fordndring av lagen om ledighet for vard av barn. Riétten till ledighet
for vard av barn utdkades fran ett och ett halvt ér till tre &r. Darmed
begriansades ocksd den frihet fordldrarna forut haft genom utnyttjandet
av garantidagarna — en frihet som var till for barnens bésta.

Nér arbetsmarknadsutskottet behandlade fragan i véras konstaterade
vi att det saknades en analys av konsekvenserna av en forlingd foréld-
raledighet. Det borde finnas en konsekvensbeskrivning, bade ur arbets-
givarsynpunkt och ur arbetstagarsynpunkt. Vi tycker att den borde ha
gjorts innan forslaget lades fram. Vidare framholl vi hur viktigt det ar
att kunna kombinera arbete med foréldraskap.

Att genomfora lagindringar utan att veta vad de far for konsekven-
ser tyckte inte vi var sdrskilt klokt. Faktum é&r att det stir utom allt
tvivel att langa perioder av franvaro fran arbetet allvarligt forsvarar
mdjligheterna att hélla kontakt med arbetslivet och utvecklingen dér.
Det forsvarar mdjligheterna att hinga med i kompetensutvecklingen pa
arbetsplatsen, och det forsimrar ocksd mojligheterna till utveckling i
arbetet. Man kommer efter nir det géller 16neutvecklingen.

Langa avbrott kan t.o.m. innebéra att man helt stings ute fran ar-
betsplatserna.

For de unga kvinnorna finns det risk for 6kade svarigheter att 6ver
huvud taget ta sig in pé arbetsmarknaden. Vilken arbetsgivare anstéller
en ung tjej som man forutsdtter kommer att vara borta frén jobbet
kanske i aratal framdver?

Att detta dr nadgonting som nédstan enbart giller de unga kvinnorna
torde vara uppenbart for de flesta nir man studerar hur uttaget av for-
dldraledigheten ser ut.

Kontrollen for anstdllning har skérpts betydligt i dag. Utvecklingen
har gétt sa fort och natt sa 1angt att t.o.m. den tidigare borgerliga rege-
ringen ansag det angeldget att tillsdtta en utredning for att se dver situ-
ationen.



Hur kan man da tro att just det faktum, som man mycket litt kan
konstatera infor en anstdllning, nimligen konet, inte skulle betyda na-
got i en situation dér en arbetsgivare vet att just konet troligen innebér
langa franvaroperioder? Jag tycker det dr ganska bladgt att tro att det
inte skulle fa nagra konsekvenser.

Darfor ar det skont att kunna undanréja ett av de hinder som av den
tidigare borgerliga regeringen lagts i vigen for att uppné jamstéilldhet i
arbetslivet.

Avskaffandet av virdnadsbidraget ar ett bra beslut for oss alla som
tror att det 4r mojligt att uppné verklig jamstilldhet mellan kdnen. Det
ar ett bra beslut for kvinnorna, det &r ett bra beslut for barnen och det ar
bra for familjerna.

Vardnadsbidraget ger varken réttvisa, frihet, valfrihet eller jam-
stilldhet. Dessutom ar det dyrt.

Fru talman! Vi socialdemokrater vill ha en verklig réttvisa, och vi
vill att valfriheten skall omfatta alla, inte bara nagra. Darfor skall vard-
nadsbidraget avskaffas.

Fru talman! Jag yrkar bifall till socialutskottets hemstéllan.

Anf. 43 CHATRINE PALSSON (kds) replik:

Fru talman! Berit Andnor avslutar med att det ar ett bra beslut for
oss alla. Jag vill da fraga Berit Andnor om alla de 26 000 namnunder-
skrifter som har kommit in om att behalla vardnadsbidraget. Vad kén-
ner Berit Andnor da nér hon i talarstolen sdger att det ar ett bra beslut
for oss alla?

Min andra fraga dr: Vad har Berit Andnor for bra forklaring till att
sdga att vardnadsbidraget himmar valfriheten och jamlikheten, och att
det avskaffas &r bra for rittvisan? Valfriheten kommer ju att vara plus
minus noll i Socialdemokraternas barnomsorgspolitik.

Sedan har jag en fraga nir det giller garantidagarna som det talades
s varmt om. Socialdemokraterna fick ordentligt med pahopp for att
man skulle ta bort dem for den som tagit ut vardnadsbidraget, man
skulle sé att siiga straffas av det skélet. Varfor har man inte velat fora
tillbaka pengarna? Aven om det bara ir 60 kronor om dagen kan det
betyda oerhort mycket for de sdmst stillda.

Anf. 44 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! For det forsta sade jag att avskaffandet av vardnadsbi-

draget &r bra for oss alla som tror pa verklig jamstélldhet, pa valfrihet
som omfattar alla, inte bara nagra, och att det &r bra for dem som tror
pa rittvisa. Réttvisan skall omfatta alla, inte bara nagra. For dem é&r det
en seger 1 dag om vi kan avskaffa vardnadsbidraget.
Nir det géller valfriheten och réttvisan &r det bara att konstatera att den
inte omfattar alla. Den valfrihet man fran borgerligt hall séger sig fore-
spraka, den dr till for ndgra. Den ér inte till for de ensamstaende mam-
morna med barn som maste forvarvsarbeta. Den &r till for dem som
redan har valfrihet. Den ar till for dem som kan skaffa sig den dnda.
Den ér inte till for alla.
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Véardnadsbidraget konserverar konsroller. Under de mycket for-
menta argumenten att vardnadsbidraget &r till for barnets bésta bortser
man fran att det inte ar det egentliga syftet. Det handlar egentligen om
att skapa ett annat samhalle, att skapa det systemskifte man foresprékar.

Vi kan konstatera att vardnadsbidraget skapar inte rittvisa. Det
handlar inte om att férdela barnomsorgen pa ett rattvist sitt. Kvinnor,
barn och mén vill kunna kombinera arbete med en god barnomsorg
som ger trygghet och som verkligen sétter barnens bésta i centrum. Det
ar detta vi socialdemokrater arbetar for och menar med réttvisa och
valfrihet. Vi vill skapa ett samhille dir begreppet valfrihet ges ett reellt
innehdll. Begreppet skall inte vara nigot som sléngs fram som en slo-
gan och anvinds som ett tillhygge, som slar mot de ensamstiende for-
dldrarna som egentligen inte omfattas av borgerlighetens valfrihet.

Anf. 45 CHATRINE PALSSON (kds) replik:

Fru talman! Berit Andnor rdknar upp ensamstdende fordldrar med
barn osv. Vi har inte tagit bort ndgon av deras mdjligheter att anvinda
dagis eller familjedaghem. Det &r helt okej. Vi tycker att de skall ha
mdjlighet till det och att dagisen skall vara bra.

Men varfor skall de som vill vélja en annan 16sning inte fa gora det,
dvs. en 16sning som passar dem bist for deras situation och dér de bor?

Alla skall ha valfrihet. Det kommer inte att bli ndgon valfrihet. Berit
Andnor, dverformyndare for hela Sveriges familjer, talar om att det ar
bist for dem att gora sd och s& men de fér inte gora s och si. Négot
som binder och idr emot jamstélldhet dr den filla som gor att det inte
finns nigot alternativ.

Vad tycker Berit Andnor att det &r for réttvisa nir hilften av alla
smébarnsfamiljer i dag inte kommer att fi ndgon subventionerad barn-
omsorg darfor att de inte kan utnyttja dagis? De jobbar oregelbundna
tider — de &r poliser, sjukskoterskor eller sjukvardsbitraden. De jobbar
helger, kvillar och nétter, och de 4dr ensamstidende. Vad har dessa mén-
niskor for valfrihet? Hur &r det med dem som bor i glesbygden, 6vre
Norrland? Vad ér det for valfrihet? Det gér inte att lura ménniskor och
sdga att de far valfrihet nir vardnadsbidraget tas bort. Det &r bara fraga
om att tro att ménniskor inte forstar att det ar sa.

Anf. 46 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Det handlar inte om réttvisa!

Chatrine Palsson har tidigare sagt att det handlar om att fordela
samhillets pengar till dem som i dag inte far del av pengarna. Det dr
dér tankefelet finns. Det tyder pa att det finns begransningar i den ana-
lys som de borgerliga partierna har byggt sitt forslag och beslut om
véardnadsbidraget pa.

Det dr samhaéllsekonomiskt 16nsamt med barnomsorg. Den dr bra
for barnen, och den ér bra for familjerna. Barnomsorgen ger en mdjlig-
het att kunna kombinera familj med ett arbete. Den gor det mojligt for
de manga kvinnorna att ha en sjdlvstdndig stéllning i sambhéllet, ett eget
arbete med en 16n som man kan forsorja sig pa samtidigt som man ger



sina barn en god och trygg barnomsorg. Den ger en mdjlighet for de
ménga kvinnorna, de flesta kvinnor som véljer att forvirvsarbeta.

Kvinnor av i dag vill forvéarvsarbeta. De vill kunna kombinera ar-
bete med ett familjeliv. Vardnadsbidraget gav inte den mdjligheten for
de manga kvinnorna. Det gavs till de kvinnor som redan kunde vilja
och som kanske redan var hemma med sina barn. Det har ingenting
med valfrihet att gora. Bakom argumenten som fors fram doljer sig en
syn pé kvinnans stdllning i samhéllet. Dar doljer sig bakom detta reso-
nemang en syn pa hur familjen skall se ut, vilka virderingar som skall
finnas i samhaéllet. Vardnadsbidraget hade inget annat syfte.

Jag tog upp i1 mitt inldgg frdgan om forlangningen av ritten till le-
dighet. Den ritten syftade inte till att skapa ndgon storre rittvisa eller
jamstéllda villkor for kvinnor och mén. Det fanns ett annat syfte bakom
detta, ndmligen att tvinga hem kvinnorna. Det skulle ha blivit resultatet
om det hade blivit mojligt att forlanga rétten till ledighet. Konsekven-
serna hade blivit sddana. Man skulle ha forsvarat for de unga kvinnorna
att ta sig in pd arbetsmarknaden. Man skulle inte ha skapat vare sig
rittvisa eller valfrihet for de kvinnor som vill forvérvsarbeta och ta
hand om sina barn. Hade man velat gora si, hade man kunnat bygga ut
fordldraforsdkringen. D& hade ndgot verkligt vardefullt kunnat skapas
med valfrihet och réttvisa for kvinnor och till barnens bésta.

Det var inte det som var syftet och tankarna bakom vardnadsbidra-
get. Det var ndgot helt annat.

Anf. 47 MARGARETA E NORDENVALL (m):

Fru talman! Den 1 juli i &r hiinde nigot banbrytande. Antligen efter
decennier av socialdemokratisk familjepolitik fick familjen upprittelse
genom vérdnadsbidraget! Antligen erkiindes mamma och pappa som
limpliga att fostra sina egna barn. Antligen var det inte bara den kom-
munalt anstdllda dagisfroken eller dagmamman i grannhuset som an-
sags att behoriga att ta hand om vara barn.

Nu vill Socialdemokraterna aterga till gardagens familjepolitik. Nu
skall anyo gélla: Att virda barn &r ett arbete, men bara om det sker
utanfor hemmets védggar och inom kommunens. Darfor skall enskilda
forskolor och fritidshem inte ldngre ha ritt att fi kommunalt bidrag.

Ar den personal som arbetar i privat barnomsorg, eller de fordldrar
och barn som nyttjar privat barnomsorg, annorlunda? Betalar de mindre
skatt, dr de sdmre medborgare? Man borjar undra.

Motiven att avskaffa vardnadsbidraget anges vara att spara pengar,
att minska orédttvisor och att 6ka jamstélldheten. Att avskaffa vardnads-
bidraget innebér en nedskédrning med 24 000 kr per barn och ar till de
hundratusentals familjer som vill vara hemma hos sina smé barn. Det
innebér en nedskdrning till de familjer som &ver huvud taget inte far
nagot kommunalt stod.

Maénga av de drabbade kvinnorna dr medlemmar i LO. Men LO dr
tyst. LO hdjer rosten nédr barnbidragen skall sinkas med 150 kr per
manad. Men nir Socialdemokraterna foreslar nedskdrningar med
24 000 kr for deras egna medlemmar hors ingenting. Ideologiska skél —
socialistisk likformighet!
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Om alla barn med vardnadsbidrag i stéllet skall omfattas av den
kommunala barnomsorgen, kommer detta att innebdra flera miljarder i
okade kostnader for kommunerna. Var finns besparingen? Var finns
valfriheten och réttvisan nér stat och kommun skall bestimma vilken
barnomsorgsform familjen skall vélja? Var finns jamstélldheten nir
mamma och pappa inte godkins som behoriga att sjidlva varda sina
barn?

Nej, en besparing lér det inte bli nir Socialdemokraterna véljer att
acceptera en tvingande barnomsorgslag och samtidigt tar bort alla for-
utsittningar for lagen dir vardnadsbidraget var viktigast. Med tiden
kommer facit. Motiven att avskaffa virdnadsbidraget héller inte. Logi-
ken haltar.

Jag dar mamma och gynekolog. Jag har nistan dagligen i mer én 15
ars tid mott blivande mammor och mammor med barn. Min erfarenhet
ar att manga kvinnor vill vara hemma med sina sma barn, vilket ocksa
bekriftas i manga undersdkningar.

En sak har jag l4rt mig: Den socialdemokratiska familjepolitiken &r
den verkliga kvinnofillan.

Fru talman! I diskussionen om 6kat vald, 6kad kriminalitet och 6kat
missbruk pétalas vikten av fordldrarnas eget ansvar. Men hur skall man
begira att forédldrar tar ansvar niar Socialdemokraterna tar ansvaret fran
dem? Vérdnadsbidraget dr en symbol som ger oss fordldrar eget ansvar
att sjdlva fa bestimma hur vi vill fostra vara barn.

I propositionen talas det om barnets behov av barnomsorg. Men var
nidmns barnets behov av fordldrarna?

Anf. 48 ROSE-MARIE FREBRAN (kds):

Fru talman! Under forra mandatperioden fattades en rad beslut
inom familjepolitikens omrade. Tillsammans formade dessa beslut en
positiv helhet: storre valfrihet och réttvisa, uppvérdering av egenvard,
barnomsorgsgarantin, mangfald inom barnomsorgen och mojlighet till
flexibla 16sningar.

Nu foreslar regeringen och utskottsmajoriteten bestdende av Social-
demokraterna, Vinsterpartiet och Miljopartiet att vardnadsbidraget
skall bort, eftersom det anses vara ett steg i fel riktning, ”bade ur jam-
stilldhetssynpunkt och med hinsyn till statsfinanserna”. Rétten till hel
ledighet for vard av barn i tre ar skall inskrénkas till ett och ett halvt ar
som en konsekvens av att vardnadsbidraget avskaffas.

Jamstdlldhet mellan kvinnor och mén ar nagonting mycket viktigt.
Darfor skall jag uppehalla mig kring den aspekten.

Fru talman! For mig framstéar det klart att socialdemokraternas pro-
blem ér viljan till styrning, att alla skall stopas i samma form.

Marianne Jonsson framhaéller den socialdemokratiska familjepoliti-
kens fortrafflighet. Kvinnor och mén som vill skall kunna kombinera
fordldraskap och forvérvsarbete. Vem vill inte det? Socialdemokraterna
har inte monopol pé detta. Vad har ni att sdga till dem som da viljer en
annan modell, &tminstone under en period? Hur ser baksidan av det
socialdemokratiska myntet ut? Jo, kvinnor och mén som inte vill skall



tvingas att kombinera fordldraskap och forvirvsarbete under alla peri-
oder.

Av de 70 % som ansokt om och fatt vardnadsbidrag ar det dver
30 % som inte sjdlva stir for heltidsomsorg for sina barn. De har fatt
mdjlighet att ordna barnomsorgen pé ett mer flexibelt sitt &n tidigare.
Vad ér det for fel péa det?

Fru talman! Socialdemokraterna vill styra familjernas val. Social-
demokraterna forordar i praktiken s mycket forvirvsarbete som moj-
ligt. Varje individs beroende betyder ndmligen ndgonting negativt. Och
vem kan forneka att den lagavlonade deltidsarbetande mamman eller
pappan dr ekonomiskt beroende av sin heltidsarbetande partner? Den
lagavlonade deltidsarbetande fordldern ar lika ekonomiskt beroende
som den som &r hemma med vardnadsbidrag.

Det har ju de facto varit ett socialdemokratiskt motargument att det
med vardnadsbidraget inte lingre skulle 16na sig for ldgavlonade del-
tidsarbetande kvinnor att fortsitta sitt arbete. Ddrmed skulle vardnads-
bidraget vara en kvinnofilla.

Samtidigt pastar ni att fordldrar inte kan vilja mellan vardnadsbi-
drag och forvirvsarbete. Vardnadsbidrag ar inget alternativ, samtidigt
som det inte 16nar sig att deltidsarbeta. Hur skall ni egentligen ha det?
Vilka argument &r det som géller?

Fru talman! Rétten till tre &rs tjanstledighet skall tas bort. Lang bor-
tovaro fran arbetet &r ndmligen inte bra. Den som vill vélja det skall
mota hinder pa vdgen for att helst stoppas.

I utskottets betdnkande lagger man ut texten i den hér fragan. Det &r
bara negativt att vara borta fran jobbet under en langre tid. Varfor séger
da Marianne Jonsson att det hade varit battre om vi hade byggt ut anta-
let garantidagar i stéllet for att infora vardnadsbidrag? Och varfor séger
Anna Hedborg att hon hoppas att sa smaningom kunna bygga ut foréld-
raforsékringen? Ni vill ju forsvéra for fordldrar att vara borta fran job-
bet under en lingre tid! Men det &r inte tiden i sig som &r problemet.
Det &r bristen pd meritvardering och bristen pa stod for intrdde och
aterintrdde péd arbetsmarknaden som ir problemet. Det &r arbetsorgani-
sation osv. som &r problemet.

Fru talman! Jag &r bedrévad Gver bristen pé generositet hos Social-
demokraterna, Vénsterpartiet och Miljopartiet. Eftersom man inte sjalv
vill ha vardnadsbidraget skall inte heller ndgon annan ha det.

Jag dr ingen ung mamma, men jag har sma barn. Deras riktiga sméa-
barnsélder &r néra i tiden. Mina pojkar &r sex och atta ar. Jag har inte
varit hemma néstan nagonting pa heltid, inte ens med fordldraforsak-
ring. Men jag unnar dem som vill vara det att f4 ha den mgjligheten.
Var finns er generositet?

Nej, for socialdemokraterna finns det bara en godkénd livsstil. Var-
for kan ni inte bejaka mangfalden i samhéllet? Varfor kan ni inte lata
tusen blommor blomma?

Fru talman! Visionen om det jamstéllda samhéllet kommer inte att
forverkligas med en smalspérig socialdemokratisk politik. Det &r mén-
niskors drommar som skall uppmuntras. Det &r mdjligheter som skall
ges, inte utstakade vdgar med staket som ingen skall kunna avvika fran.

Prot. 1994/95:43

15 december

Fel!
viixelargument.

Okiint

67



Prot. 1994/95:43
15 december

Fel! Okiint
viixelargument.

68

Anf. 49 LENNART ROHDIN (fp):

Fru talman! Jag ber om ursékt, men jag var litet sen nér det géllde
replikomgéangen efter Berit Andnors anforande.

Jag tror i och for sig att jag och min familj passar rétt vl in pa Berit
Andnors och socialdemokraternas onsketdnkande. Jag tog personligen
ut betydligt mera forédldraledighet 4n vad min hustru gjorde for vara tva
déttrar. Vi anvinde kommunalt daghem sé& liange vi kunde till dess att
lillasyster foddes, och dé skall man ju ha &ven det stora barnet hemma.
Vi trodde att det var bra for storasyster att vara pa dagis i pedagogisk
verksamhet tillsammans med andra barn &ven nér vi var hemma med
lillasyster. Darfor tvingades vi att vilja fordldrakooperativ. Vi skulle
aldrig ha dromt om att anvdnda oss av vardnadsbidrag. Men jag vet
ménga som gor annorlunda bedémningar. Jag kan utifrdn mina vérde-
ringar tycka att de formodligen gor fel. Men jag kan inte dromma om
att bestimma hur de skall gora dessa avviagningar.

Det édr darfor som jag blir oroad och beklimd nér jag hor Berit
Andnor tala om réttvisa och jamstélldhet. Da hor jag aterigen de barn-
omsorgsbyrakrater — de socialdemokratiska kommunalpolitikerna, som
jag talade om i mitt anforande hir tidigare i dag — som vet hur alla
ménniskor skall ha det for att det skall bli rétt.

Det ir ju sa, Berit Andnor, att vi lever i en tillvaro dér vi inte kan fa
allt. Det géller for oss alla att géra en avvdgning hur vi uppnér bésta
mdjliga kombination for var och en av oss, och de avvigningarna gors
olika. Det gar inte att fa rittvisa, jamstélldhet, rétt att vara hemma med
barn och ritt att arbeta samtidigt. Man far gora kompromisser och
avsteg, och det maste var och en fi gora sjdlv. Men det vill inte social-
demokraterna acceptera.

Nér vi diskuterade fradgan om fordldrakooperativ i min hemkommun
sade socialdemokrater och barnomsorgsbyrakrater att det dr fel med
sddana, eftersom det slar mot ensamstaende fordldrar. De kan inte vara
med nir det finns en plikt for fordldrar att medverka i skdtseln av for-
dldrakooperativet. Man sade att en enhetstaxa gjorde det omdjligt for
laginkomsttagare att vara med i fordldrakooperativet. Men det méarkliga
ar ju, Berit Andnor, att ensamstiende fordldrar trots detta i en del fall
viljer fordldrakooperativ med arbetsplikt. Laginkomsttagare viljer
fordldrakooperativ d&ven med enhetstaxa som innebédr hogre avgift dn
om de hade valt kommunal barnomsorg.

Nér det géller vardnadsbidraget dr det sékert sa att det pa papperet
kan vara bittre utfall for hdginkomsttagare, men det &r vildigt manga
laginkomsttagare som dnda viljer att utnyttja vardnadsbidraget. Och
varfor? Jo, dérfor att de gor sina egna prioriteringar. Anledningen till
att socialdemokraterna vill ta bort vardnadsbidraget &r att man inte kan
acceptera att alla ménniskor inte gor lika prioriteringar. Méanniskor far
inte vara olika.

Anf. 50 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Det ar ju inte fraga om att vi frdn samhéllets sida skall
vara nagra formyndare som skall bestimma exakt hur fordldrarna skall
ha det och vilka val de skall gora. S& menar inte vi socialdemokrater.



Vad det handlar om — och det dr det som Lennart Rohdin faktiskt &r
inne pd — ar innebodrden av begreppen réttvisa, valfrihet och frihet, vad
vi lagger in i dessa begrepp. Det ar dér vi gor litet olika bedomningar
och har olika ideologiska uppfattningar.

For mig &r réttvisa — om jag skall genomfora en fordndring — ndgon-
ting som rimligtvis omfattar de flesta barnfamiljer, inte bara nédgra
stycken. Réttvisa for mig dr att alla barn, som ju ir olika, skall ges
nagorlunda lika forutséttningar att utvecklas och leva ett gott liv. For
mig &r rittvisa att den ensamstdende mamman, liksom den som lever i
en tvafordldersfamilj, skall ha nigorlunda likvirdiga levnadsforhallan-
den och mojligheter att vara tillsammans med sina barn. Det ar rittvisa
for mig.

Valfrihet for mig &r ndgonting som innebar mojligheter for de flesta
barnfamiljer, inte bara for nagra stycken. Det ar dér skiljelinjen gér.
Det &r det vi ser sa tydligt i vardnadsbidraget. Det 4r da vi ser skillna-
derna, hur olika vi lagger vara virderingar och hur véra ésikter gér isér.
Nér nigons valfrihet klampar in pa begreppet rittvisa for de ménga,
tycker jag att det 4r ndgot fel med valfriheten. Jag tycker att valfriheten
rimligtvis skall omfatta s& manga som mdjligt, inte klampa in pd nadgon
annans omrade och kanske forsdmra mojligheterna att uppnd sé& god
rittvisa som mojligt och sa stor valfrihet som mdjligt for s& manga som
mojligt. Det dr dér vi skiljer oss at.

Den konstruktion som ni valde och det utférande som vardnadsbi-
draget har ger inte den réttvisan; det ger inte den valfriheten. Dessutom
innebar véardnadsbidragets inforande en rad olika fordndringar som
motverkade jamstilldheten mellan kdnen. Det var att ta ett steg tillbaka
ifrdn det som vi hade uppnatt nir det gillde att ta ndgra steg fram mot
den verkliga réttvisan mellan kdnen.

Jag tycker att det dr oerhdrt viktigt att bdde mén och kvinnor skall
kunna forena ett fordldraskap med ett arbete. Da géller det att kunna
skapa forutséttningar for det. Det handlar inte om att vara formyndare
och bestimma, utan de mojligheterna skall naturligtvis finnas, och de
finns i dag.

Anf. 51 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Fru talman! Nér man hor Berit Andnor skulle man néstan kunna tro
att vi lever i ett u-land.

Vi har haft, och vi har, i det hér landet en forndmlig familjepolitik.
Vi har barnbidrag, fordldrapenning, kommunal barnomsorg, en
barnomsorgsgaranti sedan ett ar tillbaka, numera ocksd inslag som
utgdr incitament for papporna att ta en storre del av ansvaret nér det
giller fordldraledigheten. Det &r inte fraga om att rasera allt detta, &t-
minstone har jag inte hort att Goran Persson &r sa langt pa védg nir det
géller barnbidraget och fordldrapenningens minskning. Alltsa ar det
inte ett motsatsforhdllande hdr. Véardnadsbidraget, som kom i varas,
innebér inte nagot dramatiskt hot mot hela resten av familjepolitiken.
Det handlar i stéllet om ytterligare en liten byggsten.

Socialdemokraterna talar gérna om tvatredjedelssamhéllen. Nér jag
lyssnar pa Berit Andnor forstar jag att det innebér bl.a. att rittvisa in-
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nebar att vi skall se till att tva tredjedelar, eller liknande, skall fa allt
optimalt. Réttvisan trampar man péd tirna ifall man forsoker gora
nagonting for den resterande tredjedelen eller den fem, tio procenten
eller vad det nu kan vara, som inte passar in i den socialdemokratiska
modellen.

Som jag ser det &r valfrihet och réttvisa att forsoka bygga ut famil-
jepolitiken sa att &ven de — en minoritet — som har statt utanfor stora
delar av den hittillsvarande familjepolitiken ocksa far en del av kakan
och darmed fér litet storre valfrihet. D& 6kar valfriheten for &dnnu fler
ménniskor. Jag medger girna, Berit Andnor, att hir ligger en stor ideo-
logisk klyfta mellan oss.

Anf. 52 ANDRE VICE TALMANNEN:
Innan vi fortsétter vill jag meddela att vi i presidiet har ambitionen
att hinna med en votering fore middagspausen.

Anf. 53 BERIT ANDNOR (s) replik:

Fru talman! Det &r precis som Lennart Rohdin sédger, att vi har en
forndmlig familjepolitik. Den har byggt pé tre grundstenar. Den ena &r
fordldraforsékringen, som har gjort det mojligt for fordldrar att vara
tillsammans med sina barn i olika formationer under ganska lang tid.
Man har kunnat anpassa sitt arbetande, dven ndr barnen blivit litet
storre, genom att anvinda fordldraforsikringen. Det har gjort det mdj-
ligt att pa ett mycket flexibelt sédtt kombinera arbete med foraldraskap.
De tva andra &r barnbidragen och barnomsorgen.

Det har varit de tre grundstenarna i uppbyggnaden av familjepoliti-
ken. Den ar forndmlig. Jag haller med Lennart Rohdin. Jag tycker att
det dr synd att vi genom véardnadsbidraget skulle forsdmra den, for det
dr det som vardnadsbidraget ju gor. Det forsdmrar mdojligheterna att
dven fortsittningsvis bygga vidare pa den, som Lennart Rohdin siger,
mycket forndmliga familjepolitiken.

De tre grundstenarna i uppbyggnaden av familjepolitiken har haft
ett syfte ocksd, ndmligen att vi satt barnen i centrum. Det har varit
barnens villkor som har varit det viktiga, att ge dem en trygg uppvaxt
med mojligheter att trdffa sina fordldrar. Det har varit ett led i att skapa
jamstélldhet, ndgorlunda jamstillda villkor, mellan mén och kvinnor.
Foréldraforsakringen har bidragit till det, den har gett den mdjligheten.
Nu tar vi ytterligare ett steg i den riktningen med pappamanaden. Av-
sikten har varit att man skall kunna forena fordldraskapet med ett ar-
bete. Detta har lett till att kvinnorna i Sverige har haft en mycket hog
forvarvsfrekvens. Det har ocksa lett till att vi haft ett mycket hogt fods-
lotal i det hér landet, just darfor att man har tyckt att det hér har funge-
rat vildigt bra. Fragar man barnfamiljer hur de egentligen vill ha det &r
svaret att det viktiga dr kunna kombinera ett arbete med ett fordldra-
skap.

Lennart Rohdin sédger att det med ett vardnadsbidrag blir en dkad
rittvisa for en liten grupp som har sttt utanfor. D& &r vi inne pé reso-
nemanget om att samhillet subventionerar barnomsorgen sa oerhort
mycket och varfor vi dé inte skall ge litet pengar till dem som &ndé &r



hemma. Det ér detta som ar det stora tankefelet och begrénsningen i de
borgerliga partiernas analys. Barnomsorgen ér ju, nér man tittar pd den
strikt ekonomiskt, samhéllsekonomiskt 16nsam. Det visar alla berdk-
ningar. Dessutom finns det en rad undersdkningar som visar att det
avgorande ar hur mycket tid man tillbringar med sina barn, inte om
man arbetar eller inte, utan det &r helt andra saker som &r avgorande.
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Anf. 54 LENNART ROHDIN (fp) replik:

Fru talman! Jag delar helt uppfattningen — det &r vél ingen Over-
raskning nér det géller en folkpartist — att barnomsorgen &r samhallse-
konomiskt 16nsam. Déremot har man inte gjort beddmningar av varje
enskild individ som utnyttjar barnomsorgen. Berdkningarna visar att
barnomsorgen sammantaget dr ekonomiskt 16nsam. Eftersom man inte
viger in individers bidrag till den samhillsekonomiska lénsamheten
dér, finns det ingen anledning att kollektivt séga att de som stér utanfor
inte skall ha négot stod i de behov som de har.

Det ar mérkligt — men inte i det socialdemokratiska resonemanget —
att man inte kan acceptera att det, trots att vi har en férndmlig familje-
politik med allt det vardefulla som vi tycker att det ar vért att sl vakt
om, dnda finns ménniskor som beroende pa var de bor, pa brister i
kommunerna, pa att de gér andra prioriteringar eller pé att deras barn
har speciella behov, viljer att skota barnen pa ett annat sétt och ddrmed
tar valdigt litet i ansprak av samhéllets resurser for familjepolitiken. D
kan jag inte se att det skulle vara ndgot hot mot vare sig familjepoliti-
ken, réttvisan eller jamstélldheten att vi kompletterar familjepolitiken
med ytterligare en byggsten, som ger litet béttre forutsittningar for
ocksé dessa ménniskor.

Alldeles uppenbart gér médnniskor, oavsett vilken uppfattning Berit
Andnor har om ensamstaende, laginkomsttagare osv., andra priorite-
ringar eller har kanske andra virderingar 4n Berit Andnor och jag har.
Jag tycker att de skall en mdjlighet att forverkliga detta.

Anf. 55 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! Jag vill avge en rostforklaring for Miljopartiets del.

Vi kommer att rosta med utskottsmajoriteten. Under hela valrorel-
sen och under flera ars tid har vi pldderat for att vardnadsbidraget inte
okar valfriheten, inte ger den réttvisa som vi tycker skall finnas.

Men vi har ett annat forslag som jag kan séga litet grand liknar det
hir, ndmligen att man skall kunna vara dagbarnvardare at bade eget
barn och andras. Man skall t.ex. kunna fa ha ett eller tvd egna barn och
oka pé upp till fyra stycken. For det skall man kunna fa dagbarnvardar-
l6n. Detta &r nagot helt annat dn vardnadsbidrag, darfor att det ger
sociala formaner. Det blir ett jobb. Den utbildning som dagbarnvardare
i vanliga fall har skall ocksa tillfalla de mammor som fér rikna in sina
egna barn i gruppen.

En del dagbarnvérdare kan ju ha upp till sju barn bara darfor att de
ocksé har hand om sina egna barn. Det ar svart att gora ett bra jobb nér
det ar pa det séttet.

Vart forslag tycker vi ér bra. Det skulle dessutom kunna vara myck-
et lampligt att infora detta i kommunerna efter jul, nér det ar lag pa att
man skall tdcka in barnkon till dagbarnvardare. Det hér skulle kunna
kapa topparna. Kanske man inte behdvde bygga ut s manga daghem —
som kanske sedan blir dverflodiga. Man féar alltsé sociala formaner.
Man fér sjukforsdkring. Inkomsten ger pensionsgrundande podng och
ar. Detta skulle kunna vara ett alternativ. Det &r inte fraga om att ticka
dagbarnvarden. Men det skulle, som sagt, vara ett alternativ, liksom



trefamiljssystem eller olika privata 16sningar som icke ger vinst — koo-
perativ o.d.

Vi ville hér ha haft ett halvars avvecklingstid. Vi tycker att det hade
varit bra i de osékra tider som nu dr — med hot om neddragningar ocksa
av barnbidragen t.ex. Sammma familjer skulle ju drabbas dubbelt upp.
Flerbarnsbidraget skall ju ocksa eventuellt minskas. Det kan ocksa vi
tanka oss att minska en del.

Det ar i dag svéra tider, som sagt, med manga arbetslosa. Darfor
tycker vi att det skulle ha varit en avveckling den sista juni till somma-
ren. Man hade ocksa kunnat utvédrdera det hela pé ett annat sitt.

Men det hér ar en rostforklaring och vi stodjer forslaget om ett bort-
tagande av vardnadsbidraget, 4ven om vi tycker att det sker ett halvér
for tidigt. Vi stodjer ocksa Kristdemokraternas motion, som handlar om
en tredrsperiod for att vara hemma med barn.

Anf. 56 GOTE JONSSON (m):

Fru talman! Bara en liten synpunkt med anledning av Miljopartiets
stillningstagande. Fr.o.m. arsskiftet kan enligt géllande lag alternativa
daghem viéxa upp utan att kommunerna sdger nej. I den mojligheten
ligger ocksa grona daghem, som bygger pa en alternativ miljéprincip,
ekologisk skolning o.d.

Jag ér vildigt forvanad Over att Miljopartiet sdger nej till den
lagstadgade mojligheten for dessa alternativ. Ert stillningstagande
kommer att innebéra att det blir svart for den formen av alternativ att
tringa igenom den rodroda asfalten. Den lilla maskrosen fér det job-
bigt. Ni har inte slagit vakt om den har mdjligheten!

Anf. 57 RAGNHILD POHANKA (mp):

Fru talman! En rostforklaring foranleder kanske inte en ny debatt.
Jag vill dnda siga att det inte finns ndgot som hindrar de hir daghem-
men. Vi har sagt ja i kommuner och &verallt till kooperativa daghem
och till olika former.

Vad vi har sagt nej till nir det géller daghem 4r daghem av samma
typ som Pysslingen, dér man tar ut en vinst av daghemmen. Det riknar
jag inte med att grona daghem skall gora. Darfor kan jag inte forsta vad
det skulle ha for effekt i den fragan.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Beslut

Mom. 1 (avslag pa propositionen)
1. utskottet

2.res. 1 (m, c, fp, kds)

Votering:

176 roster for utskottet

117 roster for res. 1

56 franvarande
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Prot. 1994/95:43 Kammaren bif6ll utskottets hemstéillan.

15 december Partivis fordelning av rosterna

For utskottet: 141 s, 18 v, 17 mp
Fel! Okint Forres. 1: 66 m, 19 c, 19 fp, 13 kds
viixelargument. Franvarande: 20s,14m, 8¢, 7 fp,4 v, 1 mp, 2 kds

Mom. 2 (upphdvande av lagen om vardnadsbidrag)
1. utskottet

2. res. 2 (m, c, fp, kds)

Votering:

175 for utskottet

117 for res. 2

57 franvarande

Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 140 s, 18 v, 17 mp

For res. 2: 66 m, 19 c, 19 fp, 13 kds
Franvarande: 21s,14m,8¢c, 7 fp,4 v, 1 mp, 2 kds

Mom. 3 (lagen om allmén forsékring)

1. utskottet

2. res. 3 (m, c, kds)

Votering:

190 for utskottet

104 for res. 3

55 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 140 s, 15 fp, 18 v, 17 mp
For res. 3: 66 m, 20 c, 5 fp, 13 kds
Franvarande: 21s,14m,7c¢c,61p,4v, 1 mp,2kds

Mom. 4 (ledighet for vard av barn)

Propositioner stélldes forst betrdffande utskottets hemstillan och déref-
ter ifrdga om motiveringen.

Hemstéllan:

1. utskottet

2. res. 4 (c, fp, kds)

Votering:

220 for utskottet

72 for res. 4

1 avstod

56 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.

Partivis fordelning av rdsterna:

For utskottet: 141s,61 m, 18 v

For res. 4: 2m,20c, 20 fp, 17 mp, 13 kds
Avstod: I m

Franvarande: 20s,16m, 7 ¢, 6 fp,4 v, 1 mp, 2 kds
74



Motiveringen:

Godkénnande av

1. utskottets motivering

2. motiveringen i res. 5 (m)

Votering:

178 for utskottet

66 for res. 5

47 avstod

58 franvarande

Kammaren godkénde utskottets motivering.

Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 137s,1¢, 8 p, 18 v, 12 mp, 2 kds
For res. 5: 65m,1c

Avstod: 2s,1m,17c, 11 fp, Smp, 11 kds
Franvarande: 22s,14m,8¢, 7 fp,4 v, 1l mp, 2 kds
Conny Sandholm (fp) anmélde att han avsett att avsta frén att rosta men
markerats ha rostat ja.

Mom. 5
Kammaren bif6ll utskottets hemstéllan.

Mom. 6 (barnomsorgen)

1. utskottet

2. res. 6 (m, c, fp, kds)

Votering:

176 for utskottet

119 for res. 6

54 franvarande

Kammaren bifoll utskottets hemstéllan.
Partivis fordelning av rosterna:

For utskottet: 141s, 18 v, 17 mp

For res. 6: 66 m, 21 c, 20 fp, 12 kds
Franvarande: 20s,14m,6¢, 6 fp,4 v, 1l mp, 3 kds

Beslut om uppskjuten votering
Pé forslag av andre vice talmannen medgav kammaren att de dren-

den som hann debatteras fardigt under dagens sammantriade fick avgo-
ras vid morgondagens arbetsplenum.

Prot. 1994/95:43

15 december

Fel!
viixelargument.

Okiint

75



Prot. 1994/95:43
15 december

Forslag till alkohollag

76

13 § Forslag till alkohollag

Foredrogs
Socialutskottets betdnkande 1994/95:SoU9
Forslag till alkohollag (prop. 1994/95:89)

Kammaren bifoll utskottets framstédllning om att betdnkandet fick
avgoras efter endast en bordlédggning.

Anf. 58 LEIF CARLSON (m):

Fru talman! Socialutskottets betédnkande 9 behandlar forslaget till
ny alkohollag, som bl.a. innebédr en sammanslagning av lagen om till-
verkning av drycker och lagen om handel med drycker. Det ér helt i
linje med var instéllning till behovet av forenklingar inom alkohollag-
stiftningen liksom ocksa till att tillverknings- och distributionsmonopo-
let bryts. Vi har aldrig accepterat att det finns ndgot héllbart alkoholpo-
litiskt skal till det monopolet.

Jag ténker inte ta upp tid med de fradgor dir man har tillmotesgétt
oss, utan koncentrerar mig pa det som skiljer.

Fru talman! Det rdder en bred enighet om att kampen mot alkohol-
missbruk dr en av de viktigaste socialpolitiska uppgifterna. Ocksa de
fordndrade forhallanden som EU-medlemskapet innebdr medfor okat
behov av att forbattra och fordndra strategin mot alkoholmissbruk. For
missbrukarna, deras hustrur eller mdn och deras barn ar allt tal om
social trygghet, vilfard och respekt ett han. Vi menar dérfor att nya
former for information och opinionsbildning maste till.

De gamla forbuds- och krangeldtgirderna har inte varit sdrskilt
lyckade. De har mer retat 4n motiverat till ansvar. Man maste nog mer
ta till vara de positiva sidorna i ett mattfullt bruk och inte forsdka vidta
atgdrder som uppfattas som klafingriga och krinkande av den egna
bestimmanderitten. Man maste ldra av t.ex. den information som ge-
nomfordes vid liberaliseringen av alkohollagarna i Quebec och av
andra lyckade informationskampanjer. Man maéste inse att en informat-
ionskampanj inte dr ndgot kortvarigt som poppar upp, utan det dr en
kontinuerlig, stindigt pagaende process.

Man maste stirka familjen, si att den kan stddja och leda de unga.
Man maste stirka den lilla vérlden, dels familjen, dels ocksé vinner,
arbetskamrater och umgénge, s& att man far den kontroll som social
samvaro innebir, vilket motverkar de ensamma dryckesvanorna, de
som ar skadliga.

Det maste till intensivare insatser fran skolan, och det maste ges
stdd at enskilda initiativ av olika slag.

Fru talman! Vi maste gora klart for oss och acceptera att bruket av
alkohol &r en del av var kultur. Till fest, i sorg, i glddje, i litteratur och i
poesi har den haft sin plats i arhundraden. Vi kan inte skilja oss fran
den, utan vi maste ldra oss att hantera den pa ett béttre sdtt dn hittills.
Ingen alkoholpolitisk information lyckas om inte detta respekteras.

For att komma at missbruket maste man se och gora skillnaden mel-
lan missbruket och bruket tydligare. Man maste acceptera de positiva



sidorna, att det dr en séllskapsdryck med stora vdrden. Man maste
stirka de beteenden som ger en bra social miljo, att umgés med andra
pa restauranger och péd pubar, dér det finns en social kontrollerande
miljé som &r bra for ménniskor att vara i. Man maéste sétta kvalitet
framfor kvantitet, dvs. anvinda sm& méngder. Man maste 6ver huvud
taget stirka ansvaret for en méattfull alkoholkultur.

Vi skall understryka skadorna, gora klart hur allvarliga de &r vid
missbruk. Men dé kan vi inte heller forneka att det finns positiva effek-
ter vid bruk. Fa medel har en sd gynnsam effekt pé hjartkarlsjukdomar
som alkohol i sma méngder.

Vi ér inte trovirdiga om vi bara tar fram det negativa. Vi méaste ge
en saklig och riktig information om vi skall bli trodda nér vi har allvar-
liga saker att sdga. Vi skall inte komma med pekpinnar, utan respektera
den enskildes rétt att bestimma sjilv, hans formaga att fatta riktiga
beslut nér han vél dr informerad.

Forbud som &r svarbegripliga, regler som uppfattas som kléfingriga,
eller t.o.m. som trakasserande, en dversatlighet, skapar ovilja att folja
och medverka i det som &r vésentligt, nimligen att motverka miss-
bruket. Har behovs en forstaelse hos allmidnheten. Det dr nddvandigt.
Darfor maste reglerna vara enkla och klara.

Resurserna maste inriktas huvudsakligen pa de 10 % som konsume-
rar 50 % av alkoholen. En bred opinion maste acceptera att de kraft-
fulla atgirderna ar nédvéndiga hir, inte stimmas avog mot all alkohol-
politik genom regler som om man fér ta en Ol till maten, nér restau-
rangen far vara oppen eller om det skall vara mattvidng. Méanga minns
saddant som 06lgds, mattallrikar som bars ut och in till dess de gick
sjélva, regler som mer uppfattades som 16jliga &n alkoholpolitiskt verk-
samma.

Varfor skall man underlitta for svartkrogar, 16nnverksamhet och
brottslighet genom att ha regler som gor att viljan att folja lagar urhol-
kas?

Fru talman! Under flera ar har Moderata samlingspartiet foreslagit
grundldggande fordndringar i alkoholpolitiken. Det gor vi ockséd nu i
vara reservationer. Som vi ser det, och som jag har sagt, 4r det stora
problemet missbruket av alkohol och inte bruket. Skall vi komma &t
missbruket krdvs andra dtgérder an hittills, en annan instdllning &n att
gora det svart for gemene man som kan skota alkoholen att ocksa bruka
den. Det ma vara till maten, i vanners lag, pa restauranger vid tider som
man sjilv véljer eller vid en diskussion efter en hor- eller sevérd kon-
sert eller teaterforestéllning.

Det handlar om utdkad kontinuerlig information, om stirkandet av
de mekanismer som paverkar bruket sa att man pé ett angendmt, stddat
och civiliserat sitt umgéds med andra, sig sjdlv och med livet 6ver hu-
vud taget. Det handlar om att forsvaga varje incitament till missbruk
och koncentrera insatserna pa den grupp som maste ha vart stod och
var hjélp.

Fru talman! Utifran detta vill jag berdra vara reservationer nagot.
Man kan sjilvklart diskutera myndighetsélder, ndr man &r mogen att
fatta beslut. Men i Sverige har personer som uppnatt 18 &rs alder rost-
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ratt, dr skyldiga att fullgdra militartjéanst och har rétt att ta korkort. Det
ar da rimligt att de ocksd maste anses mogna att bestimma nir de skall
handla och vad de skall handla, varfor aldern for rétt till inkép och
inforsel av alkohol bor jamstillas med myndighetséldern.

Det ar sjélvklart, fru talman, att stringa regler skall gilla for den
som skall f4 Oppna restaurang dir det serveras spritdrycker, vin eller
starkdl. Men det maste vara ndgon rimlighet. Det forslag som foreligger
ar inte rimligt. Det mest allvarliga 4r att bevisbordan vid ansdkan om
tillstdnd ligger hos den sdkande och inte hos tillstindsmyndigheten.
Uttalandet i specialmotiveringen till 7 kap. 7 §, att omstindigheten att
inga anmérkningar framkommit inte &r tillrackligt for att bevilja serve-
ringstillstdnd, dr hipnadsvickande. Det &r en orimlig réttsordning.

Det dr ocksa orimligt att en person som soker tillstind inte far ha
varit inblandad i en konkurs p4 mycket linge. Konkurser beror ju inte
alltid pa nigon form av olaglig verksamhet. En konkurs kan bero pa
andra faktorer, och var sak maste ju domas utifran sin art. Vi anser att
tillstdnd skall kunna ges om den ansdkande fyller kraven i alkoholla-
gen. Sjalvklart maste kontrollen ver givna tillstind vara mycket strikt.

Fru talman! Resultatet av nuvarande bestimmelser om mattvang
och det som nu foreslds &r att vi har och formodligen kommer att fa
behalla en timligen outvecklad restaurangkultur. Det innebiar att mdj-
ligheten att bli serverad ett glas 6l eller vin pé en kvarterspub, ddr man
triffar grannar och vénner, i stor utstrickning saknas. I stillet har vi
vant oss att dricka i hemmen innan vi gér ut — man grundar. Darigenom
blir alkoholkonsumtionen oftast stdrre 4n om man haft mojlighet att
besdka en pub eller bar i goda vinners sillskap.

Fru talman! Néagon bestimmelse om att matservering skall vara ett
krav for att serveringstillstind skall kunna beviljas for pubar och lik-
nande inrdttningar ar enligt var mening onddig.

Men det &r positivt att forbudet mot pausservering utan mattvang i
foajéer till teatrar och konsertlokaler slopas. Men det bor inte stanna
vid det. Serveringen bor inte bara omfatta vin och starkol utan kan
ocksd omfatta spritdrycker. Vidare bor servering ocksd kunna ske i
paus i samband med en forestdllning samt fore och efter en forestill-
ning. Internationellt dr detta en sjilvklarhet. Det kan ju vara sa att man
tillsammans med nadgon kommer tidigt till en forestdllning och vill sitta
ner och diskutera igenom nagot och da tycker att det skulle vara trevligt
med ett glas vin. Kanske man eftert vill stanna och diskutera en an-
mérkningsvird upplevelse som man varit med om. Att dir styra vad
man fér dricka eller inte kan inte ha med alkoholpolitik att gora.

Fru talman! Vi tycker ocksa att det &r klart att servering fran mini-
barer pa hotell skall fa ske pa de hotell som har serveringstillstand. Det
behdvs ingen sdrskild bestimmelse i ndgon lag om det.

Vi anser ocksa att Sverige bor anpassa bestimmelserna rorande ser-
veringstider till vad som giller i praktiskt taget hela den 6vriga vést-
vérlden. De nuvarande och foreslagna serveringstiderna fyller, enligt
véar mening, ingen alkoholpolitisk funktion. Snarare har de gett upphov
till att antalet svartklubbar har okat i storstdderna. Dessa Oppnar nér
den lagliga och skattebetalande verksamheten har sténgt, vilket gor att



den lagliga verksamheten helt enkelt inte kan konkurrera. Den &r utan
insyn. Detta kan inte vara bra for laglydnaden och for samhillet. Ur
alkoholpolitiskt perspektiv bor dérfor de néringsstillen som fatt till-
stand att servera alkoholdrycker f& ha oppet vid de tidpunkter da det
finns efterfrdgan, dvs. de bor sjdlva fa bestimma om sina Oppettider.
Sjdlvfallet skall detta foljas noga, s& att man kan se vilka effekter det
har.

Fru talman! Bestimmelser om prisséttning och pa vilket sitt ett né-
ringsstille far marknadsfora alkohol bor inte heller intas i alkohollagen.
Det finns inget skil att infora bestimmelser som pé nagot sitt forutsit-
ter att niringsidkaren inte bedriver en ekonomiskt sund verksambhet.
Genom beskattningsreglerna frimjas ocksé alkoholsvaga drycker, vil-
ket rimligen bor réicka.

Fru talman! For att spara kammarens hért anstrdngda tid avslutar
jag med att yrka bifall till reservation nr 7, men jag stir givetvis bakom
alla véra reservationer.

(forts.)

Ajournering

Kammaren beslot kl. 17.55 att ajournera forhandlingarna till kl.
19.00 f6r middagsuppehall.

Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 19.00.

13 § (forts.) Forslag till alkohollag (forts. SoU9)

Anf. 59 ROLAND LARSSON (c):

Herr talman! Missbruket av alkohol och droger och det vald som
ofta foljer av detta gér allt ldngre ned i aldrarna. Varje dag kan vi ldsa i
vara tidningar hur oskyldiga ménniskor — bade unga och gamla — opro-
vocerat har blivit nedslagna och sargade péa olika sétt pd offentliga
platser. Inte ens véra skolgérdar ar lingre skyddade for detta vald. I de
flesta fall utovas det under inflytande av alkohol eller droger av négot
slag.

Missbruket dr en livstragedi for alla de ménniskor som blir miss-
brukare, som inte kan halla mattan eller hélla distansen till alkoholen.
Det &r ocksa en tragedi for manga familjer och for ménga barn, som
véxer upp i miljéer dar alkohol och vald tillhor vardagen.

Man kan naturligtvis ha olika uppfattningar om vad det &dr for
grundldggande problem i vart samhélle som foder missbruket och det
véld som foljer av detta. Sékert finns det t.ex. en koppling till den fraga
vi diskuterat tidigare hdr i dag — familjen och familjepolitiken. Ocksa
alienation och rotloshet gor att manga ménniskor hamnar i missbruk.
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Att man tvingats att ldmna den invanda milj6 dir man haft sina rotter
och dédr man har kunnat kénna trygghet &r, tror jag, en viktig forklaring
till att alkoholbruket i vart samhalle okar.

Jag sade tidigare att man kan ha olika asikter om det har. Man kan
diskutera vad som véger tyngst och vad som kan ha mindre betydelse i
det hdr sammanhanget. Vad man déremot inte kan diskutera — det ar
nidmligen entydigt — &r att tillgéngligheten nir det géller alkohol och
droger har en direkt koppling till om och néir man skall borja dricka
alkohol eller borja roka hasch.

Grunden for en bra alkoholpolitik &r déarfor att fA unga ménniskor
att aldrig borja bruka alkohol och att begriansa alkoholens tillginglig-
het; missbruket stir ndmligen i proportion till totalkonsumtionen. I det
forslag som vi nu behandlar saknas tyvirr mycket av de ambitioner som
man borde ha nir det giller att just begrénsa tillgingligheten for att fa
unga méanniskor att skjuta pa sin alkoholdebut.

Som huvudskal for det forslag till fordndrad alkohollag som vi nu
har framfor oss dberopas den anpassning som krévs till foljd av EU-
medlemskapet. Till stor del dr det ocksa riktigt. Det géller t.ex. de
lagéndringar som krévs ndr Vin & Sprit AB:s monopol nu avvecklas
och inrdttandet av den nya myndighet, Alkoholinspektionen, som &r en
direkt foljd av detta.

Men i andra delar har lagforslaget inget med en EU-anpassning att
gora. Det giller t.ex. forséljnings- och serveringsregler och vilka in-
stanser 1 samhillet som skall fatta beslut och utdva kontroll 6ver dessa
regler. Genom EU-medlemskapet avhinder vi oss hér i landet en del av
de alkoholpolitiska instrument som vi hittills forfogat 6ver. Utover
avvecklingen av tillverknings-, import- och partihandelsmonopolet
kommer inte heller skatteinstrumentet att kunna anvidndas pd samma
sitt som tidigare.

Desto viktigare dr det dé att vi utnyttjar och forstarker de mojlighet-
er att begrinsa alkoholens skadeverkningar som vi har kvar. Det faktum
att vi nu gar med i EU far inte innebéra att vi minskar vara insatser for
att uppnd WHO-malet att minska den totala alkoholkonsumtionen med
25 % mellan 1980 och 2000.

De tva principer som legat till grund for alkoholpolitiken hittills —
att begrinsa totalkonsumtionen och att begrinsa privata vinstintressen i
handeln med alkohol — luggas rejélt i kanten genom den lagéndring
som vi nu har att ta stdllning till. Det vore darfor naturligt, herr talman,
att de instrument som vi pa det hér séttet gr miste om kompenserades
med skédrpta regler ndr det géller sddant som vi fortfarande har méjlig-
het att gora. Jag tdnker da pa tillstdnd, kontroll och tillsyn.

Tyvérr tas inte de mdjligheterna till vara i forslaget. Tvértom tar
man nu bort vissa regler for tillstind och servering som syftar till att
begrénsa tillgdngligheten till alkohol. Det vore rimligt, tycker jag, att
t.ex. Alkoholinspektionen dvertog ansvaret fran Konsumentverket nér
det géller kontroll- och marknadsforingsfragor. Det &r rimligt att den
myndighet som nu inréttas far ta &ven det ansvaret.

Det borde ocksa finnas flera objektiva kriterier for tillstand, forsalj-
ning och servering, och de borde slas fast pa olika sitt. Det borde t.ex.



finnas restriktivitet i och kring lokaler dar det finns mycket ungdomar, i
anslutning till idrottsanldggningar eller liknande miljoer, dir man kan
forutsitta att det vistas manga yngre méanniskor. Det borde t.ex. inte
tillatas att hotellen, &ven om man har serveringstillstand inom hotellet,
inrdttar s.k. minibarer — det 6kar ocksé tillgangligheten for yngre mén-
niskor och ménniskor som har svart att hantera alkoholbruket; det 6pp-
nar en ny vig for manga att skaffa sig alkohol pé tider pa dygnet da
man normalt inte har mojlighet till detta.

Det ér inte bra att sluttiderna for servering forlangs. Det borde fin-
nas en absolut sista tidpunkt d& servering av alkohol far ske, satt till
kl. 3 pa natten.

Till sist och, herr talman, kanske mest géller det tillstdndet till folk-
Olsforsiljning. I dag kan 61 av klass II, dvs. folkdl, séljas i butiker som
ocksa siljer livsmedel, under forutséttning att man far tillstdnd till
detta. Det betyder att det finns ungefér 12 000 tillstand hér i landet. Det
finns alltsd 12 000 butiker som samtidigt som de séljer livsmedel fér
sdlja folkol.

Genom det forslag som nu framldggs — att denna tillstdndsprovning
skall tas bort — kommer alla som 6ver huvud taget siljer livsmedel, dvs.
de som far miljondmndens tillstdnd att pd nagot sitt sélja livsmedel,
automatiskt att ocksd fa tillstdnd att silja folkol eller 6l klass II. Det
kommer att dka antalet forsidljningsstéllen till minst det dubbla. Men
vad vérre ir, det kommer ocksé att 6ka antalet forsiljningsstillen som
dr Oppna pa tider pad dygnet d& det nu &r omdjligt att kopa folkol.
Varenda korvkiosk och varenda godisbutik som har tillstdnd att sélja
nagon typ av livsmedel kommer alltsa att ocksé kunna silja folkol. Det
gOr att manga kommer att kunna skaffa sig folkdl nidr som helst pa
dygnet. Eftersom just folkolet for manga ungdomar ar en inkdrsport till
ett mer permanent alkoholbruk och sd smaningom missbruk tycker jag
att detta &r mycket allvarligt.

Tillstdndsprovningen borde vara kvar. Det &r inte bra att sldppa
folkolet fritt pa detta sétt.

Herr talman! Sammantaget kommer den foreslagna lagen att leda
till att tillgéngligheten nér det géller alkohol, inte minst for ungdomar,
kommer att 6ka i betydande grad. Det beror inte i forsta hand pa an-
passningen till EU och den fordndring som gors med anledning av den.
Det beror i stéllet i stor utstrickning pa att vi forsvagar det instrument
vi fortfarande forfogar 6ver och avstar de mojligheter till skdrpt kon-
troll och tillstdandsgivning som vi har kvar.

Maénga delar av det hér lagforslaget forefaller mig inte vara fullt sa
genomténkta. Jag tror inte att man fullt ut har insett konsekvenserna av
att ta bort tillstindsgivningen for 6lforsdljningen, som jag tidigare
ndmnde. Jag tror inte att man riktigt har forstatt vad det innebar i alla
de miljoer ddr ungdomar vistas ute under kvillar och nitter att man ger
tillstand och okar antalet forséljningstillfillen under vilka tider som
helst pa dygnet.

Som intékt for mitt pastdende att det inte 4r genomténkt tar jag for-
slaget 1 propositionen om lagstiftning gillande hembrénning. I propo-
sitionen fanns ett forslag om att det inte ldngre skall vara forbjudet att
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inneha en hembranningsapparat. I stéllet skulle lagstiftningen ta fasta
pa att det kan vara forberedelse till brott att inneha hembranningsappa-
rat.

Om polisen upptécker att ndgon har en hembrénningsapparat skulle
denne inte kunna botfillas for innehavet. Forst mdste man bevisa att det
innebér forberedelse till brott. Det gér nog att gora i de allra flesta fall.
Ingen har vél en hembrianningsapparat for nagot annat &dndamal. Det ar
klart att man kan hitta pa olika skél. I de flesta fall kan man troligtvis
batfillas.

Vad vérre ar i forslaget dr att om man hade kommit pa ndgon med
ett innechav sd kunde man inte beslagta hembrinningsapparaten med
mindre &n att man forst bevisade att apparaten var anvdnd. Forst skall
det bevisas att den som har en apparat tinker anvénda den. Forst nér
man har bevisat att den dr anvind skall man kunna beslagta den. Det
hir var inte genomtédnkt. Det har ocksad gjorts ett tillkinnagivande péa
den punkten fran ett enigt utskott.

Jag sdger detta eftersom jag tar det som intékt for att Aven andra de-
lar av lagforslaget kanske inte heller 4r sa genomtéinkta.

Herr talman! Efter det att jag har framfort s4 mycket kritik mot for-
slaget vill jag avsluta med att peka pé att det dven finns positiva delar i
det. Att kommunerna skall Overta tillstdndsgivningen och tillsynen
tycker jag &r bra. Besluten flyttas nirmare den verklighet som man har
att ta stillning till. Det ar ett bra anslag. Det géller att ge kommunerna
de mojligheter som de behover for att kunna skota dessa fragor.

Det dr ocksé bra att man har tagit bort en del av de ganska obegrip-
liga eller atminstone svarbegripliga detaljregler som har funnits tidi-
gare. Ingen ménniska brukar mindre alkohol for att man har lustiga
detaljbestimmelser som inte dr forankrade i folks réttsmedvetande.
Darfor ar det bra att vissa av dem har tagits bort.

Herr talman! Med det anforda vill jag yrka bifall till reservationerna
1,6,9,11, 13,14 och 17.

Anf. 60 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Herr talman! Alkohol &r ett av vart lands storsta folkhélsoproblem.
Alkoholen kan ju bade brukas och missbrukas. Missbruk av alkohol
utgor ett av de storsta hoten mot ménniskans frihet och integritet, med
alarmerande medicinska och sociala skadeverkningar. Alkoholen utgor
samtidigt en accepterad del av var kultur och ar fér ménga en killa till
gladje. Det giller séledes att skapa en respekt for alkoholen och en
instéllning i samhéllet att berusning inte &r ett accepterat resultat av
alkoholbruk. Att upptrdda berusad &r att gora bort sig.

Debatten om alkohol handlar ofta om enskilda fragor som System-
bolagets vara eller inte vara, inkopsalder och restriktioner av olika slag.
Sa blir det dven i dag, trots att jag helst skulle vilja ha en bred alkohol-
politisk debatt om atgérder pd olika omraden for att befraimja den atti-
tydforandring till alkoholbruk som nu méste till infor vart intrdde i EU.

Men i dag behandlar vi en proposition som begrénsar sig till forenk-
lingar och decentralisering av tillstindsprévningen for serveringstill-
stind. Aven om vi i Folkpartiet liberalerna vilkomnar decentralise-



ringstankarna s& finns det en del saker i propositionen som kan bli
battre. Jag héller med Roland Larsson om det. Det har med det syftet
vickts ett antal motioner av olika partier, frimst med avsikten att
astadkomma skérpningar i lag- och s.k. brodtexter jamfort med propo-
sitionen. Vi har, tycker jag, i utskottets betdnkandetexter fatt med sad-
ana skdrpningar och fortydliganden som det dr viktigt att de som till-
lampar lagstiftningen tar till sig.

Som exempel kan jag ndmna att vi understrukit att det &r angeldget
att de nya starkare olsorterna inte skall marknadsféras med alkohol-
styrkan som frimsta forsdljningsargument. Att kalla 61 for Dynamitol
eller Bulldozer ir att anspela just pé berusningseffekten hos dlet. Det &r
darfor olampliga namn.

I betidnkandetexten aterfinns ocksa vikten av alderskontroll nér det
géller 6lforsdljning och att man skall undvika att det nya starkare olet
blir en berusningsdryck for ungdom.

En sak som dock inte blivit tillgodosedd och som Elver Jonsson och
jag fran Folkpartiet liberalerna har yrkat pa i var motion géller lanssty-
relsernas ansvar for indragning av tillstdnd. Trots att vi 4r for decentra-
lisering i stor utstrdckning anser vi att det 4r mindre vilbetdnkt att 1gga
ansvaret for tillsyn och aterkallelse av serveringstillstind pa kommu-
nerna. Kommunerna har visserligen en god lokalkdnnedom, men nir
det giller kunskap om ekonomisk brottslighet hos néringsidkare har
lansstyrelserna en bittre dverblick. Lansstyrelserna har ocksd battre
forutsattningar &n kommunerna nir det géller ingripanden.

Lansstyrelsen far visserligen ett overgripande tillsynsansvar. Ett till-
synsansvar utan sanktionsmojligheter dr dock inte mycket att ha.

Lansstyrelserna har ett centralt ansvar for operation krogsanering.
Den senaste tidens héndelser visar ocksa hur nodvéandig den hér operat-
ionen &r. Lénsstyrelsen bereder hédr vigen for skattemyndighetens,
kronofogdens och polisens insatser genom att lansstyrelsen kan gé in i
en undersdknings- och kontrollprocess utan att misstanke om brott
foreligger. Lénsstyrelsen kan ocksé snabbt ga in och aterkalla serve-
ringstillstdnd i fall av misskdtsamhet. Detta kan vara svarare for en
kommun att dstadkomma. Ibland kan en kommun t.ex. ocksé vara uthy-
rare av en lokal och dédrigenom ocksé ha ett ekonomiskt intresse av en
restaurangverksamhet.

Det har under beredningen av vart betinkande sagts att lansstyrel-
serna dr revirbevakare, man &r rddd om sin jobb och vill ha den hir
uppgiften for att gora sin existens berdttigad. Det hdr 4r pastaenden
som saknar grund. Att arbeta med operation krogsanering &r ingen
behaglig uppgift som man springer benen av sig efter. Tjanstemin blir
t.o.m. mordhotade, behdver personligt skydd och tvingas byta arbets-
uppgifter ndr hotbilden blir for svar.

Det har ocksa péstatts att det har ar ett storstadsproblem, och man
undrar varfor landets &vriga kommuner skall behova ritta sig efter
storstadens behov. Men detta &r fel. Problemet med serveringstillstan-
den och den kriminalitet som &r forknippad dédrmed finns ocksa utanfor
storstiderna. Det 4r bara att ringa runt och fraga sa far man bekréftat att
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landet i 6vrigt ocksa har problem med kriminalitet i den hir verksam-
heten.

Landshovding Ulf Adelsohn har for socialutskottet redovisat den
okning av olika former av allvarlig brottslighet inom olika néringsgre-
nar som man ser fran ldnsstyrelsernas sida samt konsekvenserna i hand-
laggningen av serveringstillstdnden om ansvaret dverfors till kommu-
nerna. Beslutsprocessen blir dé lang och komplicerad. En fullstindig
delegering till en beslutsfor tjansteman, som kan fatta omedelbara och
bindande beslut dr ovanlig i kommunerna — i synnerhet nér det géller
svara beslut.

I ménga fall kommer drendena inte ens att avgdras i nimnder, utan
de lyfts upp till kommunstyrelsen eller t.o.m. fullméktige. Detta &r
obehagliga beslut, och det finns ddrmed en benédgenhet att de hela tiden
lyfts upp pé en dverordnad niva.

Det hir ar forsamlingar som inte dr naturliga samarbetspartner i de
samlade statliga myndigheternas hantering av brottsutredningar och
sanktioner.

Herr talman! Jag vill hirmed yrka bifall till reservationerna 4 och
15, som har med tillstdndsgivningen att gora. I dvrigt ansluter jag mig
till utskottets hemstéllan.

Anf. 61 STIG SANDSTROM (v):

Herr talman! Foreliggande forslag far vél ses som en forsta konkret
anpassning till EU:s alkoholpolitik. En del steg har redan tagits under
EU-anpassningens &r. En mer kontinental stil har t.ex. inforts i vart
land. Det 4r mer generdsa Oppningstider och ett stérre utbud av alko-
holdrycker pé fler forséljningsstillen.

Ytterligare anpassningar dr ocksa att vinta i framtiden nir de 6ppna
grinserna blir en realitet och vinproducenterna i soder blir medvetna
om den stora avsittningsmarknad som de kan exploatera i vart land.

Vi kan se den hér lagen som en mellanstation eller en positionsbe-
stimning. Majoriteten tycks tinka att man kan g med pa detta, men
man vill helst inte ga ldngre. I framtiden kommer dock var alkoholpoli-
tik att utformas efter och priglas av de beslut som EU-domstolen
kommer att fatta.

Vi frén Viénsterpartiet skulle ha dnskat oss en hardare markering pa
nagra omraden for att hdvda var mer restriktiva instdllning — d4ven om
vi &r medvetna om att det foreligger en konflikt i frdga om vad vi har
att vanta framover. Darfor har vi valt att reservera oss pa tre omraden.
Jag vill hér redovisa skilen till detta. P4 nigra andra omraden ar vi
beredda att ansluta oss till andra reservanter men finner inte att de
fragorna har samma tyngd. Dérfor har vi inte prioriterat dem i argu-
menteringen har.

Den forsta reservationen giller tillstdndsgivningen och tillsynen,
som andra talare har ndmnt. Vi vill att ldnsstyrelsen skall behélla hu-
vudansvaret. Vi vill ocksa att det kommunala vetot behalls. I var mot-
ion har vi utforligt plédderat for att denna kontrollordning, som vi tycker
ar mycket slagkraftig och ekonomisk, skall behéllas.



Kritik har riktats mot vissa lénsstyrelser for att de inte lever upp till
sina forpliktelser. Samtidigt maste man konstatera att det knappast vore
mojligt med Operation krogsanering, som har genomforts i Stockholm,
om ndgon annan dn lansstyrelsen hade haft huvudansvaret. Det har
Barbro Westerholm ocksé tagit upp.

Utan nagra egentliga nya resurser och utan nya utgifter for skattebe-
talarna har krogsanerarna i Stockholm lyckats stoppa manga oseridsa
krogare. Jag tycker att detta &r ett utomordentligt bra exempel. Det
visar vilka mojligheter man har att komma till rétta med de vérsta avar-
terna inom alkoholhanteringen, om man légger beslutsbefogenheterna
pa rétt niva.

Statistiken talar sitt eget sprak. Under det ett och ett halvt ar som
krogsaneringen har pégétt har man &terkallat 80 serveringstillstdnd,
utdelat 111 varningar och avslagit 116 ansdkningar. Det forefaller
enligt var uppfattning naivt att tinka sig att hart belastade kommuner ur
sina skrala kassor skall kunna bygga upp den kompetens och overblick
som krivs for att halla kontroll och utdva tillsyn dver den allt tuffare
och friare svarta sektorn inom krogbranschen. Darfor ar det inte under-
ligt att den seridsa delen av branschen, bade facket och arbetsgivarna,
har varnat for att flytta dver tillsynsverksamheten till kommunerna.

I stéllet for ett tjugotal ldnsstyrelser kommer vi nu att fa ca 300 nya
beslutsmyndigheter, om vi riknar med kommundelsndmnder och lik-
nande, som skall méta den nya EU-anpassade alkoholpolitiken. De ar
oerfarna, har ingen 6verblick, och det blir nya stora kostnader.

Skidlen for att flytta Gver tillstdnds- och tillsynsverksamheten till
kommunerna tycks ocksé langsokta. Det forefaller som man i nagot
slags dverdriven EU-anpassning har forsokt sig pa en egen tolkning av
den s.k. subsidiaritetsprincipen och trott att man dr med i génget bara
man légger ut verksamheten, oavsett vilken, pa en lagre niva. Till saken
hor att manga kommuner inte alls har varit s& fortjusta i tanken pa att
overta nya kostnadskrdavande uppgifter.

Vi har ocksé reserverat oss mot att man slépper forsiljningen av 6l
klass II, det s.k. folkdlet, helt fritt. Vi anser att det redan é&r tillrackligt
fritt. Den uppfattningen delar vi 4&ven med flera andra reservanter, bl.a.
Roland Larsson som hade en utforlig argumentering. Sa sent som i dag
har vi fatt en vidjan fran en grupp som kallar sig Upprop for nyktrare
tondr, som patalar problemen med hur létt det &r for ungdomar i de
yngre tondren att komma over folkol och berusa sig. Man kraver béttre
kontroll och bittre respekt for 18-arsgrinsen.

Den tredje frdgan, dér vi har reserverat oss, vill vi beteckna som en
symbolfraga. Det géller de s.k. minibarerna. Vi var linge ensamma i
vart motstand, men nu har ytterligare tre partier anslutit sig. Det 4r bra.
Det finns plats for fler.

Vi har i var reservation anfort flera skél for vart motstand. Forsalj-
ningen sker utan kontroll. Aldersgrinser och serveringstider kan
knappast uppritthallas. En ny forséljningskanal 6ppnas, och det blir
onddiga och patrdngande frestelser for rumsgésterna.

Frégan &r dock om vi inte kan finna det bésta argumentet for att av-
sla introduceringen av minibarer i moderaternas motion i friga om den
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nya alkohollagen. Visserligen har moderaterna reserverat sig till for-
man for minibarer, men ndr man lidser deras motion kan man fa ett
annat intryck. Dar star det ordagrannt: ”Var utgangspunkt &r att star-
kare gemenskaper minskar riskerna for missbruk. Forbéattrade forutsatt-
ningar for att servera vin, 61 och sprit till rimliga priser och under kon-
trollerade forhallanden Okar restaurangers konkurrenskraft gentemot
hemmadrickande i avskildhet och utan social kontroll.” Liknande &sik-
ter framforde ocksé Leif Carlson i sin muntliga argumentering.

I detta ligger en viktig tanke som é&r direkt overforbar pad minibarer-
na. Dessa innebér ju ocksd att man inbjuds till ett drickande i avskild-
het utan social kontroll. En parksoffa pd Odenplan stir under béttre
social kontroll 4n en minibar p& Sheraton.

Herr talman! Vi &r fullt pa det klara med att vi framdver kommer att
fa ta over en alkoholpolitik p& Bryssels villkor, men vi menar att vi inte
behover ldgga oss lika platt pad detta omrdde som vi har gjort pa en del
andra. I den nya alkohollagen finns fortfarande en viss svensk prégel
och en ansats till en gammal hederlig restriktiv alkoholpolitik som vi &r
vana vid. Vi tycker dock att vi kunde spjérna emot litet béttre och inte
acceptera vilka nymodigheter som helst.

Darfor vill jag yrka bifall till vara reservationer. Dar forordas ofor-
dndrade regler for tillstdnds- och tillsynsregler, ofordndrade regler for
tillstdnd forforséljning av folkol samt avslag pa forslaget om att mini-
barer skall introduceras pé de svenska hotellen.

Anf. 62 LEIF CARLSON (m) replik:

Herr talman! Som Stig Sandstrom sade &r de sociala gemenskaperna
viktiga just nér det giller att undvika ensamdrickande. Det ar helt rik-
tigt, men vi tror ocksé, som jag sade, att en informerad allménhet i dag
sjdlv kan fatta beslut, om man ger en riktig information.

Om vi skall fd acceptans for regler inom alkoholpolitiken méaste de
vara enkla och lattforstdeliga. Det dr mycket svéart for méanniskor att
forsta att ett stille som har utskidnkningstillstand inte fir ha minibarer —
att det skall vara en sirskild reglering for just minibarerna. Om man har
utskénkningstillstdnd skall man sjilvfallet ha den hdr mojligheten. Det
skall inte behdva skrivas ndgonting mer om det.

Sedan dr det den informativa, opinionsbildande uppgiften att se till
att de inte anvénds till enbart ensamdrickande. Det hér skall folk kunna
ta stéllning till sjdlva.

Jag tror inte att man tar in pé ett hotell och betalar dyra hotellrdk-
ningar enbart for glddjen att kunna dricka i en minibar. Jag tror inte att
det &r den saken som skapar problem. Det &r inte dér man skall attack-
era. Vi bor vilja punkterna att attackera pa de stéllen dér det gér mest
effekt.

Anf. 63 STIG SANDSTROM (v) replik:

Herr talman! Huvudinvdndningen mot minibarerna &r att vi nu in-
troducerar nagonting helt nytt i svensk alkoholpolitik, som &r frim-
mande for var kultur. Vi tror att det &r ganska onddigt. Vi tror inte att



vi ar skyldiga att infora detta, utan lika gérna kan séga nej sa linge som
det gér.

Vi 6ppnar annars hér en ny typ av forsiljningskanal som inte ar bra.
Inom négra ar har vi kanske sddana overallt hir i landet. Det blir lik-
som en naturlig sak. Som jag argumenterade forut: jag tycker att vi
skall streta emot i det langsta i dessa frégor.

Anf. 64 LEIF CARLSON (m) replik:

Herr talman! Jag tror att ett av de storsta skélen till att vi far be-
kymmer ar att vi stdndigt skall komma med pekpinnar till vuxna och
myndiga ménniskor om vad de far och inte far gora, i stillet for att
acceptera att minniskor kan fatta beslut sjilva.

I dag kommer folk i kontakt med hur man beter sig i andra ldnder.
Vi maste inse att vi maste ha ett relativt vettigt forhallande till alkoho-
len. Den dr en del av vér kultur, och vi kan inte komma med tdmligen
obegripliga pekpinnar om vad folk skall gora.

Jag tror den inkorsport Stig Sandstrom talar om inte ens ar rimlig
att tinka sig. Som jag sade forut: jag tror ingen tar in pa ett hotell for
att dir fa en inkdrsport till alkohol genom att utnyttja en minibar. Det
ar helt orealistiskt.

Anf. 65 STIG SANDSTROM (v) replik:

Herr talman! Liknelsen med pekpinnar kan jag inte alls forstd. Har
handlar det om négot som &r helt nytt, som vi inte har haft tidigare. Vi
har aldrig behdvt ha ndgon pekpinne i den hér fragan.

Vad det handlar om é&r att man Oppnar for nya frestelser, nya kana-
ler, en introduktion av nagot som &r frimmande for var tidigare alko-
holkultur. Det dr vad det handlar om, och det motsitter vi oss.

Anf. 66 THOMAS JULIN (mp):

Herr talman! Vare sig vi ar nykterister eller inte vet vi alla vilka
enorma problem som alkoholen stiller till med: alla familjetragedier,
allt vald som uppstar pa grund av alkoholen. Vid nistan alla valdsbrott
finns alkohol med i bilden. Trots det, och trots att det finns manga
antagna malséttningar om att minska alkoholkonsumtionen &r det svart
att fa till stind dven till synes sma krav for att bana vig for malsatt-
ningarna att minska alkoholkonsumtionen och darmed valdet.

Flerpartimotionen So19 innehéller tolv yrkanden som kommer frén
nykterhetsrorelsen. Av dessa stéller jag mig bakom yrkandena 1, 2, 8, 9
och 10.

Genom en starkare skrivning har vissa av de andra yrkandena till-
godosetts. Nagon ticks dven av befintlig lagstiftning.

Jag yrkar bifall till foljande reservationer.

Reservation 1: Alkoholinspektionens uppgifter, som innebér att Al-
koholinspektionen skall dverta Konsumentverkets nuvarande ansvar
over kontrollen av marknadsforing av alkoholhaltiga drycker.

Reservation 9: Minibarerna. Kravet att minibarer inte skall tillatas
anser jag vara vil motiverat. Alla som levt ndra en person med alko-

Prot. 1994/95:43
15 december

Foérslag till alkohollag

87



Prot. 1994/95:43
15 december

Forslag till alkohollag

88

holproblem bor inse vilka problem som uppstér med en person som tar
in pa ett hotell och har tillgéng till en minibar.

Vi som inte har alkoholproblem skall vara s solidariska att vi skall
sdga nej till minibarer.

Reservation 10: Nar det giéller serveringstiderna for alkohol anser
jag att det ar rimligt att tillmotesgd motionens krav att servering far
paborjas kl. 11 och avslutas kl. 1 eller, efter sérskild provning, senast
kl. 3.

Nér det géller reservation 14 anser jag att med tanke pa att ungdo-
mar i allt ldgre alder dricker 61 4r det rimligt att &ven i fortsdttningen
behalla tillstdndsplikten for 61 klass I1.

Anf. 67 CHATRINE PALSSON (kds):

Herr talman! Virderade ahorare! I den pagdende debatten om ny
alkohollag har det horts flera argument, bade att den ar bra och att den
ar otillracklig. En del ger dock ett skrickscenario, forst och framst med
tanke pa vart EU-medlemskap.

Det dr naturligtvis viktigt att vi debatterar alkoholpolitiken, men
diskussionen maste foras sakligt. Alkoholen har varit och r fortfarande
vart lands storsta sociala och medicinska samhéllsproblem. Alkoholens
offer moter vi 1 familjer, pé arbetsplatser och i trafiken, och inte minst
bland det stora antalet anhoriga. Detta motiverar Sveriges riksdag till
ett aktivt alkoholpolitiskt arbete for att minska alkoholkonsumtionen.
Det rader i stort sett enighet om den svenska alkoholpolitiken.

Herr talman! Alkoholens skadeverkningar &r kdnda. Alkoholen spe-
lar t.ex. en stor roll i alla typer av valdsbrott. Detta har vi pa ett alldeles
sarskilt sétt upplevt den senaste tiden. Tragedin hér vid Stureplan i
Stockholm hade med storsta sannolikhet inte intrdffat om inte alkohol
eller andra droger hade varit inblandade. Undersdkningar visar att
75 % av alla véldsbrott dr alkoholrelaterade. Bade socialarbetare och
poliser vittnar om att en Okad alkoholkonsumtion bland ungdomar
skapar grogrund for 6kat narkotikamissbruk. Man provar inte narkotika
nykter.

Humanitért, socialt och samhillsekonomiskt dr darfér vinsterna
mycket stora om vi kan sénka totalkonsumtionen av alkohol.

Sverige har nyligen via en folkomrdstning sagt ja till EU-
medlemskap. Vart mal har varit att Sverige skall kunna bibehalla den
nuvarande restriktiva alkoholpolitiken dven som EU-medlem.

Forhandlingsresultatet har ocksa skapat forutséttningar for att bibe-
hélla grunddragen i den svenska alkoholpolitiken. EU-ldnderna har
accepterat att det svenska Systembolagets monopol far bestd, medan
Vin- & Sprits monopol pé import, export, tillverkning och grossistfor-
sdljning avskaffas.

Det ér bl.a. mot den bakgrunden som detta forslag om en ny alko-
hollag har kommit till.

I stéllet for Vin- & Sprits monopol skall en sérskild statlig kon-
trollmyndighet, ndmligen Alkoholinspektionen, vara tillsynsmyndighet.
Inspektionen skall std for en intensifierad samlad och effektiv tillsyn



och kontroll av alkoholhanteringen. Myndigheten skall ocksa folja upp
och utvérdera verksamheten.

Jag tror att det &r viktigt, och att det dr en bra myndighet som vi
hérmed tillskapar.

Forslaget om en ny alkohollag innebdr dven att ansvaret for att ut-
reda och besluta om serveringstillstdind fors dver frén lansstyrelsen till
kommunerna. Kommunerna ges huvudansvaret for den direkta tillsynen
av restaurangerna. Kommunen kan dessutom riva upp tidigare serve-
ringstillstand.

Anledningen till denna fordndring ar ju att lansstyrelserna inte har
hunnit fullgéra sin roll som regional tillsyns- och expertmyndighet. Det
har alltsa inte fungerat tillfredsstillande.

Inte heller har lansstyrelserna haft tillrackliga resurser for att kunna
vara effektiva i tillsynen. Detta &r saledes ett beslut i rétt riktning. En
fraga bor inte handldggas pa en hdgre nivé an sjédlva saken kraver.

Herr talman! Flera kritiker har dock haft synpunkter p& denna for-
dndring. Vad som ger bist resultat nédr det géller minskad alkoholkon-
sumtion aterstar att se, men det borde vara logiskt att tillsyn och till-
stand och eventuell aterkallelse ges av samma myndighet.

I forslaget 1dmnas ocksa Oppet for lokala 6verenskommelser. Man
kan dela pé arbete och ansvar. Det ar viktigt att det finns utrymme for
lokala 16sningar.

Vi dr méanga som har imponerats av projektet Operation krogsane-
ring i Stockholm. Men det finns dven utrymme for sddana initiativ i
forslaget som ligger pé riksdagens bord i dag.

I forslaget star det att regeringen och Alkoholinspektionen noga
skall folja utvecklingen pa fordndringsomradet. En utvirdering av ef-
fekterna bor ske inom tva ar. Om det dé visar sig att kommunerna inte
kan skota sitt nya atagande skall regeringen foresld andra 16sningar.
Med det tror jag att vi har kommit sa nira en fullindning som mojligt i
fragan.

Herr talman! I en motion véckt av bl.a. oss kristdemokrater har vi
tagit upp fragan om folkélet, som bl.a. Roland Larsson har diskuterat. I
dag har vi kunnat l4sa i larmrapporter att 60 % av butikerna séljer ol till
minderariga. Darfor dr det otillrickligt att regeringen foreslar att till-
standsgivningen for folkdl skall slopas. Allt fler ungdomar riskerar att
hamna i missbruk. Ol klass 11 kommer att kunna siljas pé betydligt fler
stillen i framtiden. Jag tror att det 4r enormt viktigt att behélla de nuva-
rande reglerna om vi pa sikt skall kunna minska alkoholkonsumtionen.

Tillstdndsplikten behdvs bl.a. for att f& en kontroll 6ver dem som
serverar och séljer 6l. Det ger en chans att informera om exempelvis
aldersregler. Tyvérr kan forslaget innebéra att det inte blir ndgon kon-
troll alls i framtiden. Dérfor anser vi att regeringen bor ligga fram ett
nytt forslag.

En annan fraga som vi har tagit upp i en motion giller mojligheten
for niarboende att overklaga. Enligt propositionen skall kommunens
beslut bara kunna 6verklagas till forvaltningsdomstol. I domstolen skall
sedan utvecklas en réttspraxis for narboendes mojligheter att Gverklaga
beslut om serveringstillstand. Men vi vet att i nuvarande praxis har de
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nirboendes mojligheter att 6verklaga beskurits oerhort. Vi tror, jag och
Roland Larsson, att detta &r en viktig atgird for de narboende. Det gor
att de som driver puben eller restaurangen skérper sig och skoter det
hela pé ett snyggt satt. Alltsé har det en dubbel effekt.

Herr talman! Jag vill avsluta med att yrka bifall till reservationerna
9, 14 och 17.

Anf. 68 RINALDO KARLSSON (s):

Herr talman! I dag skall vi rosta igenom ett forslag om en ny alko-
hollag.

Meningen ir att den nya alkohollagen skall ersétta de nuvarande la-
garna om tillverkning och handel med drycker. Darmed avskaffas Vin
& Sprit AB:s monopol pa import, export, tillverkning och partihandel
med spritdrycker. Det géller 4ven Systembolagets monopol gentemot
restaurangerna och ovriga innehavare av serveringstillstind. Ett nytt
system for tillstdnd och kontroll inom alkoholomrédet skall ersétta det
avvecklade monopolet. Enda undantaget dr Systembolagets detaljhan-
delsmonopol, dvs. forsiljning 6ver disk till konsumenten skall behallas.

En ny myndighet skall inrdttas: Alkoholinspektionen. Den skall
svara for tillstdndsgivning, kontroll och tillsyn. Alkoholinspektionens
beslut skall kunna 6verklagas till domstol.

Tillstandsplikten for detaljhandel och servering av 61 klass II skall
slopas. Kravet pa att forséljning eller servering av mat i lokaler dér 61
siljs bibehalls, liksom &ldersgrinsen for inkdp och dvriga restriktioner.

Trots att det finns en del reservationer i detta betidnkande vill jag
dnda pésté att det finns en bred uppslutning bakom det. En ny alkohol-
lag har en betydelse fran manga olika perspektiv, och den ar helt klart
nddvindig infor det kommande medlemskapet i EU.

Herr talman! Det finns ingen frdga som engagerar det svenska fol-
ket s& mycket som debatten kring alkoholen. Det kan tyckas ibland som
att vi har olika uppfattningar. Men &nda tror jag att det rdder en stor
enighet i detta parlament om att det behovs regleringar i fradga om alko-
hol.

Vi dr alla ocks& medvetna om att en 6verkonsumtion av alkohol le-
der till omfattande medicinska problem. Alkoholen &r en fraga som inte
enbart berér den som konsumerar. Den &r i hdgsta grad en samhélls-
fraga. Missbruket utgor en stor kostnad for sjukvarden. Missbruket har
ocksa en koppling till vald och olyckor och en alltfor tidig dod. Vi
upplever alla valdet som ett allvarligt problem i samhillet, inte minst i
dessa dagar med de hemska saker som hénde ndgra kvarter fran riks-
dagshuset.

Herr talman! Alkohol 4r en drog som har funnits i arhundraden och
som kommer att finnas kvar i det hir landet. Det &r dé av storsta vikt att
vi har hénsyn till de grupper som maste skyddas, samtidigt som vi
maste behandla medborgarna som vuxna och kompetenta att sjdlva
avgora sitt leverne.

Ungdomar ar en grupp som vi vuxna maste skydda genom att se till
att alkoholen inte blir tillgénglig langt ner i dldrarna. Vi maste se till att



det finns alkoholfria miljéer som lockar och utvecklar de unga ménni-
skorna.

Utskottet vill betona att alkoholpolitiken ocksé i framtiden skall ha
en social dimension. Att behélla Systembolaget &r en viktig del héri.

Med en ny lag och med en ny myndighet tror vi att vi kan gora ett
nytt avstamp for en alkoholpolitik som det rader stor enighet kring.

Vi ér vdl medvetna om att det finns manga motionérer som &ir oro-
liga for vissa dndringar som framkommer i forslaget, t.ex. att man skall
f4 servera 6l eller vin i pausen vid teaterforestillningar. Alla vet att
denna frdga har debatterats i ménga ar. Anledningen &r riddslan for
spridningseffekter. Med den handldggning som ingér i tillstindsforfa-
randet tror vi att det skall gé att klara av dessa fragor. Vi har sagt att
tillstdndsgivningen skall ta hénsyn till var ungdomar finns, idrottsenga-
gemang osv. Pa det sittet tror vi inte att det skall bli den spridningsef-
fekt som bl.a. vi socialdemokrater har varit oroliga for.

Herr talman! Utskottet tycker att det ar tillfredsstéllande att till-
standsgivning, tillsyn och aterkallande av tillstindet 6verfors till kom-
munerna. Tillsynen 6ver restauranger som har haft tillstind har varit
bristfillig, inte bara déarfor att lansstyrelserna har befunnit sig pa langt
avstand fran dem som har haft tillstinden, utan ocksa for att resurserna
har varit alldeles for sma. Nu kommer kommunerna att kunna avgifts-
beldgga tillstinden och dédrmed kunna avdela de resurser som behdvs.

Utskottet har uppvaktats av representanter fran lénsstyrelsen i
Stockholm och fackliga representanter fran Hotell- och Restaurangan-
stilldas Forbund. De har framfort sin oro dver att en éndrad tillstdnds-
givning skulle stora deras insatser kring den s.k. krogsaneringen. Jag
vill betona att utskottet enhilligt uppfattat att det arbete som har gjorts
har varit positivt. Men utskottet vill ocksd betona att det inte finns
nagot hinder for kommunerna att samordna sig med lansstyrelsen for att
fungera slagkraftigt och astadkomma ett bra resultat. Denna lagstiftning
hindrar inte den mojligheten.

Herr talman! Den nya lagen trider i kraft den 1 januari 1995. Ut-
skottet tillstyrker i allt visentligt forslagen i propositionen. Vi vill dock
lyfta fram en del fragor.

Nér det giller det utvidgade utskénkningstillstdndet till kl. 5.00 pa
morgonen anser utskottet att effekterna av ungdomens alkoholkonsumt-
ion och det véald som enligt tidningarna férekommer skall utredas. Re-
geringen skall sedan aterkomma till riksdagen med resultatet av utred-
ningen.

Niar det giller frigan om forverkande av destillationsapparater
framgar det av nuvarande bestdimmelser att om ndgon har en destillat-
ionsapparat utan tillstind kan den forverkas. I forslaget till alkoholla-
gen krévs det att destillationsapparaten bevisligen har anvénts vid olov-
lig tillverkning for att den skall kunna forverkas. Utskottsmajoriteten
tillstyrker regeringens forslag, men vi anser att regeringen bor dverviga
att utvidga forverkandemdjligheterna och dérefter aterkomma till riks-
dagen.

Herr talman! Jag vill yrka bifall till hemstdllan i betinkandet och
avslag pa samtliga reservationer.
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Anf. 69 Statsradet ANNA HEDBORG (s):

Herr talman! Vi har i Sverige uppsatt hoga mal for var alkoholpoli-
tik. Regering och riksdag har upprepade génger slagit fast att det dver-
gripande alkoholpolitiska mélet dr att minska alkoholkonsumtionen i
syfte att begransa alkoholskadorna.

Bakom malséttningen for den svenska alkoholpolitiken finns insik-
ten att dverkonsumtion och missbruk av alkohol utgdr ett av vara stora
folkhilsoproblem. Alkoholens samhillskostnader &r avsevédrda. En
betydande del av den totala sjukligheten och dodligheten &r alkoholre-
laterad. Det berusningsdrickande som utgér en traditionell del av
svenska alkoholseder skapar sérskilda risker for vald och andra sociala
alkoholskador. Till detta kommer det méinskliga lidande som alkohol-
missbruk skapar hos missbrukarna sjélva, hos deras barn och hos andra
anhdriga.

Det finns inget oundvikligt eller opaverkbart i detta. Vi vet en hel
del om vilka atgirder som &r av betydelse nér det giller att paverka
savil alkoholkonsumtionens nivd som alkoholproblemens omfattning.
Vetenskapen har pé ett overtygande sitt visat att det finns ett signifi-
kant samband mellan den allminna konsumtionsnivan i ett givet sam-
hille och de alkoholrelaterade problemens omfattning. Darfor ar det
inte tillrackligt att inrikta sig pa de grupper som har ett uttalat problem-
fyllt forhallande till alkohol. Det maste till en alkoholpolitisk strategi
som inverkar pa flera omraden samtidigt och som pé sikt leder till
minskad alkoholkonsumtion totalt i samhallet.

I dagarna har en mycket intressant forskningsrapport presenterats.
Boken, som heter Alcohol policy and the public good, &r utarbetad av
de framsta alkoholforskarna i1 vérlden, déribland flera svenskar. Dir
sdgs bl.a. att all forskning pekar pé att en politik som anvinder sig av
alkoholbeskattning och kontroll av alkoholens fysiska tillgénglighet,
som anvinder motatgirder mot trafikonykterhet och som investerar i
behandling och framfor allt i tidiga vard- och stodinsatser sannolikt
leder till en minskning av problemens omfattning. Aven mangsidiga
lokala handlingsprogram &r av betydelse som ett led i en uttalad alko-
holstrategi.

Detta &r delar i en medveten politik. I Sverige har vi sedan lange en
alkoholpolitik som ligger i linje med vad forskarna kommit fram till.
De nuvarande lagarna har gammalt ursprung. Deras huvudsyften &r att
begrinsa alkoholens tillginglighet och att skydda ungdomen. Till detta
kan ldggas de hédlsopolitiska malen, som lédnge haft stor betydelse for
utformningen av den svenska alkoholpolitiken.

Herr talman! I dag 4r samhallet annorlunda och dérmed ocksa forut-
sattningarna for alkoholpolitiken. Det géller framfor allt international-
iseringen, som gor att vi maste se 6ver formerna for var alkoholpolitik.
Malet for den svenska alkoholpolitiken stir dock fast. Vi skall verka
for en sénkning av den totala alkoholkonsumtionen och en foréndring
av vara dryckesvanor i en riktning som gor att de sociala skadeverk-
ningarna ocksa minskar.

Vi skall ocksa halla fast vid de verkningsfulla medlen. En relativt
hog beskattning av alkoholdrycker, kontroll av alkoholens fysiska till-



génglighet, olika forebyggande insatser och vard och behandling ar
delar av en alkoholpolitisk strategi ocksa i fortsittningen. Men den
konkreta utformningen av de olika delarna méste sjalvfallet goras uti-
fran de forutsdttningar som finns i dag.

Det ar mot denna bakgrund de forslag som ldggs fram i regeringens
proposition om en ny alkohollag skall ses.

Forandringarna &r foranledda av att de gamla monopolen for im-
port, export, tillverkning och partihandel strider mot EG-ritten och
Romfordragets artikel 37 om handelsmonopol. Den svenska alkoholpo-
litiska malsdttningen att minska den totala konsumtionen for att mot-
verka medicinska och sociala alkoholskador sitts inte ifrdga av EG-
ritten. Det dr diskriminerande effekter av dtgérder for att nd mélen som
inte tilldts. EG-domstolens réttspraxis indikerar att importmonopol &r
forbjudna i sig, oberoende av om de utévas diskriminerande eller ej.
EG-kommissionen anser att ocksd export- och distributionsmonopol i
sig ar forbjudna. Déremot skall 6verenskommelsen mellan Sverige och
kommissionen tolkas sd, att detaljhandelsmonopol &r forbjudna bara
om de har diskriminerande verkan.

Systembolagets detaljhandelsmonopol dr det mest betydelsefulla
medlet for att begrdnsa alkoholens tillgénglighet. Regeringen utgér fran
att det kan behallas och att Systembolaget anpassar verksamheten pa ett
sadant sitt att ingen tvekan uppstar om dess icke-diskriminerande be-
handling av varor frén 6vriga EU-ldnder.

Alkohol &r inte en vara vilken som helst, &ven om det dr en vara
som tillverkas, tillhandahalls och konsumeras fullt lagligt. Det 4r ocksa
en vara som dr beroendeframkallande och en vara med forgiftnings-
egenskaper. Darfor méste alkoholen behandlas annorlunda &n andra
varor pad marknaden. Handeln med denna vara méaste kontrolleras.

Den nya myndigheten, Alkoholinspektionen, far en viktig roll nér
det géller att se till att aktorerna pa marknaden foljer de lagar och reg-
ler som nu skapas for att kontrollera handeln med alkoholhaltiga dryck-
er.

I propositionen foreslas ocksé att kommunerna skall 6verta lénssty-
relsernas hantering av restaurangers serveringstillstind. Motiven har
lagts fram av ett flertal utredningar. Framfor allt hinvisas till att kom-
munerna har den bésta lokalkdnnedomen. Alkoholen finns i en social
miljd, och det 4r kommunerna som bést kdnner sin sociala verklighet.
En frdga bor heller inte i princip handldggas pé en hogre niva dn saken
kréver.

Dessutom saknar lénsstyrelserna i dag, pa grund av for stor arbets-
belastning, mojlighet att fullgdra den viktiga rollen som tillsynsmyn-
dighet pa alkoholomradet. Lénsstyrelsernas cirka 35 alkoholhandldg-
gare har knappast mdjlighet att bedriva en effektiv tillsyn dver de drygt
8 000 restauranger som i dag har sprit-, vin- eller starkolstillstand.

Regeringens forslag innebdr som jag ser det en kraftfull satsning pa
tillsynen av restaurangernas verksamhet. Kommunerna far nu ansvaret
for den direkta restaurangtillsynen och maste anstélla mer personal for
uppgiften, en kostnadsokning for tillsynen som branschen sjélv skall
betala. Det &r ocksd kommunerna som har storsta intresset av en vél
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fungerande tillsyn, eftersom de far bédra kostnaderna av en for hog
alkoholkonsumtion och destruktiva dryckesmonster.

Samtidigt frigér kommunaliseringen av tillstindsgivningen resurser
hos ladnsstyrelserna for deras viktiga tillsynsverksamhet, resurser som
enligt regeringens uppfattning i 6kad utstrackning bor kunna anvéndas
till det man i Stockholms lén kallar Operation krogsanering, dvs. att pa
den regionala nivdn samordna myndigheternas tillsynsarbete gentemot
restaurangbranschen, och dé framfor allt bekdmpa den ekonomiska
brottsligheten inom branschen.

Jag haller med Barbro Westerholm, Stig Sandstrom och s& gott som
alla som har yttrat sig, om att denna typ av samordnad tillsynsverksam-
het har visat sig vara mycket effektiv. Lansstyrelserna bor enligt rege-
ringens uppfattning i fortséttningen prioritera denna typ av samordnad
regional tillsynsverksamhet.

Den fordndring som innebir att kommunerna tar dver tillstdndsgiv-
ningen och den direkta restaurangtillsynen samtidigt som lansstyrelser-
nas resurser pd omradet bibehalls och Alkoholinspektionen inréttas,
innebdr som jag ser det en kraftigt 6kad satsning frén samhillets sida pa
tillsynen dver restaurangernas och andra aktdrers hantering av alkohol-
drycker. Det betyder t.ex. att det dntligen kommer att finnas resurser for
tillsyn ocksa av forsiljningen av folkol i butikerna och att man haller pa
18-arsgransen.

For innevarande budgetar har riksdagen beslutat att utdver ordinarie
anslag pa omradet ansld ytterligare 75 miljoner kronor for olika alko-
hol- och drogpolitiska atgérder. Av dessa medel har 50 miljoner kronor
overlamnats till Folkhilsoinstitutet, for att man skall ansvara for och
leda det alkohol- och drogforebyggande arbetet. Institutet har bl.a. fatt i
uppdrag att sammankalla en nationell ledningsgrupp, som skall arbeta
fram en langsiktig handlingsplan.

Den behdvs for att motverka negativa konsekvenser av att de tradit-
ionella alkoholpolitiska instrumenten framover kanske inte blir lika
verkningsfulla som hittills. Handlingsplanen skall redovisas for rege-
ringen senast den 1 juli 1995.

Aven om samordningen p4 nationell niva #r av stor betydelse ligger
huvuddelen av det praktiska arbetet pa lokal och regional niva. Avgo-
rande for mojligheterna att framover forebygga en dkning av alkohol-
skadorna blir att &dstadkomma inte bara en nationell samling kring
denna uppgift utan framfor allt en kraftsamling pa den lokala och reg-
ionala nivan.

Den framtida svenska alkoholpolitiken maste utformas i samverkan
med ménga olika aktdrer, och den maste vara vil forankrad hos ménni-
skorna. Det dr ocksd en styrka att, trots att det finns manga reservation-
er till betdnkandet, det &ndd tycks finnas en i grunden ganska stark
uppslutning kring huvuddragen i de nya forslagen.

Alkoholpolitiska handlingsprogram bor utarbetas pa nationell, reg-
ional och lokal nivad. Kommuner, landsting och lénsstyrelser spelar en
vésentlig roll liksom flera statliga organ, i forsta hand Folkhélsoinstitu-
tet men ocksa Socialstyrelsen och Alkoholinspektionen.



Skola och arbetsliv, fackliga, ideella och andra organisationer, de
politiska partierna och deras kvinno- och ungdomsférbund har ocksa
betydelsefulla uppgifter i detta sammanhang.

Det ar alltsé synnerligen viktigt att kommuner och landsting arbetar
fram alkohol- och drogpolitiska handlingsprogram. Kommunerna
kommer i och med den nya alkohollagen att fa en annan och mera utta-
lad roll nér det géller att paverka alkoholens tillgdnglighet. Det kom-
munala vetot forsvinner, och man &vertar sjilv tillstindsgivningen.
Kraven okar da pé att kommunerna har en genomtiankt och dokumente-
rad strategi for savil provningar av serveringstillstind som en offensiv
tillsyn &ver verksamheterna i kommunen.

Varje kommun bor ha alkoholpolitiska program som innehéller tyd-
liga riktlinjer for vad som skall gélla for att man skall fa tillstdnd att
servera alkoholdrycker och pa vilket sitt kommunen ténker bedriva det
alkoholforebyggande arbetet.

Regeringen avser att tillsammans med Kommunférbundet under
1995 uppmérksamma kommunerna pé hur viktigt det ar att de arbetar
med sadana alkoholpolitiska program och med en strategi pa alkohol-
och drogomrédet.

Sadana program kommer framover att bli sérskilt viktiga som un-
derlag for stéillningstaganden i serveringsirenden och for mojligheterna
att forhindra att alkoholpolitiska oldgenheter uppkommer i samband
med restaurangetableringar. Vil underbyggda alkoholpolitiska program
som konkret och detaljerat analyserar hur sddana oldgenheter kan for-
hindras blir viktiga dokument vid eventuella 6verklagningsidrenden och
domstolsprovningar.

Fru talman! En stor majoritet betraktar alkoholdrycker som ett in-
slag i livet som man inte vill avvara. De flesta anvénder alkohol pa ett
sadant sétt att det inte vallar problem, vare sig for dem sjélva eller for
samhéllet. Samhéllsorganen behover inte ingripa. Lagregleringen syftar
till att motverka ett bruk av alkohol som leder till skador. Alkoholpoli-
tiken skall ocksé inriktas pé att minska bruket av alkohol for att skade-
verkningarna dirigenom skall begrinsas. Det &r viktigt att bilda opin-
ion for mera alkoholfria umgingesseder, sérskilt bland ungdomar.
Lagregler och opinionsbildning paverkar varandra i ett stindigt vixel-
spel. Det ér darfor angeldget att lagstiftningsatgirder, information och
paverkan fran samhaéllets sida stoder varandra.

Serveringsstillen skall i princip kunna etableras och konkurrera pa
rittvisa villkor. Uppfylls vissa pa forhand klart angivna delvis strdnga
krav skall tillstand att servera alkohol ges. I de fall som kommunen
bedomer att servering for med sig alkoholpolitiska oldgenheter méste
dock inskrankningar kunna goras. Sadana inskrankningar forutsétter en
provning i det enskilda fallet mot bakgrund av en alkoholpolitisk hel-
hetsbeddmning. Vid intresse- och normkollisionen mellan & ena sidan
néringsfriheten och & andra sidan skyddet for ménniskors hédlsa bor
skyddsaspekterna ta Gver.

Fru talman! Detta &r nagra av regeringens utgangspunkter och over-
viganden infor de fordndringar som foreslas i den framlagda proposit-
ionen. Jag skall ocksa med glddje ta emot utskottets bestéllning av en

Prot. 1994/95:43
15 december

Foérslag till alkohollag

95



Prot. 1994/95:43
15 december

Forslag till alkohollag

96

oversyn av mojligheterna att kunna ta destillationsapparater i beslag
hos dem som bevisligen har dem i sin 4go.

Anf. 70 BARBRO WESTERHOLM (fp) replik:

Fru talman! I denna sena timme blir det hir ingen lang replikvax-
ling. Jag lér inte kunna dvertyga statsradet om att det &r lansstyrelserna
som bor ha ansvaret for tillsyn och indragning av serveringstillstand.
Verkligheten kommer sd smaningom att visa vem av oss som har rétt.

Men jag maste dnda reagera pa detta med att kommunerna far s&
mycket storre resurser genom att de kan avgiftsbeldgga tillsynsverk-
samheten. Den mojligheten kan man ocksd ge lénsstyrelserna och pa
det sittet oka deras resurser.

Anf. 71 Statsradet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Nej, vi kan kanske inte dvertyga varandra just nu. Men
vi dr overens om att vi skall f6lja utvecklingen. Det dr min forhoppning
— och jag kénner mig ocksa ganska séker pa — att lansstyrelserna myck-
et vl kommer att kunna fylla den samordningsuppgift som ju blir den
uppgift som naturligen ligger kvar hos dem.

Det stimmer naturligtvis att det i och for sig skulle vara mdjligt att
bygga ut resurserna ocksé hos lansstyrelserna. Men min poing var den
att jaimfort med hur det har varit kommer det att tillféras ganska bety-
dande resurser till tillsynsverksamheten. Jimfort med historien kommer
laget ddrmed forhoppningsvis att kunna bli battre.

Anf. 72 ROLAND LARSSON (c) replik:

Fru talman! Fru statsrdd! Det 4r inte svart att komma dverens om de
héga malen eller om de goda foresatserna. Det dr bra. Men de goda
foresatserna och de hoga malen skall ocksa omsittas i praktisk politik.

Det har varit svart att fullf6lja de mal som vi har kommit 6verens
med WHO om. Det har ocksa varit svért att genomfora vissa av de
handlingsprogram som har funnits ute i kommunerna pé olika hall i
landet. Man har inte haft de ritta medlen. Det 4r de praktiska medlen
som det ytterst handlar om.

Har talar statsradet véldigt fint om att begrénsa tillgidngligheten och
att skydda ungdomen. Jag vill d& friga: Ar det verkligen att begriinsa
tillgéngligheten och skydda ungdomen att tillata varenda korvgubbe var
som helst, vilken tid som helst pa dygnet att silja folkol, eller att godis-
butiken kan komplettera sitt sortiment med folkdl? Ar detta att skydda
ungdomen och minska tillgédngligheten? Det hénger inte ihop med det
som statsradet sdger om de nya forutséttningar som vi har i dag. Inte
har vil forutsdttningarna dndrats pa den punkten? Oavsett EU-
medlemskap eller inte har vi vél var egen ritt att avgora hur vi skall
ordna det hela.

Anf. 73 Statsrddet ANNA HEDBORG (s):
Fru talman! Roland Larsson &r orolig dver folkdlet, och jag kan
dela hans oro nér det géller ungdomarna. Det géller i forsta hand ett



fital ungdomar — men &nda — som berusar sig pa folkol, efter vad man
nu vet.

Det som dé kénns angeldget ar att man verkligen kontrollerar att &l-
dersgrinsen efterlevs. Det kan man lugnt siga om de nuvarande resur-
serna for tillsyn att kontrollen av &ldersgrinsen i dag dr obefintlig. Den
existerar inte. Detta dr ett av argumenten till att det 4r ganska si natur-
ligt att det & kommunerna som skall vara tillsynsorgan. De vet var de
eventuella problemen finns, och de kommer att ha resurser framover att
kunna utdva den tillsyn som hittills knappast har dgt rum.

Anf. 74 ROLAND LARSSON (c) replik:

Fru talman! Fru statsrdd! Just den hir delen av forslaget dr det som
oroar mig allra mest. Jag vet sd vil att just folkdl for véldigt manga
vanliga svenska ungdomar — jag kénner till det frdn min hemortsmiljo —
ar inkorsporten till alkoholbruk. Det gér inte att hélla dldersgrénserna,
om man tillater varenda korvgubbe att silja 61 hur som helst. Hur skall
kontrollen ga till? Det géar inte.

Jag tycker att ni har gatt for 14ngt nér det géller det hir forslaget.
Det hér &r en mycket oroande del av forslaget, som just drabbar ung-
domen. Darfor upplever jag det sé starkt. De andra delarna kan diskute-
ras, men det dr odiskutabelt att det hiar kommer att 6ka tillgéngligheten.

Anf. 75 Statsraidet ANNA HEDBORG (s):

Fru talman! Tillgéngligheten 4r redan i dag mycket stor nir det gél-
ler folkdl. Det &r knappast dir vi kan stoppa ungdomar. Det som é&r
viktigt for att f& bukt med vanor som haller pé att utvecklas i vissa
ungdomskulturer ar att ta itu, pd kommunal niva dir resurserna finns,
med ungdomsmiljéer och med de fragor som hér samman med hur
ungdomar utvecklar sina alkoholvanor, samtidigt som man haller kon-
troll pé att dldersgriansen for forsiljning verkligen hélls i fortsdttningen.

Anf. 76 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Sedan mina och Rinaldo Karlssons politiska vigar skil-
des for ett antal ar sedan &r vi inte 6verens om mycket. Det finns dock
en sak som vi dr Overens om, och det dr att enigheten i riksdagen &r
ndrmast total om svensk alkoholpolitik. Daremot ar jag inte lika Gver-
tygad om att denna enighet omfattar vara uppdragsgivare utanfor detta
hus.

Fru talman! Jag har sagt tidigare att min zoologildrare i skolan
pastod att strutsen inte finns i vilt tillstdnd i Sverige. Han hade ritt.
Diaremot finns det strutsar i tamt tillstdnd i form av de egenskaper som
symboliserar strutsen, ndmligen att sticka huvudet i sanden da problem
uppstér. De é&r vilt och fritt forekommande framfor allt i Sveriges riks-
dag. Jag har lyssnat till debatten i kvéll av och till och noterar att det
finns en del aspiranter till att vara eftertréddare till den danske sagobe-
rattaren H.C. Andersen.

Fru talman! En representant for kds péstod att alkoholen hade
astadkommit om inte allt s& néstan allt ont. Jag vill bestdmt, baserat pa
mycket konkreta och nédraliggande erfarenheter, péastd att det finns
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dmnen ndraliggande henne som har astadkommit 4n mer ont f6r ménni-
skorna i vérlden.

Fru talman! Jag tror inte att det finns ndgot omrade déir forstaelsen
for vad vi sysslar med i riksdagen dr mindre dn nér det géller alkohol-
politiken. Det ar frimmande, helt obegripligt for manga av vara véljare.
Men de l6ser det pa sitt eget sitt. Man skrattar at det och skoter det
sjalv.

Vi har i Sverige baserat var alkoholpolitik pé en katastrofalt omfat-
tande hembrénningsverksamhet. Det beror endast p& den politik som vi
har bedrivit, och bedriver, i denna kammare. Ett annat underbetyg pa
var alkoholpolitik &r den tendens som tyvérr i dag finns bland alltfor
ménga ungdomar, och det har inte blivit battre under senare &r. Tyvérr
ar det dess virre tvartom. Det dr inte danska ungdomar som forsoker
“rasera” Helsingdr i Danmark. Det dr svenska ungdomar som sysslar
med dylik verksamhet, framfor allt beroende pé den svenska alkohol-
lagstiftningen.

Jag skulle verkligen vilja veta vilken den svenska alkoholkonsumt-
ionen egentligen &r totalt. Den motsvarar inte de siffror som vi bokfo-
ringsmassigt for fram i var argumentation. Om vi réknar in allt, hur
dricker vi da jimfort med andra lander i Europa? Jag tror i alla fall inte
att vi dr béttre. Vi &r nog precis som alla andra, varken bittre eller
samre.

Fru talman! Jag accepterar att médnniskor tycker att man inte skall
anvinda alkohol, men dessa borde ockséd acceptera den majoritet som
dnda gor det i storre eller mindre omfattning. De regler som man i dag
forsoker skapa och fa svenska folket att folja efter och leva med har
man misslyckats med. Darfor borde man kanske préva pé andra fram-
komlighetsvégar.

Jag har noterat att &ven mitt eget parti efter lang dags fiard mot natt
accepterat att agitera for aldersgriansen 18 &ar. Det innebér att du far
rosta i valet till det hir parlamentet, kan bli invald i parlamentet, kan
besluta om och i alkoholpolitiken, men du fér inte pa Systembolagets
butik pad Vasagatan kdpa en flaska lattvin. Det dr dig forbjudet tills du
fyller 20 &r. Diaremot kan du gé in pa en restaurang och bestilla en
starkdl, om du har fyllt 18 ar. Problemet dr bara det att servitrisen
kanske inte har fyllt 18 ar men skall avgora dels om du &r 18 ar, dels
om du kan inmundiga den hér drycken. Konsekvensen ér inte helt vare
sig solklar eller uppenbar.

Sedan kommer jag in pa &mnet vinservering vid teatrar. Man kom-
mer att fa lov att dricka ett glas vin eller 6l i pausen, men inte fore
forestédllningen och framfor allt inte efter den. Jag skulle vilja fraga
majoriteten: Vad dr den alkoholpolitiska effekten av detta beslut? Jag
tror inte att jag far ndgot svar pé fragan. Kommer den svenska alkohol-
konsumtionen att sjunka om vi foljer det majoritetsforslag som i dag
foreligger? Daremot vet jag att det blir billigare for konsumenten, for
han eller hon tar drinken hemma innan hon eller han gar pé teater. Hon
tar sig en drink hemma efterat till trots allt betydligt ldgre pris dn det
man maste betala i teaterns bar.



Sedan till herr Larsson fran Centerpartiet. Jag tyckte att ni generade
korvgubbarna litet grand. Jag tror inte att korvgubbarna dr sdmre att
bedoma ménniskors formaga att inmundiga en flaska folkdl &n vad
bitrddena pé& ICA eller Konsum é&r. Butikernas dppethallande ar faktiskt
i dag ganska sa omfattande.

Det talas ocksd om att man inte skall sdlja alkohol pa restauranger
till ett pris som understiger sjdlvkostnadspriset plus skéligt péslag. Jag
tror inte att det finns ndgon enda ménniska som anser att paslagen pa
restauranger &r skiliga.

Skulle ndgon bransch i dvrigt ha exakt samma paslag pa 200, 300
eller 400 % skulle den bli anméld till diverse statliga konsumentom-
budsmyndigheter.

Fru talman! Minibarer finns i dag 6verallt i virlden. Att vi i Sverige
nu kommer att acceptera detta borde vara effekten av en positiv inter-
nationalisering. Kan andra runt om i Europa och ute i hela virlden
klara det, borde vil vi i Sverige ocksd gora det. Eller anser ni att
svenska folket dr mindre kompetent att hantera den hér fragan?

Till sist: Jag vet att det inte gér att fordndra riksdagens attityd till
alkoholpolitiken. Jag ar synnerligen vdl medveten om det. Men jag
noterar med glédje att i varje fall en majoritet av medborgarna — vara
viljare, vira uppdragsgivare — struntar i det hir och ordnar allting
sjélva i stillet.

Jag noterar att statsrddet har aktualiserat det gamla talesittet béttre
fly 4n illa fikta. Darfor kan jag bara stélla en fraga till henne utan att fa
den besvarad. Statsradet siger ju att svensk alkoholpolitik &r vél for-
ankrad. D4 &r min fraga: Bland vilka?

Anf. 77 CHATRINE PALSSON (kds) replik:

Fru talman! Denna sena timme skulle jag kanske avsta fran replik.
Men nir Sten Andersson vill paskina att vi skulle dverdramatisera
bekymren med alkoholen och det eldnde den fororsakar, méste jag séga
nagra ord.

Jag vill ge ett exempel. Det handlar d4 om de 150 000 barn som
varje dag lever i en mycket svar situation pa grund av att fordldrarna ar
alkoholiserade. Det handlar om barn som fran barnsben forsoker
skydda sin mamma och pappa, som forsoker dverta mammans och
pappans roll, for att om mojligt undvika att det kommer ut att foréld-
rarna har alkoholbesvér. Det handlar om barn som varje dag i skolan
forsoker spela clown, som gor allt for att det inte skall mérkas hur de
har det. De barnen har jag intresserat mig for litet grand under min tid
som politiker.

Jag har sett manga ménniskor som utsatts for vald. Tyvérr ar alko-
holen néstan alltid inblandad.

Men i kvill, sa hdr infor julen, far jag kanske inbjuda Sten Anders-
son pa en kopp kaffe. Da kan vi pa tu man hand ge varandra motivation
att forklara varfor det &r viktigt att speciellt nér det géller unga ménni-
skor vara mycket, mycket mén om att se till att de s& lange de 4r unga i
sa stor utstrackning som mdjligt undviker alkohol. Det giller att befria
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dessa barn, som inte har ndgon valmojlighet. Man maste forsoka bry
sig om dessa stora problem, inte forneka dem.

Anf. 78 STEN ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag tackar for inbjudan. Om Chatrine Pélsson via
elektroniska posten talar om vad hon har for telefonnummer och rum-
snummer skall jag acceptera att komma till henne for att dricka en kopp
kaffe och lyssna pé hennes argument for en minskad alkoholkonsumt-
ion.

Sé litet allvar. Betrédffande det som sades om barnen och fordldrar-
na vill jag sidga att jag inte tror att det &r alkoholen i sig som skapar
problem i Sverige, utan det dr det som man har upplevt som gor att man
tar till alkoholen. Darfor ar det béttre att i stéllet for att angripa alkoho-
len angripa de underliggande problemen. Det ar, tyvirr, de som é&r
skulden till allt elénde.

Fru talman! Sedan, fru Palsson, nimnde jag nér det géller det hir
med alkoholen och orsakerna i det sammanhanget att det finns en viss
henne ganska nérliggande verksamhet som forvisso har skapat stora
problem for miljontals ménniskor under, tyvérr, alltfér méanga ar.

Anf. 79 ROLAND LARSSON (c) replik:

Fru talman! Ja, vem &r det som mest har bidragit till verklighets-
flykten hér i vérlden? Om det & H.C. Andersen, O.P. Andersson,
Smirnoff eller ndgon annan later jag vara osagt.

Tror man att det finns en koppling mellan totalkonsumtion och till-
génglighet & ena sidan och missbruk & andra sidan, maste man begransa
ungdomens mdjligheter att komma &t alkohol. Om man inte tror pa det
utan har en helt annan uppfattning — vilken i sa fall strider mot all ve-
dertagen erfarenhet — kan man resonera som Sten Andersson gor. |
annat fall méaste man hélla pé vissa grénser.

Jag héller med Sten Andersson om att det r betydligt viktigare att
angripa de underliggande problemen. Men vilka dr de? Alla ar sékert
mycket intresserade av ett patentsvar om vad det kan vara fraga om.
Nér man inte kommer at de underliggande problemen, sjdlva sjukdo-
men, maste man angripa symtomen.

Anf. 80 STEN ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag noterar att Roland Larsson &r vil bevandrad nér det
giller diverse spritsorter.

Har vi lyckats med att f& bort ungdomarna fran den vana som vi i
dag kritiserar? Kan Roland Larsson std hér i riksdagens kammare och
sla sig for brostet och séga att vi har lyckats med detta och att svensk
alkoholpolitik har varit framgangsrik? Utifran vad jag ldser i pressen,
lyssnar pé i radion eller ser pa TV ér jag inte helt dvertygad om att s
ar fallet.

Till sist, fru talman! Roland Larsson gjorde ett stort nummer av det
hdr med de ambulerande korvforsiljarnas kompetens att beddma
huruvida en person skulle kunna ha rétt att inhandla en flaska 61 av
klass II eller ej. Min frdga om den kompetensen dverskrider kompeten-



sen bland bitrddena pa ICA, Konsum eller Hemkop fick jag inget svar
pa.

Anf. 81 ROLAND LARSSON (c) replik:

Fru talman! Jag ndjer mig med att ge ett svar avseende det sista som
sades.

Det finns i dag ungefar 12 000 forsiljningsstéllen i vart land som
har tillstdnd att silja folkdl. Med den nya lagen kommer den siffran
gott och vil att fordubblas. Tillgéngligheten betréffande folk6l kommer
alltsa att fordubblas. Dessutom géller det tider d& butiker som i dag har
tillstdnd att sélja folkdl normalt inte har 6ppet.

Det handlar inte om att pd nagot sétt underskatta korvgubbarna,
som jag har de bésta relationer till. Jag tycker dnda att det starkaste som
korvgubbar skall sélja dr senap till korven!

Anf. 82 STEN ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag noterar att det fortroende till korvgubbarna som
Roland Larsson holl pé att rasera ndgorlunda har forbattrats nu.

Det ar vél ingen naturlag som séger att fler forséljningsstéllen inne-
bér att man handlar mera. Vad baseras det vetenskapligt pa?

Manga butiker, framfor allt i de storre stdderna, har ju oppet till
kl. 20 eller kl. 22 pé kvillarna och &ven pa sondagar. Darmed slipper vi
de diskriminerande svarta skynken som for nagra ar sedan fanns lagda
Over vissa varusortiment i svenska butiker och som speciellt utlinning-
ar inte kunde forstd. Nu &r detta borta.

Jag tror, Roland Larsson, att svenska folket — i varje fall till 95 % —
ar kompetent att avgora var, nir och hur man skall képa och hur myck-
et man skall betala for en flaska 61 av klass II.

Anf. 83 GORAN MAGNUSSON (s):

Fru talman! Jag star bakom en ganska omfattande motion som tar
upp olika aspekter pa det som stér i den proposition vi behandlar hir i
dag. De yrkanden som framfors i den motionen har fingats upp ganska
bra i de reservationer som Roland Larsson har yrkat bifall till. Jag be-
hover déarfor inte ndrmare ga in pa de olika yrkandena och reservationer
som finns i anslutning till dessa.

Det dr ingen tvekan om att vi befinner oss i en alkoholpolitisk bryt-
ningstid. Det gor vi alldeles oberoende av om vi blir medlemmar i EU
eller inte. Det pagér en internationalisering. Om svenska folket hade
sagt nej till EU-medlemskapet hade det varit nddvindigt att i EES-
avtalet ta upp hela alkoholpolitiken, och fragan hade kommit upp den
vagen. Det dr alltsa fel att séga att detta hinger ihop med att vi skall
anpassa oss till EU. Min uppfattning &r att vi hade kommit in i den hér
anpassningsfasen hur vi @n hade betett oss eftersom de allra flesta av
oss dr gverens om att vi maste ha en anknytning till EU. Det &r alltsa
inte sjdlva medlemskapsfrdgan som har okat trycket att dndra den
svenska alkoholpolitiken.

I diskussionerna kring alkoholpolitiken har det sagts att det ar Brys-
sel och EU som kréver att den svenska alkoholpolitiken dndras. Det dr
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ocksa det som ligger bakom propositionen. Det &r riktigt i vissa avse-
enden. Men jag skulle vilja fista kammarens uppmairksamhet péd att
mycket av det fordndringstryck som finns mot den svenska alkoholpoli-
tiken kommer fran starka kommersiella intressegrupper i Sverige. De
grupperna, dvs. Svenska bryggarforeningen, vinagenter, livsmedelsked-
jor etc., har enligt min mening varit ganska framgangsrika nér de for
EU:s foretrddare har forklarat vilka dndringar av den svenska alkohol-
politiken som behdver komma till stdnd ur kommersiell synpunkt.

Jag tycker att det 4r ndgot som borde uppmirksammas. Jag skulle
vilja sdga att Sten Andersson, som visserligen inte varit i Bryssel, ir en
god exponent for hur dessa krafter verkar. Sten Andersson talar om
alkoholpolitik och tycker att vi likt strutsen gdmmer huvudet i sanden.
Jag skulle vilja pasta att Sten Andersson bara ser det han vill se och det
han léser sig till i olika publikationer med pétryckningar frén de hir
gruppbildningarna.

Det ar ingen tvekan om att den svenska alkoholpolitiken &r fram-
gangsrik. Man kan naturligtvis diskutera hur hog alkoholkonsumtionen
ar per capita. Men om vi jamfor med andra lénder i virlden kan vi
konstatera att vi har framgangar med den restriktiva svenska alkoholpo-
litiken. Det har ocksé bekréftats i den WHO-undersékning som statsra-
det Hedborg refererade till. De metoder som varit grundldggande i den
svenska alkoholpolitiken leder till framgang, dvs. den begransade till-
géngligheten, prisinstrumentet, desintresseringsprincipen, vilket inne-
bér att man tar bort det kommersiella vinstintresset fran alkoholhante-
ringen, samt naturligtvis information, upplysning och attitydpaverkan.

Det &r dessa grundstenar som hittills gjort att den svenska alkohol-
politiken varit mer framgangsrik &n de flesta andra jamforbara landers.

Som det star i propositionen far vi nu problem att tillimpa dessa
grundstenar. Vi slidpper ju mer och mer pd desintresseringsprincipen.
Det blir alltsé ett okat privatekonomiskt kommersiellt intresse i alko-
holhanteringen. Alla bedomare &r 6verens om vad det innebar om detta
privata intresse okar; man har bara en utgadngspunkt for sin verksamhet,
nimligen att sidlja mer alkohol och tjdna mer pengar.

Det ligger en viss naivitet dver resonemanget om minibarerna, t.ex.
Man séger att de finns 6ver hela vérlden och att det inte dr nagot kons-
tigt att de finns pa hotellrummen. Man séger att vi méste dverlata &t
ménniskor att fatta beslut sjdlva. Men samtidigt sdger man att alkoholen
skall hanteras med forsiktighet.

Vi skall alltsa oka tillgéngligheten pa olika sdtt; det 4r ingen tvekan
om att de forslag som finns i propositionen okar tillgéngligheten till
alkohol. Samtidigt &r den enda forsvarslinjen fran Sten Anderssons och
andra moderaters sida att vi mdjligen skall 6ka informationstrycket och
attitydpaverkan. I ovrig skall vi inte gora sérskilt mycket. Trots dkad
tillgénglighet skall vi hoppas pa att vi far en minskad totalkonsumtion.

Alsklingslinjen for dem som vill ta bort restriktiviteten i alkoholpo-
litiken dr att séga att vanliga ménniskors vanliga bruk av alkohol inte
har ndgot att gdra med problemen kring alkoholhanteringen, utan att
det dr problemgrupperna som skall angripas. Det dr det som é&r det
grundldggande felet i diskussionerna. Det &r ju fastlagt att den totala



konsumtionen av alkohol i ett samhélle har ett direkt samband med
omfattningen pa de skador som har anknytning till alkoholen. Om al-
koholkonsumtionen gar ner fir man férre rattfylleribrott, man far férre
valdsbrott dér alkohol &r inblandad. Det innebér lindringar av alkhol-
brukets skadeeffekter.

Det ar det som &r grunden for den svenska alkoholpolitiken. Det in-
nebdr att man har anledning att angripa den normala konsumtionen.
Normalkonsumenten far gora vissa uppoffringar for att den totala ska-
dan av alkoholhanteringen i samhaillet inte skall bli stor. Om man kan
pressa ner konsumtionen far man totalt sett en mindre omfattning pa
skadorna.

Fru talman! Jag tinker inte framfora ndgot yrkande. Jag vill bara
peka pa att vi ldngre fram i var kommer att fa tillfille att diskutera
alkoholpolitiken mer &vergripande eftersom jag utgér ifrn att rege-
ringen kommer med forslag med anledning av Alkoholkommissionens
beténkande.

Till sist vill jag erinra om att nir riksdagen 1988/89 beslot att uppta
forhandlingar om, som det da hette, den visteuropeiska integrationen
hade jag tillsammans med nigra partikamrater en motion — det var
néstan den enda motionen om alkoholpolitik vid det tillfdllet — dar vi
pldderade for att man skulle undanta alkohol och tobak frdn vanliga
handelsregler. I forhandlingar med EU skulle man alltsa fora fram den
linjen. Jag tror att det &r dags att inta den attityden igen, dvs. dels att
fokusera politiken i Sverige pa detta — det var Anna Hedborg inne pa i
sitt anforande — dels att vi i det fortsatta arbetet inom EU skapar forut-
sttningar for att man har rétt att mot bakgrund av den aspekten gora
ingrepp 1 handelsverksamheten med alkohol och tobak.

Anf. 84 STEN ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag skulle vara mycket tacksam for ett konkretiserande
nér det géller Goran Magnussons pastdende om en framgéngsrik svensk
alkoholpolitik. Om man ser det rent bokforingsmassigt kan jag hélla
med, men inte om man ser till totalkonsumtionen, dvs. det som ménni-
skor verkligen konsumerar, och inte det som vi har satt upp som det
nagot overkliga WHO-mélet. Med Goran Magnussons recept skulle
man kunna sidga att om vi minskar var officiella konsumtion men okar
den inofficiella, minskar antalet rattfyllerister. Det &r en matematik som
inte hdrstammar fran verkligheten.

Till sist noterar jag, fru talman, att det tydligen &r en helt frim-
mande tanke for socialdemokraten Géran Magnusson att dverlata till
maénniskor att sjdlva bestimma hur de vill hantera sina alkoholvanor.

Anf. 85 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Forst vill jag ta upp fragan om den svenska alkoholpoli-
tiken dr framgéangsrik eller ej. Jag har inte utgatt fran ndgon tabell och
j@mfort hur mycket man konsumerar i de olika ldnderna. Det kan natur-
ligtvis finnas felkallor i statistiken.

Det ar vl ingen som fornekar att det finns en konsumtion utdver
den officiellt registrerade ocksa i Sverige. Det intressanta &r val om den
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officiella siffran i exempelvis Frankrike saknar morkertal. Ar det sa att
allt som brénns pé de franska bondgérdarna, calvados och annat, redo-
visas till skattemyndigheten och alkoholmyndigheten? Tror inte Sten
Andersson att den franske vinbonden, eller vem det kan vara, behaller
en del for eget och for sldktens bruk och att det ocksa blir en typ av
svart konsumtion eller icke-officiell konsumtion?

Nér jag gor en jamforelse for att se om svensk alkoholpolitik ar
framgéangsrik eller ej tittar jag ju pa skadeeffekterna. Vi har férre ratt-
fylleribrott. Vi har farre av olika mitbara faktorer och kan konstatera
att den svenska alkoholpolitiken &r framgéangsrik jaimfort med andra
landers. Sedan kan man naturligtvis onska att den skulle vara &nnu
bittre och att de negativa faktorerna skulle vara &nnu férre. Det &r all-
deles klart.

Men det finns liksom ingen anledning att, som Sten Andersson gor,
sdga att bara dérfor att det finns en konsumtion utover den officiellt
registrerade skall vi gdra rent hus med den svenska alkoholpolitiken.
For det &r vil det Sten Andersson egentligen vill.

Anf. 86 STEN ANDERSSON (m) replik:

Fru talman! Jag tror sikert att det forekommer “home made” dryck
dven i Frankrike, ddr man gor calvados eller vad man kan hitta pa ute
pa vingérdarna.

Men det jag tyckte var det mest intressanta var det uteblivna svaret
pa den sista konkreta fragan jag stillde, nimligen: Anser socialdemo-
kraten Goran Magnusson det vara formétet att 14ta myndiga svenska
medborgare sjilva bestimma hur de vill hantera sin alkoholkonsumt-
ion? Svaret uteblev, men nu har Géran Magnusson, baserat pd kamma-
rens regler, ytterligare en chans.

Anf. 87 GORAN MAGNUSSON (s) replik:

Fru talman! Bade som socialdemokrat och som nykterist, eller abso-
lutist — hur man nu skall uttrycka saken nir man &r aktiv i nykterhetsro-
relsen — séger jag att det vl &r alldeles uppenbart att svenska vuxna
ménniskor har ritt att bestimma sjilva i betydande utstriackning. Men
vi dr ocksé pa en rad olika samhéllsomraden 6verens om att det for det
gemensammas bista faktiskt fordras att vi kommer Gverens om vissa
gemensamma regler for hur vi skall hantera olika saker.

Nér det géller alkohol dr det vl alldeles uppenbart att de allra flesta
— Sten Andersson dr ett undantag och det finns naturligtvis en hel del
andra — anser att alkohol bor omgirdas med vissa regler och principer.
Sedan fiar man inom ramen for de uppstéllda reglerna fatta de beslut
som man anser vara rimliga.

Jag forstar liksom inte vad det &r som ar sa konstigt med det hér.
Det finns en rad samhillsomrdden ddr vi har kommit dverens om att
gora pa ett visst sétt for att det da blir bast for oss allesammans. Men
Sten Andersson vill uppenbarligen inte ha det sd, i vart fall inte pa
alkoholomradet. Dér &r det andra regler som skall gélla.

Anf. 88 BERNDT EKHOLM (s):



Fru talman! EES- och EU-anpassningen samt internationaliseringen
ger forandringar inom alkoholpolitiken. I ménga avseenden leder det
till forsdmringar nar det giller vara mdjligheter att utnyttja de alkohol-
politiska instrument vi har.

Jag tycker att det dr naturligt att vi behdver kompensera de forsdm-
ringarna, om vi skall upprétthélla den restriktiva alkoholpolitiken.

I samhillet i dag finns minga dnskemal om avreglering. De har
ocksa spritt sig till det alkoholpolitiska omradet. En del kan vara vil-
motiverade, andra dr det inte. I flera fall leder sddana hir avregleringar
till forsdmringar.

Samtidigt har vi anslutit oss till WHO-maélet om att sénka den totala
alkoholkonsumtionen med 25 % fran 1980 till ar 2000. Detta har nu-
mera ocksé en uppbackning ute i Europa. Vi kan konstatera att vi ligger
efter.

Hur skall vi da kunna uppfylla det antagna malet? Ja, inte blir det
latt om vi avhinder oss olika alkoholpolitiska instrument och dessutom
inte tillfor ndgra nya verksamma.

D4 maste man naturligtvis stilla frigan om vi verkligen menar all-
var med det hir mélet. Jag kan inte se ndgon annan realistisk vég &n att
vi 1 huvudsak maste vara rddda om det vi har, och dessutom maste vi
komplettera med en del nya instrument. Det leder till en bibehéllen
omfattande reglering. Vi kommer helt enkelt inte undan.

I det perspektivet menar jag att regeringens proposition och utskot-
tets behandling ar bristfélliga. De vicker oro for om man verkligen tar
maélet pa allvar. Nér jag skrev motionen Sol2 gjorde jag det mot bak-
grund av den hér malsittningen och den oro man kan kénna infor om vi
menar allvar. Jag vill kommentera nagra frdgor i motionen som man har
tagit upp. Jag gor det i den turordning som de tagits upp i utskottsbe-
tankandet.

Forst géller det 6vervakningen av marknadsforingen av alkoholhal-
tiga drycker. Nu dr det Konsumentverket som skdter detta. Jag tycker
att det vore uppenbart béttre om man flyttar 6vervakningen till Alko-
holinspektionen, som far en alkoholpolitisk kompetens och skall syssla
med kontroll och tillsyn. Det borde stirka dvervakningen.

Den hir fragan, star det bade i propositionen och i utskottets betin-
kande, bereds inom regeringskansliet. Jag forutsétter att regeringen nu
allvarligt provar 16sningen att flytta kontrollen av marknadsforingen
fran Konsumentverket till Alkoholinspektionen, mot bakgrund av de
alkoholpolitiska mal vi har.

Nir det sedan géller produktionen av det starkdl som har en hogre
alkoholhalt dn vad vi hittills har haft pa den svenska marknaden, ar det
uppenbart att man vill anvédnda sig av en mycket aggressiv marknadsfo-
ring. Barbro Westerholm har med nédgra exempel tidigare i debatten
pekat pa det. Syftemalet &r naturligtvis att sa fort som mojligt plocka
till sig marknadsandelar.

Jag menar att den hér marknadsforingen inte fér std i strid med de
alkoholpolitiska malen. Det kan inte vara rimligt att detta starkol skall
presenteras som en berusningsdryck for ungdomar. Det kan inte sta i
Overensstaimmelse med vara mal.
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Jag noterar att utskottet har uppméirksammat detta i skrivningarna
och med det dr jag ndjd. Men det &r ocksé viktigt att utskottets skriv-
ningar verkligen foljs upp. Over huvud taget dr det viktigt att ni-
ringsidkares marknadsforing foljs och att vi inte sldpper greppet. Vi
maste bevara restriktiviteten pa det hir omradet.

I det sammanhanget tycker jag att vi ocksd méste uppmirksamma
det ansvar som Vin & Sprit har i en avreglerad situation. Det dr angela-
get att man inte fjirmar sig frdn de alkoholpolitiska mal som vi antar i
den hér forsamlingen, utan att man tar sitt ansvar. Mot bakgrund av hur
det hir statliga bolaget hitintills har agerat utomlands kénner jag mig
orolig. Jag tycker att ett statligt bolag ocksé pé det hir omradet méaste
vara ett foredome.

Sa giller det tiderna for alkoholservering. Alkoholkommissionen
foreslog fran kl. 11.00 till kl. 1, med dispens till kl. 3. Regeringen vill
nu inte sitta en definitiv sluttid, och vi vet att man 1 Stockholm har
praktiserat dispenser till kl. 5. Jag tycker att bruket av dispenser ar
diskutabelt. Det &r bra att utskottet i praktiken bestimmer en utvérde-
ring av lampligheten att forlénga tiden till kl. 5. Det har naturligtvis fatt
sin alldeles sdrskilda belysning av den tragiska hidndelsen vid Sture-
plan.

Till tillstdndsgivningen av folkolet. Att latta pa bestimmelserna och
slopa tillstdndet kan i forstone synas motiverat, onddigt krangel osv.
Men mot bakgrund av att alkoholbruket bland ungdomar dkar, att folk-
oOlet bevisligen ir en introduktion till bruk av dnnu starkare drycker och
att vi vet att en del ungdomar inmundigar det hir folkolet i stor mangd
och dven kan réka ut for skador, tycker jag att det ger en helt felaktig
signal att nu létta pa de hir bestimmelserna.

Som Roland Larsson har pekat pa hér i debatten kommer detta
sjdlvfallet att utnyttjas. Att tro ndgonting annat vore naivt. Vi kommer
att fa farre alkoholfria miljoer. I perspektivet att vi skall forsoka att na
WHO-malet maste det vara en felaktig politik att franhdnda sig ett
sddant hér instrument. Man kan i forstone fraga sig om vi verkligen
ocksa skall behdva reglera folkdlet. Men nér vi vet hur verkligheten ser
ut och vi vet vad vi har for mél, tycker jag att vi maste ta denna fraga
pa allvar.

Om riksdagen nu beslutar att Gverge detta tillstindskrav &r jag
ganska siker pé att utvecklingen kommer att visa att det var ett olyck-
ligt beslut. Jag tycker att debatten har visat det, och jag ar ganska séker
pa att verkligheten kommer att visa det.

Det dr ocksa uppenbart att alderskontrollen behover skidrpas. Att
den &r for slapp ar uppenbart. Statsradet har ju t.o.m. sagt att det i prak-
tiken inte forekommer nagon alderskontroll. Darfor maste det till en
skdrpning.

Med detta vill jag yrka bifall till reservation 14.

Anf. 89 EVA ARVIDSSON (s):

Fru talman! I forslaget till alkohollag foreslas att nuvarande till-
standsgivning for servering av alkoholhaltiga drycker fors dver fran
lansstyrelserna till kommunerna.



Kommunerna skall ocksa &4 huvudansvaret for den direkta tillsynen
av restaurangerna och rétt att fatta beslut om aterkallelse av tillstdnd
samt ansvar for ovriga administrativa atgérder.

Lénsstyrelsen 1 Stockholms lin tillstyrker forslaget om att till-
standsgivningen &verfors till kommunerna men avstyrker forslaget om
att administrativa ingripanden skall beslutas av kommunen, dvs. att
sanktionerna skall ligga kvar pa linsstyrelsen. Detta instimmer jag och
mina ldnsbankskamrater i.

Vi har i vir motion tagit upp foljande:

Aterkallelse av tillstand stiller hoga krav pa rittssiikerhet. Linssty-
relserna har den vil fungerande organisation som krivs for att smidigt,
opartiskt och juridiskt korrekt kunna hantera drenden av detta slag.

Denna kompetens och dven ekonomiska resurser saknas i de flesta
av vara kommuner. Om man frén statsmakternas sida effektivt vill
bekdmpa den alltmer utbredda och avancerade brottsligheten inom
restaurangnéringen, dr det inte rimligt att flytta 6ver hela beslutanderit-
ten till kommunerna.

Det ar inte enbart storstdderna som har problem med den 6kande
kriminaliteten. Det &r enligt Hotell- och restauranganstilldas forbund
och Sveriges hotell- och restaurangforbund ett vixande problem i hela
landet.

Manga kommuner har ocksa ett egenintresse i restaurangbranschen.
De dger fastigheter, helt eller delvis, dir sjdlva driften arrenderas ut till
ett restaurangforetag. Men étskilliga kommuner &r dven engagerade i
sjdlva driften, ofta genom ett kommunalt bolag, vilket gor det direkt
olampligt att kommuner dvertar tillstdndsgivning och sanktioner.

I stillet for 24 lansstyrelser, som i dag, skall 286 kommuner fatta
besluten. I de fall kommunerna delegerat till distrikts- eller kommun-
delsndmnder kommer uppsplittringen att bli &nnu storre.

Det finns en mycket stor risk for att samordningen mellan olika
myndigheter som polisen, skattemyndigheten, tullen och kronofogde-
myndigheten kommer att spolieras.

En av de slutsatser som hittills kan dras av den framgéngsrika ”Op-
eration krogsanering” &r att samarbetet mellan statliga och kommunala
myndigheter méste utvecklas och drivas vidare.

I dagens bekymmersamma ldge, nir valdet och den ekonomiska
brottsligheten bara Okar, maste samhéllets kontrollapparat hallas s&
stark och samlad som mojligt.

Vi dr forvanade dver och kritiska till att endast en av ledaméterna i
utskottet har beaktat de synpunkter som har framkommit. Utskottet har
mycket vagt motiverat sitt stidllningstagande dver var motion, vilket &r
mycket mérkligt.

Fru talman! Avslutningsvis bor, enligt var uppfattning, beslut om
aterkallande av tillstdnd och 6vriga administrativa atgdrder ligga kvar
hos lansstyrelserna. Jag har svért att instimma i utskottets uppfattning i
denna fraga.

I detta anforande instimde Anita Johansson, Sylvia Lindgren och
Carina Moberg (alla s).
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Anf. 90 ELVER JONSSON (fp):

Fru talman! Vi sitter pa en bomb, och det giller inte bara i Stock-
holm utan i hela landet, varnade socialsekreterare Kjell Gardeland pé
Maria ungdomsmottagning vid ett besok av socialministern for nagra
veckor sedan.

Enligt tidningsreferatet var statsrddet uppenbart skakad av redovis-
ningen. Det konstaterades att man sedan mitten av 80-talet haft 6kande
besokssiffror, och nu slog man s att séga i taket.

Dessutom har drogerna blivit tyngre och missbrukarna allt yngre.
Det konstateras att det dr 6l, vin och sprit som dr de dominerande dro-
gerna, dven om tung narkotika blir allt vanligare. Den tragiska iaktta-
gelsen var att 700 ungdomar pa ungdomskliniken var under 17 ar, dvs.
att langt mer &n hilften av de sdokande vid kliniken inte ens hade passe-
rat tonaren.

Pa radion i morse kunde vi fran samma kélla hora att ett av de stora
problemen ir den starka 6kningen av folkolsdrickandet. Eftersom det
siljs i livsmedelsaffirerna betraktas det av manga som ofarligt. Anda
ser man vid Mariamottagningarna just folkélet som ett vixande pro-
blem. Det &r bra, fru talman, att det s& tydligt har markerats av flera
talare hdr i debatten. En sak dr &nda klar: Vildigt f4, om ens nagon,
borjar direkt anvidnda narkotika utan anvénder forst alkohol. De flesta
ménniskor gldmmer dessutom att en enda burk folkdl motsvarar unge-
far en snaps.

Det behovs alltsd vaksamhet. Problemet far inte negligeras. Det &r
viktigt att regeringen foljer fradgan och att ocksé Folkhélsoinstitutet och
CAN aktiveras, for bomben kan detonera snabbare 4n vi tror.

Alkoholbruket &r ju sa djupt rotat och har en manghundradrig tradit-
ion, vilket gor det svart att hantera rationellt. Vi vet s mycket, men vi
vill s litet.

Anda har forskning och kunskap vunnit framsteg. Vi har kommit
ifrdn mycket av 1950- och 1960-talens symtomteori som hévdade att
om maénniskor bara fick arbete, bostad och god ekonomi, sd skulle
behovet av alkoholbruk minska.

Men denna symtomteori holl ju inte. Darfor var det ett viktigt steg
nir riksdagen 1977 fattade ett stort och dvergripande beslut. Sociala
utgangspunkter och restriktivitet var barande inslag som en stor majori-
tet 1 riksdagen stillde sig bakom. Det byggde ocksé pa kunskapen och
insikten att det dr sd viktigt att begrénsa totalkonsumtionen. Denna
insikt 1ag ocksa bakom att regeringar och flera riksdagar stdllde sig
bakom WHO:s 6nskemal om att medlemsldnderna skulle minska alko-
holkonsumtionen med en fjardedel fram till sekelskiftet.

Tyvérr maste vi konstatera att vi inte har lyckats att komma sa langt
pa védgen som hade varit nodvéndigt for att uppfylla WHO-maélet fram
till ar 2000. 1977 é&rs alkoholpolitiska beslut &r stabilt och uppford-
rande, men det giller att leva upp till beslutet.

Nu pastés att anslutningen till Europeiska unionen kommer att bli
det stora alkoholpolitiska problemet. Jag &r medveten om att bekymmer
kan uppsta ndr olika alkoholpolitiska traditioner stoter samman. Men
min slutsats &r att det stora problemet inte &r EU utan fastmer svenska



politiker i regering, riksdag och kommuner. Vi har inte levt upp till
vara egna beslut.

Om man ser pa tillstdndet ute 1 landet och den, som jag vill pasta,
slappa hanteringen av utskidnkningstillstand, s& ar det inte méarkligt att
konsumtionen skjuter i hojden.

Det allra enklaste sommararrangemang far en rejil 6ldusch. Man
kan rent av péstd, som jag gjorde en ging i somras, att man hittar fler
oltilt i stan 4n svampar i skogen.

I utskottets betinkande finns mycket som kan ségas ha samband
med realism och social klarsynthet. Andi kiinns det, med tanke pa de
ménga alkoholpolitiska utmaningar vi star infér de kommande aren,
som om utskottets stillningstagande ar alltfor forsiktigt. Visserligen
avfirdar man de yvigaste moderatforslagen, som sammantaget kan
sdgas gi 1 konsumtionsstimulerande riktning. Darfor dr det bra att ut-
skottet s& tydligt markerar att sociala hénsyn skall ha klart foretrdde
framfor affarsméssiga och konkurrensmaéssiga skil. Nar marknadseko-
nomin &r sd dverldgsen och stark géller det att begrinsa forsiljningen
av varor som uppenbarligen leder till s4 manga sociala problem, medi-
cinska besvir och ofta en ond, brad dod.

Niér det giéller tillsyn och kontroll har regeringen foreslagit och ut-
skottets majoritet stillt sig bakom — 1at vara med ett ars fordrojning —
att detta liggs pd kommunerna. Hir uppstir svarigheter. A ena sidan
berdmmer man “Operation krogsanering”, som Lénsstyrelsen i Stock-
holms lén har tagit initiativ till, & andra sidan undanréjer man nu moj-
ligheten att fortsitta den verksamheten i samma ordning.

Jag &r inte ndjd med detta. Tvirtom delar jag den oro Eva Arvids-
son alldeles nyss gav uttryck for. Podngen med Operation krogsane-
ring” har ju varit att man har kunnat beddéma ett omrdde som stricker
sig over manga kommuner. Det har dessutom varit en plikt for lanssty-
relsen att gora det, inte bara en réttighet. Sannolikt blir det svért att
upprétthélla en likartad och social grund for hur ménga néringsstéillen
som skall ha rétt till alkoholutskdnkning och hur linge utskénkningen
skall kunna ske pa olika néringsstillen. Dessutom &r kommunen sjalv i
manga fall krdgaren. Den typen av sammanblandning kommer att for-
svara den goda avsikt som utskottet sdger sig foretrida. Darfor dr det
viktigt att reservationerna 4 och 15 av Barbro Westerholm fér st6d hér i
kammaren.

Fru talman! Jag har sjélvfallet inga illusioner om att vi skall fa ett
alkoholfritt samhélle. Traditionen, det ekonomiska marknadstrycket,
maénniskors ovilja att avsta frdn alkohol och en rad andra faktorer inne-
bar att vi inte far ett alkoholfritt samhélle. Men ett steg pa végen att na
en rimlig balanspunkt dr att halla nagra samhéllssektorer eller zoner
helt alkoholfria. Vi borde bli 6verens om fem alkoholfria dar, ndmligen
arbetslivet, trafiken, de tidiga barn- och ungdomséren, gruppen redan
alkoholskadade och blivande mammor under graviditeten. Skulle vi
klara av det, fru talman, skulle vi na ett mycket béttre samhalle.
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Anf. 91 ANDRE VICE TALMANNEN:
Jag far be de talare som inte i forvig har varit anmélda pé talarlistan
att forsoka halla tiden.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

(Beslut skulle fattas den 16 december.)

14 § Vissa fra-
stans m.m.

Vissa frdgor om gor om personlig assi-

personlig assistans

m.m.
Foredrogs

Socialutskottets betéinkande 1994/95:SoU7

Vissa fradgor om personlig assistans och om kostnadsansvar for insatser
enligt lagen om stdd och service till vissa funktionshindrade (prop.
1994/95:77)

Anf. 92 LEIF CARLSON (m):

Fru talman! I socialutskottets betédnkande nr 7 behandlas fradgor om
personlig assistans, kostnadsansvar for boende med sérskild service och
avveckling av smé virdhem.

LSS é&r forvisso en komplicerad lag, och det har varit svért att for-
utse alla effekter, som t.ex. nir personlig assistans ges inom hushalls-
gemenskapen. Det har uppstatt ekonomiska och skatteméssiga problem,
och det har ocksé uppstatt problem nir det géller arbetstids- och kvali-
tetsaspekter pa varden. Vi dr ense om forslagen om forandringar i dessa
delar, och vi vill ocksa starkt markera den enskildes ritt att sjélv vélja
assistent d&ven om ndgon annan ordnar det formella.

Det uppstar ocksa vissa problem med kostnadsansvaret for boende
med sérskild service pa grund av kommunaliseringen av omsorgsverk-
samheten. Vi dr ocksd héir ense om mojligheten for landsting eller
kommun att triffa avtal med det landsting eller den kommun dér perso-
nen dr bosatt om kostnadsansvaret for boendet.

Fru talman! Jag tinker inte orda mer om det som vi &r ense om. Jag
vill bara understryka vikten av och ritten for den enskilde att vélja
assistent och poéngtera att LSS fortfarande &r en komplicerad lag, dér
det uppstar problem. Det &r darfor, som utskottet sdger, nodvandigt att
noga folja den praktiska tillimpningen dven fortsittningsvis.

Diremot dr vi inte ense om avvecklingen av de smé vardhemmen.
Genom tvd olika formuleringar, dels i socialutskottets betinkande
1992/93:19, dels 1 6 § i lagen om inférande av lag om stdd och service
ar sma vardhem fortfarande hotade.

Vi reservanter anser att vardbehov r individuella. Det finns inga
kollektiv eller grupper av gamla, handikappade, psykiskt storda eller
andra dver huvud taget som kan anpassas till ndgon riksnorm for bo-
ende och vérd. Alla ar enskilda individer med egna behov och beritti-
gade krav, unika ménniskor med unika behov. Vi kan givetvis inte
tillgodose allt, men vi skall vara s mangfasetterade som mojligt i vart
utbud av vard och boende. Dérfor skall vi inte avveckla en valmojlighet



som smé och vilfungerande virdhem utgdr. Man maste prova varje
enskilt fall.

Darfor bor huvudménnen inte frintas mojligheten att utifran varje
vardhems egna forutsdttningar och enskilda behov ta stillning till om
ett vardhem skall finnas kvar eller avvecklas. Endast de enskilda vérd-
behoven skall vara avgdrande for omsorgen — inte politiska modedokt-
riner, som t.ex. nir alderdomshemmen mot behov och oOnskningar

skulle laggas ned.
Fru talman! Jag upplever det som stdtande nér Socialstyrelsen som
en tolkning av socialutskottets betinkande sdger: ”——— att det vid

avveckling av mindre och innehéallsmissigt valfungerande vardhem kan
vara befogat att ta sérskild hénsyn till den enskildes behov av vard”.
Kan vara befogat? Det ar vil alltid befogat att ta hénsyn till den enskil-
des behov av vérd, fru talman! — Vi kan inte acceptera ett sddant syn-
satt.

For att den syn som dar kommer till uttryck — med nedvérdering av
den enskildes behov och dnskningar till formén for teoretiska besser-
wissermodeller och ett visst kollektivistiskt dverformynderi — inte skall
rada yrkar jag bifall till reservationen i mom. 3. I dvrigt yrkar jag bifall
till utskottets hemstéllan.

Anf. 93 HANS KARLSSON (s):

Fru talman! Den 6 maj 1993 beslutade riksdagen om LSS, lagen om
stod och service for vissa funktionshindrade, och LASS, lagen om
assistanserséttning. Dessa beslut grundade sig pa 1989 ars handikapp-
utredning.

Handikappreformen tridde i kraft den 1 januari 1994 och firar dér-
med snart sin ettdrsdag. Méanga ménniskor har under dessa manader fatt
uppleva en forbéttrad livskvalitet. Detta vittnar sévil enskilda som
handikapporganisationer och foretridare for kommuner och forsék-
ringskassa om. Den personliga assistansen gor det mojligt for den en-
skilde att i stor utstrackning sjélv bestimma vem som skall ge hjélpen
och hur och nir den skall ges. Mojligheten till ett sjdlvstdndigt liv med
stor frihet for svért funktionshindrade har okat.

Fru talman! Regeringen har gett Socialstyrelsen och Riksforsik-
ringsverket i uppdrag att folja upp och utvérdera reformen. S& sker
fortlopande. Trots att reformen har varit i kraft under ganska kort tid
har dnda Socialstyrelsen och Riksforsdkringsverket funnit skl att fore-
sla vissa fordndringar.

Regeringen har i proposition 1994/95:77 foreslagit att assistanser-
sittning avseende assistans som ges av en person som den funktions-
hindrade lever i hushallsgemenskap med endast skall ldmnas om den
funktionshindrade later assistansen ordnas genom kommunens, ett
kooperativs eller annat fristdende organs forsorg.

Vidare foreslas att nér den enskilde sjdlv dr arbetsgivare skall assi-
stanserséttningen inte 1&dmnas for arbetstid som Overstiger vad som &r
tillatet enligt lagen om arbetstid m.m. i husligt arbete.

Motiven for denna fordndring &r i huvudsak arbetsréttsliga och skat-
teréttsliga. Det rader ocksé osdkerhet i fragan, om det ska utga sociala
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avgifter pa erséttningen. Darutdver kan ocksa kvalitetsskil anges. Det
finns exempel dér anhoriga anstillts for en arbetstid som langt Gver-
skrider 40 veckotimmar.

Fru talman! I propositionen foreslds ocksd att mojligheter 6ppnas
for landsting och kommuner att i vissa fall traffa avtal om kostnadsan-
svar for boende som avses i LSS. Detta har sin grund i kommunali-
seringen av omsorgen och avvecklingen av virdhemmen, vilket i vissa
fall leder till stora ekonomiska péfrestningar, och da speciellt for
mindre kommuner.

Ett helt enigt utskott stdr bakom dessa punkter, och vi foreslar ocksa
att ikrafttrddandet betrdffande LSS/LASS senareldggs med en ménad
till den 1 februari 1995. Skalet till detta &r att manga hort av sig till oss
och patalat den korta omstédllningstid som blir resultatet av att riksda-
gen fattar beslut i denna fraga sa nira inpé arsskiftet.

Enighet rdder ocksé betrdffande den frigestéillning som Susanne
Ebersteins motion So4 innehéller, ddr hon pekar pd behovet av att
landsting och kommuner kan tréffa avtal om kostnadsansvar dven for
familjehemsplacerade barn. Utskottet utgér ifran att regeringen kommer
att overviga den frdgan utan att ndgot initiativ behover tas av riksda-
gen.

Fru talman! Skiljelinjen i utskottet handlar om synen pé avveckl-
ingen av vardhemmen. Lagstiftningen ar entydig: avvecklingsplaner
skall upprittas och ldmnas in till Socialstyrelsen fore arets utgang.
Négon dndring av lagstiftningen har inte skett, men ddremot uttalade
den forutvarande borgerliga utskotts- och riksdagsmajoriteten i sam-
band med beslutet om LSS/LASS att virdhemmen skulle kunna vara
kvar.

I tvd motioner frin Moderaterna respektive kds upprepas nu detta
krav, vilket resulterat i en reservation som har stod av de forutvarande
regeringspartierna och Miljopartiet.

Fru talman! Frigan om avvecklingen av specialsjukhus och vérd-
hem &r for oss socialdemokrater en frdga om ménniskosyn. Det handlar
om alla ménniskors lika vérde, att alla skall f& mojlighet att vixa i rétt
miljo och med ritt forutsittningar. Vardhemmen ar ingen bra miljo. Det
gér inte heller att gora om vardhem till gruppboende pé ett tillfredsstil-
lande sitt. Det ar viktigt att vardhemmen blir en parentes i vard- och
omsorgshistorien. Det finns s& oerhort manga ménniskor som kuvats
och tryckts ned i vardhemsmiljon. Blotta namnet sinder kalla karar
utefter ryggraden pa manga ménniskor i vart samhaélle.

Manga av oss i utskottet har triffat Ake Johansson. Han besokte ut-
skottet forra mandatperioden och beréttade mycket gripande om sitt liv
och tiden pa "sinnesldanstalt". Jag hoppas att de som fétt "Akes bok"
ocksd ldst den. Den ger en skrdmmande bild av en mork epok i var
historia ndr det géller véar syn pa handikapp.

Jag anklagar inte generellt de som var verksamma péa dessa anstal-
ter. Inte heller anklagar jag dem som trodde att detta var det naturliga
sdttet att ta hand om de medménniskor som var ndgot annorlunda &n
genomsnittet och som dessutom kanske hade flera funktionshinder,
dven osynliga sadana.



Men jag blir djupt besviken nér jag konstaterar att inte alla nu insett
hur nedséttande och himmande detta med vardhem ar for de funktions-
hindrade.

Sjdlvfallet skall alla ha mojlighet till ett eget boende. De som inte
kan klara sig helt p4 egen hand av det ena eller andra skélet, skall f&
mojlighet till ett gruppboende dir de kan f& hjdlp och stdd. Detta &r
grundldggande for oss socialdemokrater.

Fru talman! Avslutningsvis yrkar jag bifall till utskottets hemstillan
i sin helhet och avslag pa reservationen.

Anf. 94 LEIF CARLSON (m) replik:

Fru talman! Det ar riktigt att midnniskor och ménniskolivet maste
respekteras. Det dr vi ense om. Daremot drar vi olika slutsatser.

Hans Karlsson vill begrinsa valmojligheterna. Vi séger i stéllet att
vi maste halla dppet for s& manga som mojligt. Vardbehoven ar si
individuella att varden méste vara s& mangfasetterad som mojligt.

Hans Karlsson tog ett exempel. Jag tycker att det ar ett utmarkt ex-
empel pa att ndgon har blivit felplacerad, eftersom det inte har gjorts en
individuell bedomning. Man gjorde inte beddmningen att det var fraga
om en person med speciella krav. Man ség inte att det var en person
som skulle kunna leva ute i samhillet med stéd. Man gjorde en kollek-
tiv bedomning. Han tillhdrde en grupp av personer. Den gruppen var-
dades vid den tiden pa institution. Séledes placerades han pé en stor
institution. Vi anser att man 1 stéllet skulle ha gjort en beddomning uti-
fran varje enskild individs behov.

Den politik dir man placerade folk pé stora institutioner och be-
domde dem som kollektiv var i stor utstrickning socialdemokratisk.
Man vill behélla den genom att sdga att det nu 4r en annan filosofi som
géller. Men det dr da bara den som géller. Man borde i stillet 6ppna
manga vigar for att ingen méanniska skall behdva komma i klam.

Anf. 95 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Leif Carlson séger att vi skall 6ppna ménga végar. Det
dr precis det som vi socialdemokrater vill gora genom att avskaffa den
gamla sortens vardhem. I stillet vill vi 6ppna mdjligheter for eget bo-
ende och gruppboende, dir de funktionshindrade far den hjélp och det
stod som de behover. Det ar inte fridga om att inféra hinder och be-
gransningar, utan dirigenom Oppnar man for nya mojligheter som byg-
ger pa individens forutsittningar. Det dr detta som det handlar om. Det
dr saledes ingen modedoktrin.

For alla som har hort Ake beritta och lidst hans bok maste det sti
helt klart att det inte bara handlar om hur det fungerar pa vardhemmen.
Det handlar ocks&d om vilken bild man har 6ver situationen péa vérd-
hemmen, hur det har fungerat och hur manga som har ként sig djupt
krénkta och kuvade under mycket lang tid.

Anf. 96 LEIF CARLSON (m) replik:
Fru talman! Vi skall sjélvfallet inte gora oss av med de mdjligheter
som Hans Karlsson tar upp. Sjilvfallet skall vi tillimpa de nya mojlig-
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heterna och de nya boendeformerna. Det kommer att hjilpa de flesta.
Vi skall dock inte avhidnda oss den mojlighet som finns att i varje en-
skilt fall prova om ett vardhem har sddana kvalifikationer att det svarar
mot enskilda behov. Det kanske inte blir anvint sa ofta, men vi skall
inte avhinda oss ndgonting som kan fylla en funktion.

Det exempel Hans Karlsson tar upp visar just pd att man inte tog
individuella hinsyn till den enskilda méinniskans behov. Det skulle da
aldrig ha blivit friga om en sddan placering. Man gjorde en kollektiv
bedomning av en grupp, och den gruppen behandlade man pa ett visst
sdtt. Vi menar att man inte 16ser problemen pa det sittet. Vi maste
respektera varje individs egenart och ge alla si ménga chanser som
mojligt.

Anf. 97 HANS KARLSSON (s) replik:

Fru talman! Jag har flera génger forsokt sdga precis detta, Leif Carl-
son. Vi skall ta till vara varje individs egenart och mdjligheter. Det gor
vi genom att ge mdjlighet till gruppboende, dir hjilp och stdd finns till
hands. Det kan vi ddremot inte gora om vi sitter fast i gamla behand-
lingsmodeller m.m. Det dr just den hér flexibla utvecklingen som vi
efterstravar. Darfor vill vi sitta det andra parentestecknet bortom vard-
hemmens tid i svensk omsorgshistoria.

Anf. 98 BARBRO WESTERHOLM (fp):

Fru talman! Klockan dr mycket, varfor jag avser att halla mitt anfo-
rande i telegramform.

Vi i Folkpartiet liberalerna &r naturligtvis mycket stolta och glada
over att LSS/LASS som vi fattade beslut om under forra mandatperi-
oden har fungerat s vil. Det var faktiskt vart enda valldfte infor 1991
ars val att stifta dessa lagar. I stort sett har lagstiftningen fungerat bra.

Det har funnits en del problem nir det giller assistansersittningen.
Vi har 16st en del av dem men inte alla. Det har blivit helt klart sedan vi
justerade betéinkandet att det fortfarande finns en del problem avseende
storleksordningen. Jag hoppas att regeringen och ansvarig myndighet
kommer att f6lja upp det hér.

Nér det géller virdhemmen skall jag inte upprepa vad Leif Carlson
har sagt. Jag ndjer mig med att instimma i det och i den reservation
som &r fogad till betinkandet.

Anf. 99 ROLAND LARSSON (c):

Fru talman! Att jag trots den sena timmen har begért ordet har sina
speciella skil. Jag vill borja med att understryka utskottets tydliga
besked om att den enskilde fritt skall kunna f& vélja sin personliga
assistent. Jag gor det darfor att det under de senaste dagarna har kom-
mit till min k&nnedom att vissa forsdkringskassor redan har borjat till-
lampa den éndrade lagen, pa ett sadant sitt att valfriheten begrénsas.

Ett huvudsyfte med den nu foreslagna lagédndringen r att den olé-
genhet det innebér att ha ett formellt arbetsgivaransvar for nagon inom
det egna hushallet eller den egna familjen skall kunna undvikas i fram-
tiden. I stdllet skall den personliga assistenten — om det &r ndgon i hus-



héllet eller ndgon annan anhdrig — anstéllas av kommunen eller t.ex. av
en organisation.

Om den enskilde vérdtagaren viljer att sjilv vara arbetsgivare till
sin personliga assistent — ndgon som alltsa star utanfor det egna hushal-
let — skall lagen om arbetstid m.m. i husligt arbete gélla.

Vissa forsakringskassor har nu, enligt uppgift, borjat tillaimpa den
hir lagen dven ndr den personliga assistenten formellt &r anstélld av
kommunen eller av en organisation. Nar kommunen eller en organisat-
ion dr arbetsgivare at ndgon anhorig tillimpas alltsd denna lag om hus-
ligt arbete. Nagot stod for detta finns inte i lagforslaget. Dessutom har
lagen dnnu inte tritt i kraft. Déarfor dr det ndgot forvanande att man
redan har borjat tillimpa den pa det hér sattet.

P4 sa vis forsvarar man i praktiken for den enskilde att vélja sin
personliga assistent, den rétt som utskottet enhilligt har uttryckt.

Jag vill girna att Hans Karlsson, som foretrdder majoriteten, bekrif-
tar att det jag nu har sagt ar riktigt. Uttalandet om den enskildes rétt att
vilja dr mycket starkt fran utskottets sida, och lagen om arbetstid m.m.
i husligt arbete skall naturligtvis inte tillimpas om kommunen &r an-
stillningsmyndighet. Kommunen har ju sina egna regler for hur man
skall anstélla folk. Det méste vara de som giller. Forsékringskassan
skall inte gora den bedomningen.

Anf. 100 HANS KARLSSON (s):

Fru talman! Forst vill jag sdga till Roland Larsson att vi har skrivit
mycket tydligt om valfriheten i betédnkandet. Det skall dérfor inte rada
nagot tvivel om var utskottet stdr nagonstans.

Sedan vill jag gora ndgra kommentarer till uppgifterna om hur detta
hanteras av forsdkringskassan. Man kan bara konstatera att forsik-
ringskassan skall avgora behovet, hur manga timmar som den hér assi-
stansen skall ges. Om man inte 4r ndjd far man Sverklaga i vanlig ord-
ning.

Den lagstiftning som vi nu diskuterar kommer i huvudsak att trdda i
kraft den 1 februari. Det innebér att den knappast kan aberopas i dags-
laget.

Om man har ordnat assistansen via kommunen, skall rimligtvis det
avtal och de regler som géller inom kommunen, som ocksa styr arbets-
tidens forldggning och omfattning, gilla.

Om de som fungerar som assistenter har andra jobb vid sidan av
kan de naturligtvis f& bekymmer med att klara dygnsvilan och sadana
saker. Men om vi bortser fran det dr det ganska tydligt hur det hér skall
hanteras. Ar man inte ndjd far man, som sagt, g den sedvanliga vigen
och overklaga.

Overlidggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)
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Prot. 1994/95:43 15§ Oversyn av varumirkeslagen m.m.
15 december

Foredrogs
Fel! Okint  Lagutskottets betdnkande 1994/95:LU7
viixelargument. Oversyn av varumérkeslagen m.m. (prop. 1994/95:59)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméild.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

16 § EG-regler om tilliggsskydd for likemedel
Foredrogs
Lagutskottets betinkande 1994/95:LUS8
EG-regler om tilldggsskydd for lakemedel (prop. 1994/95:86)
Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméld.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)
17 § Andring i bilaga XXII till EES-avtalet
Foredrogs
Lagutskottets betdnkande 1994/95:LU9
Andring i bilaga XXII till EES-avtalet (prop. 1994/95:66)
Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)
18 § Forsenade arsredovisningar m.m.
Foredrogs
Lagutskottets betinkande 1994/95:LU11
Forsenade arsredovisningar m.m. (prop. 1994/95:67)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

Vissa internationella 19 § Tillimpning av
lagen om vissa  sanktioner pd omrdden internationella sankt-
ioner pA omra- i Bosnien-Hercegovina den i Bosnien-
Hercegovina

Foredrogs

Utrikesutskottets betdnkande 1994/95:UU7
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Tillampning av lagen (1971:176) om vissa internationella sanktioner pa
omréden i Bosnien-Hercegovina under bosnisk-serbiska styrkors
kontroll (prop. 1994/95:63)
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Anf. 101 LENNART ROHDIN (fp):

Fru talman! I kvéll behandlar vi frdgan om internationella sanktion-
er mot omréden i Bosnien-Hercegovina under bosnisk-serbiska styrkors
kontroll. Det skulle kanske inte behova foranleda nagon debatt, men
jag har under mina snart tva ar i riksdagen tyvérr upplevt den hér situat-
ionen ett antal ganger nir det géiller fragor som rdr det fasansfulla kri-
get 1 Bosnien, den direkta orsaken till det drende som vi behandlar i
kvall.

Det ar forvisso inte regel att statsrd ar ndrvarande nér frdgor inom
deras fogderi behandlas. Men nu ror det sig dnd&d om det mest drama-
tiska och omskakande héndelseforloppet i efterkrigstidens Europa. Nog
funnes det anledning &ven for Sveriges riksdag att ibland dgna dessa
hindelser en viss uppmérksamhet. Och ibland borde dven ett ansvarigt
statsrad delta i debatten. Jag erinrar mig for ovrigt att den forre ledamo-
ten Pierre Schori, de fA ganger han var nirvarande, starkt kritiserade
den forre utrikesministern for hennes frdnvaro. Den nye bitrddande
utrikesministern har férmodligen nagon anledning till att han inte ar
nérvarande i afton.

Fru talman! Jag har flera ganger valt att tala om den tystnadens ty-
ranni som har ratt under de snart tusen dagar som folkmordet i Bosnien
har pagatt. Det ar ett folkréttsligt erként land, medlem i FN och har rétt
att stélla krav pa virldssamfundets stdd i enlighet med FN-stadgan. Jag
forstar den vanmakt och den handlingsférlamning som ménga ménni-
skor kénner infor det fasansfulla och svarbegripliga som sker. Men jag
kan inte forstd hur ansvariga regeringar och politiker i snart tusen dagar
har kunnat gémma sig bakom draperier av fullstindig tystnad.

Man har skyllt pa &n det ena 4n det andra for att inte behova ta né-
gon klar stillning. Under hela denna tid har erdvringarna befésts och
resultaten av den etniska rensningen bekriftats i skydd av vérldssam-
fundets ovilja och oférméga att handla. I den meningen ar vi alla med-
skyldiga. Nér véra barnbarn frigar oss det som nya generationer har
frdgat generationerna fore och under andra vérldskriget blir ocksd vi
svaret skyldiga. Vi gjorde inget for att stoppa det som skedde. Det fick
ske. Vi tilldt att det skedde.

Fru talman! Den 23 september fattade FN:s sékerhetsrad ocksé be-
slut om att gradvis litta pa sanktionerna mot Serbien-Montenegro.
Fragan om att litta pd sanktioner mot ett land som &r ansvarigt for
folkmord blir inte ens en riksdagsfraga. Det dr samma tystnad fran
regeringens och riksdagens sida som réder i andra europeiska stater. Nu
far de internationella flygbolagen &ter landa pa Belgrads flygplats. Nu
far idrottsmén och idrottslag fran Serbien-Montenegro ater delta i den
internationella idrottsgemenskapen.

Vi skall forberedas for en mer normal vardagstillvaro. Kriget i
Bosnien har ju nu forlorat platsen som forstanyhet i de dagliga nyhets-
bulletinerna i vara medier. Man vénjer sig. Det blir en méttnadskénsla.
Da behover ju inte heller ansvariga politiker oroa sig dver folkstormar,
som den efter massakern pa Sarajevos marknadstorg for snart ett ar
sedan.



Den internationella tribunalen mot krigsforbrytelser i1 f.d. Jugosla-
vien har nu ocksd kommit i gdng. Koncentrationsldgervakten Dusan
Tadic har begirts utlimnad for att stilllas infor ritta. Antligen skall
rittvisa skipas och de ansvariga for folkmordet i Bosnien domas.

Fru talman! Sanktionerna mot Belgrad inférdes av FN som en sen-
kommen reaktion pa Overfallet pd Bosnien-Hercegovina. Det &r ett
overfall som 4r iscensatt av extrema bosnien-serber med understdd av
de forna federala arméforbanden i Bosnien — ytterst ledda fran Belgrad.
Det ar ett verfall som har utvecklats till ett folkmord pa Europas jord,
snart 50 ar efter det att virlden fick upp 6gonen for Hitlers folkmord i
tredje rikets koncentrationslager.

Ar det ter fred i Bosnien, ndr FN har hivt sanktionerna mot Bel-
grad? Nej, langt darifrdn, kanske s& ladngt dérifrin som man kan
komma. I Bosnien nirmar sig den tredje krigsvintern. Det dr en tredje
fruktansvérd krigsvinter, dd bosnien-serberna héller landet i ett jarn-
grepp medan omvérlden uppgivet tittar pa.

Fru talman! Varfor hdvde d& FN sanktionerna mot Belgrad? Jo,
man gjorde det som en beldning for visad god vilja. Efter snart tusen
dagars folkmord i Bosnien tilliter Milosevic att ett hundratal FN-
observatorer bevakar grinsen mellan Serbien och Bosnien, for att for-
sékra sig om att tillflodet av fornddenheter fran Serbien till de stridande
inne i Bosnien upphor. Det dr mdjligen ett tecken pé att de internation-
ella sanktionerna éntligen har borjat bita pa regimen i Belgrad.

Men omvérlden bortser helt fran att Milosevic inte bara har sympa-
tiserat med och understott Karadzics och Mladics folkmord. Milosevic
har, alltsedan makttilltrddet i Belgrad for atta ar sedan, haft Storserbien
som sitt allt overskuggande mél. Milosevic har varit den helt domine-
rande inspiratdren till och arkitekten av ett folkmord pa Europas jord.
Karadzic och Mladic dr Milosevics handgangna, som fullféljer den
uppgift som de en gang fick av Milosevic. Dusan Tadic var bara en
marionett i de verkliga krigsforbrytarnas trddar, men de verkliga krigs-
forbrytarna gér fria nir vérlden skapar fred.

Fru talman! Har da Milosevic kommit pa béttre tankar? Har han
blivit en fredens man — en person for den norska Nobelkommittén att
titta ndrmare pa? Léangt dérifran. Milosevic gav sjélv forklaringen se-
dan sanktionerna héavts: "Kriget i Bosnien méste upphdra. Bosnienser-
berna har uppnétt sina mal." Just sa &r det.

De internationella s.k. fredsanstringningarna syftar inte till nigot
annat &n att fa slut pa krigshandlingarna i Bosnien och att ge kapitulat-
ionen infor de serbiska fascisterna en anstidndighetens sldja. Nar Dusan
Tadic doms i Haag latsas FN att varldssamfundet skipat rattvisa. Sa kan
man glémma och ga vidare.

Men det visar bara att det demokratiska Europa helt glomt konse-
kvenserna av demokratiernas eftergivenhet infor 1930-talets fascister.
Man glémmer Miinchenandan som ledde till att de europeiska fascis-
terna stortade Europa i dess vérsta blodbad. Riktigt upprorda blir
statsménnen i Frankrike och England, de bada stater som gav efter for
Hitler 1 Miinchen 1938, forst nar USA inte langre vill titta pa och for-
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hindra bosnierna ritten att forsvara sig sjélva — en rétt som FN-stadgan
ger dem, men FN:s vapenembargo fornekar dem.

Efter snart tusen dagars folkmord i Bosnien belonar stormakterna
genom FN den framste krigsforbrytaren for visad god vilja, ndr han
uppnatt sina mal. Tystnaden infor folkmordet &r bedévande.

Aven Sverige har spelat med. Sveriges rost har inte horts i en virld
som véntar pd ndgon som talar folkrittens och de sma staternas och
folkens rétt.

Fru talman! I snart tusen dagar har Sarajevo belédgrats. Ett folkmord
har 4gt rum. Mer &n 200 000 ménniskor har slaktats. Flera miljoner
mén, kvinnor och barn dr pa flykt. I den regeringsforklaring som av-
gavs 1 borjan av oktober, dagarna efter det att sanktionerna hévts mot
Milosevic, nimndes inte Bosnien med ett ord. Dér var lika tyst om
folkmordet som i en uppmirksammad bok som kom ut lagom till
tvadrsdagen av Sarajevos beldgring, en bok med den obegripliga titeln
"Mellan Maastricht och Sarajevo".

Sverige har sedan lange stillt sig bakom alla delningsplaner, som
bara haft till syfte att stoppa krigshandlingarna, sa att vi slipper se elén-
det pa TV-rutan, och som bekréftar det alla vet om det nya fria Europa
efter Berlinmurens fall och kommunismens kollaps: Den som har vap-
nen och hénsynslosheten far det han vill ha.

Det blir ingen fred och rittvisa i Europa pa grundval av kontakt-
gruppens delningsforslag, som bara &r resultatet av den historiska axeln
London-Paris-Moskva-Belgrad. Folkmordet i Bosnien &r bara en bricka
i det storpolitiska spelet om maktbalansen i det nya Europa. I det spelet
spelar ocksd Sverige med. Det doljs aldrig s4 mycket av dimrader i
namn av nya Marshallplaner.

Fru talman! Skulle dé& inte den amerikanska linjen om ett hivande
av vapenembargot och flygbombning av serbiska stillningar bara leda
till ndgot virre? Skulle det inte leda till att FN-trupperna drogs till-
baka? Jo, formodligen skulle det bli det omedelbara resultatet. Men har
inte virldssamfundet for linge sedan forsuttit mojligheten att forhindra
nagot vérre?

Trots att FN:s sdkerhetsrdd givit klart mandat till UNPROFOR att
vid behov med maktmedel genomfora sitt uppdrag har detta inte verk-
stillts. Uppdraget att skydda de fredade zonerna har blivit ett fiasko. I
Bihac dor tron pa FN.

FN saknar inte mandat. Det har inte ens Ryssland blockerat i de ota-
liga sdkerhetsradsresolutioner som antagits. Det har forhindrats pa plats
i Bosnien av de utsédnda for regeringarna i London och Paris, som tagit
regeringen 1 Moskva till hjélp for att dolja sitt eget avgdérande ansvar
for FN:s fiasko och kollaps i Bosnien.

Endast serberna har stdndigt motsatt sig tanken pé ett terdragande
av FN-trupperna. UNPROFOR skyddar inte Bosnien, men skyddar i
praktiken folkmordet och den etniska rensningen.

Det minskar inte vérdet av den utomordentligt virdefulla humani-
tdra insats som de svenska FN-trupperna gjort pa plats. Den hogaktar
jag. Ibland har den kanske varit just s& framgangsrik for att man inte



alltid varit sa lyhord infor signalerna frén de 6verordnade i Stockholm,
London, Paris eller New York.

Om inte UNPROFOR kan fullgéra ett minimum av sin uppgift en-
ligt givna mandat, utan framst &r ett hinder for varldssamfundets moj-
ligheter att ingripa mot véldsverkarna, kommer den oundvikliga fragan
med nddvandighet 4nd4 att behova stillas om att dterkalla dem.

Fru talman! Jag yrkar givetvis bifall till utrikesutskottets hemstillan
i betankandet.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

20 § Andring i lagen om vissa internationella sanktioner

Foredrogs

Utrikesutskottets betédnkande 1994/95:UU8

Andring i lagen (1971:176) om vissa internationella sanktioner (prop.
1994/95:97)

Kammaren bifoll utskottets framstéllning om att drendet skulle av-
goras efter endast en bordlédggning.

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

21 § Andringar av protokoll 31 till EES-avtalet

Foredrogs
Utrikesutskottets betdnkande 1994/95:UU9
Andringar av protokoll 31 till EES-avtalet (prop. 1994/95:31)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

22 § Overgingen fran EES till EU — vissa kompletterande be-
stimmelser

Foredrogs

Utrikesutskottets betédnkande 1994/95:UU10

Overgingen fran EES till EU — vissa kompletterande bestimmelser
(prop. 1994/95:36)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)
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23 § Upphivande av lagar med anknytning till EES-avtalet

Foredrogs

Socialforsikringsutskottets betinkande 1994/95:SfUS

Upphévande av lagar med anknytning till EES-avtalet (prop.
1994/95:37 och 1994/95:83)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

24 § Vissa socialforsikringsfragor

Foredrogs
Socialforsikringsutskottets betdnkande 1994/95:SfU7
Vissa socialforsakringsfragor (prop. 1994/95:42)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anmald.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

25 § Ersittning for vissa virdforméner i internationella forhal-
landen m.m.

Foredrogs

Socialforsikringsutskottets betdnkande 1994/95:SfU8

Erséttning for vissa vardférméner i internationella forhallanden m.m.
(prop. 1994/95:88)

Anf. 102 ULLA HOFFMANN (v):

Fru talman! I den sena timmen borde vi kanske i stéllet debattera
hogtidsskydd. Det vore mérkligt om debatten om sextimmarsdag inte
skulle ta fart, atminstone hos ledamoterna som sitter hdar. Men nu skall
vi diskutera hogkostnadsskydd.

Under de senaste aren har kostnaderna for vard, medicin och ser-
vice Okat kraftigt for personer som pa grund av alder, sjukdom eller
handikapp helt dr beroende av vard och omsorg.

Hemtjansttaxorna har hdjts, den subventionerade fotvarden for
dldre tagits bort i manga kommuner. Socialstyrelsen har visat i ett fler-
tal rapporter att den summa som éaterstar for den enskilde — nér alla
avgifter ar betalda — i majoriteten av de tillfraigade kommunerna under-
stiger den skéliga levnadsniva som Socialstyrelsen rekommenderar.

En annan grupp som ocksd drabbas av hojda vard- och medicin-
kostnader ar barnfamiljerna. Barnfamiljerna har dven drabbats av av-
giftshdjningar pa dagis, av att fordldrapenningen sénks till 80 %, bi-
dragsforskottet fryses och ett forsdmrat flerbarnstilligg, samtidigt som
kommunalskatten hojs i manga kommuner.

Listan kan goras lang pa alla forsdmringar, och jag kan gora den
annu langre genom att lagga till mina favoritomraden: hdjda egenavgif-



ter och avindexeringen av basbeloppet som péverkar alla basbelopps-
anknutna forméner. Faktum ar att inte ndgon har kidnnedom eller kun-
skap om hur de olika besparingsédtgirderna, hojda egenavgifter, statliga
och kommunala skatter kommer att drabba barnfamiljer, de kroniskt
sjuka, de med funktionshinder eller vara pensionérer.

Under nésta ar kommer sjukvéardens avgifter sedan den s.k. sjukro-
nan infordes ar 1970 att ha tredubblats i forhallande till den allménna
prisnivan. Avgiftsnivin kommer i de flesta landsting att vara s& hog att
ménniskor av ekonomiska skél avstir fran att sdka sjukvard. Stock-
holms ldns landsting tar t.ex. 120 kr for ett lakarbesok, ett hembesok
kostar 170 kr.

Att bli gammal, sjuk eller att ha ett funktionshinder kan i sig inne-
bidra stora bekymmer. Att dessutom stindigt behdva kénna oro for sin
ekonomi eller att tvingas vélja bort behovlig vard av kostnadsskal ar
ovardigt.

Det enda hogkostnadsskydd som &r allmént infort giller 1dkemedel
och viss 0ppenvérd. En hojning av hogkostnadsskyddet kommer givet-
vis att drabba olika grupper och individer olika. Det enda som stér klart
ar att de svaga grupperna i samhiéllet drabbas vérst. Ménga éldre, sjuka,
handikappade och barnfamiljer lever redan i dag pd marginalen — en
marginal ddr 100 kr kan vara skillnaden mellan mat pé bordet eller inte.

I en motion har Vinsterpartiet framfort att reglerna for hogkost-
nadsskyddet bor ses over. Vi anser att det maste finnas ett hogkost-
nadsskydd som inkluderar vérd och service som gamla, sjuka och han-
dikappade behover for sin livsforing, dir &ven den kommunala servicen
skall inkluderas, sa att alla tillforsdkras en skilig levnadsniva.

Mainniskor med funktionsnedséttning pa grund av handikapp eller
sjukdom drabbas ofta av kostnader och forsdmringar pad andra omra-
den. En livsldng obotlig sjukdom medfor ofta att man har fler sjukda-
gar, behover mer ldkar- och sjukhusvard, mer lakemedel. P4 grund av
en hog ldkemedelskonsumtion péverkas ocksd tandstatusen, vilket
medfor extra tandlékarkostnader.

Fru talman! Tidigare i mitt liv arbetade jag som sekreterare vid
koagulationslaboratoriet pad Karolinska Institutet. Dar behandlar man
ménniskor med blddarsjuka, som ar beroende av att den koagulations-
faktor som de saknar tillfors blodet for att de skall kunna leva. Denna
faktor &r en viktig forutséttning for att, om mdjligt, undvika ett omfat-
tande funktionshinder. Jag sag dessa méanniskor komma tillbaka — nagra
flera ganger i veckan. Varje gang fick de betala for sin behandling.

Jag tyckte att det var mycket upprorande att ménniskor som var
kroniskt sjuka och behdvde behandling och medicin for att kunna Sver-
leva maste betala for varje besok. Jag fattade pennan och skrev en
motion om hogkostnadsskydd — ett klippkort — for dessa ménniskor.

Den socialdemokratiska arbetarekommunen i Tyreso tog till sig
motionen och betraktade den som sin egen. De blddarsjuka i Sverige
fick tillsammans med andra kroniskt sjuka ett hogkostnadsskydd.

Nu ligger pa mitt skrivbord en skrivelse fran Férbundet Blddarsjuka
i Sverige. De &r starkt kritiska mot forslaget att slopa de fria ldkemed-
len for vuxna. Om det inte gér att paverka socialdemokrater fran Skane
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eller Norrland, borde i varje fall socialdemokraterna fran Tyreso rea-
gera. Statsministern dr en av dem som tog till sig min motion och be-
traktade den som sin egen, och han borde dirfor 6vertyga sin ersittare
att yrka bifall till Vénsterpartiets reservation.

Anledningen till varfor socialministern vill hoja hogkostnadsskydd-
et ar att den borgerliga regeringen gjort en luftbesparing pa 200 miljo-
ner kronor genom att inte tillsétta den utredning som borde ha tillsatts.
Den socialdemokratiska regeringen har darfor for avsikt att dterkomma
om den olosta fragan om 6versyn och reformering av hogkostnads-
skyddet i ett annat sammanhang.

Socialforsikringsutskottet forutsitter att utredningen skyndsamt till-
sitts. I avvaktan pa utredningens dversyn och forslag anser utskottet att
ytterligare dtgirder utdver hojningen bor vénta. Det &r en stark signal
till regeringen. Trots det anser Viansterpartiet, med stod av de argument
jag har anfort, att alla fordndringar i hogkostnadsskyddet bor invinta
resultatet fran utredningen.

Fru talman! Jag yrkar bifall till Vénsterpartiets reservation 2, mom.
1.

Anf. 103 ANITA JONSSON (s):

Fru talman! I detta betinkande fran socialforsékringsutskottet be-
handlas, forutom erséttning fran sjukforsikringen i internationella for-
hallanden, en hdjning av hogkostnadsskyddet med 100 kr till 1 700 kr.
Anledningen till att vi méste behandla frdgan nu &r den forsummelse
som den tidigare borgerliga regeringen har visat nir man inte har ge-
nomfort den 6versyn av hogskostnadsskyddet som man lovade gora.

Bakgrunden é&r att den borgerliga regeringen i 1994 ars budgetpro-
position aviserade en dversyn och reformering av hogkostnadsskyddet.
Den skulle vara genomford den 1 januari 1995. Den besparing som
skulle f6lja efter denna 6versyn lades in i arets budget, och tillsammans
med andra atgirder som foreslogs for att minska utgifterna i sjukforsik-
ringen skulle en besparing uppnés pa 785 miljoner kronor.

Nu har inte ndgon &versyn av hdgkostnadsskyddet gjorts. Daremot
har anslaget, Bidrag till sjukvardsformaner m.m., fastslagits med dessa
forutséttningar.

Mot denna bakgrund anser vi i utskottsmajoriteten att atgdrder
maéste vidtas sa att riksdagsbeslutet nir det giller detta anslag till sjuk-
véardsformaner blir det som redan har faststéllts.

Enligt propositionen innebér detta att det maste bli en ytterligare
utgiftsminskning med 200 miljoner kronor. Utskottet anser, i likhet
med regeringen, att det dr lampligt att det sker inom ramen for for-
ménen i1 hogkostnadsskyddet. Det sker genom att egenkostnadstaket
hgjs till 1 700 kr den 1 januari 1995.

Enligt propositionen forutsitter detta att sjukvardshuvudménnen
inte samtidigt foretar nagra hojningar i patientavgifterna inom den
Oppna sjukvarden. En annan forutséttning &r att samtliga sjukvardshu-
vudmaén faststiller egenkostnadstaket till 1 700 kr. Utskottet utgar dar-
vidlag fran att Landstingsforbundet utférdar en rekommendation med
den innebdrden.



Den foreslagna hojningen av egenkostnadstaket &r med andra ord
en konsekvens av tidigare beslutade utgiftsminskningar. Da det i denna
kammare &r allom bekant att statens finanser inte dr de bésta skulle en
utebliven utgiftsminskning leda till att man nésta budgetir maste gora
@n storre neddragningar.

Utskottet anser dock, precis som regeringen, att det ar viktigt att de
grupper som har ett stort vardbehov inte drabbas alltfor hart. Utskottet
framhéller att en dversyn och reformering av hogkostnadsskyddet skall
genomforas. Utskottet anser dock att det dr angeldget att denna dversyn
sker skyndsamt och forutsitter att regeringen agerar snabbt.

Fru talman! For 6vrigt anser utskottsmajoriteten att det inte bor go-
ras nagra ytterligare ataganden utdver den foreslagna hojningen av
egenkostnadstaket innan resultatet av oversynen har lagts fram.

Jag yrkar darfor bifall till hemstéllan i socialforsikringsutskottets
betéinkande nr 8 och avslag pé reservationerna.

Anf. 104 ULLA HOFFMANN (v) replik:

Fru talman! Jag gillar inte luftbesparingar, oberoende av om det &r
en borgerlig eller socialdemokratisk regering som stdr bakom. Det
innebdr att jag inte tycker om den hdjning som gors nu av hogkostnads-
skyddet. Jag hoppas att utskottsmajoriteten i socialférsékringsutskottet,
efter det Anita Jonsson har sagt hir, kommer att se till att utredningen
paborjas snabbt.

Anf. 105 ANITA JONSSON (s) replik:

Fru talman! Det framgér i betinkandet att utskottsmajoriteten anser
att arbetet skall ske skyndsamt. Vi forutsétter att regeringen tillsdtter
utredningen sa snabbt som mojligt.

Anf. 106 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Det rdder enighet i socialforsdkringsutskottets betén-
kande nr 8 om ersittningen for vissa vardférméner till landsting och
landstingsfria kommuner for kostnader som géller hélso- och sjukvard,
tandvard och resor i samband med vérd som ges till personer som inte
dr bosatta i Sverige men som till f6ljd av EES-avtalet har rétt till vard-
formaner hér. Det 4r ju en viktig princip som spikas fast.

I proposition 1994/95:88 foreslas dessutom att det s.k. hogkost-
nadsskyddet i den allmédnna forsdkringen vad giller sjukvards- och
lakemedelsformaner hojs fran 1 600 kr till 1 700 kr den 1 januari 1995.
Detta berdknas ge en besparing om ca 200 miljoner kronor, forutsatt —
som har sagts tidigare — att huvudménnen foljer exemplet och inte
dndrar pa taket. Landstingsforbundet har tidigare gett sddana rekom-
mendationer till landstingen. Vi har vil forhoppningen att sa kommer
att ske dven nu.

Det har sagts tidigare av Anita Jonsson, och jag upprepar det, att
vart land tyvérr befinner sig i en mycket besvérlig ekonomisk situation.
Darfor maste vi spara pa alla omraden dér det 6ver huvud taget gér att
spara.
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Vi har dérfor frin Moderata samlingspartiets sida foreslagit att
egenkostnadstaket hojs till 1 900 kr den 1 januari 1995. Det skulle ge
en besparing pa drygt en halv miljard kronor. Det &r en besparing som
torde vara ganska vidlkommen nir finansministern skall rdkna ihop
budgeten.

For oss som dr normalfoérbrukare av vird och ldkemedel &r detta sa-
kert inte alls nagot stdrre problem. Det &r sdkert helt forsvarbart. Det
har ju vittnats om detta inte minst frdn Apoteksbolagets sida. Vi ar
naturligtvis medvetna om — och det har ocksa sagts tidigare — att ytter-
ligare utgifter for de ekonomiskt mest utsatta kan vara betungande. Vi
utgar naturligtvis frén att den dversyn som skall goras tar vederborlig
hinsyn till detta. Vi har ocksé i var motion sagt att vi sjdlva kommer att
presentera ett forslag under den allminna motionstiden.

Fru talman! Jag skall inte forldnga debatten. Jag vill bara yrka bifall
till reservation nr 1 och i 6vrigt till hemstillan i utskottets betidnkande.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

26 § Upphiivande av skeppsklarerarforordningen

Foredrogs
Trafikutskottets betdnkande 1994/95:TU4
Upphévande av skeppsklarerarforordningen (prop. 1994/95:81)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméild.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

27 § Hojning av vattenfororeningsavgiften

Foredrogs
Trafikutskottets betdnkande 1994/95:TUS
Hojning av vattenfororeningsavgiften (prop. 1994/95:28)

Andre vice talmannen konstaterade att ingen talare var anméld.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

28 § Kop av interregional persontrafik pa jarnvig m.m.

Foredrogs
Trafikutskottets betdnkande 1994/95:TU6
Kop av interregional persontrafik pa jarnvdg m.m. (prop. 1994/95:73)

Anf. 107 BIRGITTA WISTRAND (m):
Fru talman! Vi skall nu debattera regeringens proposition
1994/95:73 om kop av interregional persontrafik pa jarnvag.



I propositionen foreslas att regeringen skall f4& bemyndigande att
kdpa interregional persontrafik pé jirnvdg och en kostnadsram péa 438
miljoner kronor. Det &r ett lika hogt belopp som under foregaende ar.
Inom det hér anslaget skall liksom tidigare en erséttning till SJ pa 58
miljoner kronor betalas ut for de funktioner som SJ skdter at lansjirn-
vagarna.

Vidare foreslar regeringen att staten skall upphandla trafik p& den
s.k. Mittlinjen, pa strickan Ostersund—Sundsvall, och fa ett bidrag for
detta p& 10 miljoner kronor.

Nér det géller nattagstrafiken foreslar regeringen en fortsatt upp-
byggnad av foregdende ars trafikutbud. Sedan 1991 har en sirskild
forhandlare ansvaret for de hir forhandlingarna och upphandlingen.

Tyvérr dr den hir propositionen ytterligare en aterstéllare. Vi ser
det som tragiskt att den konkurrens pad spéret som paborjades under
1992/93 nu inte kan fortsétta utan stryps redan innan den egentligen har
kommit i gng. Vi vet ju att kostnaderna i de fa fall dar konkurrens har
medgivits har kunnat minskas med upp till 40 % och att kostnads-
minskningen séllan har blivit mindre &n 20 %. Det betyder battre trafik
till 1agre kostnad 4n om SJ hade haft ensamrétten pa trafiken.

Om man tillater konkurrens dven pa upphandling av olénsam trafik
blir det formanligt for bade resenirer och skattebetalare.

Vi menar att konkurrensen pa sikt skulle fa till effekt att under-
skottstidckning inte alls skulle behova ges, och pé det sittet skulle staten
slippa punga ut med en halv miljard varje ar.

Vi vill darfor att statens upphandling av trafik skall reformeras sa
att den tar sin utgangspunkt i en helhetssyn pa transportproblemet.
Forst darefter skall man ta hinsyn till vilket trafikslag som skall upp-
handlas. Det handlar hir om savél kostnader som miljé och kundan-
passning. Naturligtvis behdver vi ocksa tidnka pé flexibilitet och kapi-
talbildningskostnader.

Resultatet kan déa bli att vi kanske inte alls skall upphandla jérn-
vigstrafik, utan det kan bli friga om att handla buss, taxi, bét, ja kanske
t.o.m. flyg, allt beroende pa kundstrommar och kostnadseffektivitet.
Det ar faktiskt transportldsningar som skall upphandlas.

Fru talman! Vi vill darfor att direktiven infér kommande upphand-
lingar fordndras sé att en fri konkurrenssituation mojliggér konkurrens
mellan sévil trafikalternativ som olika transportforetag.

Vi vill ocksd framhalla att vi d& trafiksektorn ar stadd i snabb
utveckling far prova olika typer av l6sningar dér konkurrens och
kostnadseffektivitet finns med. Vi tror ndmligen att vi kan fa ut mycket
mer om vi far igenom konkurrensen. T.ex. skulle den nya
upphandlingen av Mittlinjen kunna inrymmas i ett oforédndrat inkdp av
trafik.

Jag vill ocksd, fru talman, ta upp fragan om hur statens trafikupp-
handling skall se ut i fortsittningen. Jag har ju hittills mest talat om den
nira framtiden, 1995 och 1996. Vi vill ocksd infér kommande upp-
handlingar fa en utvirdering av vad som egentligen har skett med den
upphandling staten gjorde tidigare ar.
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Den hédr upphandlingen har gétt till p4 ungefdr samma sétt sedan
1988, och vi vet faktiskt inte vad som egentligen har hént. Hur anvén-
des den uppkdpta trafiken? Vad fick den for betydelse, samhaéllseko-
nomiskt eller regionalpolitiskt? Hur ménga reste? Var det verkligen
nagra som dkte med de nattdg som staten kdpte?

De hir fragorna vill vi ha belysta, och vi anser att de bor f6ljas pa
allvar av bade riksdag och trafikutskott. Vi har ocksé fatt med hela
utskottet i den hir fragan.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag yrka bifall till var motion T14
samt avslag pd motion T4, yrkande 3, men bifall till motionen i 6vrigt.

Anf. 108 KARIN STARRIN (c):

Fru talman! I trafikutskottets betédnkande nr 6 behandlas en fraga
som dr oerhort viktig, dven i jamforelse med de olika tunga beslut som
vi har fattat hér i kammaren tidigare i dag.

Det &r viktigt att vi kan ha en effektiv och rationell jarnvégstrafik.
Det som behandlas i betinkandet &r kop av de strickor som totalt sett
inte gar ihop samhillsekonomiskt och for vilka staten darfor méste
skjuta till skattemedel for att den hér viktiga trafiken skall kunna fun-
gera. | betidnkandet gors viktiga markeringar, t.ex. att nattigstrafiken
pa ovre Norrland méste subventioneras for att vi 6ver huvud taget skall
kunna fA medménniskor dér att anvénda sig av viktiga kommunikat-
ionsmedel.

Det hér betidnkandet ar till mycket stora delar bra, och jag stiller
mig bakom det. Jag vill precis som Birgitta Wistrand understryka att
det ar olyckligt att vi i annat sammanhang, i ett annat betinkande, har
gjort avsteg frén den avreglering som den tidigare regeringen beslutade
om. Det far vi aterkomma till i kommande trafikdiskussioner.

Det jag ddremot inte dr ndjd med ar vad utskottet siger om nattdgen
pa strickan Gévle-Borldnge—Goteborg/Malmo. Hur kommer det att
bli? Det dr en direkt fraga, som jag vill stilla till Socialdemokraterna.
Kan ni svara ja eller nej pd om nattagstrafiken pd den hér strickan
kommer att fortsétta?

Riksdagen har vid upprepade tillfillen enhélligt betonat vikten av
att den hér nattigstrafiken fortsitter. Av propositionen framgar det
ocksa tydligt att beldggningen dr god. Beldggningen ar god trots att de
hir forbindelserna enligt upplysningar som jag har fétt inte finns med i
alla tagtidtabeller. De hér strickorna &r viktiga, efterfrigade av manga,
inte minst studenter och forskare, som behdver forflytta sig och som da
anvédnder natten for att spara tid. Darfor ar det vildigt viktigt att an-
strangningar gors for att den hér viktiga trafiken skall kunna fortsétta.

Ocksa flera av kommunerna léngs den hér strickan engagerar sig i
fragan. Lansstyrelserna i Gévleborgs ldn och i Kopparbergs ldn har
tagit fram en studie, en utredning, som visar att den hér strickan kan bli
foretagsekonomiskt 16nsam. Nar man véger in de olika miljopolitiska
aspekter som vi maste ta hénsyn till i trafikutskottet blir den ddrmed
ocksé inte minst samhéllsekonomiskt 16nsam.

Den hér studien visar péa en 10sning som innehéller ett helt nytt tag-
uppldgg med ett nytt tdgmaterial som kan nyttjas bade dag och natt.



Detta uppldgg &r mycket intressant pé grund av att man genom en lang-
siktig uppldggning inte skulle behova belasta statsbudgeten. Det ér ju
langsiktiga beslut som vi maste ldra oss att fatta, inte minst i trafikut-
skottet.

Jag tycker att denna studie méste kunna utvecklas vidare sa att vi
kan se om man kan hitta nya former for att bedriva en kombinerad
nattagstrafik och dagtrafik. Det &r precis det som denna l6sning géar ut
p4, att man kombinerar anvindningen av vagnmaterialet pé ett effektivt
satt.

D4 &r min fraga till socialdemokraterna: Hur kan det vara ekono-
miskt intressant att forst 1dgga ner och sedan gora en utvirdering av
denna studie och ocksé — som man skriver i betinkandet — det trafikpo-
litiska beslut som fattades 1988? Om man forst ldgger ner och sedan
utvirderar, hur kan man da tro att man skall kunna komma tillbaka
igen? Det héller inte for mig. Darfor vore det bra om vi kunde lugna de
ménniskor som &r oroade for detta och som ér intresserade av att den
hir trafiken kan fortsétta. De borde kunna fa ett klart och tydligt be-
sked, utifrdn den hir behandlingen av trafikutskottets betinkande nr 6,
om att den hér trafiken skall fortsitta, att SJ far det uppdraget. Vi har
forslag till 16sning i motionen fran Centern. SJ maste fa detta tydliga
uppdrag och denna tydliga uppgift. P4 lang sikt far kostnaden tas fran
SJ:s samlade totala resultat.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation nr 1 och i ovrigt till
hemstéllan i betdnkandet.

Anf. 109 LENNART FREMLING (fp):

Fru talman! Det dr med forvaning och stor besvikelse som jag tagit
del av socialdemokraternas agerande i fragan om kdp av interregional
persontrafik.

Min forvaning grundas pa att socialdemokraterna i riksdagen tidi-
gare, ndr de var i opposition, uttryckte sitt stod for den angeldgna natt-
tagstrafiken fran Gévle 6ver Dalarna till Géteborg och Malmo.

Min stora besvikelse grundas pa att vi nu inte lingre nidrmar oss ett
genomforande av den av riksdagen beslutade trafikpolitiken. Redan
1963 beslutades om progressiva trafikpolitiska principer som utveck-
lats genom beslut 1979 och 1988. Véra beslut skall medverka till att vi
far den trafik som &r samhéllsekonomiskt 16nsam eller regionalpolitiskt
motiverad.

Om vi fortsdtter att utga fran ett foretagsekonomiskt perspektiv
kommer vi att fa onddigt mycket miljoskador och trafikolyckor. Vi
maste fa det samhillsekonomiska perspektivet att slda igenom pa ett
sadant sétt att den som beslutar om en resa eller en godstransport fak-
tiskt betalar marginalkostnaden.

Propositionens resonemang om vad som dr foretagsekonomiskt for-
svarbart och om det statsfinansiella laget leder faktiskt till en alltmer
ineffektiv fordelning mellan trafikgrenarna till jarnvdgens nackdel.
Detta dr oacceptabelt.

Fru talman! Jag har gatt tillbaka i riksdagstrycket och tittat pa
trafikutskottets betdnkande 1987/88:13, som innehéller bakgrunden till
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1988 ars beslut. Utskottet var tdmligen enigt om trafikpolitikens mal,
men i en klok och framsynt reservation frdn bl.a. folkpartisterna
framhaller man som sin mening att de forslag som presenterades i den
aktuella propositionen inte skulle leda till att malen uppnéddes.

Vi har faktiskt under manga decennier haft en mycket stor skillnad
mellan verklighet och principer till nackdel f6r miljon och trafiksiker-
heten. Jag vill darfor uppmana kommunikationsminister Ines Uusmann
att mycket allvarligt 6vervéga hur vi dntligen skall kunna forverkliga en
effektiv trafikpolitik byggd pé redan fattade principbeslut.

Den av tidigare riksdag beslutade avregleringen innebarande kon-
kurrens pa sparen var ett viardefullt steg mot en effektivare trafik. Nar
nu socialdemokraterna &terinfor monopol for Statens jarnvidgar missar
vi en mdjlighet till fornyelse och utveckling.

Jag kan inte tro annat dn att ett samhéllsekonomiskt synsétt i kom-
bination med konkurrens pé sparen skulle leda till att bl.a. de omdisku-
terade nattdgen mellan Géavle, Dalarna och Goéteborg/Malmo skulle bli
kvar som ett effektivt transportmedel for ménga olika behov. Behoven
finns av snabba godstransporter, tjdnsteresor och billiga privatresor.
Ofta gldommer man bort studerande och andra som veckopendlar eller
gor enstaka privatresor, som ingalunda har rad att flyga och darfor ofta
utgor en trafikfara med langa nattliga bilresor.

Regeringen maste dterkomma med ett beslutsunderlag som gor det
mojligt att faststdlla en kostnadsram som bygger pa samhéllsekono-
miska dvervdganden sé att vi kan g& mot en mer optimal fordelning av
trafiken pé olika trafikslag. Darfor yrkar jag bifall till reservation 2 i
trafikutskottets betdnkande.

Att en lamplig kostnadsram for trafikéret 1995 skulle vara just 379
miljoner kronor bara for att den var 379 miljoner kronor &ret innan &r
faktiskt absurt. Det blir &n mer oacceptabelt att faststilla regeringens
forslag att riktlinjerna for 1996 ars trafikupphandling skulle vara
samma belopp. Det dr naturligtvis 1988 ars trafikpolitiska principer
som maste vara utgdngspunkten for framtida férhandlingar. Regeringen
maéste se till att ta fram samhillsekonomiska kalkyler som underlag for
framtida beslut. Darfor yrkar jag bifall till reservation 6 i trafikutskot-
tets betdnkande.

Anf. 110 TALMANNEN:

Jag vet hur engagerade kammarens ledaméter och medborgarna ar i
just dessa fragor. Samtidigt vill jag av det skélet framhalla hur viktigt
det &r att vi hinner fardigt till kl. 23.00 i dag. Annars kommer detta
drende att behandlas sist i morgon eftermiddag efter voteringarna och
de drenden som star upptagna pa morgondagens lista.

Anf. 111 KARL-ERIK PERSSON (v):

Fru talman! Jag skall gora talmannen tillfredsstélld. Jag skall inte
tala i atta minuter som jag hade planerat, utan jag skall korta ner mitt
anforande. Men det gor jag inte av det skdlet som talmannen anforde,
dvs. att jag skulle vara rddd for att vi skall hélla p& under fredag efter-
middag.



Detta dr en ofta dterkommande diskussion i trafikutskottet. Vi har
ménga ganger diskuterat upphandlingen av persontrafik. Vi ar egentlig-
en alla 6verens om att en upphandling bor ske. Men vi ér vildigt daliga
pa att satsa pengar pa en sddan. Manga génger har motiveringen varit
att man skall se tillbaka pa 1988 éars trafikpolitiska beslut, som det &nnu
inte gjorts ndgon riktig utvirdering av.

Man talar om att kop av persontrafik skall ske av bade regionalpoli-
tiska och miljopolitiska skil. SJ:s trafik pd de olonsamma jarnvigarna
drivs framfor allt av regionalpolitiska skédl. Méanniskor skall ha mojlig-
het att ha tillgang till pendlingstrafik.

Hir talas ocksd om fordndring av direktiv. De borgerliga partierna
som stod bakom 1988 érs trafikpolitiska beslut har inte varit angeldgna
att dndra pa dessa direktiv. Darfor gar det inte riktigt ihop nér de séger
att direktiven skall &ndras utan att man kommer med konkreta forslag.

Samtidigt har man ocksa sagt att SJ skall g& med vinst. D& blir det
annu svéarare. Man vill att trafiken skall g med vinst, men man vill inte
tillskjuta pengar. Med detta, fru talman, vill jag yrka bifall till reservat-
ion 3 i detta betdnkande, dér vi frdn Viansterpartiet for det forsta inte &r
overens nir det giller 1988 ars trafikpolitiska beslut och for det andra
vill tillskjuta pengar. P4 det sittet tror vi att vi kan upprétthélla den hir
trafiken.

Anf. 112 JARL LANDER (s):

Fru talman! Jag skall ocksé, som Karl-Erik Persson, forsoka leva
upp till de dnskemal som fru talmannen hade och uttrycka mig pa sa-
dant sitt att jag inte drar pa mig alltfér manga repliker. Jag tinker &n-
dock forsvara trafikutskottets majoritets synpunkter i arets version av
upphandlingen av oldnsam jarnvigstrafik, ett kért varje ar &terkom-
mande dmne hér i kammaren.

Jag skulle vilja borja med att Karin Starrin, Lennart Fremling och i
viss man dven Birgitta Wistrand i dag har en &sikt som helt skiljer sig
fran vad den var for ett 4r sedan. Man kan tycka att sent skall syndaren
vakna. Hade ni lyssnat pd Socialdemokraterna for ett ar sedan, hade vi
inte behovt ndgon debatt 6ver huvud taget i dag. D4 hade vi haft lang-
siktiga upphandlingar av den hér trafiken. D4 hade vi inte behovt att
varje ar ha den hir upphandlingsdiskussionen. Men det &r sa dags att
vakna till pa den kanten.

Lat mig, fru talman, ndgot beréra bakgrunden till att vi har den hér
diskussionen. Om vi kommer ihdg rétt vet vi att SJ genom manga och
langa ar har gatt med stora forluster. Efter det att Socialdemokraterna
fick gehor for sina forslag om en uppdelning av Statens jarnvégar till
ett banverk och ett afféarsdrivande verk har vi fatt ordning pa SJ:s verk-
samhet. Helt kort kan jag séga att SJ har gatt fran i stort sett miljardun-
derskott till svarta siffror i SJ:s bokforing numera. Det ger helt andra
forutséttningar att diskutera vad som &ar olonsam jarnvégstrafik. Jag
som manga andra kan ockséd tdnka mig tanken att det inte kan vara
motiverat att diskutera en enskild jarnvégsstrackning, som i det forslag
som vi nu behandlar. Det har tidigare upphandlats en liten del av trafi-
ken mellan Stockholm via Karlstad och Charlottenberg till Oslo. Vi i
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trafikutskottet forutsitter att tdgtrafiken skall vara kvar mellan Stock-
holm och Oslo, och da maste ju tdgen passera dessa orter. Varfor skall
det egentligen behdva upphandlas? Vi forutsétter att detta kommer att
fortsitta.

For att korta ner mitt anforande skall jag redan nu beméta de pésté-
enden som mina kolleger kom med inledningsvis.

Birgitta Wistrand borjade med att séiga att propositionen ar en ater-
stillare och att konkurrensen strypts. Jag tycker att det var magstarkt.
Jag vet inte var aterstéllaren sitter. Nagon konkurrens har inte strypts
heller, utan férhandlingsmannen har full mojlighet att upphandla i kon-
kurrens. Detta kan jag rikta till &ven Lennart Fremling, som péstér att
det dr rent monopol. SJ har varit billigast for forhandlingsmannen.

Karin Starrin frigar om jag i dag kan séga ja eller nej till fortsatt
sovvagnstrafik mellan Gévle/Borldnge och sdderut, mot Malmo och
Goteborg. Jag kan inte séga ja eller nej. Riksdagen kan inte heller siga
ja eller nej. Vi har 1988 beslutat att tdgtrafiken skots av SJ, det affars-
drivande verket. Vi kan inte styra vilken tagtrafik som kors, men vi kan
ha 6nskemal. Det hade vi fran socialdemokratisk sida redan forra aret.
Vi talade ocks& om hur det skulle kunna finansieras. Men da ville inte
Centern och Folkpartiet — ingen pa den borgerliga kanten — vara med.
Sent skall syndaren vakna som sagt.

Vi forutsitter att SJ med de trafiklosningar som SJ nu talar om och
de svarta siffror som vi nu ser bor ha uthalligheten och inte nu forsvara
forutséttningar for en god framtida jarnvégstrafik i det hér landet. Vi
socialdemokrater forutsétter som sagt att vi behaller den tagtrafik som
vi nu har tills vi har fatt den utredning som borgerligheten har végrat
oss ett par ars tid och som kan undersdka hur tagtrafiken skall vara i det
hér landet i framtiden.

Med det yrkar jag bifall till utskottets hemstéllan i sin helhet och
avslag pa samtliga reservationer.

Anf. 113 LENNART FREMLING (fp) replik:

Fru talman! Jag maste kommentera det Jarl Lander sdger. Han pé-
star att vi driver en helt annan linje nu &n vad vi gjorde for ett ar sedan.
Jag uppfattar att jag och vi liberaler driver en konsekvent linje. Jag vill
ocksa framhélla att forra regeringen med Mats Odell som kommunikat-
ionsminister har satsat bra pa jarnvdgen. Trafiken har ocksd kunnat
besta, dven om den var omdiskuterad.

Jarl Lander talar om oldnsam jérnvégstrafik utan att definiera om
den dr olonsam foretagsekonomiskt eller samhédllsekonomiskt. Jag
tycker att det &r litet beklagligt. Det &r viktigt for oss att anvinda de
ritta orden. Det &r viktigt att framhalla att den trafik som skall upp-
handlas skall vara samhéllsekonomiskt 16nsam. Men den ar foretagse-
konomiskt olonsam. Vi upphandlar den inte dérfor att den dr olonsam,
utan vi upphandlar den darfor att den &r samhéllsekonomiskt 16nsam.
Det bor vi framhalla.

Man kan inte, ndr det giller monopol, komma ifran att socialdemo-
kraterna nu aterinfor ett monopol for Statens jérnvédgar, som innebar att
vi missar en mdjlighet till fornyelse och utveckling. Det tidigare fattade



beslutet om avreglering gav vidare ramar for fornyelse och utveckling.
Det gav bl.a. mojligheter for lanstrafikbolagen att upphandla trafik som
gér bade pa lansbanor och pa stomnitet. Den mojligheten kommer nu
att forhindras. Ett konkurrerande foretag kan inte erbjuda trafik pa
stomndtet, dir far SJ monopol. Det ar beklagligt och minskar alltsa
mdjligheterna till fornyelse och utveckling.

Anf. 114 JARL LANDER (s) replik:

Fru talman! Lennart Fremling ifrdgasitter underlaget for forhand-
lingsmannen nér det géller att beddma vad som é&r s.k. olonsam trafik.
Jag tror att Lennart Fremling mycket vil forstar vad det 4r vi talar om,
for han har jobbat med trafikpolitiska fragor en léngre tid. Han jobbade
med trafikpolitiska fragor dven under forra mandatperioden som sup-
pleant i trafikutskottet. Han borde ha forstatt att det var den majoritet
som da satt som lade fast direktiven for den upphandling som vi nu
talar om. Det &r inte socialdemokratisk politik som ligger bakom direk-
tiven till forhandlingsmannen i den hér upphandlingen utan den borger-
liga politiken, med bl.a. Mats Odell och Lennart Fremling i spetsen.

Lennart Fremling séger att vi aterinfor monopolet. Det ligger en li-
ten sanning i det. Vi har ju inte — gudskelov — sldppt loss ndgonting &n.
Hur skulle det ha sett ut om vi hade kort i kapp med olika tagsitt pa
dessa jarnvigar, och hur skulle det d& ha sett ut pa den s.k. olénsamma
jarnvéagsstrackningen om vi skulle ha haft fri konkurrens dar? Det ar
vil ingen som vill konkurrera om olénsam verksamhet, Lennart Frem-
ling.

Anf. 115 LENNART FREMLING (fp) replik:

Fru talman! Uppdraget var ju ocksé att géra en overgripande dver-
syn av nattagstrafiken. Da far man utgé fran att det skulle grundas pé de
trafikpolitiska principer som riksdagen fattade beslut om 1988, dvs. att
man skulle fa klart for sig vilken samhillsekonomisk 16nsamhet och
regionalpolitisk betydelse nattigstrafiken har. Det menar jag att vi inte
tillrackligt tydligt fatt klart for oss.

Anf. 116 JARL LANDER (s) replik:

Fru talman! Vad Lennart Fremling siger ar alldeles riktigt. Vi
skulle ha fatt en sddan &versyn. Men vem skulle ha kommit med denna
oversyn, Lennart Fremling? Jo, den borgerliga regeringen.

Det underlag som vi har att arbeta efter, och det ar utifran detta un-
derlag som regeringen lagt sitt forslag, 6verlamnades redan i augusti
manad till regeringen. Till vilken regering? Jo, till den borgerliga rege-
ringen. Jag tycker darfor att Lennart Fremling i det hér fallet inte skall
sla ned pa Socialdemokraterna. Skéll i stillet pd den dévarande rege-
ringen och rannsaka det egna sinnet, Lennart Fremling!

Som jag sade inledningsvis: Sent skall syndaren vakna.

Anf. 117 KARIN STARRIN (c) replik:
Fru talman! Forst kan vi vil, Jarl Lander, konstatera att vi dr over-
ens om att den stora satsningen fran den borgerliga sidan pa jarnvags-
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trafik under den senaste regeringsperioden mdste vara en mycket,
mycket bra satsning — en satsning som innebér att vi for fram jarnvégs-
trafiken. Det vill jag sjdlvklart att vi skall fortsdtta med.

Vi i Centern har inte pa nagot sétt dndrat uppfattning. Vi har alltid
forsvarat nattigstrafiken och, inte minst, den speciella linjen Gévle—
Dalarna—Goteborg/Malmo, vilken vi diskuterar hir i dag. Det ér oer-
hort viktigt att ha en forbindelse diagonalt 6ver vart land och dven i
riktningen norr—sdder. Det ar viktigt for att vi skall nd det mal som vi
gérna vill uppnd, dvs. att allt fler ménniskor skall inse att tiget ar ett
alternativ.

Jarl Lander menar att vi hér inte kan siga ja eller nej till att den hér
forbindelsen kan vara kvar. Men indirekt maste vél Jarl Lander erkédnna
att han darmed séger nej? Vi vet ju hur planeringen i dag ser ut. TM 95
inrymmer inte detta. Men det dr det jag gérna vill. Jag vidjar hér till
Socialdemokraterna: Om ni verkligen vill ha kvar nattigstrafiken, ge da
SJ i det hér liget en tydlig bestéllning s& att man planerar och ldgger in
det langsiktiga program som det 4ndé finns klara forslag om och som
ger 1onsamhet pé sikt! Detta skall inte behdva urgropa SJ:s kommande
overskott. Jag skulle gérna vilja ha ett besked fran Jarl Lander om att vi
hirifrén riksdagen kan ge den signalen.

Anf. 118 JARL LANDER (s) replik:

Fru talman! Jag tycker att det skulle vara trevligt om vi hér i kam-
maren kunde ge sddana signaler. Men d& maste vi ga tillbaka till den
period langt fore 1988 da vi gick ifran att vi hir i kammaren voterade
om pa vilka jarnvigslinjer trafik skulle ga. Det 4r en omdjlighet, Karin
Starrin, att ga tillbaka till det.

Jag kan hélla med om att det har gjorts investeringar i jarnvigstrafi-
ken. Majoriteten sdger ju det i betdnkandet nér vi forutsatter att trafiken
samordnas med de stéllen dér investeringar har gjorts. Vi kan ju inte
investera pa ett stélle, medan vi kor trafik pa ett annat stille.

Sedan méste jag gi i polemik med Karin Starrin nir hon siger att
man i Centern inte dndrat uppfattning. Jag har kanske suttit med litet
for lange i trafikutskottet. Jag satt ju med dér fore 1988. DA var man i
Centern mycket jarnvigsvénlig. Man var ocksa mycket jairnvagsvénlig
under perioden 1988—1991. Man tivlade med Miljpartiet om att vara
mest jarnvagsvianlig. Men perioden 1991-1994 fanns inte Centern med
pa den arenan. Hade Centern varit med da, skulle de hir frdgorna ha
varit 16sta under forra mandatperioden.

Nu har vi forutsatt att SJ har uthallighet och klarar nattagstrafiken
pa strickan Gévle—Borlénge tills béattre fordon kan anskaffas dven dér
uppe. Dé kan vi komma ifran att vi sa att sdga har hotellrum som rullar
utefter jdrnvégarna.

Anf. 119 KARIN STARRIN (c) replik:

Fru talman! Jag vill utnyttja tillfédllet att aterigen hér i kammaren be-
tona att Centerpartiet dr ett jdrnvdgsvénligt parti. Vi har medverkat till
en prioritering av stora investeringsanslag just pa jarnvdgens omrade,
och vi vill girna fortsétta att gora det.



Jag dr gérna optimistisk och tar séledes Jarl Lander pa orden. Jag
understryker att SJ ar uthalligt och ser att en fortsatt trafik pd nimnda
striacka pa lang sikt skulle ge ett samhéllsekonomiskt utrymme.

Det ar bra om vi kunde vara samsynta i det avseendet. Men visst
finns det ett "men” i kanten hér. Jag tror att Jarl Lander innerst inne
forstar att SJ inte gor den hér prioriteringen i dag.

Jag vill klart motsdga den kommentar som vi nyss horde, ndmligen
att de dir uppe eventuellt nagon gang skulle komma pé ko och fa battre
och intressantare jarnvigsvagnar. Vad ér det for prat? Vi maste ju se
landet som en helhet och tycka att strickan Gévle—Dalarna och sdderut
ocksa ar berittigad till de nya vagnar som SJ sammantaget kan inve-
stera i.

Aterigen, Jarl Lander: Vart tog valldftet viigen? Vi vet ju att Social-
demokraterna gick ut med 16ftet 1 valrorelsen att den hér trafiken skulle
vara kvar.

Anf. 120 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Vi talade tidigare, Jarl Lander, om konkurrens och mo-
nopol. Trafikhuvudménnen handlar i dag trafik for ungefar 2 miljarder,
dvs. 40 % av SJ:s persontrafikomséttning. I dag har huvudmaénnen i
konkurrens kunnat upphandla lanstrafik for ungefdar 100 miljoner kro-
nor.

Jag vill ta upp ett konkret exempel pa hur den hir konkurrensen inte
kan fungera. Lanshuvudménnen ligger i startgroparna nér det giller att
kopa materiel for nista ar. Men plotsligt kan de inte fa kopa in sig pa
hela strickan — t.ex. strickan Kalmar—Linkoping—Stockholm, dir man
skall upphandla tagtrafik i konkurrens.

Fér man inte ett s.k. integrerat tdguppldgg, innebédrande att man far
kora hela viagen, kan man alltsa inte borja konkurrera. D4 blir det bara
ett regionalt alternativ. Vi far daliga resmojligheter, och konkurrensen
fungerar inte.

Jag vill ocksa ta upp frdgan om hur vi tidigare har stillt oss till
detta. Jarl Lander vet sdkert mycket béttre dn jag att vi vill ha en hel-
hetsbeddmning av transportproblemet. Det handlar inte om att séga att
det med nddvindighet ar jarnvdg som forhandlaren skall inkdpa.

Vi menar att man forst ndr man valt trafikslag kan veta vad det &r
som skall upphandlas. Jag tycker definitivt att man ibland inte skall
inkdpa jarnvdg utan i stillet buss, taxi, bét eller kanske t.o.m. flyg —
beroende pé kundstrommar och kostnadseffektivitet.

Jag tycker alltsd att det &r viktigt att det dr transportldsningar vi
skall kopa, inte jarnvdg. Det dr ju transportlosningarna som &r viktiga.
Det ér farligt att binda sig for spér.

Anf. 121 JARL LANDER (s) replik:

Fru talman! Forst vill jag sdga att det dr riktigt att man inte kan
upphandla trafiken pé stomnitet. Tyvérr var det ett alltfor daligt forslag
som kom frén den forre kommunikationsministern. Det gick inte att
gora en s.k. vettig trafiklosning totalt dver landet med det forslaget.
Darfor har vi socialdemokrater sagt att forslaget maste omarbetas. Det

Prot. 1994/95:43

15 december

Fel! Okint
viixelargument.

135



Prot. 1994/95:43
15 december

Fel! Okiint
viixelargument.

136

skall omarbetas snabbt sé att det finns forutsattningar till viss upphand-
ling dven pa stomndtet. Detta fanns med i de socialdemokratiska for-
slagen redan under den forra mandatperioden. Vi inser att man méste
ha flexiblare 16sningar for jarnvagstrafiken om den skall fungera.

Jag kan hélla med Birgitta Wistrand om att vi skall ha en helhetssyn
pa transportomradet. Det ar just det vi socialdemokrater har efterlyst
sedan 1993. D4 hade det gétt fem ar sedan 1988 ars trafikpolitiska
beslut. Det beslutet sade att en utvirdering skulle goras efter fem ér. Vi
socialdemokrater har efterlyst denna utvirdering. Vi har inte fatt den.
Nu har vi en ny kommunikationsminister. Hon har p& den hér korta
tiden hunnit med att skriva ett direktiv till en kommission som skall
undersoka detta. Sedan fér vi g& vidare och se hur det dr mdjligt att ha
flexiblare jarnvégstrafik hér i landet.

Anf. 122 BIRGITTA WISTRAND (m) replik:

Fru talman! Jag vill fraga Jarl Lander vad vi skall sdga till dem som
forsoker upphandla materiel infér kommande period. Skall vi séga att
de skall lagga ner diskussionerna och forhandlingarna kring inkdpen?
Hur léinge skall de behdva vinta? Ar det ett, tva eller tre ar?

Anf. 123 KRISTINA ZAKRISSON (s):

Fru talman! Innehéllet i propositionen innebédr minskade anslag for
kop av interregional persontrafik. Det i sin tur medfor naturligtvis risk
for nedldggning av vissa turer pa linjer som inte dr foretagsekonomiskt
lonsamma. Ett tdg som genom den hir propositionen &r i farozonen —
nagot som oroar oss som bor i dvre Norrland — ar ett tdg som trafikerar
strickan Kiruna—Narvik och som é&r av oerhort stor betydelse for tur-
ismen.

Dessutom diskuteras en eventuell nedliggning av nattdget pa
strackan norr om Viannds.

Fru talman! Sverige ar ett avlang land och det ar stora skillnader
mellan de norra och sddra delarna av landet. I 6vre Norrland, dér vi har
stora avstdnd mellan tdtorterna inom regionen, r vi oerhort beroende
av goda kommunikationer. Om tagtrafiken drabbas och turtdtheten
minskar, eller i virsta fall om nagon linje helt liggs ned, innebér det
stora svarigheter for oss. Redan avregleringen av flyget fick mycket
negativa konsekvenser.

For att kunna utveckla néringslivet i var region och skapa nya ar-
betstillfallen maste vi kunna erbjuda snabba och sékra transporter.

Nar skogsnéringen, gruvdriften och vattenkraftsutbyggnaden var det
som sysselsatte storre delen av den arbetsfora befolkningen i Norrbot-
ten var jarnvigen viktig for ravarutransporterna. Nu kan vi inte ldngre
se jarnvdgen som ett transportmedel for frakt av ravaror frdn norra
Sverige till de sodra delarna. I dag &r jarnvégen lika viktig for person-
trafiken.

Den néringsgren som i dag haller pa att bli en av vara viktigaste i
Norrland dr turistndringen. For turismen ar persontrafiken med jarnvag
i det ndrmaste av avgorande betydelse. I Kiruna, Narvik och Jokkmokk
t.ex. satsar man stora belopp pad marknadsforing for att frimja turistné-



ringen och dérigenom skapa nya arbetstillfillen. For kommunerna i
ovre Norrlands inland &r varje arbetstillfdlle av storsta betydelse. En
forsdmring av kommunikationerna innebér ett stort bakslag i kommu-
nernas anstrangningar att raidda néringslivet.

Kommunernas resurser kommer i framtiden inte att 6ka, snarare
tvirtom. Det innebér att kommunerna maste prioritera kirnverksamhet-
erna, vilket medfor att mojligheten att satsa resurser pé att skapa nya
arbetstillfdllen kommer att minska, eller helt forsvinna.

Det finns inga som helst forutsittningar for kommunerna att enskilt
medverka ekonomiskt for att bibehélla persontrafik pa foretagsekono-
miskt olonsamma linjer.

Fru talman! I och med Sveriges intrdde i EU inf6rs nya begrepp i
regionalpolitiken. Kommunerna i norra Norrlands inland ingér i mél 6-
omréadet. De kommuner som jag nimnde nyss &r tre av de fyrtiotre som
ingér i det omradet.

Just nu pagér ett gemensamt arbete kring ett program som skall
ligga till grund for ansdkningar ur de regionala fonderna inom EU.
Infrastrukturen &r ett av de fem omrédena. Det dr ingen tillfallighet att
kommunerna har valt just infrastrukturen. Det &r ett omrade som méste
lyftas fram och ytterligare forstirkas. En forutséttning for att komma i
atnjutande av EU:s strukturfonder &r additionalitet, dvs. staten méste
tillskjuta lika mycket medel som man ansdker om.

Jag ar val medveten om den statsfinansiella situationen och att snart
sagt alla omrdden kommer att drabbas av besparingar. Det vore &dnda
olyckligt om vi redan i inledningsskedet av diskussionerna nir det
giéller regionalpolitiska medel, minskar de statliga satsningarna inom
omraden som é&r regionalpolitiskt oerhort viktiga.

Fru talman! Jag har inget yrkande, utan ansluter mig till utskottets.
Jag vill dock uppmana utskottet och departementet att infor 1996 ars
upphandling noggrant 6verviga konsekvenserna av minskade anslag.

Anf. 124 JARL LANDER (s) replik:

Fru talman! Kristina Zakrisson skall inte betrakta detta forslag som
ett minskat anslag. Det &r ett ofordndrat anslag. Vad géller 6vre Norr-
land vill jag séga att vi foreslar oférdndrat anslag dven dér. Till detta
kommer att SJ av affarsméssiga skél kor ytterligare trafik. Det kan inte
vara motiverat att av statsfinansiella skél ldgga ytterligare pengar pa
den trafiken nér SJ redan har bedomt att det gar att kora trafik dir av
affarsmassiga skil. Vi féar i regioner dver hela landet hjélpas at att pa-
tala for SJ att om de har tagit pa sig ansvaret bor de ocksé sté fast vid
det.

Anf. 125 BARBRO HIETALA NORDLUND (s):

Fru talman! Trafikutskottet har i sitt betdnkande nr 6 behandlat flera
motioner som alla sérskilt kréver att nattagstrafiken pa strackan Gévle—
Falun—Borlédnge—Ludvika—Lindesberg—Malmd/Goteborg skall bibehal-
las.

Tvé motioner #r socialdemokratiska: en frdn Orebro lin och en ge-
mensam fran Dalarna och Gévleborg.
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I denna fraga foretrdder jag hir i kammaren samtliga socialdemo-
kratiska motiondrer. Argumentationen i motionerna ar entydig och
stark. Nattdgsforbindelsen &r av omistligt stor regionalpolitisk bety-
delse. Fran Orebro, Dalarna och Givleborg framhdller vi ocksa att
miljoaspekterna méste végas in i trafikpolitiska beslut om de skall ha
nagon framtida barighet. Vart nattdg vicker stort engagemang i respek-
tive ldn. Det dr naturligtvis tungt for oss att tvingas konstatera hur tra-
fikutskottet avstyrker samtliga motionsyrkanden om fortsatt upphand-
ling av nattdget. Men ett ljus i morkret, om uttrycket tillats, dr &nda det
som jag kan utldsa av utskottets stillningstagande och i sammanfatt-
ningen. Man ger oss ritt i vad vi anfér om behovet och betydelsen av
nattdgsforbindelsen, och det ar just ur regionalpolitisk synpunkt. Tack,
utskottet, for det erkdnnandet.

Det dr ocksé bra att Jarl Lander uttrycker att man frén utskottet for-
utsdtter att tigtrafiken ar kvar tills en utredning ar klar. Det vill jag
ocksd instdmma helt i.

I dag, eller rittare sagt i gar, fick vi ocksa veta resultatet efter idoga
kontakter och overldggningar mellan SJ och kommunala foretradare i
Dalarna. Uppgorelsen giéller ett slags lokal alternativ 16sning for
strickan Falun—Borldnge via Stockholm till Malmé. Frdn och med i
sommar kommer ocksa tidg frdn Mora att anslutas fran Stockholm till
Goteborg. Dér skall det ocksé kunna ske vidare fard i liggvagn.

Det hér 4r i och for sig bra. Men, fru talman, faktum kvarstar, det
utgor ingen 16sning eller nagot alternativ for regionen som helhet. Det
nattdg som vi pladerar for &r det nuvarande. Det &r den unika och direkt
sammanbindande ldnken mellan Bergslagen, Dalarna och Gévleborg
som det nuvarande nattdget utgor, linken mellan var region och Vist-
och Sydsverige for vidare fird mot Europa.

Det finns som vi ser det ocksa oroande inslag i den utveckling som
pagar. Vi ser att anslagsposten for kdp av interregional persontrafik i
ett langre tidsperspektiv, fran 1988, har genomgétt stora neddragningar.
Anslaget for det som vi kallar olonsam jérnvégstrafik har minskat med
tva tredjedelar.

Det finns flera skil att allvarligt fundera Gver vart tdgen dr pa vig.
Infor framtidens trafikpolitiska beslut och kommande ars upphandling
maéste en storre samlad analys beskriva samhéllsekonomiska, miljorela-
terade och regionalpolitiska konsekvenser.

Fru talman! Med det jag har anfort hér har jag markerat att vi soci-
aldemokratiska motiondrer har vidhéllit var instillning. Jag har inget
annat yrkande &n utskottets. Trots allt vill jag vidhalla att vi for framti-
den inte kan acceptera eller ens tro att sista taget har gatt.

I detta anforande instimde Per Erik Granstrom och Maud Bjorne-
malm (béada s).

Anf. 126 RAGNHILD POHANKA (mp):
Fru talman! Jag stod redan upp, men jag tycker ocksa att jag vill in-
stimma i Barbro Hietalas anférande, utom att jag i dag vill uttala mig



till forman for reservation 4, mom. 1, till detta betdnkande. Vi dr 6ver-
ens utom pé den punkten att jag inte vill ge mig redan i dag.

Redan nu 4r det klart att man ldgger ned det som vi menar med nat-
tdg. Man kommer att kora via Stockholm till Malmo och Goteborg. Om
man skall &ka till Goteborg far man sitta i sittvagn till Stockholm och
sedan kliva pa nattiget, som dessutom skall ldggas ned i juni. Det var
inte langvarigt. Det &r vildigt beklagligt.

Men jag tycker att det &r ett beromvirt arbete som man har lagt ned
i ldnen och i kommunerna i Dalarna pé att fa behdalla detta nattag, det
enda nattdg som gar den hir vigen. Envitrak har gjort en utredning for
lansstyrelsernas riakning.

Man har samlat tusentals namnunderskrifter i Gévle, Borlidnge,
Falun och dven i Goéteborg och Malmé. Det finns ménniskor som har
statt vid tdgen varje kvéll vid avgangstid. S& det dr en mycket stor folk-
lig uppslutning for det hér. Det tycker jag &r viktigt.

Jag skall som kuriosa — jag vet att trafikutskottet har sett den — ldsa
den motion som skrevs 1876 om sovvagnstrafik:

”Det lérer icke kunna fornekas att nattdgen pa statens jernvégar,
ehuru de i vissa fall kunna vara beqvéma och for nyfikenheten tillfreds-
stillande, icke pad langt ndr motsvara nyttan eller nddvindigheten, i
jemforelse med kostnaden.

Nattagen, troligen den storsta kriftan som téirer péd jernviagsinkoms-
terna, har, liksom mycket annat, sin uppkomst fran frimmande lénder,
der det rader ett jemnare och varmare klimat med ljusa och kortare
nétter, och der snohinder dro mycket séllsynta, hvadan i motsats till
vara forhallanden, en storre trafik der kan péardknas. Jag anser mig icke
behofva framldgga flera skil for oldmpligheten af att bibehélla nattagen
och i synnerhet de under vintermdnaderna,; en sorglig erfarenhet har
visat att, utom den forlust staten dagligen far vidkdnnas, den enskilde
riskerar att forlora lif och gods.”

Denna nattagstrafik har alltsd behallits sedan 1876 dnda till i ar. Om
det géller just vart nattag vet jag inte. Men jag tycker att det &r viktigt
att man vidhéller att det skall gd den rétta vigen. Det skall inte g& den
hir konstiga vigen over Stockholm. Det giller ocksd godstrafiken.
Godstrafiken kommer att g& pé lastbilar. Det finns redan planer och
beslut, men den borde ga pa jarnvig i stillet.

De ynkliga 13 miljonerna som man kanske skulle behova tycker jag
att man kan ta ur de 2 miljarder for sysselséttningsskapande atgirder
som avsatts for infrastrukturen. Detta skapar sysselsdttning. Man har ju
sagt att man skall ldgga ned det hir pa grund av att det &r for dyrt och
att det ar for manga sysselsatta. Det &r alltsa mdjligt att gora detta.

Det later mycket med 13 miljoner ibland, men nér det talas om 2
miljarder &r det inte det. Med tanke pé alla resurser som i dag laggs pa
motorvéagar, Oresundsbro, m.m. borde det vara forsvarbart. Det #r till
skillnad fran dessa en atgdrd i rétt riktning, dvs. mot ett héllbart sam-
hille.

Jag menar att det dr viktigt for kulturlivet, arbetslivet och for vara
hogskolor att behalla denna nattagstrafik.
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Det har ocksé lagts fram skél frdn kommunerna for att behélla den.
Jag hade dem i min motion och jag kommer inte att ldsa upp dem en
géng till, men orsakerna dr manga. Det dr varutransporter, veckoarbets-
pendling och det &r turismen.

Ur miljo- och energisynpunkt dr detta en bra forbindelse. Vi tycker
att det dr ganska fruktansvért om man i stillet skulle vilja flyget eller
bilen. Ménniskor har inte rad att flyga, dessutom ar det miljoforsto-
rande. Bilen ar bade trafikfarlig och miljoforstorande. Taget &r utmérkt.

Jag har talat med de studenter pad hogskolan som kommer sdderi-
frén. Vi har bl.a. en turismlinje i Borldnge. De sédger att de inte hinner
hem under veckohelgerna om nattdget tas bort. Vi har studenter bade
frén Skane och fran véstkustregionen. Det hir nattdget behovs for Bor-
lange—Falun-regionen, men &ven andra omraden 4r beroende av detta.

Dessutom gér den nya varianten inte forbi Ludvika, med ABB och
stora industrier. De som arbetar dér kan alltsd inte tdnka sig att forst
aka bil till Borlédnge och sedan tag dérifran till Stockholm, sittvagn, och
sedan ner till Goteborg. Det &r liksom helt barockt om man har geogra-
fin klar for sig.

Jag yrkar bifall till den motion som Miljopartiet har vickt och me-
nar att sista tdget, som Barbro Hietala Nordlund sade, inte har gatt.
Men att ta upp jarnvégstrafik som dr nedlagd, for den jarnvégstrafiken
laggs ned, dr oerhort svart.

I detta anforande instimde Elisa Abascal Reyes (mp).

Anf. 127 JARL LANDER (s) replik:

Fru talman! Jag skall ndgot kommentera det som Ragnhild Pohanka
sdger. Vad hon séger &r i princip att vi skall ha nattdg som gar samma
stricka som de gjorde 1876, att tdgen skall fortsitta att g4 pad samma
vig, oavsett om vi ligger och sover pa tdget pa natten.

Jag tycker att det finns béttre forutséttningar att transportera oss.
Vad vi behdver dr snabba, trafiksékra och miljovénliga transportsitt i
landet och inte gamla miljofarliga asbestinnehédllande hotellrum som
rullar pé stilhjul. Hir maste vi finna béttre 16sningar. Det &r det som vi
socialdemokrater vill verka for.

Aven Ragnhild Pohanka talade om att det finns mojligheter att
transporteras, vilket dr det viktigaste.

Anf. 128 RAGNHILD POHANKA (mp) replik:

Fru talman! Det var mer som kuriosa jag ldste upp detta. Dessutom
tror jag inte att det gick nattdg 1876 pa just den hér strdckan. Redan da
talade man om olonsamhet. Trots detta har trafiken behéllits &nda till i
dag.

Nattagstrafik &r inte ensamt 16nsamt, utan hér maste man ha en hel-
hetssyn. Den &r 16nsam ihop med dagtrafiken. Man kan aka nattdg i ena
riktningen och dagtag i den andra osv. Detta maste ses som en helhet
for l6nsamheten.

Vi skall naturligtvis byta ut jarnvdgsvagnarna. Som miljopartist kan
jag ju inte forespraka att det forekommer asbest i jarnvdgsvagnarna,



vilket Jarl Lander sidkert forstdr. Men jag menar att vi skall behalla
nattaget. Vi skall ocksé bygga om vagnar, sanera dem och anvénda dem
samt dven utnyttja nya mojligheter.

Karin Starrin nimnde en utredning, dar det finns forslag om att ha
flexibla vagnar som kan anvéndas for bade nattrafik och dagtrafik. Jag
har sett ritningarna som ser mycket bra ut. Hir kan man bygga nya eller
bygga om gamla vagnar for ett bittre resande.

Anf. 129 ULF BJORKLUND (kds):

Fru talman! Jag skall bara nimna négra ord om det som har att gora
med nattdget Gadvle—Borlange—Goteborg/Malmo.

Sjdlv har jag vickt en motion i fragan. Vi kristdemokrater har inte
haft ndgon ledamot i trafikutskottet, vilket gjort att vi inte kommit till
tals tidigare. Det kan kanske dérfor verka litet osékert var vi stér i fra-
gan.

Nér vi behandlade frigan for ett ar sedan var inte Socialdemokra-
terna nadiga mot Mats Odell som foreslog att vi skulle klara av detta
tillsammans med SJ utan att nya pengar skulle behdva anvisas. Mats
Odell lyckades den gangen rddda nattagstrafiken ett helt ar.

Men om Jarl Lander m.fl. inte kénner till det s& vill jag tala om att
denna stricka for nattiget inte lingre finns kvar i den nya tidtabellen
som giller fran den 1 januari 1995. Snart har alltsa sista tdget kort.

Faktum é&r att det 4r i stort sett hopplost for folk, inte minst uppe i
norra Dalarna, att ta sig ner till Goteborgs- eller Malmdomradet, dven
med de nya koncept som vi kan l4dsa om i Dala-Demokraten i dag.

Nér nu lansstyrelserna i Gévleborgs 14n och Kopparbergs ldn har
funnit ett koncept som pé sikt ger mojlighet till Ionsamhet, vore det vil
illa om man ldt chansen gé forlorad.

Jag yrkar bifall till ndgra reservationer som vl tillgodoser Kristde-
mokraternas synpunkter. Det géller att vi skall ha ett samhéllsekono-
miskt synsitt pad dessa linjer och att vi skall ta de regionalpolitiska
konsekvenserna och pé ett bittre sitt beakta dessa. Av det skilet yrkar
jag bifall till reservationerna nr 2 och nr 6.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 16 december.)

29 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Proposition

1994/95:124 Andringar i kriminalvardslagstiftningen
(anstaltsindelningen m.m.)

Konstitutionsutskottets betdnkanden

1994/95:KU18 Utrikessekretess m.m.

1994/95:KU24 Ytterligare medel till Utbildningsdepartementets verk-
samhet
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1994/95:JuU8 Insatser mot den ekonomiska brottsligheten

Lagutskottets betainkanden

1994/95:LU12 Tillampningen av det europeiska miljomérkningssyste-
met

1994/95:LU13 Europeiska ekonomiska intressegrupperingar

Utrikesutskottets betéinkande
1994/95:UU11 Ytterligare medel till dversdttning av EG:s regelverk

Socialutskottets betéinkande
1994/95:SoU10 Vissa privatpraktiserande ldkares och sjukgymnasters
etablering m.m.

Kulturutskottets betdnkande
1994/95:KrU7 Bidrag for information om Sverige i samband med
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30 § Kammaren atskildes kl. 22.55.

Forhandlingarna leddes av

forste vice talmannen frdn sammantriddets borjan t.o.m. 10 § anf. 3
(delvis),



av talmannen dérefter t.o.m. 12 § anf. 30 (delvis),

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. ajourneringen kl. 17.55,
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 13 § anf. 69 (delvis)

av andre vice talmannen dérefter t.o.m. 28 § anf. 108 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantradets slut.

Vid protokollet

LENA JONSSON

/Barbro Nordstrom
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Anf. 75 Statsradet ANNA HEDBORG (8):...ccovveveeevenreenens 97
Anf. 76 STEN ANDERSSON (M):..ccoeiiiriniinieeieieieieneene 97
Anf. 77 CHATRINE PALSSON (kds) replik: ..........ccceue.n... 99
Anf. 78 STEN ANDERSSON (m) replik:.......cccceevverreennenn. 100
Anf. 79 ROLAND LARSSON (c) replik: .....ccovvevvvenreennenn. 100
Anf. 80 STEN ANDERSSON (m) replik:.......cccceevveruveennenn. 100
Anf. 81 ROLAND LARSSON (c) replik: .....cccvvvvvverrennnnnn. 101
Anf. 82 STEN ANDERSSON (m) repliK:.......cccceevverureennenn. 101
Anf. 83 GORAN MAGNUSSON (8): ..evvereerrerrerreeiererane. 101
Anf. 84 STEN ANDERSSON (m) replik:.......ccceeevveruveennenn. 103
Anf. 85 GORAN MAGNUSSON (s) replik:.........cccoonc..... 103
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Anf. 86 STEN ANDERSSON (m) replik:......ccccevverrrennnne 104
Anf. 87 GORAN MAGNUSSON (s) replik: .........cccoo....... 104
Anf. 88 BERNDT EKHOLM (8):...cccvevieieriiieerieiieereereneenn 104
Anf. 89 EVA ARVIDSSON (8):..cceieeieienienienienenieeiieeenen 106
Anf. 90 ELVER JONSSON (fP): coveeeeieieenienencnceiieeenen 108
Anf. 91 ANDRE VICE TALMANNEN:.........ccccoeverenrnnnn 110
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........ccceevverververnnenne. 110
14 § Vissa fragor om personlig assistans m.m. ........cceceeeevervurenane 110
Socialutskottets betdnkande 1994/95:SoU7 ........ccveveevennen. 110
Anf. 92 LEIF CARLSON (IM): ..cvooveviiieieieieereeeeeeeeeennenn 110
Anf. 93 HANS KARLSSON (8):ccooeeieienenienienenceieeneen 111
Anf. 94 LEIF CARLSON (m) replik:.....c..ccceovvervenienriannnns 113
Anf. 95 HANS KARLSSON (s) replik:......ccccevvenvenriennnns 113
Anf. 96 LEIF CARLSON (m) replik:.....c..ccceoveerienveriennns 113
Anf. 97 HANS KARLSSON (s) replik:......ccccevvenienriennnns 114
Anf. 98 BARBRO WESTERHOLM (fp):...cceoveevievieriannnen. 114
Anf. 99 ROLAND LARSSON (€):.eeveieieiiieerierievieevenienn 114
Anf. 100 HANS KARLSSON (8):..eeeeieieienienienienieeiieeenes 115
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........ccceevverververnnenne. 115
15§ Oversyn av varumirkeslagen m.m. 116
Lagutskottets betdnkande 1994/95:LU7 ......ccccoevvvevevvennnenne. 116
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........ccceevveververnnenne. 116
16 § EG-regler om tilliiggsskydd for likemedel ............cceeuernnee. 116
Lagutskottets betdnkande 1994/95:LUS ........ccceovvevvevernnenne. 116
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........cceevveververnnenne. 116
17 § Andring i bilaga XXII till EES-avtalet 116
Lagutskottets betdnkande 1994/95:LU9 ........cccevvvevvevennnenne. 116
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........ccceevveververnnenne. 116
18 § Forsenade arsredovisningar m.m. 116
Lagutskottets betdnkande 1994/95:LUI1 ......ccccvvevveevennnee. 116
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........cccceevveververnnenne. 116

19 § Tillimpning av lagen om vissa internationella
sanktioner pa omraden i Bosnien-Hercegovina.........cceeeesueens 116
Utrikesutskottets betdnkande 1994/95:UU7 .......ccccccvvevvennee. 116
Anf. 101 LENNART ROHDIN (fP):.cvevveeriericricrierierieiennnn, 118
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........cccccveevuveeveennnenn. 121
20 § Andring i lagen om vissa internationella sanktioner .......... 121
Utrikesutskottets betdnkande 1994/95:UUS ............ccccoveeneee. 121
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........cccccveeeuverveennnenn. 121
21 § Andringar av protokoll 31 till EES-avtalet ...........cceceveenenee 121



Utrikesutskottets betdnkande 1994/95:UU09.........cccveveeunee.. 121

(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........cccceevverrerennnen. 121
22 § Overgangen fran EES till EU — vissa kompletterande
bestammelser 121
Utrikesutskottets betdnkande 1994/95:UU10............c.c......... 121
(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........cccccvevveerenennnen. 121
23 § Upphévande av lagar med anknytning till EES-avtalet..... 122
Socialforsikringsutskottets betdnkande 1994/95:SfUS ......... 122
(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........cccccvevveerenennnen. 122
24 § Vissa socialforsikringsfragor 122
Socialforsdkringsutskottets betdnkande 1994/95:SfU7......... 122
(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........cccceevveecrenenennen. 122
25 § Ersittning for vissa vardformaner i internationella
forhallanden m.m. 122
Socialforsdkringsutskottets betdnkande 1994/95:SfUS.......... 122
Anf. 102 ULLA HOFFMANN (V) .iooieoiieienieneenieenieeneenes 122
Anf. 103 ANITA JONSSON (S): wovcvvereerrerierrerierereeiernane. 124
Anf. 104 ULLA HOFFMANN (V) replik:.....c.cccooverveennnnne. 125
Anf. 105 ANITA JONSSON (s) replik: ......ccoovrerrirennnnnns 125
Anf. 106 GULLAN LINDBLAD (M): ....cccvevverereieeieennee 125
(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........ccccverveerenennnen. 126
26 § Upphévande av skeppsklarerarforordningen..........cceeeeeenes 126
Trafikutskottets betdnkande 1994/95:TU4..........ccccvevvennnnne. 126
(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........ccccceevveevenennnen. 126
27 § Hojning av vattenfororeningsavgiften 126
Trafikutskottets betdnkande 1994/95:TUS.........ccoovevvennenne. 126
(Beslut skulle fattas den 16 december.)..........cccceevveeverennnen. 126
28 § Kop av interregional persontrafik pa jirnvig m.m. .......... 126
Trafikutskottets betdnkande 1994/95:TUG..........c.ccveveene...e. 126
Anf. 107 BIRGITTA WISTRAND (m):....ccocoverereierennnns 126
Anf. 108 KARIN STARRIN (€): .oovvevrierieieiieieesieeieenene 128
Anf. 109 LENNART FREMLING (fp):.vccvecveriienieeieennane 129
Anf. 110 TALMANNEN: ..ot 130
Anf. 111 KARL-ERIK PERSSON (V): vveovveerereerersreererenne 130
Anf. 112 JARL LANDER (8):.eccvieoieiiereeieiieseenieesieeneenns 131
Anf. 113 LENNART FREMLING (fp) replik: ................... 132
Anf. 114 JARL LANDER (s) replik: ....ccoovvvevreeniiereennnn 133
Anf. 115 LENNART FREMLING (fp) replik: v...cveonvenen... 133
Anf. 116 JARL LANDER (s) replik: ....cccoevvevrieciiereennn. 133
Anf. 117 KARIN STARRIN (c¢) replik: .....ccevveevvienrennnnn 133
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Anf. 118 JARL LANDER (s) repliK:......cceeeververierieirennnnns 134
Anf. 119 KARIN STARRIN (c) replik: .....coovververreirennns 134
Anf. 120 BIRGITTA WISTRAND (m) replik: ................... 135
Anf. 121 JARL LANDER (s) repliK:......ccceeververierieirannnnns 135
Anf. 122 BIRGITTA WISTRAND (m) replik: .................. 136
Anf. 123 KRISTINA ZAKRISSON (8):.c.coereerereeeererieienns 136
Anf. 124 JARL LANDER (s) repliK:......cccceervierierieriannenns 137
Anf. 125 BARBRO HIETALA NORDLUND (5):.............. 137
Anf. 126 RAGNHILD POHANKA (MpP): ...covevereeieeirieninene 138
Anf. 127 JARL LANDER (s) repliK:......ccccevevviervenieriennens 140
Anf. 128 RAGNHILD POHANKA (mp) replik:................. 140
Anf. 129 ULF BJORKLUND (KdS): ..ccvovueveriecrireeree. 141
(Beslut skulle fattas den 16 december.).........ccocevererceienee 141
29 § Bordliggning 141
30 § Kammaren atskildes kl. 22.55. 142




