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Sammanfattning

I betinkandet behandlas en motion vari yrkas att reglerna om dodforklaring
ses dver i syfte att undanréja de svarigheter som kan uppsta for anhoriga
bl. a. nir det giller ritten till forsiikringsersiittning.

Utskottet avstyrker bifall till motionen.

Motionen

1986/87:1.418 av Stina Gustavsson och Kersti Johansson (bida c) vari yrkas
att riksdagen hos regeringen begir en 6versyn av gallande regler, sdval for
dodférklaring som forsakringsvillkor. nér en person forsvinner och ej kan

aterfinnas.

Gillande ordning

Om en person varit forsvunnen en lingre tid utan att héra av sig har anhérig
eller annan vars ritt kan bero. av dédforklaring majlighet att hos domstol
ansOka om att den bortovarande skall forklaras déd. Reglerna hdrom finns i
25 kap. arvdabalken (AB). Fér att en ansékan om dédforklaring skall £4
gdras krivs att tio r har forflutit sedan den bortovarande veterligen senast
var vid liv. Om den bortovarande skulle vara ¢ver 75 ar riccker det dock med
fem ar. Kortare tid géller ocksd om den bortovarande di han veterligen
senast befann sig i livet kan antas ha befunnit sig i livsfara. I sadant fall skall
tre ar ha forflutit innan ansékan om dodforklaring far goras. Om det ir urretr
att den bortovarande vid frsvinnandet befann sig i livsfara ricker det med
ett &r. De nu gillande reglerna om dodforklaring vid livsfara kom till ar 1981
(prop. 1980/81:48. LU 11). Tidigare hade gillt att den kortare tiden for
dodforklaring vid livsfara kunde tillampas endast om full bevisning kunde
erhillas om att den bortovarande vd forsvinnandet befunnit sig i livsfara och
da forst efter tre ar.

Om de angivna villkoren for dédforklaring ar upptyllda skall domstolen
utfirda en kungorelse med kallelse pa den bortovarande att inom viss tid
dock inte kortare @n ctt ar anmiila sig hos riitten. Nir denna tidsfrist gatt till
inda skall domstolen férklara den bortovarande dod pa vissi 25 kap. 5 § AB
niarmare angiven dag. '

Dodférklaringens verkan utgdérs av en legal presumtion att den bortova-
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rande avlidit den dag som anges i riittens beslut. Dodforklaringen upphiiver
inte den forsvunnes rittskapacitet eller hans riittigheter utan den grundliagger
endast en presumtion for att han har levat fram till den i beslutet angivna
tidpunkten och att han direfter upphort att leva.

Med presumtionen foljer att den dodforklarades egendom far tilltriidas av
hans arvingar m. m. pi samma sitt som om man verkligen visste att han var
déd. Vidare medfor presumtionen att efterlevande make far triida i nytt gifte,
att formynderskap for den dodforklarade upphor, att forsiikring pa hans liv
utfaller och att pension efter honom borjar utgd.

Presumtionen kan motbevisas. Meningen ir namligen inte att hindra
ndgon att dtnjuta en rittighet. utan endast att ge en reglering av réttsliget nir
ovisshet rader huruvida en person lever cller dr déd. Dadférklaringen lagger
sdledes inte hinder i vagen fér den dédférklarade att sjilv utéva och
tillgodogora sig honom tillkommande réttigheter. Aterkommer han faller i
stillet den 1 dodforklaringsbeslutet uppstillda presumtionen. For detta
behovs inte ndgon sarskild talan om dodférklaringens upphéivande. Dodfér-
klaringens presumtionsverkan bortfaller ocksd om visshet nis om att den
daodforklarade avlidit vid en annan tidpunkt @n den antagna dddsdagen.

Om presumtionen i enlighet med det ovan sagda faller foreligger en
skyldighet for dem som pé grund av dédférklaringen tilltriatt egendom att
aterlamna denna till den dédforklarade resp. dem som med hinsyn till den
verkliga dédsdagen varit berittigade till kvarlatenskapen. Bestaimmelserna
upptar inte sarskilt frigan hur man skall forfara med en livférsikring som
betalats ut. I forarbetena anférs dock att det syntes sta klart att aterbetalning
skall ske om den dodforklarade finnes vara vid liv.

I friga om utbetalning av forsikringsersittning saknas sirskilda regler for
de fall da det ér ovisst om en person dr dod eller ej. Enligt lagen (1927:77) om
torsakringsavtal dr forsikringsbolaget skyldigt att betala ut crsittning forst
sedan forsdkringsfallet intriaffat, dvs. da dodsfall konstaterats eller dodfor-
klaring meddelats. Nagon ritt eller skyldighet for bolaget att gora forskotts-
utbctalning foljer inte av lagen utan det ankommer pa bolaget sjilvt att
avgora denna fraga.

I frdga om uppburen familjepension enligt lagen (1962:381) om allmén
forsakring ar laget annorlunda. Riitt till familjepension kan némligen
foreligga for en forsékrads efterlevande utan att den forsikrade aviidit eller
blivit dodforklarad. Forutsiattningen harfor ir att den forsiikrade forsvunnit
och det kan antas att han avlidit. Vidare krévs att den efterlevande pa heder
och samvete férklarar att hon saknar varje underrittelse om den bortovaran-
de. Om den forsvunne sedermera konstateras vara vid liv upphor riitten till
pension. Nagon skyldighet att aterbéra redan uppburen pension foreligger
dock inte. '

Tidigare riksdagsbehandling

Frigan om dodforklaring behandlades av riksdagen ar 1978 med anledning
av ett motioﬁsyrkandc om en forkortning av den stipulerade tiodrsgrinsen
for ansokan om dodforklaring. Isitt av riksdagen godkinda betiinkande (LU
1977/78:21) anslét sig utskottet till motiondrens uppfattning att den angivna
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tiden for dédférklaring, tio dr. kunde synas alltfér [Ang. Utskottet hiinvisade
till att reglerna om dédforklaring évervigdes av utredningen (Ju 1977:14) om
vissa arvsrittsliga frigor och avstyrkte motionen.

Den nuvarande utformningen av reglerna om dodforklaring fick som
tidigare ndmnts sin nuvarande utformning ar 1981 (prop. 1980/81:48. LU 11.
rskr. 224). Till grund for det lagstiftningsarendet lag bl. a.-utredningens om
vissa arvsriittsliga fragor betinkande (Ds Ju 1979:11) Dodsbodelagares
ansvar for avlidens skulder m.m. Vid riksdagsbehandlingen framhéll
utskottet i sitt av riksdagen godkinda betiinkande bl. a. att reglerna om
dodférklaring har stor betydelse for en forsvunnens anhériga. Med hansyn
till att en dodforklaring fér med sig alla de riittsverkningar i personligt och
ekonomiskt hiinscende som intriidder nar nagon har détt, var det dock enligt
utskottet angeliget att dodforklaring far meddcelas endast om starka skl
talar for att den forsvunne avlidit. Langa tidsfrister minskar naturligtvis
risken for oriktiga dodférklaringar. Utskottet erinrade emellertid om att da
géllande tidsfrister ansetts alltfér langa. I kombination med det harda
beviskravet vid pdstidd livsfara hade enligt utskottet reglerna lett till resultat
som i vissa fall tett sig mindre tillfredsstillande. Utskottet ansdg mot den
bakgrunden att reglerna om dodforklaring borde iindras. Utskottet, som
ocksa erinrade om vad som anférts om tidsfristerna i det tidigare betinkan-
det, konstaterade att den 1Gsning som utskottet da hade ifriigasatt, niimligen
en dndring av huvudregeln tio ar, inte hade valts i propositionen. Utskottet
ansig emellertid att propositionens forslag om en uppmjukning av det da
gillande striinga kravet pd bevisning om livsfara och en sankning av
tidsfristen fran tre till ett ar i shidana fall dir livsfara kunnat till fullo styrkas.
helt tillgodoség de syften som cn reform enligt utskottets mening borde ha.
Utskottet tillstyrkte dérfor propositionens forslag.

Motionsmotivering

Motionirerna anfor att de regler som gilller nir en person forsvinner och inte
kan iterfinnas ofta medfér savil praktiska som ekonomiska problem for de
anhdriga. De tio- och femarstrister som for nirvarande giller fér ansdkan om
dodforklaring har, framhéller motionérerna. variti bruk liinge och de bor nu
bli toremal.for en dversyn. _

Motioniirerna pétalar vidare att trots att dodforklaring inte erfordras for
att en cfterlevande skall ha riitt till familjepension enligt lagen om allmin
torsdkring, det kan ta ling tid innan forsikringen betalas ut vilket kan
medféra ekonomiska konsckvenser for de anhoriga. T motionen framhalls
ocksd att detinte finns nagra regler, vare sigilag eller i forsakringsvillkor, om
hur forsikringar skall utfalla efter bortovarande ej dédforklarade personer.
Motionédrerna anser mot bakgrund av det antorda att ocksa de forsikrings-
bestimmelser som giller niir en person forsvinner och inte kan aterfinnas bor
bli foremal for en dversyn i syfte att ge de anhoriga en stérre trygghet.
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Pagaende utredningsarbete \

Forsiakringsriittskommittén (Ju 1974:09). som tillkallades &r 1974, har i
uppdrag att se over forsikringslagstiftningen. Kommittén avgav ir 1986 sitt
andra delbetdnkande Personfdrsiikringslag (SOU 1986:56). T betéinkandet
liggs fram forslag till en personforsikringslag som skall ersitta forsikrings-
avtalslagens regler om liv-, sjuk- och olycksfallsforsiikring. Kommittén
forordar bl. a. att nigon reglering av vilka risker en forsiikring skall omfatta

inte bor ske. Pa den punkten boér enligt kommittén avtalsfrihct rada.,

Kommittén anfor harvid att forsikringsbranschens produktutveckling och
konkurrensen mellan bolagen i férening med forsikringsinspektionens
tillsyn torde vara en garanti for att forsakringstagarnas intressen tillgodoses.
Nir det giller frigan om bolagens skyldighet att verkstilla forskottsbetalning
forordas att om det &r klart att viss ersittning skall utg forsikringsbolaget
inte far avvakta med betalning i denna del till dess att utredningen i Gvrigt ar
fardig. Fragan om utbetalning av ersittning cfter en forsikrad som ir
forsvunnen men inte dodforklarad berdrs inte i utredningen.

Utskottet

I betinkandet behandlar utskottet en motion vari yrkas att reglerna om
dodforklaring och forsdkringsvillkor ses Gver 1 syfte att undanrdja de
svarigheter som kan uppstd for anhoriga bl.a. nir det giller ritten till
forsdkringsersattning.

Om en person varit forsvunnen en lingre tid utan att hora av sig har
anhdérig eller annan vars ritt kan bero av dodforklaring méjlighet att hos
domstol ansbka om att den bortovarande skall forklaras déd. Reglerna
‘harom finns i 25 kap. drvdabalken (AB). For att en ansokan om dédforkla-
ring skall fi géras krivs att tio ir har forflutit sedan den bortovarande
veterligen senast var vid liv. Om den bortovarande skulle vara éver 75 ir

racker det dock med fem ar. Kortare tid giller ocksd om den bortovarande da -

han veterligen senast befann sig i livet kan antas ha befunnit sig i livsfara. T
sadant fall skall tre ar ha forflutit innan ansékan om dodforklaring far goras.
Om det ér utrett att den bortovarande vid férsvinnandet befann slg i livsfara
ricker det med ctt ar.

“Om de angivna villkoren for dodforklaring dr upptyllda skall domstolen
utfirda en kungorelse med Kallelse pa den bortovarande att inom viss tid
dock inte kortare dn ett ar anmila sig hos riitten. Nir denna tidsfrist gatt till
inda skall domstolen forklara den bortovarande dad pa viss i AB nirmare
angiven lag.

Daodforklaringens verkan utgdrs av en legal presumtion att den bortova-

rande avlidit den dag som anges i rittens beslut. Med presumtionen foljer att
den dédférklarades egendom fir tilltridas av hans arvingar m. m. pa samma
sitt som om man verkligen visste att han var dod. Vidare medfér presumtio-
nen att efterlevande make fir triida i nytt gifte, att férmynderskap for den
dodforklarade upphor, att forsikring pa hans liv utfaller och att pension efter
honom boérjar utgi.

I frdga om utbetalning av forsakringsersiittning saknas sirskilda regler for
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de fall dd det ar ovisst om en persen ar dod eller ej. Enligt lagen (1927:77) om
forsakringsavtal ar forsikringsbolaget skyldigt att betala ut ersittning forst
sedan forsikringsfallet intriffat, dvs. da dodsfall konstaterats eller dodfor-
klaring meddelats. Nagon ratt eller skyldighet for bolaget att gora forskotts-
utbetalning foljer inte av lagen utan det ankommer pd bolaget sjalvt att
avgora denna fraga. : '

I fraga om uppburen familjepension enligt lagen (1962:381) om allmiin
forsikring ar liget annorlunda. Ritt till familjepension kan niamligen
foreligga for en forsiikrads efterlevande utan att den forsikrade avlidit eller

blivit dodforklarad. Forutsittningen harfor dr att den forsakrade férsvunnit

och det kan antas att han avlidit. Vidare krivs att den efterlevande pé heder
och samvete forklarar att hon saknar varje underrittelse om den bortovaran-
de. Om den forsvunne sedermera konstateras vara vid liv upphor ritten till
pension. Niigon skyldighet att iterbira redan uppburen pension foreligger
dock inte. : '

I'motionen anférs att de regler som gilller nir en person forsvinner och inte
kan dterfinnas ofta medfor praktiska och ekonomiska problem for de
anhoriga. Enligt motionérerna bor de tidsfrister {6r dodfoérklaring som gillt
sedan lange nu blir foremal for en dversyn. [ motionen anfoérs vidare att det
kan ta lang tid innan familjepension enligt lagen om allmin forsiikring betalas
ut efter en forsvunnen ¢j dodférklarad person, och motionirerna framhéller
ocksa att det i vare sig lag eller forsiakringsvillkor finns ndgra regler om hur
torsakringar i 6vrigt skall utfalla efter forsvunna ej dodforklarade personer.
Enligt motionédrerna bor darfor diven de forsikringsbestimmelser som giller i
forevarande hinseende bli foremal for en Gversyn.

Som motionédrerna framhaller ir det angeliget att reglerna om dodforkla-
ring har en utformning som underlittar situationen for de anhériga till en
forsvunnen. I linje med vad utskottet uttalade da gillande tidsfrister kom till
(prop. 1980/81:48, LU 11) vill utskottet emellertid understryka att det. med
hansyn till att dodférklaringen for med sig alla de rittsverkningar som
intrider nir ndgon har avlidit, dr viktigt att garantier skapas for att
dodforklaring inte meddelas 1 andra fall dn d starka skl talar for att den
forsvunne verkligen avlidit. Intresset av att oriktiga dédfoérklaringar inte
kommer till stand méste darfor viigas mot de anhérigas behov av att kunna
mota de praktiska och ekonomiska svarigheter som uppstar da cn person
forsvinner. Enligt utskottets mening far lingden av de tidsfrister som nu
géller och som fick sin utformning sa sent som ar 1981 anses utgora en lamplig
avvigning mellan de motstridiga intressen som silunda gor sig gillande.
Utskottet kan mot den bakgrunden inte stilla sig bakom motionirernas
uppfattning att en oversyn av gillande tidsfrister ir erforderlig. .

Som motiondrerna ocksd papekar, medger reglerna i lagen om allmin
forsakring att familjepension kan betalas ut till en bortovarandes efterlevan-
de, dven om dodférklaring inte har meddelats. [ detta hiinseende tillgodoser
dirmed géllande ritt de anhdrigas behov av trygghet. Med anledning av vad
som anfors i motionen vill utskottet understryka vikten av att rutinerna fér
handiiggningen av aktuella pensionsdrenden ir sddana att utbetalning kan
ske utan onddig tidsutdrikt.

Som namnts foreligger det diremot enligt bestimmelserna i forsakringsav-
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talslagen inte nagon ritt for de anhoriga att fa ut forsiikringsersittning innan
dédforklaring meddelats. Utskottet kan for sin del hysa forstielse for att en
sidan ordning kan medf6ra olyckliga konsekvenser for anférvanterna till en
person som har forsvunnit. Utskottet vill emellertid framhalla att gallande
regler inte heller forhindrar forsikringsbolagen frin att iindd goéra en
utbetalning i angivna situation, och enligt vad utskottet erfarit forhaller det
“sig ocksi sa att forsikringsbolagen i vissa fall betalar ut ersittning efter
forsvunna, ¢j dodforklarade personer mot att mottagaren férbinder sig att
aterbetala ersittningen om den férsvunne sedermera skulle befinnas vara vid
liv. Utskottet, som vill betona vikten av att forsiikringsbolagen fortsiitter pa
den salunda inslagna vigen, anser mot bakgrund av det anfoérda att det for
nirvarande saknas skiil att vidta nagon atgard med anledning av motionen.
Utskottet vill dock tilligga att, om det i framtiden skulle visa sig att
nuvarande ordning leder till pétagliga problem, utskottet utgér frin att
regeringen tar upp fragan till évervagande i lampligt sammanhang.
Med dessa uttalanden avstyrker utskottet bifall till motionen.
Utskottet hemstéller
att riksdagen avsldr motion 1986/87:L418.

Stockholm den 10 november 1987
Pa lagutskottets viignar

Per-Olof Strindbery

Nirvarande: Per-Olof Strindberg (m), Owe Andréasson (s). Ulla Orring
(fp). Martin Olsson (c¢), Allan Ekstrédm (m). Bengt Kronblad (s). Bengt
Harding Olson (fp). Nic Gronvall (m). Gunnar Thollander (s), Ewa
Hedkvist Petersen (s), Hans Rosengren (s). Ulla Pettersson (s), Eva Rydén
(c), Murianne Carlstrém (s) och Krister Andersson (s).

Sérskilt yttrande
Martin Olsson och Eva Rydén (bada ¢) anfor:

Den tid - tre ar elleri vissa fall ett ér - som géller fran det en person forsvunnit
och av allt att déma avlidit till dess vederbérande dodforklaras kan som
framhdlls i motion 1986/87:L4 18 vara mycket svar ur ekonomisk synpunkt for
de anhdriga. Detta giiller sirskilt om den forsvunnes forsiikringsskydd framst
utgdrs av privata forsikringar. cftersom forsikringsavtalslagen ej ger de
anhdriga nigon ratt att fa ut ersitttning innan dodférklaring meddelats.

I motionen tas denna friga upp liksom Gversyn av gillande tidsfrister fran
forsvinnande till dodforklaring. Det ir viisentligt att problemen 16ses sé att
familjer som ir beroende av ersittningar frin privata forsakringar kan fi en
biittre stillning in fér nirvarande niir en person forsvinner och med stor
sannolikhet avitdit. Vi forutsitter att utskottets behandling av denna motion
skall leda till dels att forsikringsbolagen 1 6kad utstrickning medger
utbetalning fore dodforklaring. dels att regeringen, trots att forsikringskom-
mittén ej berort fragan, tar upp spérsmdlet om sd anses erforderligt.
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