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1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2005/06:105

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:105 av Axel Darvik (fp)

Kvalitet i hgskolan
Interpellationen kommer att besvaras fredagen den 2 december 2005.
Skalet till drojsmaélet ar tjansteresa utomlands.

Stockholm den 16 november 2005

Utbildnings- och kulturdepartementet

Leif Pagrotsky

Interpellation 2005/06:109

Till riksdagen
Interpellation 2005/06:109 av Annika Qarlsson (c)
Brommageriatriken
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 13 december 2005.
Skalet till drojsmaélet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 15 november 2005
Socialdepartementet
Ylva Johansson
Enligt uppdrag
Erna Zelmin
Expeditions- och réttschef

2 § Anmiélan om inkommen faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen

Talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och §verldmnats till utskott:
2005/06:FPM21 Europeisk grannskapspolitik KOM(2004)373 till utri-

kesutskottet
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3 § Valfragor m.m. — forenklad ordning

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2005/06:KUS
Valfragor m.m. — férenklad ordning.

Talmannen konstaterade att ingen talare var anmaéld.
(Beslut skulle fattas den 23 november.)

4 § Ny vallag

Foredrogs
konstitutionsutskottets betdnkande 2005/06:KU9
Ny vallag (prop. 2004/05:163).

Anf. 1 NILS FREDRIK AURELIUS (m):

Herr talman! Detta betinkande tar huvudsakligen upp valtekniska
fragor, varav en del dr ganska viktiga men kanske inte s sensationella.
Det heter att den nya vallag som behandlas hdr ska vara mer lattillgdnglig
och pedagogisk, och det ar vl lovvért.

En sak som &r bra i det nya lagforslaget &r att man permanentar ritten
att brevrosta for svenskar som befinner sig utomlands. Det &r ett krav
som vi fran var sida ldnge har drivit. I 6vrigt handlar betdnkandet som
sagt mest om tekniska eller mindre fragor: sikrare budréstning, brevrost-
ning, béttre tillginglighet med mera.

Som en liten utvikning kan jag ndmna att det faktiskt 4r véldigt 14tt att
rosta i Sverige. Av de tio kriterier som SOM-institutet i Goteborg har
stillt upp som faktorer som underlédttar hogt valdeltagande uppfyller
Sverige nio. En sak som brevrostning &dr naturligtvis viktig for ett hogt
valdeltagande. Detta bor man ha i dtanke nir man jamfor valdeltagandet i
vért land med det i andra ldnder. Det tionde kriteriet, som vi inte uppfyll-
ler, ar att det blir béter om man inte gér och rostar. Om vi skulle infora
det och dessutom driva in boterna skulle valdeltagandet kanske stiga
ytterligare.

De riktigt viktiga valfragorna ligger i utredningar, framfor allt i
Grundlagsutredningen. Jag syftar pd sddant som skilda valdagar, fragan
om det ska vara hogre eller lagre proportionalitet i de olika valen med
mera. De fér forst avgoras dér och inte i samband med de motioner som
tas upp i detta betdnkande.

Betriffande proportionaliteten finns stora &siktsskillnader. Det mérks
dven pad motionerna. Jag vill erinra om att det faktiskt var hdgerregering-
en Arvid Lindman som 1907 inforde dels allmén rostritt for mén, dels
proportionalitet. Men det var di, det. Nu har det gatt 98 ér, och det kan
finnas anledning att fundera pd om proportionaliteten ska Oka eller
minska. Men det fér vi dterkomma till.

Det finns dock, tycker jag, tva principiellt viktiga drenden som tas
upp i detta betdnkande. Det forsta géller dubbelvalsavveckling, det vill
sdga nir en och samma person star pa flera listor pa olika hall i landet
och det samtidigt &r personval. D4 blir resultatet mycket svarforutsagbart
for vdljarna. Det forslag till fordndring som har lagts fram hér avvisas av



utskottets majoritet pa, tycker jag, goda grunder, d&ven om det finns en
podng med forslaget. Hur man 4n dndrar systemet kommer det att bli
svart for véljarna att forutse vad som ska hinda om man har flera listor
och personval och det pa en av dessa listor, kanske en rikslista, gar igen
en kind person.

Hur ska man d& komma till ritta med detta? Man har forsokt. Det
fanns ett radd for utvardering av 1998 ars val, som egentligen misslycka-
des med detta. Man foreslog nagot som vi i KU inte kunde godkénna. Jag
tror inte att man ska forsoka lagstifta i fridgan eftersom det finns négot
som heter fri nomineringsritt. Hur man &n vrider och vinder péd detta
tycker jag personligen att det &r en moralisk fraga. Det ar oritt att ge
viljarna intrycket att en och samma person kan véljas in flera gdnger om
runtom i landet. D& gar fragan tillbaka till partierna och hur de vill reso-
nera i dessa fragor.

Det andra viktiga drendet, som hér avslds med motiveringen att fré-
gan dr under beredning, géller 6ppenhet i parti- och kandidatfinansie-
ringen. Naturligtvis star alla goda krafter — och dit rdknar jag alla riks-
dagsledaméter — for s stor ppenhet som dr mdjlig och ldmplig. Det
giéller bade for partiets finansiering och for kandidatfinansiering i sam-
band med personvalskampanjer. Men jag maste vinda mig mot det som
antyds pa flera hall, ndmligen att man skulle kunna tdnka sig lagstiftning.
Jag ser det frdn en rent konstitutionell utgdngspunkt. Partierna &r inte
delar av staten. De ér ett slags dsiktskoalitioner som vill fordandra politi-
ken. Att tdnka sig att samma insyns- eller 6ppenhetsregler som géller den
offentliga makten ocksé ska gilla for partierna &r att stdlla saker och ting
pa huvudet. Men, som sagt, det ska vara s& stor dppenhet som mojligt,
frivilligt. Det ligger ocksd i partiernas och de enskilda kandidaternas
intresse.

Slutligen, herr talman, vill jag kort berdra var enda reservation fran
Moderaterna, om elektronisk rostning. Den avslds, men den far dnda ett
ganska gott mottagande satillvida att det sdgs att man haller pad med fra-
gan, att man ska genomfGra forsdk och att man &r intresserad av elektro-
nisk rostning. Men detta har vi hort ldnge, sd man far se vér reservation
som en markering av att ndgot bor hinda.

KU gjorde en intressant studieresa till Indien i februari. Det visade sig
att detta land, med 1,2 miljarder invanare, kan genomfora elektronisk
omrdstning och ha resultatet klart pa fyra timmar, om jag minns ritt. Det
ar ganska imponerande. Det dr lite konstigt att man hér i Sverige ska
rdkna upp alla problem och svérigheter som finns med elektronisk rost-
ning varje gang fragan kommer upp. I Indien har man for all del inte
brevrostning pa samma sétt som vi. Det fanns ndgot som hette brevrost-
ning eller postrostning dir, men da handlade det om valmaskiner som
fraktades med elefanter till ndrmaste station, dar den elektroniska sam-
manrdkningen skedde. Det var dndd imponerande att man lyckades ge-
nomfora en elektronisk omréstning och fa resultatet klart mycket snabb-
bare dn vi kan. Det finns all anledning att vara alert i den hir frigan
framover.

Diarmed, herr talman, ber jag att & yrka bifall till reservation 5.
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Anf. 2 LISELOTT HAGBERG (fp):

Herr talman! Det representativa demokratisystemet bygger pa att vél-
jarna utser de partier och personer som ska foretrdda dem fram till nésta
val. D& &r det viktigt att valet genomfors pé ett sdkert och tillforlitligt
sétt, att det finns goda mojligheter for véljarna att gora sina val, att till-
gingligheten dr god och att vdljarna &r vdl medvetna om hur sjilva val-
handlingen och processen gar till. Fusk av den typ som forekom i till
exempel det forra valet maste forstds pa alla sétt undvikas. Véljarna
maste kdnna tilltro till att valsystemet verkligen speglar deras vilja.

Det dr forstas lika viktigt att de ménniskor som fungerar som rostmot-
tagare dr vdl bekanta med den lagstiftning och de regler som géller vid
genomforandet av val. Ambitionen med den nya vallag som vi i dag
debatterar och som vi i nista vecka ska fatta beslut om &r precis det som
Nils Fredrik Aurelius sade. Den ska vara littillganglig och mer pedago-
gisk dn den forra. Den ar skérpt i den meningen att den minskar mdjlig-
heten till fusk. En annan fordndring dr att fran och med nésta val kommer
hela ansvaret for genomforandet att foras Gver till kommunerna.

Det mesta i den nya vallagen och hanteringen och genomférandet av
valet dr bra. Men det finns nagra saker som jag skulle vilja ndmna. Det
géller till exempel tillgéngligheten till vallokalerna. Vi i Folkpartiet anser
att ratten ska vara lika for alla. I dag dr lagen formulerad pé ett sétt som
jag ska nu ska ldsa upp.

Det star namligen sé hér i vallagen: Om en vallokal inte &r tillginglig
for fysiskt funktionshindrade véljare far rostmottagarna ta emot deras
valkuvert utanfor vallokalen om det kan ske under betryggande former.
Den skrivningen dr pa grinsen till eller har egentligen redan passerat
gransen till en krdnkande formulering, anser jag.

Vad texten séger ir att en funktionshindrad véljare kan rosta pé trap-
pan. Frdgan dr om nagon av oss som finns hérinne skulle finna oss i att
std utanfor vallokalen och rdsta. Foljaktligen anser jag att den sérskilda
paragraf som uttrycker det som jag nyss ldste upp ska tas bort. Vi maste
hela tiden hdvda nddvandigheten av tillgédnglighet.

I den nationella handlingsplanen for handikappolitiken framhélls att
samhillet ska utformas s att minniskor med funktionshinder blir fullt
delaktiga i samhaillslivet och sérskilt ndr det géller deltagande i allménna
val. Det har riksdagen tidigare beslutat. I kommunerna anvédnds skolor
och andra gemensamma lokaler som vallokaler. Eftersom dessa sjalvklart
ska vara tillgdngliga for alla bor det inte vara nagot stort problem.

Nér det géller mdnniskor som ar synskadade och deras mojlighet att
behélla sin valhemlighet har vi i den nya vallagen gatt halva vigen, kan
man sédga, genom att den som hjélper den synskadade att rosta belaggs
med tystnadsplikt. Det dr forstas viktigt att fortsétta den vandringen sé att
synskadade i en snar framtid kan rosta helt sjdlva utan medhjélpare. Jag
tror faktiskt att tekniken i1 dag &r s vl utvecklad att det skulle vara moj-
ligt om bara en bestéllning gors.

En annan frdga som jag vill ta upp handlar om 6kad proportionalitet i
de kommunala valen. Det finns tva vigar att 16sa det pd. Den ena handlar
om att ta bort valkretsarna. Den andra handlar om att infora utjimnings-
mandat dven pa kommunal niva precis som det &r i landstings- och riks-
dagsvalen. Enligt min och Folkpartiets uppfattning ar det inte tillfreds-
stillande att det finns mojlighet att laborera med valkretsar for att uppna



fordndringar och Onskade valresultat. Det &r heller inte tillfredsstéllande
att mandaten kostar olika ménga roster i de olika valkretsarna.

Det ar ocksa darfor vi fem partier reserverar oss — Folkpartiet, Krist-
demokraterna, Centerpartiet, Moderaterna och Miljopartiet — till f6rmén
for att det ska bli en friga for grundlagsberedningen. Vi anser att Grund-
lagsutredningen ska fa ett tillaggsdirektiv som handlar om just detta, det
vill sdga ldgga fram ett forslag till 6kad proportionalitet i kommunerna.

Ytterligare en frdga som jag vill ta upp handlar om kommunernas
kompensation for de kostnader det utokade ansvaret for med sig. Det far
inte bli som i ménga andra fall nédr staten flyttar ansvar till kommunerna.
Det fér inte bli s& att kommunerna kompenseras nu forsta gangen som vi
genomfor val och ddrefter att staten sndlar med pengar eller hittar pa nya
uppgifter s& att kommunerna tvingas minska till exempel tiden for 6ppet-
héllande av fortidsrostningsstélle. Jag kdnner en oro for att det kan bli
just pé det viset om kommunerna underkompenseras ekonomiskt, och det
ar inte bra.

Det finns ett tydligt samband mellan antalet dagar for fortidsrostning
och valdeltagande. Det &r l4tt att forsta, eftersom det &r s4 manga som en
tredjedel av alla véljare som just fortidsrostar. Kommunerna maste darfor
enligt var uppfattning garanteras kompensation for de kostnader som
fortidsrostningen for med sig.

Nagra andra fragor som lett till reservationer fran andra partier hand-
lar till exempel om att fa ldgga sin rost i valurnan. Jag forstar tanken.
Men jag tror att det &r lite knepigt att hitta ett bra system for det si ldnge
vi till exempel genomfor tre val samtidigt. Nu hor jag och Folkpartiet till
den grupp som anser att det vore bra med skilda valdagar. Nar det blir
aktuellt kanske den hir fragan kan dvervégas och provas pa nytt.

Det finns en annan reservation som handlar om elektronisk rostning.
Jag éar en av de ledamoéter som var med i Vallagskommittén. Ju mer vi
satte oss in i fragan, desto mer komplicerat blev det. Man skulle forstas
onska att det gick att rosta pa Internet eller helt elektroniskt pa ett fortids-
rostningsstélle eller i en vallokal. Det ar dock inte genomforbart pa ett
enkelt och sékert sitt, har var utredning visat. Darfor &r det inte mdjligt i
dagsliget.

Herr talman! Det dr angeldget att 6ppenhet och insyn préglar stodet
och finansieringen av de politiska partierna. Det maste forstas gilla oav-
sett arten och graden av stodet. Enligt var uppfattning &r det viktigt att
dven de sa kallade indirekta stoden i form att exempelvis gratistjanster
och annat fran till exempel fackliga eller andra organisationer redovisas
Oppet.

Ar 2000 triffades en dverenskommelse mellan riksdagspartierna be-
traffande redovisningen av hur partierna finansierar sin verksamhet och
kandidaterna sina valkampanjer. Vi kan forstas inte i dagslaget utesluta
att det kan bli aktuellt med lagstiftning i framtiden. Samtidigt anser jag
och Folkpartiet att det a&r mycket viktigt att sla vakt om forenings- och
asiktsfriheten.

Dirfor maste vi vara vildigt forsiktiga nir det géller nya lagregle-
ringar. Det &r riktigt som Nils Fredrik Aurelius sade. De politiska parti-
erna &r inte en del av staten. Partiernas frivilliga overenskommelser
maéste darfor rdda i forsta hand. De maste till exempel kunna utvecklas
vidare.
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Herr talman! Jag vill nu avsluta mitt anférande. Det gor jag med att
yrka bifall till reservationerna 3 och 4, men jag star forstds bakom alla
reservationer som Folkpartiet har skrivit pa.

Anf. 3 INGVAR SVENSSON (kd):

Herr talman! Vallagen beslutas om i betydande enighet trots att den
ar en vanlig lag. Det &r viktigt att notera att det &r centralt att det finns
breda majoriteter bakom den. Det handlar om det demokratiska systemet,
och dir méste finnas en bred konsensus. Mgjligen borde man for framti-
den fundera kring om den inte borde ha samma status som riksdagsord-
ningen, det vill sdga att huvudbestimmelse ska antas med minst tre fjéar-
dedels majoritet. Det &r inte sdkert att framtidens partier ar sa goda de-
mokrater. Man skulle kanske skapa en storre sdkerhet hir. Men det fér vi
fundera vidare pa.

Herr talman! Hér ska jag peka pé ndgra saker dér vi kristdemokrater
har en avvikande uppfattning fran majoriteten. Det finns véldigt mycket
tekniska fragor. Risken ér att jag blir lite teknisk.

Jag ska borja med ett begrepp som har sex stavelser, ndmligen dub-
belvalsavveckling. Det dr s att om en kandidat kandiderar i flera val-
kretsar och dessutom blir vald i dem uppstér det ett problem om kandida-
ten dr personvald och det inte finns ndgon annan kandidat som &r person-
vald, det vill sdga fatt fler roster dn sparrgriansen.

Gillande vallag stipulerar namligen att den tilltrddande kandidaten
som ska ha mandatet — det vill sdga nir ndgon &r avvecklad i en valkrets
som kandidat — ska utses enligt den sa kallade listtrohetsprincipen. Den
ska hdmtas fran den eller de listor som bidragit till att den dubbelvalsav-
vecklade ursprungligen blivit personvald.

Herr talman! Listtrohetsprincipen dr emellertid bara motiverad nér
mandaten tillsdtts utan personvalsroster, alltsd pa grundval av listornas
rostetal och ddrefter framridknade jamforelsetal. Den bakomliggande
tanken &r att olika listor frdn samma parti representerar olika riktningar
inom partiet eller for fram olika typer av kandidater med avseende pa
alder, hemort och liknande.

Om en personvald kandidat tilltrdder ett mandat s& gér han eller hon
det inte pa grundval av de roster som har tillfallit den eller de listor pa
vilken han eller hon varit uppsatt, utan enbart pa grundval av det person-
liga rostetalet. Det dr darfor stréngt taget felaktigt att beskriva de gél-
lande reglerna om att ersittande kandidater vid dubbelvalsavvecklingen
av en personvald tas fran den eller de listor som bidragit till att kandida-
ten blivit vald.

De gillande reglerna for dubbelvalsavveckling kan alltsa innebéra att
ett partis mandat besétts med en person som inte har fitt en enda person-
rost och som dessutom star pa en lista som har fatt betydligt farre roster
dn en annan lista for samma parti i valkretsen. Detta tycker inte vi ar
rimligt. Darfor borde vallagen dndras pa foljande sétt: Nér ett mandat har
blivit tillsatt pa grundval av personligt rostetal, men dér den som har
blivit vald tilltrdder ett mandat i en annan valkrets och séledes dubbel-
valsavvecklas, ska mandatet tilltrddas av den som erhallit det nést storsta
personliga rostetalet. Om det inte finns ndgon kandidat som erhallit fler
personliga roster dn den i valet gillande sparrgransen ska mandatet till-
sdttas enligt de regler som tillimpas nér det inte finns ndgon personvald



kandidat, alltsd pd grundval av valsedlarnas rostetal och framréknade
jamforelsetal, utan avseende pa fran vilken lista den dubbelvalsavveck-
lade har hdmtats. Detta innebér att mandatet ndr det inte finns nigon
personvald tillsdtts med en person frén den eller de listor som fatt flest
roster 1 valkretsen.

Herr talman! Jag ser — d&ven om det inte ldr ha nadgon praktisk bety-
delse ndr vi voterar hér i nédsta vecka — att reservationen dessvérre &r
formulerad som ett tillkdnnagivande. Den borde har formulerats som en
lagindring hédr och nu, vilket ju for dvrigt ocksa gjordes i var motion pa
den hér punkten.

Herr talman! Som rostande ér det en symbolhandling att kunna ga till
vallokalen pé& valdagen och rdsta. Men nédr sa det slutliga skedet i val-
handlingen ska utforas, ndmligen att rostsedeln ska ldggas i valurnan, s&
har inte den rostande ratten att kunna fé fullfolja rostningsprocessen. Da
ar det rostmottagaren som dvertar detta och slutfor rostforfarandet.

Vi ser ofta bilder frn runtom i vérlden dér ledande kandidater rostar
och ldgger ned sitt valkuvert i valurnan, men sd gor man alltsd inte i
Sverige. Enligt var mening borde vi kunna finna ett system dér det ocksa
i Sverige, i likhet med manga andra lénder, skulle kunna vara méjligt for
den rostande att i vallokalen sjélv ldgga ned sin rostsedel i valurnan och
diarmed slutfora sin valhandling. Det har viss symbolisk betydelse. Men
fragan ar inte utredd ordentligt, och bor déarfor utredas i ldmpligt sam-
manhang.

Herr talman! Nér en kommun indelas i valkretsar hdjs den naturliga
”smapartisparren” med automatik till ca 4 % om varje valkrets innehaller
25-26 mandat och till ndra 7 % om valkretsen innehaller endast 15 man-
dat, vilket nu &r det légsta antalet mandat enligt gillande vallag. I syn-
nerhet den senare nivan &verstiger kraftigt sparrgransen for sévél val till
landsting som riksdag.

Nuvarande vallag for valkretsindelning, utan regelverk for nér juste-
ringar ska goras fran tva till tre eller fler valkretsar, innebér att justering-
ar kan goras mer eller mindre godtyckligt men ocksd av rent politiskt
taktiska orsaker for att hélla nadgot eller nagra partier utanfor. Darfor kan
nuvarande vallag ge som resultat att en majoritet av véiljarna i en kom-
mun blir en minoritet i den valda forsamlingen.

Enligt var mening bor dven de kommunala valen ha ett proportionellt
system med utjdmningsmandat som undanrdjer ovan nimnda effekter.
Problemet kan ocksa l6sas genom att man tittar p4 hurdan ritten till val-
kretsindelningen &r. Dessa fragor dr otillrickligt beredda, 4&ven om man
langre tillbaka i tiden, jag tror det var pa 70-talet, tittade pa dem ganska
noggrant. De bor tas upp till férnyad provning i Grundlagsutredningen
enligt var mening eftersom man dir dndé ser over det kommunala valsy-
stemet i samband med vissa andra fragestéllningar.

Det ar glddjande att fem av riksdagens sju partier star bakom detta.
Jag vill védja till de konservativa krafterna att slédppa sin konservatism pa
den hér punkten.

Jag yrkar bifall till reservation 4.
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Anf. 4 MATS EINARSSON (v):

Herr talman! I detta betdnkande behandlas som sagt en proposition
om en ny vallag som grundar sig pé ett betainkande av 2003 &rs vallags-
kommitté — Ny vallag.

Jag och nagra till frén utskottet hade forménen att ingd i den utred-
ningen. Vi hade till uppdrag att se dver vallagen och redigera och skriva
om den sa att den blev mer lattillgénglig, l4ttldst och begriplig. I ndgon
man tror jag att vi lyckades; i alla fall tyckte regeringen det, som har
grundat sitt lagforslag pa utredningens forslag med ndgra smérre énd-
ringar.

Den hittills gdllande vallagen &r ganska snérig i den meningen att en
méngd bestimmelser upprepas. Dér finns ocksa detaljbestimmelser som
kanske inte hor hemma i en lag. Darfor foreslog vi i kommittén, och
regeringen foreslar det ocksa nu, att en del sddana bestimmelser 6verfors
till en forordning.

Helt lattbegriplig ar nu inte ens den nya vallagen. Vissa av de regler
som maste finnas i en vallag blir med nodvéindighet, skulle jag tro,
ganska snériga niar man forsoker reda ut dem i I6pande text. Den som &r
intresserad kan titta pa 14 kap. 10 § dar man foérsoker reglera hur partiers
mandat dversitts till levande ledaméter. Vi hade en idé i kommittén om
att man kanske skulle kunna gora om det dér till en matematisk formel
eller ndgonting sddant, men det visade sig att det inte gick. Det ar vél
fortfarande oklart om ndgon som inte redan fran borjan vet hur man gor
skulle kunna ta reda pd hur man gor genom att bara lésa vallagstexten.
Det aterstar nog for forskningen att reda ut.

Jag yrkar bifall till reservationerna nr 1 och 7, och jag star &ven
bakom reservationerna 4 och 8.

Reservation 1 géller dubbelvalsavvecklingen. Ingvar Svensson har
redan redogjort for det. Jag tror knappast att jag gar i land med att for-
klara saken béttre &n vad Ingvar Svensson gjorde. Jag vill bara under-
stryka det som Ingvar sade om att den nuvarande och den nu foreslagna
regleringen innebér en del orimliga konsekvenser vid dubbelvalsavveckl-
ing. I sjélva reservationen uttrycks det ganska tydligt: De géllande reg-
lerna for dubbelvalsavveckling kan innebéra att ett partis mandat besatts
av en person som inte har fatt en enda personrdst och som dessutom star
pa en lista som har fatt betydligt farre roster 4n en annan lista av samma
parti i valkretsen. Detta dr ologiskt och orimligt.

Det ar inte sd, skulle jag vilja hdvda, som regeringen och majoriteten i
utskottet hdvdar att detta foljer av ndgot slags logik i personvalssystemet.
Det ar lite grann s& man resonerar. Man sédger: Detta kanske &r ett pro-
blem, men det far man ta om man nu ska ha personvalssystemet sa som
vi har.

Det &r inte pa det séttet! Precis som Ingvar Svensson sade &r detta en
ologisk del av valsystemet. Om vi skulle folja logiken bakom personval
respektive listval sa skulle man folja reservationens forslag. Men det
kommer andra talare efter mig som kanske kan forklara lite ndrmare
varfor Ingvar Svensson och jag har fel pa den hér punkten. Jag misstin-
ker att ni inte kommer att lyckas, men forsok!

Reservation nr 7 giller en ny friga, tror jag. Jag har inte sett den
uppmérksammas. Den handlar om reglerna for hur man utser erséttare i
landstingsfullméktige. Fragan uppmérksammas av mitt partidistrikt infor



det kommande valet. Man tyckte ndmligen att man ville g fram i lands-
tingsvalet med en gemensam lista for de olika valkretsarna i landstinget.
Det beslutades att man skulle gora sé. Sedan upptéckte man — och jag var
inte heller medveten om det — att reglerna faktiskt innebér att om man gar
fram med en sddan lista si riskerar man att i bara ett fétal erséttare to-
talt. Jag tror att det &r tre stycken. Aven om man fir en grupp pa 15 eller
nagonting saddant sd fir man &nda bara tre erséttare. Jag ska inte ga in pa
exakt hur det dér &r konstruerat.

Detta beror pé att reglerna for utseende av ersittare i landstingsvalet
ar desamma som for utseende av erséttare hér i riksdagen. Det rimliga
vore naturligtvis att man hade samma regler i landstinget, som man ju i
alla fall forr brukade sdga ar en sekunddrkommun, som man har i kom-
munfullmiktige. Man far alltsa det antal ersdttare som fullméktige har
bestdamt, i regel halva antalet ordinarie ledaméter. Det dir borde man helt
enkelt &ndra pé. Det dr ocksa ett ologiskt inslag i vallagen.

Jag ska sdga nagra ord om frdgor som har tagits upp i de foregdende
inldggen. Vi tar som sagt inte upp det hdr med insyn 1 partiers finansie-
ring. Det utreds. Jag vill bara sdga att jag tycker att det ligger en hel del i
de tveksamheter som anfordes bade av Nils Fredrik Aurelius och av
Liselott Hagberg. Tanken é&r alltsa att partier inte ska ses som en del av
statsapparaten. Dérav foljer att man bor vara forsiktig med lagstiftning
som reglerar partiers inre liv. Jag &r ocksa for att man har full insyn i
partiers finansiering, men jag dr tveksam till lagstiftning. Detta har hit-
tills inte s& tydligt varit mitt partis uppfattning. Mitt partis uppfattning
har varit mer positiv till en lagstiftning p4 omradet 4n vad jag ger uttryck
for nu. Men det kommer ju ett slutligt stéllningstagande i frdgan nir och
om ett lagforslag presenteras.

Sedan har vi detta med elektroniskt rostforfarande. Aurelius jamforde
med Indien. Jag var ocksd med i Indien. Det var en fascinerande resa pa
manga sitt, inte minst genom att vi fick se med vilken effektivitet som
man trots allt kunde genomfora val i detta enorma land. Jag tror dnda att
argumentet ar lite forfelat. Vi tittade som sagt pa detta i utredningen om
en ny vallag.

Sverige &r ett relativt litet land med en ganska liten befolkning. Vi har
god infrastruktur, bra végar, bra kommunikationer, en postging som
fungerar och allt sddant. Vi har dessutom en vallag som ér relativt enkelt.
Sammanrékningen av rosterna ir enkel och gar snabbt. D4 kan man séga
att de problem som ett elektroniskt rostforfarande kan losa finns inte i
Sverige. Vi har inte ett krangligt valsystem som man har pé Irland. Vi har
inte logistikproblem och infrastrukturproblem som man har i Indien. De
problem med valsystemet som vi kanske har i Sverige kan inte 16sas med
ett elektroniskt rostférfarande. Déarav f6ljer, i alla fall for min del, att det
ar mycket tveksamt om det finns nagra vinster att hamta i att forsoka
infora elektroniken pa det har omradet. Rostningen fungerar. Samman-
rakningen &r snabb. Fragan &r vilka problem det &r som ska 16sas med det
elektroniska rostforfarandet. Sedan har vi ocksa sekretessproblemen och
valhemlighetsproblemen att ta hinsyn till.

Slutligen har vi mojligheten for funktionshindrade att i nddfall, i un-
dantagsfall, l4gga rosten utanfor rostningslokalen. Jag tror att det dr nod-
vandigt att ha kvar den hir mojligheten. Det finns ett mycket starkt krav
pa kommunerna att se till att alla rdstningslokaler ir tillgdngliga for alla,
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men det finns en liten mojlighet att i undantagsfall ha lokaler som inte dr
handikappanpassade. Skélet till det ar att vi inte ska hamna i en situation
dér det blir orimligt langt till réstningslokalen eller ett valdistrikt blir
orimligt stort eller ndgot sddant dérfor att man inte kan anvédnda en vallo-
kal. I undantagsfall ska man kunna acceptera detta for att inte i onddan
forsvéara for ménniskor att utnyttja sin rostratt. Da kan det ocksa hinda att
en funktionshindrad inte kan komma in i lokalen. For att da inte franta
den hér personen hans eller hennes rostrétt maste den hédr undantagsre-
geln finnas. Malet ska givetvis vara att 100 % av rostningslokalerna &r
handikappanpassade, men vi kan inte garantera detta i dag. Darfor maste
den hér regeln trots allt finnas kvar.

Anf. 5 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Med anledning av det sista Mats Einarsson sade vill jag
friga om Mats Einarsson tycker att det &r tillfredsstéllande att vi har en
formulering i vallagen som séger att om en vallokal inte &r tillgénglig for
fysiskt funktionshindrade véljare far rostmottagarna ta emot deras valku-
vert utanfor vallokalen om det kan ske pé ett betryggande sétt.

Ar det tillfredsstillande att det stir i vallagen att funktionshindrade
kan rosta pa trappan? Det &r vad den hér skrivningen innebar.

Anf. 6 MATS EINARSSON (v) replik:

Herr talman! Jag uppfattade inte att det var sjdlva formuleringen som
var problemet. Jag méste erkdnna att jag i s& fall inte riktigt inser vad
som &r problemet i sjdlva formulering. Det som kan diskuteras &r ju in-
nehallet, substansen, i den hér regeln. Jag forsokte forklara att enligt min
mening maste det hir undantaget finnas for att vi inte ska hamna i en
situation dér vi frantar en viljare rostrétten.

Anf. 7 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Vi har tidigare fattat beslut hér i riksdagen om att vi ska
ha en hog ambitionsniva nir det géller handikappolitiken. Att handikap-
pade ska ha samma mdjligheter som vi som inte dr handikappade bygger
pa att offentliga lokaler &r tillgdngliga. Da ska skollokaler och andra
typer av lokaler som finns i kommuner vara tillgéngliga for alla. Ef-
tersom den ambitionen &r hog och detta ska vara fullt genomfért 2010
anser jag att det kdnns véldigt méarkligt om vi séger att just nér det géller
en sadan viktig handling som valhandlingen kan vi acceptera att ménni-
skor som ar funktionshindrade far rosta pa trappan.

Min naturliga fraga blir forstas: Skulle Mats Einarsson finna sig i att
rosta pa trappan? Kan vi verkligen séga att vi inte ska skruva at handi-
kappolitiken sa att den demokratiska handling som det innebér att delta i
val och ha tillgéng till en vallokal inte ska gilla ménniskor som har fy-
siska funktionshinder? Kan vi verkligen finna oss i det?

Anf. 8 MATS EINARSSON (v) replik:

Herr talman! Den dag vi kan garantera att vi inte hamnar i den situat-
ion som jag beskrev, den dag vi kan garantera att samtliga rostlokaler ar
tillgéngliga for samtliga rostberdttigade kan vi ocksa ta bort den hér pa-
ragrafen som da blir obsolet. Innan vi kan garantera detta maste den hir



mdjligheten finnas for att vi inte ska franta ndgon hans eller hennes rost-
ritt. Jag skulle inte tycka att det var sédrskilt trevligt att tvingas rosta pa
trappan, men jag skulle utnyttja min rostrétt.

Anf. 9 KERSTIN LUNDGREN (c):

Herr talman! Vi som satt i den utredning som foregick det har forsla-
get och det hér betdnkandet hade ett ganska storstilat uppdrag. Vi skulle
medverka till att stdrka och fordjupa den svenska folkstyrelsen. Det &r ju
en angeldgen uppgift. Mot den bakgrunden, herr talman, har vi funnit att
det finns skal att fundera extra pa nagra punkter i det hér forslaget.

Vi har till exempel granskat om det vore rimligt att slopa den fria
nomineringsritten. Skulle det stirka eller fordjupa den svenska folksty-
relsen om vi skulle inféra offentliga valforberedelser, vilket en del har
fort fram forslag om? Vi har funnit att det inte ar rétt vig att gi. Det
skulle forsvaga medborgarnas mojligheter att sjilva forfoga 6ver grun-
derna for val till vara offentliga organ, till riksdag, kommun och lands-
ting. Dérfor avvisas forslaget om offentliga valforberedelser, och det ar
bra.

Som Mats Einarsson berdrde har vi haft att granska om detta ar en
forenklad vallag. I det hér forslaget infors flera normnivaer. Tidigare har
det varit en vallag och inte funnits mdojligheter till andra normnivéer. Nu
Oppnas den dorren. Dédr maste man naturligtvis gora en avvégning. I och
med detta forslag 6verldmnar riksdagen en del av makten till andra ni-
vaer, till regeringen och i viss man ocksa till Valmyndigheten. Grunderna
for detta ligger naturligtvis i regeringsformen. Vi bedomer att det forslag
som ligger i den hir delen &r acceptabelt, men det ar viktigt att folja detta
sd att vi inte via forordningar eller pa annat sétt dstadkommer en ordning
som inskrénker eller forsvagar den svenska folkstyrelsen.

Vi har ocksé, som redan har beroérts, tittat pa frigan om proportionella
val till kommunfullméaktige. Hér sdgs det ofta att det foreligger proport-
ionella val. Vi har tittat pa smépartisparrar, valkretsindelning och annat i
det sammanhanget. Vi har kunnat konstatera att med dagens ordning,
herr talman, dr det en stor spannvidd i de kommunala valen. Det &r en
spannvidd fran 0,9 % och upp till 6 %. S& mycket skiljer det sig nér det
giéller vdljarnas mojligheter att fa sin vilja manifesterad i valen till full-
méktige. Det tycker vi inte ar rimligt, men vi har konstaterat att det inte
ar mojligt att 4stadkomma nagon fordndring i det hir sammanhanget. Jag
noterar att frigan finns med som en del i Grundlagsutredningen.

Precis som tidigare talare har gjort, vill jag yrka bifall till reservation
4 under punkt 9. Den ror just frdgan om proportionella val till fullmék-
tige och att de inte bara ska heta proportionella utan ocksa vara det.

Men den stora fragan, herr talman, i detta forslag till ny vallag ar
egentligen att vi 6verfor ansvaret for den sa kallade fortida réstningen
fran Posten AB till kommunerna. Den fortida rostningen, postrostningen,
har funnits sedan 1942. Posten har alltsa en lang historia hér, och déarfor
ar det naturligt att manga forknippar den fortida rostningen med just
postrostning. Fran och med nésta ar, valet 2006, blir det dock efter kam-
marens beslut kommunerna som blir ansvariga for den fortida rostningen.

Detta dr en stor del av var infrastruktur nér det géller mdjligheten att
delta i val. I storleksordningen en tredjedel av alla roster som avges har
kommit under den fortida perioden. Darfor dr det naturligtvis angeldget

Prot. 2005/06:33
18 november

Ny vallag

11



Prot. 2005/06:33
18 november

Ny vallag

12

att det mandat som nu 6verldmnas till kommunerna i och med riksdagens
beslut kan fullfoljas pa ett bra sétt.

I Europaparlamentsvalet fanns 1 191 stéillen didr det var mgjligt att
avge en fortida rost. Vi hoppas att vi kommer att befinna oss i den stor-
leksordningen, i vart fall inte ldgre, nédr det giller de fortida rdststillen
som ska erbjudas av kommunerna ndstkommande ar. Det dr naturligtvis
angeldget, om vi ska klara att forenkla for medborgarna att avge roster,
att inte den hér delen fallerar.

I det sammanhanget ar det naturligtvis viktigt att sikra att inte resurs-
fragan kommer att innebéra ett hot mot en god fortidsrostning. Posten
AB har ju kunnat foérhandla med Valmyndigheten och pé det séttet kun-
nat sikra en tillgang till de resurser man ansett sig behova. Kommunerna
befinner sig i en annan situation. De kan inte férhandla med staten, utan
de blir tilldelade en pése pengar for att genomfora omrostningen.

I det hir sammanhanget, herr talman, har vi pekat pa att det ar viktigt
att vi inte arbetar pd samma sétt som i s manga andra fragor fran statens
sida nér det géller resursfragorna. Det ar latt for oss eller till och med for
myndigheter att stdlla utdkade krav utan att man far resurser for att kunna
uppfylla dessa. Detta pekar vi pa i reservation 6, som vi har tillsammans
med Folkpartiet. Jag yrkar for tids vinnande inte bifall till den, herr tal-
man, men den dr viktig.

En annan fraga jag vill berora &r personvalet. Personvalet far en allt
storre betydelse, och det &r bra. Det dr angelédget. Vi bejakar den utveckl-
ingen fran Centerpartiets sida. Har har det ddremot inte varit en tydlig
diskussion nér det gillt vallagen, eftersom detta ocksa &r fragor som hor
hemma i Grundlagsutredningen. Dock hédnger det samman med fragan
om parti- och kampanjfinansiering, herr talman. Med den utveckling vi
ser dr det forstas viktigt att vi sdkerstiller en ordning som gor att med-
borgarna har fortroende for valet, for oss som fortroendevalda och for oss
som partier som agerar i detta sammanhang.

Fran var sida ser vi det som angelédget att vi kan astadkomma en ord-
ning som ger dppenhet om hur vi finansierar vara val. Det handlar om en
del av véljarnas tillit som vi maste sékerstélla. Har ser vi mgjligheten att
astadkomma en béttre och tydligare struktur dér vi jamstéiller de olika
aktorerna i valen. Det &r inte for att reglera partier utan for att viljarna
ska kunna veta hur vi som har blivit valda har finansierat vara mandat, sa
att sdga. Darfor har vi i den hir delen en reservation under punkt 19 till-
sammans med Miljopartiet, reservation 9, som jag ocksé vill yrka bifall
till.

Herr talman! Nar det géller e-rostning var bilderna fran Indien tydliga
for manga av oss. Mats Einarsson har kommenterat en del av det jag
hade ténkt ta upp, sa jag ska inte orda mer om detta. Dock vill jag betona
att detta ar en angeldgen utvecklingsvag. Det handlar om att forenkla och
underldtta for medborgarna att kunna utféra sin medborgerliga ritt att
rosta. Da méste man ocksé se att detta dr en vig att 16sa en del av de
problem vi har pratat om nir det géller funktionshindrade. For att under-
latta for fler medborgare att rosta kan tekniken vara en viktig mojlighet.
Det vill vi ta vara pé, dock icke sé langt att vi sdger att det ska vara far-
digt till 2010.

Till sist, herr talman, vill jag bara kommentera mojligheten for kom-
munala foretrddare att i fortsittningen fa likstéllighet nir det géller Val-



myndighetens ansvar for att det finns valsedlar i de lokala valen, till
exempel hér i Stockholm. Jag vill séga att det forslag som foreligger inte
innebér att vi har avsett att forhindra exempelvis forsok som Junilistan
som skapade mycket debatt for en tid sedan. Det ska inte forhindras med
det forslag som nu foreligger.

Anf. 10 GUSTAYV FRIDOLIN (mp):

Herr talman! I den demokrati vi kdnner som var finns det en hand-
ling, ett tillfille och en gédrning som &r sd mycket viktigare &n alla andra.
Det ar det som intréffar i Sverige den tredje sondagen i september, nu-
mera vart fjarde ar. Da védger ndmligen en riksdagsledamots rost lika
tungt som en av riksdagens lokalvardares, herr talmannens rost lika tungt
som kammarsekreterarens, min rost lika tungt som min mammas rost,
allas rost lika mycket. Det dr dé vi véljer vilka personer som i den repre-
sentativa demokratin ska representera oss och fatta beslut i kommunfull-
méktige, landstingsfullméktige och riksdagen under de kommande fyra
aren.

Herr talman! I takt med att misstron mot oss som sitter pa de har upp-
dragen har vaxt — ménniskor har ként att vi inte kunnat 16sa ménga av de
problem de stétt infor och som vi sagt oss vilja 16sa, till exempel den
utbredda ungdomsarbetslosheten — har det ocksé blivit allt viktigare att
diskutera hur avstandet mellan véljare och valda ska minska. Vi har éter-
kommit till de diskussionerna flera ganger under arbetet med konstitut-
ionsutskottets betdnkande, och jag tycker ocksa att detta &r viktigt att ha i
fokus nér vi diskuterar sjdlva formerna for hur réstningen och valet ska
ga till.

Herr talman! L&t mig peka p& nagra saker i detta betdnkande, som
alltsa &r slutstation for det arbete som lades ned av Vallagskommittén.

I reservation 4 pekar fem partier pd vikten av att ocksd valen till
kommunfullmiktige &r proportionella. Ska ménniskor kdnna att den
valhandling man gor faktiskt betyder nagot, att den rost man avlagger
faktiskt ar vard lika mycket som alla andras rdst, kan det ju vara bra om
ens rost ocksa riknas som lika tung som alla andras rdster. Da &r proport-
ionaliteten viktig. I dag har vi ett proportionellt valsystem — forutom 4-
procentssparren, som i och for sig kan och bor ifragasattas — i riksdagsva-
let, men vi har det inte i kommunfullmiktigeval. Det bér man gé vidare
med, och det dr det vi pekar pa i reservation 4 fran fem partier.

Herr talman! En annan viktig sak ar att alla médnniskor kénner att de
har samma mojligheter att utva sin rostritt, ssmma chanser att agera i
demokratin. Darfor pekas i det hir betdnkandet pa funktionshindrades
mojlighet att rosta.

Jag vill peka pa ett stdllningstagande som utskottet har gjort utifran
en motion av Marie Engstrom. Pa s. 16 sdger utskottet att man vill sla
fast att tillgdnglighet till vallokaler &r av grundliggande betydelse for
véljares mojlighet att utnyttja sin rostratt.

Man besvarar Marie Engstroms motion med att skriva: Dérfor utgar
utskottet fran att regeringen ger Valmyndigheten i uppdrag att efter valet
2006 gora en uppfoljning avseende tillgdngligheten till vallokaler vid
detta val.

Herr talman! Formellt sett dr detta inget tillkdnnagivande, men det
maste nog vara sa langt man kan gé utan att gora ett formellt tillkdnnagi-
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vande: Vi forutsétter att regeringen ldmnar ett sirskilt uppdrag till myn-
digheten som handhar val for att underséka mojligheten till tillgénglig-
heten till vallokaler vid nésta val.

Herr talman! I reservation nr 8, som jag hirmed yrkar bifall till, pekar
jag och Mats Einarsson pa ett annat forhallande for funktionshindrade,
namligen det faktum att synskadade inte har mdjlighet att utnyttja per-
sonvalet och bevara valhemligheten pd samma sétt som andra. For att
rdtta till detta missforhallande bor riksdagen gor ett tillkdnnagivande.

Herr talman! Mats Einarsson sade tidigare i debatten att Sverige inte
har problem som behdver dtgirdas genom att man infoér mojlighet till
elektroniskt rostningsforfarande. Jag delar inte den uppfattningen.

Sverige har problem med ett minskat valdeltagande. Manga ménni-
skor kdnner att demokrati och politik dr ndgot som ligger langt ifrdn dem
och dr ndgot som man inte riktigt kan ta del av. De stora 16sningarna for
dem ér sjédlvklart helt andra 4n att &ndra formerna for valsystemet. Dem
diskuterar vi ocksa. Det &r sddant som atgédrder for att minska klyftorna
mellan véljare och valda, ge fler ménniskor mojlighet att ha ett demokra-
tiskt uppdrag, mojlighet att Gverta makten genom fler folkomrostningar
och andra metoder. I detta sammanhang ar det ju ocksa intressant att titta
pa hur vi ska gora det sé enkelt som mdjligt for ménniskor att rosta. Ett
sdtt att gora det enklare, som Nils Fredrik Aurelius sa fortjanstfullt har
talat om tidigare, ar att titta pa mojligheten till elektroniskt rostningsfor-
farande.

Om detta borde riksdagen gora ett tillkdnnagivande.

I ménga demokratier, ocksa sddana som vi ibland har viss kritik emot
for deras bristande Oppenhet, finns det en punkt ddr man har kommit
betydligt ldngre &n vad vi har gjort i Sverige nir det giller 6ppenhet,
ndmligen bidrag till politiska kampanjorganisationer, politiska partier
och politiska kandidater.

Varfor ar det s viktigt att veta varifran ett visst parti har fatt sina
pengar? Det dr viktigt av tva skil. Det ena skélet dr mdjligheten att forsta
varfor ett parti har svérare att komma ut dn ett annat. Det &r det lilla ska-
let.

Det andra, och det stora och avgdrande, skilet &r att de politiska par-
tierna dr den kraft som organiserar sa att minniskor far plats i riksdag,
fullméktige och landsting, far fatta beslut som géller for oss alla, far stifta
lagar och fatta beslut om budgeten. Att d& inte ha mojlighet till insyn om
vilka intressen dessa partier far luta sig mot nér det 4r dags att gé till val
och vilka krafter de fir sina ekonomiska resurser fran ar en brist i den
svenska demokratin.

Det behovs en Oppenhet i finansieringen till de politiska partierna.
Det behovs en séddan lagstiftning som man har i manga andra lénder, till
exempel i USA. Det sdger vi och Centerpartiet valdigt tydligt i en reser-
vation som kammaren faktiskt borde rosta for bifall till.

Anf. 11 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Gustav Fridolin ldgger tyngden i sitt anforande pé att
mdjligheterna ska vara lika for alla. Det intressanta dr att det bara &r
Folkpartiet som har reserverat sig till forman for att den krankande skriv-
ningen i vallagen ska tas bort, men alla ber6r i sitt anférande just den
delen. Den dér skrivningen i lagen har uppenbarligen betydelse.



Jag maste stilla samma fraga som jag stéllde till Mats Einarsson. Med
det som Gustav Fridolin har lagt tyngden pé, ndmligen att det &r viktigt
att ritten ar lika for alla, tycker da Gustav Fridolin att det ar tillfredsstél-
lande att vi i lagstifiningen pekar ut just funktionshindrade i en sérskild
paragraf och att funktionshindrade inte ska ha samma rétt som alla vi
andra? Ar det helt tillfredsstillande att den gruppen kan rosta utanfor
vallokalen?

Anf. 12 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! For att anvdnda Liselott Hagbergs ord &r ju skrivningen
i lagen inte helt snygg. Den skulle kanske kunna utformas pa ett annat
sdtt. Syftet &r ju, precis som Mats Einarsson tidigare pekade pa, att se till
att ingen funktionshindrad utestéings frdn mojligheten att rosta.

Jag tror att det &r bra om vi kan komma bort frdn den skrivningen. Jag
tror att det dr bra om vi skyndsamt kan se till att varenda vallokal i landet
ar fullt tillgénglig for alla funktionshindrade. Det var just darfor det var
sé viktigt for utskottet att f4 den skrivning som alla partier utom Folkpar-
tiet har stillt sig bakom, ndmligen att man vid nésta val ser till att gora en
uppféljning pa alla vallokaler genom Valmyndigheten och se hur till-
géngligheten ser ut.

Vi kanske redan efter ndsta val kan fa bort den diskuterade skrivning-
en i vallagen darfor att tillgdngligheten har blivit sa bra. I annat fall
maste vi ju ta till hdrdhandskarna for att f tillgdngliga vallokaler — inte
for att gora det svérare for funktionshindrade att rosta. Det ar, milt sagt,
fel sétt att angripa problemet.

Nér vi ar inne pé funktionshindrades mojligheter i valet méste jag
fraga Liselott Hagberg som har gjort detta till sin viktiga hjértefraga — det
tycker jag &r ett bra val: Hur kommer det sig att Folkpartiet inte &r med
pa reservation nr 8? Hur kommer det sig att Folkpartiet inte sluter upp
bakom att synskadade ska ha samma mojligheter att med bibehallen
valhemlighet delta i personvalet?

Anf. 13 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag kan sdga ndgot om de synskadade. Vi har ett sdrskilt
yttrande som géller just de synskadade. Som jag sade tidigare har jag
varit med i Vallagsutredningen. Vi har ju stérkt lagstiftningen i den me-
ningen att det dr obligatorisk tystnadsplikt for dem som hjilper synska-
dade att rosta. Malet dr forstds att synskadade ska rosta helt pa egen
hand.

Jag tror att tekniken &r sa vl utvecklad att om det gors en bestillning
fran regeringen och Valmyndigheten skulle det i dag vara fullt mgjligt.
Det ar ocksa det vi sdger i vart sdrskilda yttrande.

Utskottets stdllningstagande handlar om att nir tekniken é&r tillgdnglig
ska detta vara mojligt. Tekniken finns redan i dag.

Jag étergar till den fraga som jag ville diskutera med Gustav Fridolin.

Gustav Fridolin sdger att det &r bra att det i utskottets skrivning pekas
ut att det ska vara en skyndsamhet nér det giller tillgdngligheten till val-
lokaler for funktionshindrade.

Man kan diskutera skyndsamhet och langsamhet. Tillgdnglighet &r ju
ingen ny frdga. Den har diskuterats sedan slutet av 70-talet. 1999 slog
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riksdagen fast att det finns ett tydligt mal for handikappolitiken som
handlar om tillgénglighet.

Man kan verkligen frga sig om det dr skyndsamt att nu i ett stéll-
ningstagande siga att vi ska se dver detta under nésta val. Vi har ju moj-
lighet att redan nu bestdmma att vallokaler ska vara tillgingliga for mén-
niskor med fysiskt funktionshinder.

Ambitionen dr och har varit hog hér i riksdagen. Jag hoppas att hela
kammaren sluter upp bakom var reservation och sdger att vi inte kan
acceptera att fysiskt funktionshindrade vid en valhandling, som ar en
demokratisk handling, inte ska ha tillgédnglighet till vallokal.

Jag maste fraga Gustav Fridolin: Skulle Gustav Fridolin finna sig i att
std utanfor pé trappan och ldmna sin rost pé valdagen?

Anf. 14 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik:

Herr talman! Jag héller med om kommentaren rorande saktfardighet-
en. Sverige har gjort alldeles for lite for att se till att {2 tillgangliga loka-
ler. Vi har i ett annat utskott pekat pd mojligheten att importera en ADA-
lagstiftning, en sadan lagstiftning som finns i USA, till Sverige, som
innebdr att den som har offentliga lokaler som inte ar tillgdngliga ska
kunna domas och straffas for det.

Vi méste med hardare medel komma &t otillgéngligheten.

Nu diskuterar vi tva fragor ndr det géller att funktionshindrade ska ha
samma mojlighet att rosta. Da ser vi att ambitionen dr densamma. Vi vill
bada, bade jag och Liselott Hagberg, se till att funktionshindrade och alla
andra har samma mdjligheter att delta i valet. Vad handlar det om da? Jo,
tekniken for att komma dit. Vilken teknik finns, och hur snabbt kan den
bli implementerad?

Vad giller den ena fragan sdger bade Liselott Hagberg och jag att den
teknik som mojliggor for synskadade att delta i personvalet med samma
mojlighet som alla andra till bibehallen valhemlighet redan &r utvecklad.
Det skulle kunna fixas. Da skriver jag och Mats Einarsson en reservation
och sdger: Da sédger vi at regeringen att fixa det hdr da. Men déir nojer sig
Liselott Hagberg med ett sarskilt yttrande, trots att tekniken é&r fardig.

Vad giller den andra fragan, att alla vallokaler ska vara tillgéngliga,
har Sverige, precis som Liselott Hagberg understryker, inte gjort tillrack-
ligt. Det finns risk for att om man tar bort den hér skrivningen i lagen sa
kanske funktionshindrade inte kommer att ha mdjlighet att rosta. Det ar
trots allt, &ven om det &r ett daligt alternativ, bittre att rosta pé trappan an
att inte rosta alls. Darfor sdger vi: Se till att géra en genomgang! Se till
att det finns mdjlighet for alla att rosta! Men tekniken maste hinna i fatt.
Och dér tycker ni att en reservation &r berédttigad.

Jag forstar inte kopplingen. Om vi i det ena fallet har en fardig teknik
s& borde man vl kunna gora en reservation dér. I det andra fallet tvivlar
man pa att det finns fardig teknik. Da borde man val kunna gora en 6ver-
syn dér. Det dr den politik vi har landat i.

Anf. 15 INGER JARL BECK (s):

Herr talman! ”All offentlig makt i Sverige utgar fran folket.” Sa in-
leds regeringsformen. Denna formulering sammanfaller med den social-
demokratiska synen pa medborgarens roll i demokratin.



Varje medborgares rost ska riknas lika, och den offentliga maktutov-
ningen ska vara styrd av medborgarnas vilja s& som den kommer till
uttryck genom deltagande i de demokratiska institutionerna. Det dr med-
borgarna, inte kapitaldgaren, experten eller sérintressen, som ska ha det
avgorande inflytandet dver den offentliga makten.

Vi debatterar nu en ny vallag som foreslas. Det later kanske lite tra-
kigt och byrakratiskt, men det svenska valsystemet, dédr vallagen utgdr
sjdlva fundamentet, ska garantera att den representativa demokratin fun-
gerar i den meningen att den verkligen 4r representativ.

Trots att den tidigare vallagen har fungerat vil behdvs nu en forbétt-
ring av den. I den gamla lagen fanns ndmligen en del mindre brister,
svértillgédngligheter och onddiga detaljer beskrivna. Darfor tillsattes en
utredning 2003. Utredningens forslag ledde till den proposition som
konstitutionsutskottets betédnkande nu bygger péd. I detta behandlar vi
ocksa ett antal motioner som ror frdgorna kring val och vallagen.

I det nya lagforslaget regleras hela valforfarandet samlat och mer till-
géingligt och pedagogiskt dn i den nuvarande lagen. Till lagen ansluter en
valforordning som innehaller kompletterande foreskrifter om bland annat
den ndrmare utformningen av valsedlar och valkuvert. Vissa ytterligare
detaljforeskrifter kommer att utformas av den centrala valmyndigheten.

Sédant som hittills har varit oreglerat tas nu in i forfattningen. Dar-
med forbéttras tillgédngligheten, och forutsdgbarheten stirks betrdffande
regler for vad som géller vid val. Nyheter i lagen som sérskilt bor fram-
héllas &r att det lokala ansvaret for genomforande av val samlas hos
kommunerna, som dirmed ska ha ansvar for all rostmottagning som sker
i landet. Motsvarande ekonomiska resurser som Valmyndigheten anvént
for fortidsrostning pé posten och vid den sé kallade institutionsrostningen
forutsitts overforas fran staten till kommunerna.

Rétten att brevrosta for vdljare som befinner sig utomlands perma-
nentas. Mojligheterna att rosta genom bud utvidgas. Sdkerheten stirks
vid rostning, bdde nér rostning sker genom bud och nér véljarna rostar
sjdlva. Det medfor ett starkande av fortroendet for valsystemet och mot-
verkar mojligheter till valfusk.

Sarskilda bestimmelser om sekretess och tystnadsplikt infors. Detta
innebdr att det blir ett tryggare rostforfarande for viljare som till foljd av
funktionshinder eller av annan orsak behdver hjilp for att gora i ordning
sin rost.

Samtidigt skdrps kraven pd kommunerna att ordna vallokaler och
rostmottagningsstéllen som ar tillgdngliga for funktionshindrade viljare.
Utgangspunkten dr att alla vallokaler ska vara tillgdngliga for personer
med funktionshinder. Tyvirr kan detta krav emellertid inte alltid tillgo-
doses. Detta dr bakgrunden till den regel som sédger att en viljare som
inte kan komma in i en vallokal eller ett rostningsstélle ska fa avge sin
rost omedelbart utanfor vallokalen eller rdstningsstillet till ndgon av
rostmottagarna, i stillet for att bli avvisad och didrmed forvéigrad att rosta.
Denna ordning far tillimpas om kommunerna anser att det av sérskilda
skél finns behov av att anvinda en lokal som inte uppfyller kravet pa
tillgénglighet, och fragan ska understéllas linsstyrelsen. Kommunerna
ska ocksd uppge varfor ndgon annan lokal inte kan anvidndas och hur
man ska komma till rétta med problemet infér kommande val.
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Herr talman! Nér det géller parti- och kampanjfinansiering ar det
sjdlvfallet viktigt med en 6ppen redovisning av hur olika kandidater som
stdller upp i allménna val har finansierat sina kampanjer. Det bakomlig-
gande syftet med detta &r att det inte ska finnas ndgon misstanke om att
kandidaterna har négra andra lojaliteter dn det politiska program som de
gér till val pa.

Hur detta rent praktiskt ska 16sas finns det olika metoder for. En ar att
lagstifta om hur redovisningen ska ga till. Detta skapar lika regler for
alla, men gor samtidigt att redovisningen byréakratiseras och att forhal-
landet mellan legitima bidragsgivare och kandidaten kan forsiamras. I
stdllet for att koncentrera sig pa kampanjens politiska innehéll kanske
kandidaten tvingas fokusera alltmer pd om kampanjen &r laglig. Fragan
ar ocksa hur ett eventuellt straff for brott mot lagen skulle se ut.

En annan metod é&r att gora 6verenskommelser mellan de olika parti-
erna for att hitta gemensamma riktlinjer for kandidatfinansiering. Nack-
delen &r dé att det saknas sanktionsmojligheter for dem som inte foljer
rekommendationerna. Fordelen dr att man infor varje val kan diskutera
kring vad som vid det givna tillfallet &r den bésta 16sningen péa proble-
met. Erfarenheter fran tidigare val kan ocksé beaktas pa ett enklare sétt
om hur man behover dndra en lag.

Vilken metod man &n viljer kan man nog vara ganska séker pa att
varje kandidat ddr misstanke om oegentligheter i finansieringen finns
kommer att nagelfaras grundligt av pressen. Pé sé sétt finns det ett effek-
tivt kontrollorgan for all offentlig verksamhet. Frivilliga &verenskom-
melser finns redan, till exempel om vilka befintliga ekonomiska intressen
riksdagsledamoterna frén de olika partierna har. Minst lika viktigt som
att veta hur en kampanj ar finansierad &r ju att veta vilka pagaende eko-
nomiska intressen man har som person. Det finns ett register dver detta
som samtliga socialdemokratiska ledaméter anslutit sig till, men 75 bor-
gerliga ledamoter har valt att sta vid sidan om registret.

Som konstitutionsutskottets kansli papekar ar fragan for narvarande
under beredning pa Justitiedepartementet, och ddrmed finns det ingen
anledning att besluta om nagon lagstiftning. Lat oss snarare avvakta
resultatet av beredningen.

Men den svaraste frdgan av alla nér det giller val kan inte lagregleras.
Den representativa demokratin forutsitter ockséd ett fortroende mellan
véljare och valda. Manga medborgare upplever i dag ett utanforskap i
forhallande till politiken och diarmed till demokratins beslutsprocesser.
Detta &r allvarligt och tar sig flera uttryck. Valdeltagandet har trendméss-
igt minskat i Sverige sedan borjan av 80-talet. Vid valen till Europapar-
lamentet har mer dn varannan rostberéttigad inte brytt sig om att delta i
valet.

Ett hogt valdeltagande dr den forutsdttning som vallagen vilar pa,
men ocksa en av de fa saker vi inte kan paverka genom ett klubbslag i
riksdagen. Vi har alla ett personligt och gemensamt ansvar att arbeta for
att valdeltagandet dkar. Den representativa demokratin kriaver det av oss.

Herr talman! Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet och avslag pa
samtliga reservationer.



Anf. 16 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag skulle girna vilja fraga Inger Jarl Beck om logiken
bakom systemet med dubbelvalsavveckling. Vi upptickte ju i Kristde-
mokraterna pé grund av den konstruktion som gjordes 1998 en del kons-
tiga effekter. Jag kan vél séga att jag inte gillade sjélva systemet som
partiet valde den gédngen, men det &r ju en partiintern frdga och inte en
vallagsfraga. Men av erfarenhet vet vi att det uppstar véldigt konstiga
effekter. I en valkrets blev till exempel en person som hade en person-
rOst, sévitt jag minns, invald efter dubbelvalsavveckling.

I framtiden kan man ocksa ténka sig att naturliga regioner kanske vill
ha en och samma lista, exempelvis Skane, dér det finns fyra riksdagsval-
kretsar. Man skulle kunna tinka sig gemensam lista for ett parti dér. Eller
i Stockholms ldn, som ocksa dr en naturlig region men har tva valkretsar.
Vad ir egentligen logiken bakom det system for dubbelvalsavveckling
som finns for ndrvarande och som foreslagits &ven i den nya vallagen?

Jag skulle ocksé vilja frdga varfor det ska vara svarare proportionellt
sett att ta sig in 1 Stockholms stad &n i Stockholms ldns landsting eller i
Sveriges riksdag. Det dr en bra fraga. Varfor vill man inte ens utreda
fragestillningarna om utjimningsmandat eller en fordndrad ordning for
valkretsindelningen?

Anf. 17 INGER JARL BECK (s) replik:

Herr talman! Nir det giller dubbelvalsavvecklingen ar det faktiskt
upp till partierna att beakta systemet och de problem som uppstar nir det
géller kandidatlanseringen. Béde utredningen och regeringen menar att
det i dag inte finns ett tillrickligt underlag for att man ska dndra lagstift-
ningen. Har behovs ett bredare underlag for att man ska dndra den lag-
stiftningen. Darmed har utredningen ocksa sagt att vi ska leva vidare med
systemet fram till dess att man kan bevisa att det behovs en fordndring.

Fragan om proportionaliteten ligger faktiskt i Grundlagsutredningen.
Dér avvaktar vi resultatet.

Anf. 18 INGVAR SVENSSON (kd) replik:

Herr talman! Jag kan aterkomma till proportionaliteten, jag bara note-
rar att Inger Jarl Beck inte kunde ge en logisk redovisning av dubbelvals-
avvecklingen.

Proportionaliteten ligger inte specifikt i direktivet till Grundlagsut-
redningen. Det &r ocksa dérfor vi i reservationen vill ha ett tilldggsdirek-
tiv for att vara sékra pa att frdgan tas upp. Nu kan jag sdga att min erfa-
renhet fran Grundlagsutredningen &r att det finns en stor dppenhet for att
diskutera olika fragestéllningar. Vi ska till exempel titta nirmare pa
kommunala extraval och vi ska titta pd kommunala folkomréstningar.
Det dr mojligt att vi kan ta initiativ inom utredningen men det finns ingen
garanti for detta. Som vi ser det dr det viktigt for diskussionerna att man
specifikt ger ett uppdrag till Grundlagsutredningen.

Men hur ér det egentligen med principinstdllningen? Tycker Inger
Jarl Beck att det &r rimligt att det &r svarare proportionellt sett att ta sig in
i Stockholms stad 4n i Stockholms léns landsting eller i riksdagen?
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Anf. 19 INGER JARL BECK (s) replik:

Herr talman! Om det &r svarare att ta sig in pa vissa orter har ocksé
att géra med proportionaliteten. Det beror forst och framst pd hur valun-
derlaget ser ut. Min uppfattning om att Grundlagsutredningen ska gé
djupare i detta och utreda det ar att det finns med i utredningens uppdrag.
Det behdvs inget extra direktiv till Grundlagsutredningen. Det dr det som
beténkandet bygger pa.

Dirmed tycker jag att fragan far avvakta. Jag utgér, precis som Ingvar
Svensson, fran att 6ppenheten finns i Grundlagsutredningen. Om det hér
upplevs som ett stort problem for vissa partier ska fragan givetvis upp till
ny prévning.

Anf. 20 KERSTIN LUNDGREN (c) replik:

Herr talman! Lat oss fortsdtta lite med de proportionella valen. Allas
roster ska vara lika nér de riknas, sade Inger Jarl Beck i sin inledning.
Men, herr talman, hur kommer det sig d& att man i vissa kommuner, till
exempel 1 Stockholms stad, kan ha en 6-procentig sparr? Da dr vél inte
rosten lika mycket viard som i den kommun som bara har 0,9 som en
faktisk spdrr? Ar det inte ett problem om man vill stadkomma att allas
roster ska vara lika mycket vdrda att det ser ut pa det hir sittet i de
kommunala valen? Det borde vara det, herr talman. Jag skulle vilja hora
om Inger Jarl Beck anser att alla roster rdknas lika som det ser ut i dag i
véra kommuner.

Den andra fragan jag vill beréra och f& en kommentar till, herr tal-
man, ir ndr Inger Jarl Beck séger att motsvarande resurser som Posten
har haft nu ska tillfalla kommunerna. Vagar Inger Jarl Beck garantera att
sd ar fallet?

Anf. 21 INGER JARL BECK (s) replik:

Herr talman! Det finns ett forslag om hur man ska fordela de ekono-
miska resurserna. Posten ska fa den del som sjdlva lantbrevbararna och
distributionen av rdsterna mellan kommunerna kostar. Sedan har man i
ett forslag sagt att resten av det ekonomiska utrymme som finns infor val
ska delas upp med ett fast anslag och ett rorligt anslag som ska ga till
kommunerna utifran de valberittigade.

Jag kan inte ldmna nédgra garantier for att man far full tickning for
kostnaderna. Givetvis inte, eftersom det inte &r fullstdndigt utrett hur det
ser ut i dag. Men i de kommuner dér jag har varit och diskuterat den hér
fragan sdger man att man inte ser nagot storre problem med att klara av
det ekonomiska. Men man far se forst hur det 4r. Man kan inte méla upp
hinder forrdn man har sett hur det kommer att se ut. Nu gar vi in i valet
2006 med andra forutsittningar. Efter det far man gora en avlédsning.

Niér det géller proportionaliteten har jag inget annat svar én tidigare.
Grundlagsutredningen ska titta ndrmare pa det nu. Om jag tycker att det
ar réttvist eller ¢j dr inte vad det &r frdga om. Det hir handlar om hur det
ser ut i valunderlaget. Det avgorande for hur det kommer att se ut blir ju
att vi lyckas fa fler till résturnorna.

Men, som sagt, Grundlagsutredningen kommer att titta pa den hir
fragan. Jag kan inte forutse vad den kommer fram till.



Anf. 22 KERSTIN LUNDGREN (c) replik:

Herr talman! Inga garantier, horde jag, nér det géller de ekonomiska
resurserna. Men, herr talman, det &r just det hir som &r sé speciellt och s&
fascinerande. Nér Posten AB har varit en férhandlingspart har man kun-
nat konstatera att s hdr mycket kostar det. Sedan har man stillt krav pa
att fa detta fran Valmyndigheten.

Sa ér det inte for kommunerna. Nar Valmyndigheten har tagit den del
som den behdver for sin administration, ndr Valmyndigheten har for-
handlat vad lantbrevbararna behover for att ta sin del av ansvaret och
Posten har rdknat av sin del av den totala summan blir det en summa
kvar. Och, som Inger Jarl Beck sade, den resten kommer till kommuner-
na.

Det ér ju en helt omvind ordning i forhallande till vad som har géllt
hittills nér det géiller den fortida rostningen. Om vi ska kunna forvéanta
oss att funktionshindrade ska f& alla mdjligheter, om vi ska kunna for-
vinta oss att uppratthélla servicen och kanske utoka tillgédngligheten &r
det viktigt att man inte gor fortidsrostningens verkliga spets, ndmligen
kommunerna, till en restpost. Det &r viktigt att garantera att finansie-
ringsprincipen fullt ut géller, i det har fallet dessutom med pris- och 16-
neupprakning.

Avslutningsvis, Inger Jarl Beck, handlar det inte om hur manga som
kommer till valurnorna. Det handlar om hur du ordnar valdistrikt. Det
handlar om hur ménga platser du har i fullméktige som du ska vélja till.
Den faktiska situationen dr att man i kommunerna i dag har mojligheter
att astadkomma spérrar pé lite olika nivaer. Det skiljer mellan 0,9 och
6 % alldeles oavsett hur manga som kommer till valurnorna. Det handlar
inte om det. Det handlar om att vi organiserar forutséittningarna fran den
hir kammaren pa ett sitt som gor att allas rdster inte ar lika virda.

Lovar dé Inger Jarl Beck att Socialdemokraterna kommer att bejaka
att den fragan behandlas seridst i Grundlagsutredningen?

Anf. 23 INGER JARL BECK (s) replik:

Herr talman! Jag utgar fran att Grundlagsutredningen, dir ocksd KU-
ledaméter ingér, verkligen tittar pa fragan och att det blir ett seridst ut-
fall. Jag kan inte hér i talarstolen garantera vad en utredning ska komma
fram till. Det fir utredningen ha friheten att komma fram till sjilv.

Nér det géller proportionaliteten dr det sjilvklart hur det ser ut i
kommunerna som ir avgorande. Jag tycker att det dr viktigt med en se-
rids utredning och att det blir lika véirde for allas roster.

Nér det giéller den ekonomiska biten utgar jag fran att kommunerna
har gjort en kalkyl pé hur det ser ut och ber Kommunforbundet att ldgga
fram ett forslag pa vad som behdvs. Kommunforbundet och staten ska
diarmed se pa den ekonomiska situationen.

Jag utgér inte frén att kommunerna ska behdva stoppa in massor av
pengar i detta. Vi far se hur det blir, och sedan far vi reglera.

Anf. 24 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Det finns manga viktiga fragor att ta upp, och det &r
synd att tiderna for replikskiftena ar s& korta. Det skulle vara intressant
att spinna vidare pa diskussionen som dels Ingvar Svensson, dels Kerstin
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Lundgren har tagit upp om proportionalitet men dven det som handlar om
finansieringen for kommunerna.

Jag ténker stélla samma fraga till Inger Jarl Beck som jag har stillt till
de tva foregéende jag har skiftat ord med. Det handlar aterigen om skriv-
ningen i vallagen. Jag vill fi ett besked om hur Inger Jarl Beck ser pa
skrivningen i vallagen. Anser Inger Jarl Beck att det dr en tillfredsstil-
lande skrivning?

(INGER JARL BECK (s): Du menar handikappade?)

Forlat. Jag var otydlig. Jag trodde att det kanske hade framgatt tidi-
gare. Sjdlvklart. Det giller skrivningen i lagen som sédger att funktions-
hindrade kan rosta pa trappan.

Anf. 25 INGER JARL BECK (s) replik:

Herr talman! Givetvis ska de handikappade ha samma rétt som de
som inte har ndgot funktionshinder.

Liselott satt precis som jag i utredningen till vallagen. Utredningen
hade goda kontakter med bade handikapporganisationen och de synska-
dades forening. Vi penetrerade verkligen frdgan om hur vi ska 16sa pro-
blemet. De tva organisationerna séger att man accepterar utformningen
av lagen i dag, och de har i dag inga idéer om hur det hela ska utvecklas.
Nu maste kommunerna vénda sig till ldnsstyrelserna om de inte kan
ordna lokaler anpassade till funktionshindrade.

Likasé har de synskadades forening sagt att s& linge det inte gar att
sékra att rosthemligheten ar total, s& lange ska vi inte dndra systemet. Det
ar en viktig signal. Organisationerna har talat om for utredningen hur det
ser ut. Det dr inte tillfredsstéllande att behova std pé trappan och rosta,
men alla vallokaler finns inte i titorter. Det finns vallokaler ldngt ut pa
landet som det inte finns tid att handikappanpassa. Men jag utgar fran att
kommunerna dr sé seridsa att de har 16st problemet till nista val. Det ar
bra att kommunerna maste forklara sig for ldnsstyrelserna, till exempel
att det inte gér att 16sa problemet i dag men hur problemet ska 16sas till
nésta val.

Anf. 26 LISELOTT HAGBERG (fp) replik:

Herr talman! Jag far be Inger Jarl Beck om ursékt for att jag inte &r
tydlig nir jag formulerar mina fragor. Men det beror nog pa att jag var sa
inne i hur jag sjilv ténkte att jag trodde att jag tinkte hogt. Jag kan inte
ge ndgon annan bra forklaring.

(TALMANNEN: Det var en bra forklaring.)

Inger Jarl Beck sdger att hon forvéntar sig att ambitionsnivdn nu
kommer att bli hdgre &n tidigare. Det kan man verkligen hoppas. Det hir
ar inga nya fragor. De har diskuterats aktivt sedan slutet av 1970-talet,
och sedan skruvade riksdagen &t uppfattningen ytterligare under riksmo-
tet 1999/2000 genom att sla fast en plan for handikappolitiken och till-
géinglighetspolitiken. Riksdagen har pekat ut att ambitionsnivan ar hog.

Menar man allvar med en hog ambitionsnivé &r det inte acceptabelt
att en grupp ménniskor pekas ut i en valtext och det tydligt framgar att



den gruppen inte kan fa fullgod tillgénglighet p& valdagen. Det ar en
tillgénglighet som enligt Inger Jarl Beck dr viktig for oss alla. Det ér
viktigt att det ar lika for oss alla, men 4nda kan vi ha en lagstiftning som
pekar ut att den &r inte lika viktig for den gruppen. Det dr hogst otill-
fredsstéllande.

Jag tinkte vara sa pass tjatig att jag stdller samma fraga som jag har
stallt till de foregaende tva talarna. Skulle Inger Jarl Beck finna sig i att
std pa trappan och rosta pa valdagen?

Anf. 27 INGER JARL BECK (s) replik:

Herr talman! Fragan var om jag kan finna mig i att std utanfor pa
trappan. Det viktiga ar att jag har mdjlighet att avldgga min rdst, att jag
inte blir utesluten fran att avlagga rosten pd grund av avstind till nésta
vallokal eller av andra skil. Jag tycker att det ar viktigt att alla kan av-
lagga sin rost.

Jag ar lite fundersam &ver att Folkpartiet séger att det hér ar ett s&
stort problem. Det &r ett problem att funktionshindrade inte kan komma
in till lokalerna. Men det ar faktiskt vara partikamrater som sitter i kom-
munerna och beslutar om vilka lokaler som ska anvéndas. Egentligen ar
det bara for oss som representerar de etablerade partierna att séga till
véra kolleger att se till att det blir handikappanpassade lokaler till nédsta
val.

Overliggningen var hirmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 23 november.)

5 § Bordliggning

Anmildes och bordlades
Proposition
2005/06:30 Nationella alkohol- och narkotikahandlingsplaner

6 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anméildes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 18 november

2005/06:398 av Luciano Astudillo (s) till statsridet Sven-Erik Osterberg
Betalning med kort

2005/06:399 av Carl B Hamilton (fp) till utrikesminister Laila Freivalds
EU:s radioséndningar till Vitryssland

2005/06:400 av Karin Pilsdter (fp) till finansminister Par Nuder
Barsebick 2

2005/06:401 av Karin Pilsdter (fp) till finansminister Par Nuder
Formogenhetsskatten

Prot. 2005/06:33
18 november

Ny vallag
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Prot. 2005/06:33 2005/06:402 av Gunnar Andrén (fp) till utbildnings- och kulturminister
18 november Leif Pagrotsky
_— Tidningsanstélldas engagemang i den egna tidningen
2005/06:403 av Gunnar Andrén (fp) till finansminister Par Nuder
Formansbeskattning av icke-redaktionella medarbetare i kommersiella
tidningsforetag
2005/06:404 av Gunnar Andrén (fp) till justitieminister Thomas Bod-
strOm
Narkotikabekdmpningen pa Gotland
2005/06:405 av Ulla Hoffmann (v) till statsradet Carin Jamtin
Ekonomiskt bistand till Turkiet
2005/06:406 av Bertil Kjellberg (m) till finansminister Par Nuder
Flygskattens konsekvenser for Visternorrland
2005/06:407 av Carina Hdgg (s) till statsradet Ulrica Messing
Krav for taxiforares trafiktillstand
2005/06:408 av Ulf Sjosten (m) till justitieminister Thomas Bodstrom
Erséttning till valdtéktsoffer
2005/06:409 av Ewa Bjérling (m) till utrikesminister Laila Freivalds
Demokratin i Uganda
2005/06:410 av Lars Angstrém (mp) till statsradet Lena Sommestad
Klimatinformationssatsning
2005/06:411 av Lars Angstrom (mp) till statsradet Lena Sommestad
Mal for nya bilars klimatpaverkan

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 22 november.
7 § Kammaren atskildes kl. 10.27.

Forhandlingarna leddes av talmannen.
Vid protokollet

ANNALENA HANELL CARPELAN

/Monica Gustafson

24



Innehéllsforteckning

1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer...........cccceeeeueueee 1
2 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag

fran Europeiska kommissionen 1

3 § Valfragor m.m. — forenklad ordning 2

Konstitutionsutskottets betdnkande 2005/06:KUS ...........cccceveuee 2

(Beslut skulle fattas den 23 november.) .......cccccoeverenenineneenenn. 2

4 § Ny vallag 2

Konstitutionsutskottets betinkande 2005/06:KUO ...........ccccecveuee 2

Anf. 1 NILS FREDRIK AURELIUS (M)......ccceeeveiveriieniieieeenenns 2

Anf. 2 LISELOTT HAGBERG (fp) ..covevvevieeieieicicnenienceiee 4

Anf. 3 INGVAR SVENSSON (Kd) .c..eveviriiieiiieienenicnceieene 6

Anf. 4 MATS EINARSSON (V) c.eorerieriniineeieienieienesiesieeeeeene 8

Anf. 5 LISELOTT HAGBERG (fp) repliK......ovveeveereeerrenann 10

Anf. 6 MATS EINARSSON (V) repliK......cccvevieeiieireienrenenenne 10

Anf. 7 LISELOTT HAGBERG (fp) repliK.......ovveoeveerererrrrann 10

Anf. 8 MATS EINARSSON (V) repliK......cccvevierierienienrenennne. 10

Anf. 9 KERSTIN LUNDGREN (€).cveoeririiieiiniinienenicnieeene 11

Anf. 10 GUSTAYV FRIDOLIN (IMP) -.eoverveeeeenieieieniencnieneeenene 13

Anf. 11 LISELOTT HAGBERG (p) repliK......evevveerererrerenn 14

Anf. 12 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik......cccceeevvecvrrvennnnnne. 15

Anf. 13 LISELOTT HAGBERG (fp) repliK......ccceeerirenenncnne. 15

Anf. 14 GUSTAV FRIDOLIN (mp) replik......ccccoeevvrcvrrvernnnnne. 16

Anf. 15 INGER JARL BECK (8) .ccveveririeniiiieieieerceeecee 16

Anf. 16 INGVAR SVENSSON (kd) repliK.......ccocorverininennenne 19

Anf. 17 INGER JARL BECK (s) repliK.......ccccveevievriecieniennnnne. 19

Anf. 18 INGVAR SVENSSON (kd) repliK.......ccccoeveririnennnnne 19

Anf. 19 INGER JARL BECK (s) repliK......cccccveevieiiecierrennnnne. 20

Anf. 20 KERSTIN LUNDGREN (c) repliK.......ccoeeevrrcverrernnnnee. 20

Anf. 21 INGER JARL BECK (s) repliK......cccccveevvevriecienrennnnne. 20

Anf. 22 KERSTIN LUNDGREN (c) repliK.......ccceeevrrcverrernnnnne. 21

Anf. 23 INGER JARL BECK (s) repliK.......ccccveevieriiecierrennnnne. 21

Anf. 24 LISELOTT HAGBERG (p) repliK......eveovveerererrrrenn 21

Anf. 25 INGER JARL BECK (s) repliK......cccccveevvevieecieniennnnne. 22

Anf. 26 LISELOTT HAGBERG (fp) repliK......cccevveririnenncnne. 22

Anf. 27 INGER JARL BECK (s) repliK.......cccceeevieviiecierrennnnne. 23

(Beslut skulle fattas den 23 november.) .........cccceevveveeieneenieennnns 23

5 § Bordliggning 23

6 § Anmilan om fragor for skriftliga svar 23

7 § Kammaren atskildes k1. 10.27. 24

Elanders Gotab, Stockholm 2005

Prot. 2005/06:33

18 november

25



