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Overskottsinformation

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att straffviardet for ndr Gverskottsinformation vid hemlig rumsav-
lyssning far anvdndas blir detsamma som for hemlig teleavlyssning, hemlig
teledvervakning eller hemlig kameradvervakning.

Motivering

Nar aklagare ansoker om anvindning av hemliga tvdngsmedel specificeras
vilka eventuella brott som anvédndningen ska anvindas for. Under sjdlva av-
lyssningen kan det sedan framkomma andra typer av brott som avlyssningen
inte var avsedd for. Detta kallas verskottsinformation och som systemet ser
ut idag skiljer det sig ndr man far anvidnda denna typ av 6verskottsinformation
beroende pa vilket tvangsmedel som anvénts.

Enligt 12 § lag (2007:978) om hemlig rumsavlyssning far information om
annan brottslighet 4n det for tillstandet angivna brottet, s kallad dverskottsin-
formation, bara anvéndas for att utreda brottet om brottet i sig har ett sadant
straffvdrde att det skulle kunna foranleda ett tillstind om hemlig rumsavlyss-
ning, det vill sdga liagst fyra &rs fingelse. Detta innebér att information,
som framkommit vid hemlig rumsavlyssning, som till exempel valdtdkt mot
barn, méanniskohandel eller ran inte far anvéndas for inledande av forunder-
sokning eller vidare utredning av brottet eftersom dessa brott inte uppfyller
kriterierna som 4r satta i lagen.

Grénsen for overskottsinformation skiljer sig beroende pé anvint tvangs-
medel. Om man vid hemlig rumsavlyssning utreder ett brott for vilket atgér-
den ar befogad och det framkommer bevis for valdtikt mot barn (tva till sex
ar 1 fangelse), ménniskohandel (tva till tio &r i fingelse) eller ran (ett till sex &r
i fangelse), dér brottets straffvirde inte antas Overstiga fyra &r, fir man inte
anvinda sig av de bevisen for lagforing. Det fir man ddremot om det var



Fel! Okint namn pa

hemlig teleavlyssning som anvéndes, vilket regleras i rittegdngsbalkens
27 kap. 23 §. Skillnaden &r att det for hemlig rumsavlyssning krivs ett straff-
viarde om minst fyra ar for att Gverskottsinformation ska fa anvéindas medan
det for hemlig teleavlyssning, hemlig teledvervakning eller hemlig kamera6-
vervakning endast krivs att det ar foreskrivet fangelse i ett ar eller ddrdver for
brottet och det kan antas att brottet inte foranleder endast boter. Motiveringen
dar att hemlig rumsavlyssning dr mer integritetskrankande dr vad hemlig tele-
avlyssning, hemlig teledvervakning eller hemlig kameradvervakning é&r.

Det ér inte rimligt att de brottsbekdmpande myndigheterna som redan fatt
del av bevismaterial om grov brottslighet dr forbjudna att utreda de lagdver-
tridelser som bevisligen har skett. Flertalet dklagare vittnar om frustration dé
man redan tillhandahar tillrdckliga bevis for fiallande dom men enligt lagens
mening dr forbjuden att ga vidare och utreda det.

Svea hovritt, Hovritten for Vistra Sverige, Aklagarmyndigheten,
Ekobrottsmyndigheten och Kriminalvirden motsatte sig denna reglering
(prop. 2005/06:178) och menade att straffvirdet pa brottet for att fa tillatelse
att utreda bor vara betydligt ldgre. Regeringen bestred detta argument med att
hemlig rumsavlyssning var ett ingdende ingrepp i gdrningsmannens privatliv
och kriankande for den personliga integriteten. Detta dr dterigen ett exempel
dér utgdngspunkten ar gérningsmannens perspektiv framfor brottsoffret. Fore-
stdll den situation dér det véldtagna barnet, den som varit utsatt for ménni-
skohandel eller den som blivit utsatt for ett ran meddelas att det finns tillrack-
liga bevis for fiallande dom men att bevisen inte far nyttjas med hinvisning till
gérningsmannens personliga integritet. Vilken sida stdller man sig pa d& och
vad vérnar man i forsta hand, brottsoffrets eller gdrningsmannens integritet?
Fragan dr om var nuvarande regering vagar gora en annan bedomning i fra-
gan.

Nuvarande system ér otillrdckligt och bor foljaktligen dndras. Regler for
overskottsinformation vid hemlig rumsavlyssning bor bli detsamma som for
hemlig teleavlyssning, hemlig teledvervakning eller hemlig kameradvervak-
ning dér det endast krévs att det dr foreskrivet fangelse i ett ar eller mer for att
overskottsinformationen ska fa anvindas.

Stockholm den 3 oktober 2011
Kent Ekeroth (SD)
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