SVERIGES WJt&d

Riksdagens protokoll RIKSDAG b&d

2017/18:125

Mandagen den 4 juni

Kl. 10.00-18.52

§ 1 Justering av protokoll

Protokollet for den 14 maj justerades.

§ 2 Meddelande om fragestund

Forste vice talmannen meddelade att fragestund skulle dga rum tors-
dagen den 7 juni kl. 14.00.

8 3 Anmélan om subsidiaritetsprévning

Forste vice talmannen anmalde att utdrag ur prot. 2017/18:29 for tors-
dagen den 24 maj i arende om subsidiaritetsprovning av EU-forslag hade
kommit in fran justitieutskottet.

8 4 Anmélan om faktapromemoria

Forste vice talmannen anmalde att féljande faktapromemoria om for-
slag frdn Europeiska kommissionen hade kommit in och 6verlamnats till
utskott:
2017/18:FPM98 Forordning om genomférandet och driften av toppdo-

méannamnet .eu COM(2018) 231 till trafikutskottet

§ 5 Arende for hanvisning till utskott

Féljande dokument hanvisades till utskott:

EU-dokument

COM(2018) 218 till konstitutionsutskottet

Attaveckorsfristen for att avge ett motiverat yttrande skulle g& ut den
26 juli.
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§ 6 Arenden for bordlaggning

Féljande dokument anmaldes och bordlades:
Néringsutskottets betdnkanden
2017/18:NU19 En sammanhallen politik for Sveriges landshygder
2017/18:NU20 Nordiskt avtal om samarbete i konkurrensfragor
2017/18:NU21 Tillgang till upphovsrattsligt skyddat material for personer
med synnedsattning eller annan lasnedsattning

§ 7 Kvalitet och sakerhet pa apoteksmarknaden

Socialutskottets betdnkande 2017/18:SoU24
Kvalitet och sakerhet pa apoteksmarknaden (prop. 2017/18:157)
foredrogs.

Anf. 1 EMMA HENRIKSSON (KD):

Fru talman! Det ar sannerligen inte forsta gangen fragor om apotek de-
batteras i denna kammare — inte heller forsta gdngen denna mandatperiod.
Jag kan gissa att det inte heller kommer att vara den sista.

Som vi har pamint om flera ganger tidigare har det skett en stor for-
andring fran det att alliansregeringen sag till att Sverige inte langre skulle
vara ett av tre lander i varlden med monopol vad géller apotek. Vi var alltsa
inte i sérskilt bra séllskap.

Framfor allt har apoteksomregleringen inneburit en béttre tillgénglig-
het till lakemedel for patienter. Antalet apotek har ékat med 52 procent,
enligt de senaste siffrorna fran branschen. Oppettiderna har 6kat med i snitt
elva timmar per vecka. Antalet apotek som ar sondagsdppna har tkat med
251 procent.

Detta har gjort det enklare att pa ett battre sétt fa tag i de mediciner
man behdver ndr man behodver dem — i hela landet. Framfor allt &r det vik-
tigt att forandringen har skett i alla typer av lan, fran norr till soder.

De forslag vi har att fatta beslut om nu handlar om att de nya bestam-
melserna ger alla apoteksaktérer mojlighet att bedriva verksamhet genom
apoteksombud. Det &r ett ytterligare steg for att bredda utbudet. Lagand-
ringarna ror ocksa fortydligande av grunduppdraget, leverans och tillhan-
dahallandeskyldighet och returer av lakemedel. Det handlar ocksa om in-
formation och radgivning och om att byta ut ett lakemedel mot ett annat.

Det finns mycket i detta som vi ar Gverens om, men det finns nagra
saker dar vi menar att regeringen gar at fel hall. Bland annat handlar det
om de kompetenskrav som regeringen vill detaljstyra. Vi vet att det i dag
rader brist p& farmaceuter. Det &r viktigt att den som tillhandahaller lake-
medel och har kontakter med kunden har ratt kompetens for det han eller
hon gor. Sa ser det ocksa ut i dag. Det finns ingenting i de uppféljningar
som har gjorts som visar pa att kompetensen har minskat eller att osaker-
heten for kunderna och patienterna har blivit samre. And& vill regeringen
gd in och detaljreglera vem som ska fa gora vad.

Sa ser det inte ut i Gvrigt i svensk hélso- och sjukvard. Forslaget kan
tyckas lite markligt nar man samtidigt pa vardcentralen eller pa kliniken
pa sjukhuset faktiskt dverlater ansvaret till klinikchefen — den som ar pa
plats, den som k&nner till sina kollegors kompetenser och den som kan



gora bedomningar av hur man anvander kompetenserna bast. Dar far man
detta fortroende, och dér tar man detta ansvar. Det fungerar bra.

Nu vill regeringen med lag gé in och detaljreglera pa ett satt som kom-
mer att gora att man riskerar att bli tvungen att minska 6ppettiderna och
att inte anvanda andra kompetenser som ar viktiga pa apoteken, till exem-
pel apoteksteknikerna. Vi menar att det ar fel vag att ga, och darfor yrkar
jag avslag pa denna del och darmed bifall till reservation nr 1.

Den andra delen, dar vi menar att regeringen inte har gatt tillrackligt
Iangt, handlar om returer av mediciner. De mediciner som behdver ha en
obruten kedja, kyld eller fryst, foreslas undantas fran returratten. Det ar
bara 5 procent av alla lakemedel som ar s utformade att de maste vara
kylda eller frysta hela vagen fran leverans till kund och fram till dess att
de ska anvéndas.

Det &r klart att det & mer komplext med retur av denna typ av varor.
Men &ven om det bara &r 5 procent av medicinerna ar det en fjardedel av
vardet av de lakemedel som saljs. Detta har stor paverkan pd mojligheten
for en liten apoteksaktor att ha rad att ha dessa lakemedel hemma. Det har
ar lakemedel som manga ganger &r valdigt viktiga for stora patientgrupper,
inte minst diabetiker och reumatiker.

Det ar klart att nar det handlar om dyra lakemedel, déar farmaceuten
eller apotekaren maste ta hela det ekonomiska ansvaret for att bestalla hem
och inte kunna returnera om kunden valjer att kdpa sina mediciner nagon
annanstans, hamnar hela den ekonomiska risken hos den enskilda lilla ak-
toren. Det minskar mojligheten for sma aktorer att omedelbart tillhanda-
halla det som patienterna och kunderna behdver.

Vi menar att regeringen maste aterkomma med en mer noggrann utred-
ning av hur en sadan har returrétt ska kunna féras in. I dag finns inte det
tillrackliga underlaget, men jag ar glad att det i utskottets majoritet finns
ett stod for att krdva av regeringen att den ska aterkomma i fragan.

Detta var mina synpunkter i drendet.

Anf. 2 ANNA-LENA SORENSON (S):

Fru talman! Dagens debatt handlar som sagt om propositionen Kvalitet
och sakerhet pa apoteksmarknaden.

Sedan avregleringen av apoteksmarknaden genomférdes 2009 kan
man konstatera att marknaden har mognat, att det tillkommit fler apotek
och att Gppettiderna har dkat, precis som foregaende talare papekade.

Men det &r ocksa s att flera utredningar har pavisat brister. Man har
foreslagit forandringar och atgarder for att hanteringen av lakemedel ska
fungera pa ett bra och sakert satt. Somligt har ocksa korrigerats efterhand.

For en god och jamlik vard ar det vésentligt att vi som patienter kan
vara trygga med att vi far vara lakemedel nér vi behéver dem, att vi har
rad att hamta ut dem och att vi kan lita pa de rad och den information vi
far av personalen pa apoteken. Det ar naturligtvis ocksa viktigt for oss att
veta att likemedlen har hanterats pa det sitt de ska.

Flera tecken visar att tillgdngligheten i viss man faktiskt har minskat,
att apoteken inte arbetar med kompetensutveckling som de borde och att
tiden for radgivning minskat. Regeringen anser darfor att det finns anled-
ning att vidta en del atgarder for att vi ska vara sakra pa att lakemedels-
hanteringen hos apoteken haller hdg kvalitet och ar saker liksom att till-
géngligheten och servicen &r god.
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For oss socialdemokrater ar det svart att forsta de invandningar som
gors av vissa partier hér i riksdagen nér det handlar om att 6ka kvaliteten
och sakerheten i radgivningen och expedieringen av lakemedel.

Det ar apotekens grundlaggande uppgifter som bor sta i centrum, det
vill saga att se till att vi far véara forordnade lakemedel snabbt och sakert,
att ge kvalificerad information och radgivning och att genomféra och in-
formera om utbyte av lakemedel. Med de forslag som regeringen presen-
terar blir det tydligt for oss alla vilka krav som stélls pa den del av verk-
samheten hos apoteken som finansieras offentligt.

Fru talman! | dag finns inga uttalade krav pa vilken kompetens som
krévs for att expediera lakemedel till patienter. Det forekommer olika be-
domningar pa olika apotek. Det ar en valdigt kvalificerad uppgift att ta
emot bestallningar, fardigstalla mediciner, ge rad och informera om hur
ldkemedel verkar och hur de ska intas, liksom att ge information om ut-
byte. Da ar det rimligt, anser vi liksom regeringen, att krava att det ska
vara en farmaceut, det vill sdga en legitimerad apotekare eller receptarie,
som utfor dessa uppgifter och att de grundlaggande kraven lagstadgas. Vi
socialdemokrater staller oss som sagt bakom regeringens standpunkt och
forslag.

Propositionen innehaller ocksa en mangd forslag som syftar till att upp-
ratthalla kvaliteten och sakerheten pa apoteksmarknaden. | utskottets be-
tdnkande redogdrs bland annat for hur returrétten av lakemedel &r viktig
for att stimulera apoteken att &ven ha dyrare lakemedel i lager. Vi social-
demokrater valkomnar forslaget. Det 6kar tillgangligheten for patienterna,
som da slipper vanta pa sina mediciner eller soka efter apotek som har
ldkemedlen hemma. Vad géller lakemedel som fordrar kyla och frysning
har vi lyssnat till regeringen, som har vagt forslagen mot varandra och
kommit fram till att nackdelarna évervéger fordelarna.

Fru talman! Vi staller oss ocksd bakom regeringens analys att apo-
teksombuden fyller en funktion for att sékra god tillganglighet till lakeme-
del i hela landet. Vi valkomnar forslaget om att ge alla 6ppenvardsapotek
mdéjlighet att anvanda sig av ombud. Vi véilkomnar ocksa de forslag till
regleringar och begransningar som laggs fram i propositionen.

Vi stéller oss &ven bakom dvriga forslag i propositionen vilka syftar
till att 6ka kvaliteten och sdkerheten pa apoteksmarknaden.

Anf. 3 KATARINA BRANNSTROM (M):

Fru talman! Jag vill borja med att yrka bifall till reservation nr 1.

Emma Henriksson har namnt vissa saker som tal att upprepas. Det gél-
ler vad som har hént efter omregleringen av apoteksmarknaden 2009. An-
talet apotek har 6kat med 463, vilket innebar 52 procent. Tillgangligheten
har 6kat markant. Antalet sondagséppna apotek har nastan tredubblats till
526. Det genomsnittliga 6ppethéllandet har ékat med drygt elva timmar
per vecka. Vi &r ju ndgra som minns elandet p& monopolets tid, d& man
inte fick tag i lakemedel fran lordagar klockan ett, nar apoteket stangde,
fram till mandagsmorgonen klockan nio eller tio nar apoteket éppnade
igen. Omregleringen av apoteksmarknaden har alltsa varit lyckad och har
kommit vara invanare till gagn.



Socialdemokraterna och Vanstern har varit motstandare. De har varit
mycket kritiska till denna omreglering. For att fa bevis for sin sak tillsatte
nuvarande regering en statlig utredning. Men denna utredning visade
egentligen att omregleringen i huvudsak varit bra. Utredningen visade att
kompetensen och kvaliteten har bibehallits och att sikerheten ar den-
samma som fore reformen. Mer &n 95 procent av receptkunderna far sina
lakemedel direkt nar de kommer till apoteket. Resterande lakemedel be-
stélls i enlighet med 24-timmarsregeln.

Apotekstatheten har alltsd 6kat markant i Sverige, men fortfarande lig-
ger vi langt nere i ligan jamfort med 6vriga Europa. Vi har 14 apotek per
100 000 invanare — i Europa &r det i snitt 31.

Det ar mycket gladjande att det &r sa manga av kunderna pa apoteken
som &r nojda. 81 procent sager sig vara mycket ndjda, och 99 procent &r
noéjda. Det &r ndstan maximalt.

Vi kan nu se att regeringen har accepterat den nya apoteksreformen,
trots tidigare invandningar. Det tycker vi &r bra. Vi ser inte heller kunder
eller patienter som skriver insandare om att det skulle vara daligt.

Propositionen som dagens drende behandlar heter Kvalitet och séker-
het pa apoteksmarknaden. Har har regeringen flera forslag som syftar till
att forbattra kvalitet och sakerhet, vilket ar bra. Ett exempel &r att alla apo-
tek ska fa ratt att ha apoteksombud. Men pa ett par omréaden &r vi inte eniga
med regeringen.

Det forsta ar forslaget om att enbart farmaceuter ska fa expediera re-
ceptlékemedel. Farmaceuter ska ansvara — och ansvarar sjélvklart — for re-
cepthantering och radgivning pa apotek. Men farmaceuter ska dgna sig at
just det farmaceutiska arbetet och ska kunna delegera andra uppgifter till
ovrig personal. Det rader ocksa en stor brist pa farmaceuter i dag. Konse-
kvensen av det har regelkravet kommer att bli samre kvalitet, da vi inte har
sd manga som kan gora detta. Langre kotider och till och med forsamrat
oppethallande hor till det som framhalls.

Fru talman! Vi motsétter oss darfor att apoteken ska detaljstyras pa det
satt som propositionen anger. Det kan hindra bade effektivitet och tillgang-
lighet. Bristen pa farmaceuter gor det riktigt problematiskt. Man tar inte
heller vara pa den kompetens som finns hos de apotekstekniker som redan
i dag arbetar pa apoteken. Det gar inte heller att se att regeringen motiverat
varfor denna reglering &r nodvéandig. Det finns inget som pekar pa fel eller
brister som skulle ha varit ett hot mot patientsékerheten. Vi vill darfér av-
sla kravet pa att endast farmaceuter ska fa expediera och ge radgivning till
receptkunder.

Det andra som vi inte ar eniga med regeringen om — men en majoritet
i utskottet har enats om det — &r forslaget om att returratt av lakemedel nu
&ven ska omfatta kylvaror. Det tog inte regeringen med. Det &r en komplex
frdga. Men denna andring paverkar — om den gar igenom — pa ett positivt
satt tillgdngen pa lakemedel genom att apoteken vagar bestélla hem for
snabb leverans till sina kunder och far majlighet att returnera de Gverblivna
lakemedlen. Regeringen bor aterkomma med ett sadant forslag, tycker ut-
skottet.

Vi kan konstatera att lakemedelskostnaderna ar i konstant utveckling.
Sedan 2006 har de 6kat med néra 13 miljarder och utgdr i dag en kostnad
pa narmare 44 miljarder. Det ar nastan lika mycket som forsvaret kostar

Prot. 2017/18:125
4 juni

Kvalitet och sékerhet
pa apoteksmarknaden



Prot. 2017/18:125
4 juni

Kvalitet och sdkerhet
pa apoteksmarknaden

per ar — en nastan ofatthar summa och utveckling. Drygt 6,6 miljoner per-
soner i Sverige tog ut minst en medicin ar 2017. Det &r 66 procent av be-
folkningen. Kvinnor anvander mycket mer lakemedel &n mén. Detta &r en
stor utmaning for vart samhalle och nagot man maste forsoka minska pa
nagot satt. Men det &r ett annat arende an dagens och nagot for nasta reger-
ing att fundera Over.

(Applader)

Anf. 4 CHRISTINA OSTBERG (SD):

Fru talman! Jag yrkar bifall till var reservation nr 4.

Fér Sverigedemokraterna ar det viktigt med en séker, effektiv och jam-
lik lakemedelsforsorjning. Apoteksmarknaden maste ha god tillganglighet
och palitlig service. Som kund ska du ha ratt att fa din medicin nar du
behover den, och du ska kunna lita pa att den finns tillganglig. Du ska
kanna dig saker pa att du far ratt medicin och dos och att den som saljer
medicinen till dig kan ge dig den information som du behdver.

Vi stéller oss darfor positiva till férslagen om att utveckla tillsynen pa
apoteksmarknaden och att fortydliga apotekens grunduppdrag. Vi stéller
oss dven bakom att man fortydligar lagen om handel med lakemedel i fraga
om apotekens tillhandahallandeskyldighet och partihandlarnas leverans-
skyldighet.

Sverigedemokraterna delar flera av remissinstansernas asikter och av-
styrker forslaget om att inféra en geografisk begransning for etableringen
av apoteksombud. Som Nya apoteksmarknadsutredningen papekar &r ris-
ken liten att apoteksombuden skulle konkurrera ut 6ppenvardsapotek eller
paverka etableringen av nya apotek. Vi tror pa att konkurrens ar nyttigt
och skapar fler valmdjligheter och béttre tillganglighet for kunden.

Argumenten for att forhindra etableringen av apoteksombud kan ocksa
anvéndas mot 6kad e-handel med lakemedel. Vi anser att e-handel &r ett
vardefullt komplement till fysiska apotek genom att tillgangligheten till
lakemedel i vissa fall forbattras. Det géller ocksa for apoteksombud.

Fru talman! I propositionen foreslés att regeringen eller den myndighet
som regeringen bestammer ska fa utfarda foreskrifter om hur forskriv-
ningar ska expedieras och om undantag fran krav pa farmaceutisk kompe-
tens.

Vi konstaterar att regeringen darmed frangar Nya apoteksmarknadsut-
redningens forslag om en reglering som innebdr att samtliga moment i re-
ceptexpedieringen ska utféras av en farmaceut. Den reglering som reger-
ingen foreslar innebar en majlighet att lamna utrymme for att forhallan-
dena kan vara olika pa olika apotek. Det forutsétter dock att den eller de
myndigheter som har att hantera foreskrifter och tillsyn gor detta utan allt-
for stor detaljreglering av hur réadgivning och expediering ska gé till. Kra-
ven pa saker och effektiv lakemedelshantering ska enligt var mening vara
hdga och tillsynen skarp.

Anf. 5 JAN LINDHOLM (MP):

Fru talman! Ahérare, tittare och lyssnare! Ni kanske tycker att jag bor-
jar bli tjatig som séger det, men den rédgréna feministiska regeringen ar-
betar systematiskt och mycket malmedvetet for ett langsiktigt hallbart val-
fardssamhalle. Ett val fungerande system for hur lakemedel tillhandahalls
ar sjalvklart en viktig del i det samhélle vi i Miljopartiet vill se.



Socialutskottet foreslar riksdagen att anta de forslag regeringen lamnar
i sin proposition Kvalitet och sékerhet pa apoteksmarknaden. Forslaget
har renderat ett antal féljdmotioner som har resulterat i ndgra reservationer
och tyvarr ocksa i ett tillkannagivande.

Tillkdannagivandet beror fragan om returrétt till apotek av 6verbestallda
lakemedel som kraver kyl- eller frysférvaring. Varken regeringen eller ut-
redningen har missat den fragan, som man kanske kan tro nar man hor
debattdrerna, utan de gjort ett ganska gediget arbete med den. De har vagt
fér- och nackdelar med att returréatten skulle omfatta dessa produkter och
kommit fram till att nackdelarna for narvarande évervager.

Lakemedelsindustriforeningen papekar i sitt remissvar att om returrat-
ten skulle omfatta dessa lakemedel skulle det krdvas stora investeringar i
detaljhandeln och butikskedjorna for att kunna garantera att returnerade
kylvaror ar av sadan kvalitet att de &r kuranta och kan aterinsattas i ett
sdljbart lager. Detta tycker jag att man borde lyssna pa och ta till sig.

Det kommer ocksa att kravas stora forandringar av Lakemedelsverkets
arbete i form av 6kad inspektionsfrekvens om man ska kunna garantera
detta. Det ska ju inte leda till att kunderna far daliga varor. Det maste vi
anda vara 6verens om.

Det kan ocksa vara bra att notera att utredningen som regeringens for-
slag bygger pa inte foreslar nagot sadant har utan tvartom sager att det kan
vara tillampligt nagon gang i framtiden nar maéjligheterna finns, alltsa nar
tekniken &r utvecklad, men inte i dagslaget.

Det ar ganska uppenbart att det inte &r [&mpligt att redan nu infora re-
turratt for varor som maste ha en obruten och séker kylkedja for att behalla
sin kvalitet. Darfor tycker jag att det &r lite mérkligt att utskottet har samlat
en majoritet for ett tillkdnnagivande om att regeringen bor ta fram ett for-
slag om returrétt som omfattar dessa ldkemedel redan nu. Det talas ju ofta
om att politikerna ska hantera skattebetalarnas pengar varsamt och med
fornuft. Att satta igdng en ny utredning — som man ju maste gora; det har
ocksa oppositionsforetradare papekat — nér fragan nyligen har utretts sa
pass grundligt och utredaren kommit fram till att de tekniska férutséattning-
arna for narvarande inte finns kan, menar jag, inte vara ndgot annat an annu
ett exempel pa det sléseri med resurser som allianspartierna dgnar sig at.
Den enda forklaring jag kan se ar att de har nagon sorts tavling mellan
utskotten om vilket utskott som lyckas skapa flest tillkdnnagivanden, hur
tokiga de &n ma vara.

Jag tycker att det har &r ett exempel pa sandlada, som jag inte trodde
att riksdagen skulle kunna forvandlas till av oansvariga politiker.

Jag yrkar bifall till forslaget i betdnkandet, fru talman.

Anf. 6 KARIN RAGSJIO (V):

Fru talman! Den fore detta alliansregeringen salde ut Apoteket AB.
Forandringen var absolut ideologiskt motiverad och byggde kanske pa den
felaktiga utgangspunkten att likemedel ar en detaljhandelsfraga och inte
en del av hélso- och sjukvarden.

Precis som ndr det galler hogerns afférer i dvrigt var det en extremt
dalig affar for staten. Man kan ju titta pa vardestegringen for dem som gick
in p& apoteksmarknaden och vilka man gynnade. Ar det de sma familje-
drivna apoteken som har kommit upp i smoret? Det kan man val knappast
sdga. Jag aterkommer till det.
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Dessutom slog avregleringen véldigt olika dver landet nar det galler
tillganglighet. Jag bor pa Kungsholmen och har extremt hog tillganglighet
— jag har fem apotek pa 200-500 meters avstand. Det ar ju fantastiskt; jag
kan vélja och vraka. Hade jag bott i Likends i V&rmland hade det inte varit
lika hoppsan. Apoteket Kronan i Likends ska nu vara sommarstangt i elva
veckor. Apoteket fick forra aret 359 972 kronor i statligt stod pé grund av
sitt 1age. Det ar det hogsta stodet i Kronankoncernen. Restiden fér de bo-
ende i Klaralvsdalen blir nu 50 minuter i bil. Man kan séga att sd kan det
ga nar marknaden knackar pa.

Av de nya apotek som etablerats efter privatiseringen har i princip alla
hamnat i stéder, bade stérre och ndgot mindre stader. Okningen i staderna
har varit 356 apotek eller 39 procent. Inget apotek har etablerats i gles-
bygd, men det har blivit sex nya apotek i tatortsnéra landsbygd.

Vad galler konkurrensen drev man fragan som att nu skulle alla fa maj-
lighet att ga in pa apoteksmarknaden. Det blev inte riktigt sd. Apotek Hjar-
tats marknadsandel uppgar nu till 25 procent, och det har i stéllet blivit ett
oligopol av detta.

Regeringen foreslar i propositionen en del forandringar av apotekssy-
stemet som Vénsterpartiet verkligen valkomnar. Det &r en valdigt bra ut-
redning.

Den svenska ldkemedelspolitiken borde utgd fran att alla manniskor
som vistas i Sverige ska ha ratt till den medicin de behdver och information
om hur medicinen ska anvéandas pa ratt satt. Det ar en konsumentfraga,
tycker vi, och dven en patientfraga.

Jag &r inte forvanad dver att Centern, KD och Moderaterna ar irriterade
dver att endast farmaceuter ska fa expediera receptarenden. De ser ofta pa
marknadens behov mer &n pa konsumenternas behov.

Tillgdnglighet handlar om s mycket mer &n antal apotek per invénare.
Mojligheten att fa tag i de lakemedel man behéver ska aldrig styras av
vilket landsting man bor i, vilken apoteksagare man har ndrmast eller om
varan lagerhalls just dar. Alla ska ha ratt till saker och trygg lakemedels-
anvandning genom opartisk och hégkvalitativ medicinsk radgivning av
kompetent personal, oavsett om det géller forskrivna eller receptfria lake-
medel.

Vi i Vansterpartiet sa nej till avregleringen av apoteken eftersom vi sag
att det var marknadsideologi som styrde. Vi tycker att man slog sénder ett
ganska vélfungerande system. Hade man velat fa fart pa Apoteket AB hade
man kunnat ge det direktiv, inte sant? Till exempel att utdka 6ppettiderna,
for visst ar det bra att kunna ga till apoteket pé en sondag kl. 14.

Sverige byggde upp ett av vérldens mest moderna, kostnadseffektiva
och sékra apotekssystem. Staten upphandlade alla lakemedel centralt och
holl kostnaderna nere genom att inga mellanhander kunde profitera pa att
forse apoteken med lakemedel. Systemet ledde darfor till relativt laga pri-
ser, men producenterna fick 4nda bra betalt. Det premierade produktion
och utveckling av nya och allt battre l&dkemedel.

Den tidigare borgerliga regeringen betalade i samband med avregle-
ringen i praktiken apotekskedjorna for att de skulle éppna fler apotek.
Detta skedde genom att staten gav &garna rétt att sjalva férhandla om in-
kopspriset for originalldkemedel. En stor del av lakemedelsmarknaden —
cirka tva tredjedelar — har darmed forsvunnit fran det transparenta och
kostnadseffektiva traditionella svenska prisregleringssystemet.



Detta innebadr att inkopsrabatten pa dessa lakemedel — ca 500 miljoner
kronor per ar — nu tillfaller d4garna till apoteken och inte skattebetalarna.
Resultatet har blivit lite hogre priser for lakemedel. Detta far staten ga in
och betala, eftersom ldkemedlen &r subventionerade.

Vi tycker att den tidigare kostnadseffektiva modellen ska aterinforas.
| stéllet for att subventionera grossistkedjor pa apotekskundernas och skat-
tebetalarnas bekostnad bér staten ta dver ansvaret fér upphandling av 1a-
kemedel. Det kanske ar valdigt bekant numera, men vi vill ha mer till vél-
farden och mindre till marknaden.

Jag yrkar bifall till reservation 5 och avslag pa dvriga motioner.

Anf. 7 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Det &r lite trakigt att i debatten hora Vansterpartiet prata
om apoteksomregleringen som nagonting som har drabbat medborgarna
nar det faktiskt ar nagonting som i valdigt stor utstrackning har gynnat dem
som behdver mediciner. Framfor allt har det gynnat dem som behdver me-
diciner varje dag for att ma battre an vad de hade gjort utan mediciner och
férhoppningsvis till och med bra.

Det ar sant att antalet apotek har dkat mest i storstadsomradena, men
det var ocksa dar som tillgdngen tidigare var samst. Vi lag enormt daligt
till jamfort med andra lander, inte minst andra lander i Europa.

Det gar att hitta siffrorna svart pa vitt. Hur ménga apotek har vi per
100 000 invanare? Var ar tatheten hogst? | Jamtland. Var &r den fortfaran-
de l&gst? | Stockholm. Men i varje I&n har det skett en forbattring. | dag ar
det bara 1 procent av invanarna som har mer an 20 minuter till narmaste
apotek. Nastan fyra av fem kan na ett apotek inom fem minuter.

Denna utveckling har skett samtidigt som vi har fatt en befolkningsfor-
andring och samtidigt som fler flyttar fran landshygden till storstaden.
Anda har vi sett till att apotekstatheten har forbattrats och att fler har moj-
lighet att komma till ett apotek i narheten.

Min fréga till Karin Ragsjo ar: Ser du inte de risker som 6kar? Ni staller
detaljkrav pa vem som ska fa gora vad inne pa apoteket. Dessa detaljkrav
ar mycket mer styrande &n dem som galler for en vardcentral eller en op-
erationsavdelning. Ser ni inte riskerna med annu fler apotek som kommer
att tvingas ha sommarsténgt och som kommer att tvingas ha stangt under
tider da manniskor visar att de vill ga dit?

Anf. 8 KARIN RAGSIO (V) replik:

Fru talman! Nar jag gar till vardcentralen vill jag garna motas av en
utbildad sjukskéterska eller en utbildad lakare som har rétt kompetens. Jag
undrar vad som pagar nar jag star pa ett apotek — jag har faktiskt varit med
om detta — och fragar om det lakemedel som jag just da ska hamta ut och
inte kan fa ett svar.

Jag kan ju sl& upp detta i Fass. Jag kan ga vidare med det. Men jag
tycker att det ar en sjalvklarhet att man ska ha maximalt utbildad personal
som expedierar. Det &r ju patientsékert, och det gynnar konsumenterna.
Det ar dem vi ska gynna i detta; det tycker jag &r en sjalvklarhet.

Det &r val jattebra att jag som bor i Stockholms innerstad har prome-
nadavstand — 200 meter — till fem apotek. Man kan snacka om en ordentlig
tillgdnglighet. Déremot vimlar det inte av apotek i Stockholms fororter,
utan de etablerar sig helst i innerstan. Det &r det gamla vanliga konceptet:
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Marknaden styr. Du hittar inte jattemanga apotek pa Jarvafaltet, men folk
ar sjuka dar ocksa.

Det ar intressant att titta pa foljden av avregleringen och pa de enorma
vinster som dessa foretag har gjort. Ni godslade hela frdgan med att detta
skulle gynna de sma apoteken — man sag familjeagda sma puttenuttapotek
overallt. Nu ar det Apotek Hjartat som har tjockat upp och som ingar i
Icakoncernen. Man kan f& bonus for att handla varor — inte receptbelagda
varor men vél andra.

De stora vinnarna pa detta blev de stora bolagen, som gick in och tog
over marknaden. Det &r klart att vi inte kan ta tillbaka detta; det kostar
miljarder.

Anf. 9 EMMA HENRIKSSON (KD) replik:

Fru talman! Vi har aldrig vurmat sérskilt for de enskilda aktorerna.
Déremot vurmar vi for dem som behdver medicinerna — for dem som pa
sondagar, pa kvéllar och ibland till och med pa natterna inte kunde fa tag
i de mediciner som de behdvde. Vi vurmar for alla dem som stod i k&
varenda gang de skulle hamta ut sina mediciner, eftersom apotekstatheten
i storstadsomréadena var sa lag.

Visst: | en storstad ar det ndrmare réknat i antal meter, men nér det
finns for fa apotek blir vantetiden for 1ang. Ménga har nog glomt bort hur
lange man fick std och vanta, men jag vet hur det var nar mina barn var
sma och vi behdvde hamta ut mediciner. Jag vet hur man varje gang be-
hovde rakna med atminstone en halvtimme i ko, for det var nastan alltid
ko nar man skulle képa nagonting pa apoteket.

Vi vérnar om dem som behdver medicinerna. Vi tror att det &r bra att
det kommer in andra aktdrer. Vi gillade inte det séllskap som Sverige var
i nér Sverige, Kuba och Nordkorea var de enda lander i varlden som hade
ett apoteksmonopol.

Mediciner &r inte vilka varor som helst, men ménniskor som behdver
mediciner ska kunna forvénta sig att de finns tillgangliga.

Jag aterkommer till den frdga som jag inte fick svar pa alldeles nyss:
Ser ni inte att det kommer att dka risken for att apotek kommer att behdva
ha stangt langre tid nér ni gar in och detaljreglerar annu mer? Det rader
brist pa denna kompetens, och denna kompetens maste anvandas ratt.

Precis som vi litar pa lakarna pa en vardcentral litar vi pa att den som
ar verksamhetsansvarig — det kan ocksa vara en sjukskoterska — kan for-
dela arbetet sa att ratt person gor ratt sak. Ratt kompetens maste anvandas,
sd att jag som patient ska kunna lita pa att den som ger mig radgivning har
den kompetensen. Men om andra arbetsuppgifter ska utforas maste verk-
samhetschefen kunna ansvara for det.

Anf. 10 KARIN RAGSJO (V) replik:

Fru talman! Vi har haft ett antal apoteksdebatter har i kammaren sedan
jag kom in. Varje gang har du, Emma Henriksson, lyft fram lander som
jag inte alls bryr mig om. Jag bryr mig inte om Nordkorea eller Kuba.
Slang inte det pa mig, &r du snall!

Ni i den fore detta hogeralliansen hade ju kunnat ga en annan véag. Ni
hade kunnat styra 6ver Apoteket AB till att ha oppet pa kvéllar och helger
— inte sant? Men det valde ni inte, och vet du varfér ni inte gjorde det,
Emma? Darfor att ni som vanligt promotar marknaden och alltid stéller er



bakom jattarna. Vi kommer vl att ha denna debatt i dag nér det géller
vinster i valfarden.

Den fore detta socialministern sa: Titta vad fint det kommer att bli — vi
kommer att ha massor av sma apotek i hela Sverige! Det kommer att
blomstra!

Jag har traffat manga av &garna till de sma apotek som fanns. Valdigt
manga av dem har gatt i konkurs; de klarade namligen inte trycket fran
jattarna. Det ar resultatet: Nar man dppnar dérren for marknaden kommer
inte de familjeagda smé foretagen forst. De trangs undan av dem som har
statt och vantat pa detta.

Ni valde att avreglera hela apoteksmarknaden med ett uppdrag: mark-
naden forst! Det ar val jattebra att jag har alla dessa apotek pa gangavstand,
men fraga dem i Varmland hur kul det &r att dka dessa 50 minuter med bil.
Dér kan vi prata om otillganglighet, och man far dessutom pengar for att
ha dppet.

Sa blir det nar man alltid satter sig i naringslivets kn.

Anf. 11 BARBRO WESTERHOLM (L):

Fru talman! Jag boérjar med att yrka bifall till reservation 2.

Vi kan konstatera att tillgangligheten har ékat sedan omregleringen,
och det ar bra. Sarskilt bra ar det att ombudsverksamheten nu vidgas, for
det finns omraden i Sverige dar det inte ar mojligt ekonomiskt att etablera
apotek men kanske allra svarast att rekrytera den personal som skulle be-
hovas. Da ar detta med ombuden en valdigt bra IGsning.

Beténkandet handlar om att fortydliga apotekens grunduppdrag. Det
tycker jag &r utmadrkt. Det &r helt i linje med det som Varldshalsoorgani-
sationen har fort fram om apotekens roll i halso- och sjukvarden.

Hér finns valutbildad legitimerad personal som ska samarbeta med an-
nan personal i halso- och sjukvarden — pé vardcentralerna, inom sjukhus-
verksamheterna och sa vidare. Det handlar inte bara om att lamna ut lake-
medel dver disk, utan det handlar ocksa om information och om att arbeta
med egenvard.

Detta kan sagas vara sjukvardens frontlinje dit manniskor gar for att
soka hjalp for sddant som de kénner att de kan klara sjalva, att de inte
behdver ga till vardcentralen eller ringa till en néatdoktor. Gar de till apo-
teket kan de forvanta sig att fa ett professionellt rad om vilket ldkemedel
de ska valja, men det kan ocksa vara rad om andra saker som forband et-
cetera. Detta kréver en kompetens hos den hdr personalgruppen och en
formaga att samarbeta med 6vriga inom halso- och sjukvarden. Jag tanker
da narmast pa véardcentralerna.

Bristen pa farmaceuter har tagits upp har. Den far inte leda till en sankt
kvalitet pa apoteken, utan vi maste fundera 6ver hur vi kan l6sa problema-
tiken. Ja, det &r naturligtvis att 6ppna ddrren for de farmaceuter som vill
och kan arbeta efter 67, nagot som galler i alla bristyrken. Men det galler
ocksa att underlatta for alla de farmaceuter som har kommit flyende hit till
Sverige och som inte omedelbart kan sattas in i verksamheten. Prioritera
sprakutbildningen for dem! Prioritera att de far kunskap om den lagstift-
ning vi har, som skiljer sig fran den som finns i manga andra lander! Det
galler att fa in dem i apoteksverksamheten sa snabbt som majligt och att
ha insikten att mycket av kunskaperna i det svenska spraket, som ar ett
svart sprak, far man pa arbetsplatsen.
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Vi maste alltsa ocksa se pa den maéjligheten att kompensera for bristen
pa farmaceuter. Sedan far vi naturligtvis se in i kristallkulan nar det galler
hur manga utbildningsplatser vi behover. Finns det ocksa farmaceuter som
har Gvergatt till annan verksamhet och som kanske kan férmas att komma
tillbaka till apoteksverksamheten?

Det togs ocksa upp hér hur kostnaderna for lakemedel har skjutit i hoj-
den. Jag ser den debatten som naturlig att ta nar vi diskuterar den nationella
lékemedelslistan.

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 juni.)

8 8 Kilassificering av nya psykoaktiva substanser

Socialutskottets betdnkande 2017/18:SoU27
Klassificering av nya psykoaktiva substanser (prop. 2017/18:221)
féredrogs.

Anf. 12 HANS HOFF (S):

Fru talman! En stor del av brottsligheten finns i dag pa natet. Det hand-
lar om narkotikaférsaljning, prostitution, manniskohandel och all annan
verksamhet som kriminella personer och organisationer bedriver.

Ibland anvénds begreppet natdroger. Det leder tanken fel, da alla dro-
ger som saljs pa gatan aven siljs pa natet.

Det beténkande vi i dag debatterar handlar om hur samhéllet ska jobba
pa ett battre satt for att sa tidigt som majligt kunna narkotikaklassa nya
substanser som saljs som droger pa ett lagligt satt eftersom kemikalierna
annu inte blivit narkotikaklassade.

Forra aret dog 124 personer i Sverige, i huvudsak unga manniskor, ef-
ter att ha anvént dessa droger. Det &r fler &n de som dog av heroin. Dro-
gerna séljs under namn som Spice, Black Mamba, K2 och Lava Red, for
att nAmna nagra.

Problemet vi har, och har haft under lang tid, ar att s& fort en drog nar-
kotikaklassas andrar drogtillverkarna nagra molekyler, vilket gor att dro-
gen aterigen blir laglig att salja.

FOr ndrvarande &r ett sjuttiotal substanser under utredning for narko-
tikaklassning pa Folkhalsomyndigheten. Tiden fran att en ny eller &ndrad
substans upptécks till att den blir klassad som narkotika &r av stor vikt, och
under de senaste aren har det gjorts stora forbattringar som kortat den ti-
den.

Fru talman! Med dagens beslut i riksdagen forbattras samhallets moj-
ligheter att komma &t dessa droger. Polisen ges mojlighet att gora anonyma
inkop, vilket kommer att mojliggora for samhallet att betydligt tidigare an
i dag péborja arbetet med att narkotikaklassa olika substanser.

Det infors ocksa straff for den som av grov oaktsamhet hanterar halso-
farliga varor utan tillstand.

Folkhalsomyndigheten, som &r den myndighet som arbetar med att be-
vaka och utreda nya substanser, kommer ocksa att fa en langsiktigt starkt
finansiering for att jobba med dessa fragor.



Fru talman! Regeringen har aven sett dver frdgan om generisk klassi-
ficering av substanser. Detta ar en oerhort komplex fraga, da ett system
med generisk klassificering av substanser kan vara svarforenligt med de
rattssakerhetskrav som bor stéllas. Svea hovrétt och Hovrétten for Véstra
Sverige motsatter sig av rattssakerhetsskal att ett sadant system infors.

I Norge och Danmark tillampas generisk klassificering av substanser.
Regeringen vill fortsitta att analysera fragan om vilka atgarder som kan
vidtas for att mer effektivt méta problemet med nya och dndrade substan-
ser. Ett enigt socialutskott anser att regeringen bor goéra en djupgaende
analys av erfarenheterna fran dessa lander, och da sarskilt studera féljderna
av att vissa substanser som Klassificerats som narkotika sedan inte visat
sig vara narkotika.

Fru talman! Mot bakgrund av det i kammaren anférda yrkar jag bifall
till utskottets forslag till beslut.

Anf. 13 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M):

Fru talman! I alla tider har foraldrar varit oroliga for vad deras barn ska
sbka for spanning och vilka granser de ska utmana. Man har i alla tider
férmanat och varnat. Det har handlat om rékning, det har handlat om al-
kohol och det har handlat om droger av olika slag.

| dag ar en foralders storsta mardrom att dottern ska bli drogad av nagot
hon dricker och inte har uppsyn 6ver eller att ungdomarna ska bli erbjudna
droger som sags vara lagliga och darfor sags inte vara sa farliga och att de
inte ska kunna sta emot detta erbjudande.

| dag &r nétet en enda stor kiosk med olika varianter dar djavulska for-
sdljare andrar innehallsforteckningen pa drogerna snabbare &n polis och
myndigheter hinner agera, for att undvika de olagliga substanserna. Upp-
finningsrikedomen &r odndlig. For en foralder &r det &nnu mer omgjligt att
hinna med i svangarna. Foljden ar droger av vilka ndgra sma korn kan in-
nebéra ddden.

Fru talman! Darfor méste vi gora allt vi kan for att stoppa att unga
méanniskor dor. Vi maste gora det som bland annat Norge, Danmark, Irland
och Storbritannien har gjort, ndmligen besluta om generisk klassificering
eller familjeklassificering. Att det &r svart ar inget skal.

101 dodsfall forra aret kopplas till varianter av fentanyl. Det ar alltsa
lika dodligt som heroin.

Fru talman! Familjeklassificering eller generisk klassificering av sa
kallade psykoaktiva substanser &r komplicerat och komplext, som min kol-
lega Hans Hoff nyss beskrev sa fortjanstfullt. Men bara for att nagot ar
svart far vi inte underléta att forsoka finna konstruktiva lésningar. Vi star
namligen fast vid visionen och malet om ett narkotikafritt Sverige.

Vi tillstyrker regeringens forslag i denna proposition, men dessa for-
slag ar inte tillrackliga. Varje vecka aret runt dor en eller flera manniskor
i Sverige av nya natdroger som &nnu inte ar klassade som narkotika. Det
&r givetvis oacceptabelt.

Politik handlar till betydande del om att prioritera och om att vélja vilka
omraden man lagger mer tonvikt pd. Nar det galler att maximalt forsvara
mdéjligheten att nya droger pa detta sétt nar vara barn och ungdomar vill
Alliansen ga langre &n sa har. Vi vill préva alla vagar som ar mojliga for
att fa fram effektivare forfarande och handlaggning vad galler att forbjuda
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substanser som &r att likstalla med narkotika, inte minst for vara barns och
ungdomars skull.

Fru talman! Natdroger &r i dag ofta olika former av substanser av
fentanyler som &r fullkomligt livsfarliga. Till exempel &r furanylfentanyl
en smartstillande opioid som ar ungefar 100 ganger starkare an morfin och
40 ganger starkare 4n rent heroin. En dos omfattar mindre an ett saltkorn,
och en dos pa tre sédana korn racker for att man ska do. Det innebar att det
ar en oerhdrt liten men helt livsavgérande skillnad mellan en brukbar dos
och en dédlig dos.

Fru talman! Vart mal om ett narkotikafritt samhalle star fast. Det hand-
lar om grundléaggande vérderingar och vilka signaler vi vill sanda till vara
barn och unga. Samtidigt handlar det i vardagen rent tekniskt och faktiskt
om liv eller dod.

Vi star alltid som en stark garant for en palitlig rattsstat. Samtidigt val-
jer vi att se majligheter att det finns nya vagar framat for att fa till stand en
effektivare klassning av substanser som &r att likstalla med narkotika.

Fru talman! Detta borde inte vara en partiskiljande fraga. Det ar sant
att utredningen foreslog att inte forespraka ett inforande av familjeklassi-
ficering. Det ar ocksa sant att manga remissinstanser 6verlag ar forsiktiga
och stannar vid slutsatsen att Sverige bor behélla det nuvarande systemet.

Det finns dock remissinstanser som har intagit motsatt standpunkt. Det
handlar exempelvis om Svenska Narkotikapolisféreningen, som anser att
den snabbt okade handeln med analoger som paminner om en annan sub-
stans med kand kemisk struktur och effekt motiverar generisk klassning
av narkotika och halsofarliga varor. Detsamma géller Svenska Kemisam-
fundet. Lunds universitet anfor att de saknar tydliga forklaringar av reger-
ingen till att generisk klassificering kunnat genomftras i andra l&nder men
inte kan implementeras i Sverige.

Att radda manniskoliv méste vara prioritet nummer ett, det allra vik-
tigaste.

Regeringen skriver att nagot system med generisk klassificering inte
bor inféras med nuvarande kunskapsunderlag. Regeringen papekar dock
att den kommer att initiera en ny bred analys av fragan om atgarder. Detta
torde innebdra att regeringen &ven avser familjeklassificering eller gene-
risk klassificering.

Det ar emellertid ytterst oklart nar denna analys ska pabdrjas och slut-
foras och hur den ska genomforas. Under tiden riskerar manga fler, fram-
for allt unga manniskor, att ga en onddig dod till métes.

Fru talman! Det &r ingen slump att narkotikapoliser vill infora familje-
klassificering. De ser vad dessa substanser gor med unga manniskor. Nat-
drogerna flodar in i Sverige, och manga av dessa substanser saljs i dag helt
legalt trots att de &r livsfarliga och nastan exakt paminner om till exempel
fentanyler, som redan &r narkotikaklassade. Rattssamhallet ligger flera
steg efter dem som utnyttjar luckorna i befintlig lagstiftning.

Vi foreslar darfor att riksdagen tillkannager for regeringen att se 6ver
och sammanstélla djupgdende analyser av hur generisk klassificering av
psykoaktiva substanser fungerar i Norge, Danmark, Irland och Storbritan-
nien. | denna internationella analys bor dven inga att studera féljderna av
att vissa substanser som Klassificeras som narkotika i slutdndan visar sig
inte vara det.



Fru talman! Fordelen med generisk klassificering &r att en substans &  Prot. 2017/18:125
olaglig redan forsta gangen den nar Sverige — detta under forutsattning att 4 juni
den omfattas av en generisk definition och att den i 6vrigt uppfyller krite-
rierna for att utgora narkotika eller annan halsofarlig vara. Klassificering av nya
Lat mig till sist citera Markus Heilig, professor i psykiatri vid Linko- psykoaktiva substanser
pings universitet: ”"Nér unga méanniskor dor av skél som vi enkelt skulle
kunna forhindra &r det valdigt svart att sova gott om natten.”
Fru talman! Jag yrkar bifall till utskottets férslag och till tillkannagi-
vandet, for jag vill att vi alla ska gora allt fér att rddda unga manniskors
liv och kunna sova gott om natten.
(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 juni)

§ 9 Legitimation for halso- och sjukvardskuratorer Legitimation for
halso- och sjukvards-

Socialutskottets betdnkande 2017/18:SoU28 kuratorer

Legitimation for halso- och sjukvardskuratorer (prop. 2017/18:138)

féredrogs.

Anf. 14 KRISTINA NILSSON (S):

Fru talman! P& torsdag &r det dags att fatta beslut om socialutskottets
betdnkande 28 gallande legitimation for kuratorer inom hélso- och sjuk-
varden. Det kommer vi att gora i enighet, och det kanns bra.

Kuratorn ar den psykosociala experten inom varden och har eget pati-
entansvar och utfor ett sjalvstandigt arbete. Arbetet omfattar bland annat
utredningar och bedémningar och i vissa fall behandling i form av exem-
pelvis krisstod eller samtal.

Manga ganger ar kuratorns bedémningar viktiga for den fortsatta dia-
gnostiseringen, varden och behandlingen. Kuratorns analys &r ocksa viktig
och anvands ofta vid intygsskrivning. Vidare kan kuratorn fungera som en
lank mellan olika vardgivare.

Jag tycker mig se att kuratorns roll har utvecklats under aren. Det &r
stor skillnad mellan i dag och nér jag bérjade arbeta inom hélso- och sjuk-
varden for 25 ar sedan. | dag &r kuratorn pa ett helt annat satt an tidigare
en viktig kugge i ett multiprofessionellt team. Kuratorn fungerar som en
brygga mellan det biomedicinska och det sociala perspektivet.

Den psykiska ohalsan i samhallet vaxer. Vissa matningar visar att sa
mycket som en tredjedel av dem som soker sig till primarvarden lider av
olika former av psykisk ohélsa. Da vore det rimligt att fler ges mojlighet
att traffa en kurator eller en psykolog som férsta kontakt pa sin vardcentral.
Man ska ocksé kunna kanna sig trygg med att denna person har béade for-
mell och reell kompetens.

I nuldget omfattas inte kuratorer inom privat halso- och sjukvard av
skyldighet att fora journal, vilket kan innebdra risker for patientsékerheten.
Med en legitimering kommer &ven dessa att omfattas av denna skyldighet,
och da blir kvaliteten likvardig oavsett verksamhetsform.
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Syftet med att legitimera kuratorerna ar sjalvfallet att starka patientsa-
kerheten. En legitimation kan aterkallas vid grov oskicklighet eller uppen-
bar olamplighet att utéva yrket. Det innebar ocksa att kuratorer kommer
att finnas med i Socialstyrelsens register dver legitimerad personal, vilket
underlattar myndighetstillsyn.

Grunden for legitimationen ska som huvudregel vara en halso- och
sjukvardskuratorsexamen. Yrkesverksamma kuratorer ska under en dver-
gangsperiod kunna fa legitimation om de har avlagt en socionomexamen
eller annan likvardig utbildning samt varit yrkesverksamma i minst fem
ar, alternativt tva ar och har en relevant vidareutbildning.

Foretrédare for professionen, bland andra de fackliga organisationerna,
har under lang tid efterlyst en legitimering, och nu ar det alltsa antligen
dags.

Lagandringarna foreslas trada i kraft den 1 juli 2019. Detta ar bra for
professionen, bra for vardgivarna och — allra viktigast — bra for patienterna.

Med detta, fru talman, yrkar jag bifall till utskottets forslag.

Anf. 15 BARBRO WESTERHOLM (L):

Fru talman! Det &r en enig riksdag som star bakom legitimation for
hélso- och sjukvardskuratorer.

Detta &r en tiodrig resa. Ar 2008 motionerade vi i Liberalerna — Maria
Lundgvist-Bromster och jag — om legitimation for kuratorer, men som
brukligt avslogs motionen. Sedan upprepades motionen, och sd smaning-
om blev det utredning av fragan. Det hinde inte s3 mycket, men senare
kom Socialstyrelsen med ett tydligt utredningsunderlag — att det ar viktigt
att legitimation krévs ocksa for denna yrkesgrupp darfor att den ar en del
av teamet kring patienter, inte minst dem som har psykosociala problem.

Ansvar maste kunna utkravas av alla i teamen, och dar ar legitimatio-
nen viktig. Med legitimation féljer utbildning for de fragor man tar ansvar
for, och man kan ocksa deslegitimeras om man befinns olamplig. Det ar
alltsa en kvalitets- och sikerhetsfraga for patienterna.

Nu, efter tio ar, &r vi i mal, nastan. Det tar ett ar innan detta trader i
kraft, for utbildning méste ordnas for dem som vill utbilda sig till kuratorer
inom héalso- och sjukvarden. Det maste ocksa majliggoras for dem som
redan arbetar dar att bli prévade utifran kompetens och fa den fortbildning
som kravs. Detta har Kristina Nilsson redan redogjort for, sa jag tar inte
upp det. Det tar alltsa drygt ett ar tills detta blir verklighet.

Detta kommer att bli en viktig del av hélso- och sjukvarden och &r det
redan. Kuratorerna har, till skillnad fran en del andra legitimerade yrkes-
grupper i forhallande till patienterna, en god kunskap om hur Forsakrings-
kassan, Arbetsformedlingen och kommunerna arbetar pa det omrade som
syftar till att manniskor snabbt ska komma tillbaka till arbete och f& den
trygga plats som de efterstravar i samhéllet.

Den 7 juni slar talmannen klubban i bordet, och det tycker jag &ar en
dag att fira.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 juni.)



§ 10 Okade tillstdndskrav och sérskilda regler for upphandling
inom valfarden

Finansutskottets betdnkande 2017/18:FiU43

Okade tillstdndskrav och sérskilda regler fér upphandling inom valfarden
(prop. 2017/18:158)

féredrogs.

Anf. 16 NIKLAS KARLSSON (S):

Miljdpartiets och Vansterpartiets gemensamma reservationer 4 och 6.

Sverige har sedan 1990-talet varit varldsledande nér det galler mark-
nadiseringen av vélférden. Den har avreglerats och i hdg grad privatiserats
i snabb takt. Vi har i dag i vart land de mest liberala reglerna i hela varlden
vad géller exempelvis méjligheter att bedriva skolverksamhet i vinstsyfte.

Nér vélfarden borjade berikas med andra deltagare &n enbart offentliga
utforare pa 90-talet var tanken att bana vag for fler idéburna aktcrer — ide-
ella organisationer, kooperativ och stiftelser. Ingen ansvarig politiker
kunde forutse en utveckling dar valfarden skulle bli en handelsvara med
snabba Klipp.

Antalet icke vinstdrivande aktorer &r i stort sett detsamma nu som det
var nar reformen genomférdes. Det ar framfor allt privata vinstdrivande
aktiebolag som har 6kat kraftigt pa bekostnad av andra.

Sméforetag, foraldra- och personalkooperativ och andra mindre akto-
rer kdps i 6kande omfattning upp och tas 6ver av koncernbolag som kan
vara storre an stora kommuner. De slas dessutom ut i upphandlingar ef-
tersom de inte kan konkurrera pa lika villkor. Detta leder till likriktning
dar foretag med ett visst vard- eller skolkoncept tar Gver allt storre andelar
av vélfarden.

Ocksa den tidigare borgerliga regeringen papekade i sina direktiv till
den sa kallade Agarprévningsutredningen att en utveckling mot ett fatal
storre bolag som dominerar marknaden &r problematisk om den innebar
att mangfalden och darigenom valfriheten begransas. Fredrik Reinfeldts
regering insag att en fortsatt utveckling mot allt stérre vinstsyftande akto-
rer riskerar att leda till likriktning, med minskad mangfald och valfrihet
for brukarna.

Fru talman! Organiseringen av var gemensamma valfard méste utga
fran elevernas och omsorgstagarnas basta men ocksa fran de seridsa pri-
vata aktorerna, till exempel friskolor som berikar skolvarlden med nya
spannande pedagogiska inriktningar.

Skolan ska handla om elever, rétten till en bra utbildning och goda kun-
skapsresultat. Omsorgen och varden ska handla om trygghet och omhén-
dertagande. Det ar darfor gladjande att riksdagen nu kan ta beslut om tyd-
liga krav pa tillstdnd for att f& bedriva verksamhet inom valfardens omra-
den och att det infors sarskilda regler for upphandling.

Forslagen skapar béattre forutsattningar for att sékerstélla att privata ut-
forare har tillrackliga forutsattningar att bedriva verksamhet med god kva-
litet, samtidigt som allménhetens tilltro till valfarden kan stérkas.

Forslagen innebar ocksa battre mojligheter att tillvarata de sérskilda
mervérden som den idéburna sektorn kan bidra med. En upphandlande
myndighet ges nu majlighet att reservera, det vill saga forbehalla, deltag-
andet i en upphandling for en organisation som uppfyller vissa krav sasom
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att eventuella vinster aterinvesteras for att uppna organisationens syfte el-
ler att organisationens lednings- och agarstruktur grundas pa personalens
agande eller deltagande.

Fru talman! Genom att infora mer identiska krav pa insikt, lamplighet
och ekonomiska forutséattningar kan vi motverka lycksokare och oseridsa
aktorers mojligheter att bedriva skattefinansierad verksamhet. Vi kan
minska forekomsten av kriminalitet inom valfardssektorn.

Lat mig ta ett par exempel. TV4:s Kalla fakta avsl6jade att Astar i
Stockholm, som drivs av Thorengruppen, ljugit om antalet larare i syfte att
vinna upphandlingen och 6ka vinsten. De hade uppemot 50-60 studenter
per klass. Thorengruppen erkande sitt misstag, och efter granskningen vi-
sade det sig att liknande forhallanden radde pa Astars skola i Malmo.
Ocksa dar har Thorengruppen ljugit om personalbemanningen.

Aven Hermods i Malmd, som #gs av Academedia, har fuskat. De lo-
vade att 65 procent av sfi-lararna skulle vara behdriga, men i sjélva verket
var 65-80 procent av ldrarna obehdriga. Malmo stad har polisanmélt bade
Astar och Thorengruppen samt Hermods och Academedia.

Detta 4r ndgra av manga exempel som visar hur orimligt det &r att vi i
vart land i dag har tydligare regler for att driva en korvkiosk an for privata
utforare inom vélfarden.

Fru talman! Det finns en stark folklig férankring nar det galler att vara
gemensamma resurser ska stanna i vélfarden och anvandas till gemen-
samma angelagenheter och att man ska stélla krav pa privata utforare och
motverka kriminella aktorer.

Lat mig darfor avslutningsvis ocksa notera att just dessa forslag ser ut
att vinna majoritet i Sveriges riksdag. Men det tycks ske med vissa borger-
liga reservationer.

Sverigedemokraterna och de borgerliga partierna vill avsla delar av
propositionen, om &n med nagot olika motiv. De visar annu en gang kons-
ten att ha tvd smatt motstridiga uppfattningar pa en och samma gang.

Mérkligast av allt &r att de borgerliga partierna vill 4gar- och lednings-
prova ocksd kommunal verksamhet. Kommuner och privata aktorer har
helt olika roller och ansvar. Kommunerna har ett lagstadgat ansvar att till-
handahalla socialtjéanst och utbildning at medborgarna och forutsatts ha
kunskap och kompetens inom det som &r kommunernas grundlaggande
uppdrag. Det & medborgarna som i allménna val utkrdver ansvar av de
folkvalda. Fortroendevalda &r ur revisionssynpunkt helt ansvariga for all
verksamhet. Nagon motsvarande mojlighet for medborgarna att stalla
verkstallande direktoren eller styrelsen till ansvar i aktiebolag om verk-
samheten inte héller godtagbar kvalitet finns inte. Aktiebolag har som enda
syfte enligt aktiebolagslagen att bereda &garen vinst. Darfor skiljer sig an-
damalen for verksamheten at beroende pd vem som &r huvudman. Kom-
munallagen vilar p& den principiella grunden att det 4r de fortroendevalda
som har ansvaret for att fatta alla beslut.

Det finns sadana principiella skillnader mellan kommunal och enskild
verksamhet att det inte finns skal att infora ndgot som motsvarar dgar- och
ledningsprévning for kommunal verksamhet. | de fall enskilda huvudman
upphdr med sin verksamhet beddms kommunerna med kort varsel behéva
kunna ta Gver ansvaret for att tillhandahalla tjanster till brukare, barn och
elever.



Fru talman! Utvecklingen &r inte irreversibel. Det som en gang vunnits
maste forsvaras. Den utveckling som gétt fel maste vandas. Drygt 100 ar
av demokrati och vélfardsbygge har lart oss att det inte alltid &r en enkel
uppgift och att det ar en uppgift som kraver bade tid och tadlamod. Men
med sma steg i en positiv och progressiv riktning kan samhéllet forandras
och utvecklas. Nu tar riksdagen ytterligare nagra steg i ett led dar valfar-
dens resurser kan anvandas dndamalsenligt och effektivt. Sa fortsatter vi
samhallsbygget, och sa kan vi skapa trygghet, jamlikhet och frihet for de
ojamforligt flesta.

(Applader)

Anf. 17 ANETTE AKESSON (M):

Fru talman! Alla partier varnar verkligen den svenska valfardsmo-
dellen, som bygger pa gemensam finansiering och numera aven mojlig-
heten att sjalv vélja utférare. Men vi gor det pa olika satt. Allianspartierna
lagger storre vikt vid valfriheten, som forutsatter en mangfald av aktorer,
medan utgangspunkten for vénsterpartierna, med Socialdemokraterna i
spetsen, ar misstron mot privata aktdrer och att kommunal verksamhet ar
regel. Det senare lyser tyvarr igenom i hanteringen av fragan om tillstands-
krav och &garprévning i vélfarden.

Vi kan darfor andé vara hederliga nog i debatten att saga att vi alla vill
att skattepengarna ska ga till det som de 4r &mnade for — en bra skola for
barnen och en tillforlitlig omsorg for dem som behdver den — och att ingen
vill att skattepengar forsvinner till skatteparadis eller att oseritsa aktorer
slar ut bra verksamheter. Daremot vill vi moderater och vara alliansvanner
att flera aktorer ska bidra och inte enbart de offentliga.

Med detta sagt ar det ocksa viktigt att papeka att det var Alliansen som
redan 2012 tillsatte en utredning om &garprévning. Syftet var att sékra
samhallets krav pé att de som ager och driver foretag inom skola, vard och
omsorg ska ha ett langsiktigt och seriést engagemang och driva en god och
hdgkvalitativ verksamhet.

Efter valet 2014 &ndrade den nuvarande regeringen tyvérr inriktning.
Men sedan 2015 har en majoritet i riksdagen upprepade ganger kravt att
Valfardsutredningen i stéllet lagger fokus pa hur vi kan starka kvaliteten i
valfarden och inte pa om foretag gor vinst samt att kvaliteten i valfarden
bara kan sékras genom att krav aven stélls pa offentliga aktorer och inte
enbart pa de privata. Det ar de offentliga aktdrerna som utfor den allra
storsta delen av valfarden. Detta har regeringen tyvarr valt att ignorera.
Visst finns det manga fina kommunala verksamheter, liksom det finns
manga fina privata verksamheter. Men det finns dven missforhallanden.
Men de finns hos bade privata och offentliga aktorer.

Redan i dag ar delar av verksamheten som bedrivs inom socialtjanstla-
gen tillstdndspliktig, och nar det galler lagen om stéd och service till vissa
funktionshindrade infordes tillstandsplikt r 2013. Nu foreslas utvidgad
tillstandsplikt inom socialtjansten och att &gar- och ledningsprévning in-
fors for en bredare del av valfarden som dven omfattar skolan. Férslaget
kompletterar nuvarande prévning med mer identiska krav pa insikt, lamp-
lighet och ekonomiska forutséttningar.

Vi anser att det ar ratt vag att ga men att forslaget inte tar ett helhets-
grepp utan bara I6ser en del av de problem som vi vill tackla. Det blir i sin
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tur ett problem. Att regeringen vill stélla olika krav pa fristaende och of-
fentliga aktorer i vélfarden forsdmrar likvardigheten. Valfarden utfors i
dag till stor del av foretag, organisationer, stiftelser och kooperativ. Vi vill
stalla hoga krav pa dem, men vi vill dven stalla krav pd kommunerna som
utfor samma verksamheter i &nnu stérre omfattning. De skél regeringen
anger for att undanta kommunal verksamhet anser vi inte haller. Visst har
kommunerna det lagstadgade ansvaret, och det finns skillnader mellan of-
fentlig och privat verksamhet. Men i motsats till regeringen tycker vi inte
att det ar tillrackligt att medborgarna vart fjarde &r i allmanna val kan ut-
krava ansvar fran de fortroendevalda. | dessa vardagsnara valfardsverk-
samheter &r det ett alltfor trubbigt verktyg.

Vi kommer dock inte att rosta emot regeringens forslag om dgarprov-
ning, men vi kraver tillsammans med en majoritet i riksdagen att reger-
ingen aterkommer med en generell tillstdndsplikt som sjélvklart galler for
bade offentligt och privat drivna verksamheter. Vi varnar ocksa de mindre
aktorerna, exempelvis kooperativen, och begar darfor att regeringen saker-
staller att tillstandskraven, liksom &gar- och ledningsprévningen, inte
medfor otillborliga hinder for dem att etablera sig och verka pa vélfards-
omradet.

Lagradet, liksom manga remissinstanser, har uppmarksammat para-
doxen att krava att tillstdndsinnehavaren ska ha ekonomiska forutsattning-
ar att bedriva verksamhet inom valfarden, samtidigt som regeringen lagger
fram ett forslag som avser att begrénsa vinsten hos samma foretag, vilket
debatteras harefter.

Ovannamnda tva punkter har en tydlig majoritet i riksdagen. Darutover
vill vi moderater ga vidare och foreslar tillsammans med Liberalerna och
Kristdemokraterna for det forsta att bade tillstands- och tillsynsansvaret
for fristdende forskolor och fritidshem ska ligga pa Skolinspektionen i stal-
let for hos kommunerna. Det Okar forutsattningen for en mer effektiv och
rattssaker bedémning av verksamheterna och sakerstaller en likvardighet i
hela landet, samtidigt som den kommunala arbetsbérdan inte dkar.

Ytterligare en del i processen som behdver forbéattras ar de langa hand-
laggningstiderna hos Inspektionen for vard och omsorg, 1VO. | januari
2018 var den genomsnittliga handlaggningstiden sex manader for att fa
tillstand att starta en verksamhet enligt de regler som gallt hittills inom
socialtjanstlagen och LSS. Dérfor kréver vi for det andra att regeringen tar
sitt ansvar och vidtar atgarder for att sakra rimliga handlaggningstider hos
IVO. Det blir an viktigare genom beslutet om tillstAndsprovningar som
kommer att innebara bade fler ansokningar och mer komplexa prévningar.

Vi moderater vill ha en ordning inom valfarden dar seriosa aktorer,
stora som sma, ska kunna fortsitta att starta och driva skolor och aldrebo-
enden, samtidigt som oseriosa aktorer kan hallas borta och det stalls rim-
liga krav pa kunskap om verksamheten hos styrelse och ledning. Alla le-
damoter i en skolas styrelse ska inte behdva vara fullt ut insatta i de fore-
skrifter som reglerar verksamheten. Men det &r ett rimligt krav att styrelsen
och ledningen som ett kollektiv sammantaget har kunskap om skollag och
andra regler som galler for att fa tillgang till offentlig finansiering.

Nu &r ordningen i Sverige sadan att det ar regeringen som utformar och
lagger fram lagforslag fér beslut i riksdagen. Det ar olyckligt att vi for
narvarande har en regering som inte bara dr svag utan som dessutom inte



&r lyhord for riksdagen eller for den delen dem som driver och nyttjar vél-
farden.

Nar forslaget nu ar pa plats har vi tva alternativ. Vi kan antingen avsla
det — vilket kan vara rimligt utifran att det bara loser delar av de problem
vi har i dag — eller s ser vi det som ett steg pa vagen och ger tydliga sig-
naler om hur problemen kan I6sas i deras helhet.

Vi valde tillsammans med Liberalerna och Kristdemokraterna det sist-
namnda men kraver darutdver féljande:

1. Att regeringen tar fram ett konkret forslag for hur den generella till-
standsplikten ocksa kan galla for offentliga aktorer.

2. At regeringen sdkerstéller att inte mindre aktorer drabbas av genom-
forandet av tillstandsprévningen.

3. Att tillstands- och tillsynsansvaret for forskolor och fritidshem flyttas
fran kommunerna till Skolinspektionen.

4. Aft regeringen vidtar atgarder for att korta handlaggningstiderna hos
IVO.

For de forsta tva punkterna finns det redan nu en majoritet i riksdagen.

Det ar 97 dagar fram till valet. | basta fall kan en ny alliansregering ta
ett helhetsgrepp mer eller mindre omgaende, s att syftet verkligen nas: att
oseridsa aktorer i valfarden stoppas och att skattemedlen gar till det de ska:
skola, vard och omsorg med god kvalitet. For det ar fantastiskt att det i
Sverige ar mojligt for alla att valja mellan kommunala och privata alterna-
tiv inom valfarden, inte bara de som har rad.

I stallet for att fokusera pa att begréansa valmajligheten och forsvara for
de aktorer som satsar pa valfarden borde vi lagga krutet pa att skapa béttre
forutsattningar for alla aktcrer att forbattra bade kvaliteten och produkti-
viteten inom skola, sjukvérd och omsorg.

(Applader)

Anf. 18 OSCAR SJOSTEDT (SD):

Fru talman! Sverigedemokraterna &r i grund och botten positivt in-
stallda till sdval okade som tydligare krav pa tillstdnd inom valfardens
verksamheter. Att valfarden praglas av hog kvalitet &r centralt for medbor-
garna. Ytterst finansieras den med skattemedel, varfor vi som politiker ska
stalla hoga krav pa de aktorer som finns inom valfardssektorn. Det har
lagforslaget skjuter fel, tyvarr. Jag maste verkligen sdga tyvarr, darfor att
det hér &r viktigt.

Det borde rimligen gé att samla inte bara en majoritet utan kanske till
och med en helt enig riksdag i den har fragan. Regeringens flagranta ovilja
att forhandla med oppositionen tillsammans med det faktum att den lagger
fram ett undermaligt forslag gor att den inte far igenom det, tminstone
inte i sin helhet. Det kommer torsdagens votering att visa. Men jag ska
givetvis upplysa regeringen om vad den borde géra om den vill ha mig och
min riksdagsgrupp bakom ett sadant forslag for att fa majoritet pa det te-
mat.

For det forsta: Det maste givetvis rada likabehandling mellan olika
driftsformer. FOr mig &r inte det avgérande om en skola drivs av kommu-
nen, ett aktiebolag, en stiftelse, ett kooperativ eller ndgon annan forening.
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For mig ar det avgdrande att vi staller samma hoga och tydliga krav pa alla
skolor. Samma villkor och spelregler ska gélla alla. Majoriteten av landets
skolor och aldreboenden kommer 6ver huvud taget inte att paverkas av det
héar forslaget.

For det andra: For mig ar det tillika avgdrande att samma regelverk,
samma villkor, géller lika dver hela riket. Det ska givetvis inte vara den
enskilda kommunen som ska gora en sadan hér prévning. Det ar ju helt
uppenbart vad resultatet av det skulle bli. Vissa kommuner kommer att
gora strangast mojliga tolkning pa grund av en ideologisk illvilja mot val-
frihet, medan andra kommuner tvartom kommer géra narmast slappa prov-
ningar. Det ska vara samma regelverk och samma villkor. Lat prévningen
ske pa statlig niva av ansvarig myndighet. Det har 6kar pa olikvérdigheten
i landet. Tillgangen till en bra skola, en bra vardcentral, ett bra dldrebo-
ende, ska inte vara avhangigt av vilken kommun man rakar bo i.

Fru talman! Vi kan givetvis inte heller acceptera de delar av proposi-
tionen dar det foreslas att ansvarig myndighet ska kunna besluta om helt
nya foreskrifter. Om regelverket ska andras at det ena eller andra héllet ska
det givetvis foregas av debatt har i kammaren med efterféljande beslut har
i kammaren. Det handlar om saker som berér manniskor pa riktigt. Det
finns egentligen inga delar i forslaget som pa riktigt skulle forbattra ndgon-
ting for alla dessa manniskor. Om nagot skapar det problem for framfor
allt de sma icke-offentliga aktérerna.

Fru talman! Var linje &r egentligen ganska enkel darfor att den inte
drivs av en ideologisk aversion mot valfrihet: De som gor ett bra jobb ska
fa vara kvar. De som gor ett daligt jobb ska bort. Tank vad enkelt det hade
varit om vi i stéllet kunnat enas bakom en sadan linje!

Hur astadkommer vi det? Vi ska ha tillstAndskrav for verksamheten,
absolut, men inte pa det satt som regeringen foreslar. Vi ska ha tillstands-
krav for alla och inte bara for nagra fa. Vi ska préva lampligheten hos
agare, styrelse och ledning. Vi ska prova ekonomisk plan och verksam-
hetsplan. Men vi ska ocksa ha tillsyn som foljer upp att man lever upp till
det man ar forpliktad till. Det ska vara fler kontroller och, till skillnad fran
i dag, fler oanmalda kontroller.

Fru talman! Jag ska tala lite latin har. Da framstar man som valdigt
klok och lard, pastas det. Fides est bona, sed custodia est melior. Fortro-
ende ar bra, kontroll &r battre. Sa ar det. Det ska finnas tydliga sanktions-
mojligheter mot den som av héndelse inte lever upp till de krav som vi
som politiker staller. Det ska ytterst givetvis kunna rendera att tillstandet
att 6ver huvud taget fa bedriva verksamheten &terkallas.

Fru talman! Regeringen har lagt fram ett forslag som leder till 6kad
olikvérdighet, dkad otydlighet och 6kad osékerhet. Darfér kommer vi att
gora vad vi kan for att stoppa det, helst i sin helhet men far vi inte stod for
detta av resten av kammaren sa atminstone delvis. Jag yrkar darmed bifall
till Sverigedemokraternas reservation nr 2.

Anf. 19 JANINE ALM ERICSON (MP):

Fru talman! Valfarden ar en av Sveriges absolut viktigaste tillgangar.
Den levererar det som ger forutsattningar for en socialt hallbar nutid och
framtid. Det &r darfor valdigt viktigt att den fungerar och levererar tjanster
av hogsta kvalitet. Det maste bli ratt forsta gangen. En barndom och ett



barns skolgang kommer inte igen, och en vanvardad &ldre far ingen mer
chans till en vérdig alderdom.

Problemen med dagens system &r tydliga, och att nagot maste géras har
statt klart ganska lange. Darfor tillsatte regeringen en utredning. Den kom
att kallas Valfardsutredningen och skulle komma med forslag pa forbatt-
ringar och okat kvalitetsfokus for valfardsomradet. Utredningen presente-
rades, och jag &r glad att vi nu har en proposition att fatta beslut om.

Det finns mycket att géra inom valfardsomradet. Vi har sett brist pa
resurser under 1ang tid. Den hér regeringen har under mandatperioden
skjutit till medel. Det har varit generella medel i form av de sa kallade
valfardsmiljarderna liksom riktade bidrag till savél vard som skola och
omsorg. Det ar nog sa viktigt for utvecklingen och fortroendet for valfar-
den.

Nu debatterar vi nagonting som skulle kunnat antas vara sjalvklart for
lange sedan, namligen dkade krav for att ens komma ifraga for att driva
privat verksamhet inom valfarden. Det ska vara tydligt att de som vill driva
valfardsverksamhet lampar sig for det vad galler bade erfarenhet, kunskap
och ekonomiska méjligheter. Det borgar for battre kvalitet i manga fall
och minskar risken for att manniskor ger sig in i branschen for att den ar
allmant lukrativ, som &r fallet med nuvarande lagstiftning. Vi vill ju att
manniskor ska soka sig till valfardsomradet for att de brinner av vilja att
forbattra och utveckla ett sa viktigt omrade for Sverige, inte for att de vill
utnyttja systemet. Tillstand for att fa bedriva vissa verksamheter finns re-
dan i manga sektorer i samhéllet, och nu blir det antligen infort ocksa har.

De forslag vi nu har pa bordet ar till for att hindra oseriésa personer
och foretag att gora orimliga vinster pa skattebetalarnas, elevernas och
brukarnas bekostnad. Att minska oseritsa aktorers mojlighet att bedriva
skattefinansierad vélfardsverksamhet ar ocksa viktigt for allmanhetens till-
tro till valfarden som helhet. Av den anledningen ar det viktigt att tillstand
kravs av saval sma som stora aktorer.

Nar det ror sig om skattefinansierad verksamhet som riktar sig till dem
som har stora behov och som vi vill géra det allra bésta for anser vi att
forslagen &r angelagna och darfor &ven att konsekvenserna av kraven &r
proportionerliga i forhallande till intresset av att infora dem.

Vi sager ocksa att forslagen kommer att bidra till att forbattra konkur-
rensvillkoren inom valfardssektorn genom att forhindra att oseridsa akt6-
rer eller aktdrer med bristfalliga forutsattningar etablerar sig. Darigenom
blir villkoren pa marknaden mer likvardiga, vilket skapar forutsattningar
for en sund konkurrens.

Det finns ocksa ett forslag om att tillstdndsprévning dven ska ske for
kommunala verksamheter. Det kan spontant lata som en rimlig idé att alla
ska omfattas av samma regler, s& dven kommuner. Det finns dock en viktig
skillnad mellan offentliga och privata aktorer. Makten éver det offentliga
utgar namligen fran folket, ytterst genom allmanna val. Om den offentliga
verksamheten uppvisar brister ar det folket som i forsta hand kan utkréva
ansvar genom att rosta bort de fortroendevalda och ersatta dem med andra.
Kommunerna har dessutom ett lagstadgat ansvar for socialtjanst och ut-
bildning at medborgarna och forutsatts ha kunskap och kompetens inom
det som faktiskt utgdr kommunernas grundldggande uppdrag.

Det finns tydliga mojligheter for invanare att paverka det offentliga ut-
ifrdn de demokratiska regler och principer som finns i Sverige, men det
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finns ingen motsvarighet avseende invanares majlighet att paverka en pri-
vat aktor och inte heller nagot motsvarande ansvar for en privat aktor att i
alla lagen tillhandahalla en viss verksamhet for invanarna. Darfor ar det
rimligt att det offentliga inte omfattas av samma tillstandsprévning. Sjalv-
klart ska kommunerna anda gora ett bra jobb och anstélla de ménniskor
som de anser kan géra jobbet.

Minst lika viktigt i det som vi har pa bordet i dag &r de idéburna akto-
rernas plats inom valfarden. Vi i Miljépartiet har varit mycket tydliga med
att vi vill starka forutséattningarna for idéburna verksamheter, och nu leve-
rerar vi det pa flera plan. | just det har betidnkandet ar det undantag inom
upphandlingen som underlattar méjligheterna fér idéburna verksamheter.
Det ar ett viktigt steg for att verkligen fa en mangfald av aktorer inom
vélfarden. Att vi i detta avseende skapar béttre forutséttningar for kommu-
ner att anvanda sig av idéburna verksamheter ska ses i ett ssmmanhang dér
vi dven pa andra satt utvecklar upphandlingen i hela den offentliga sektorn.
Vi har inrattat Upphandlingsmyndigheten som fortfarande &r en relativt ny
myndighet men som har en mycket viktig uppgift genom att pé olika satt
stétta kommuner och myndigheter att genomfora rattssakra, effektiva och
socialt och miljomassigt héllbara upphandlingar till nytta for medborgarna
och néringslivets utveckling.

Forslaget bedoms forenkla for sval upphandlande myndigheter som
leverantdrer och forbattra mojligheterna att inom ramen for upphandling
ta till vara de sérskilda mervédrden som leverantdrer inom den idéburna
sektorn kan erbjuda. Denna forbéttring &r ett viktigt steg, men vi kommer
att folja upp vilka effekter det har och pa vilka andra satt vi kan géra mer
for att framja idéburna aktorer framover.

Jag yrkar bifall till MP-, S- och V-reservationerna.

Anf. 20 EMIL KALLSTROM (C):

Fru talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till Centerpartiets reser-
vation 3, som om den skulle f& en majoritet i kammaren skulle innebéra
att det har forslaget forpassas till papperskorgen.

Jag ser de tva fragor som vi diskuterar har — dels frdgan om agar- och
ledningsprovning, dels nésta &rende som handlar om det som populért kal-
las for Reepaluutredningen — som tva sidor av samma mynt. Bada proces-
serna, bada forslagen, handlar om att gora det svarare for inte minst sma
och nystartade aktorer inom vélfédrden och om att begrénsa svenskarnas
valfrihet. Bada tva skulle ocksd om de skulle ga igenom innebéara stora
forsdémringar av kvaliteten och valfriheten i vélfarden for svenskarna.

Allting tyder pa att Reepaluutredningen kommer att falla. Det &r bra.
Allting tyder pd att delar av den har propositionen kommer att g& igenom.
Det &r daligt.

Som s& ofta nar regeringen siger sig vilja losa ett problem skapar man
en mangd andra problem genom alltfor bristande kvalitet i sin lagstiftning.
Regeringen talar om att motverka kriminalitet, och vem kan vara emot det?
Sjalvklart ska vi forsoka komma Gverens om tuffa kvalitetskrav pa valfar-
dens aktorer oavsett vem det &r som utfor dem. Men det forslag man fak-
tiskt lagger fram beskrivs av branschorganisationen for vara fria forskolor,
FSO, som en dodsst6t for de manga personal- och féraldrakooperativ som
ju alla sager sig vilja ha mer av. Men anda verkar det som att forslag som



begransar dessas mdjlighet att verka kommer att vinna kammarens fortro-
ende och majoritet.

For drygt ett ar sedan antog denna kammare motsvarande bestammelse
nar det galler till exempel &ldreboenden och HVB-hem. Vi ser tyvarr folj-
derna av detta nu. Exakt samma verksamhet som &r okej att utfora i offent-
lig kommunal regi gér inte for en kommun som s& 6nskar att upphandla
till en privat aktor, for da kickar tillstdndskraven in och da ar det plétsligt
inte okej fast det kan handla om exakt samma verksamhet pa exakt samma
geografiska plats. Det rimmar illa med likvardighet och valfrihet. Vi ser
ocksa langa kotider och problem med det rent byrékratiska arbetet kring
de hdr bestdmmelserna. Det ar uppenbart att risken &r att vi nu gor illa
varre nar vi antar en sa har pass déligt utformad och illa genomténkt lag-
stiftning. Det har leder till ett byrakratiskt haveri i en tid da vi ska lagga
resurserna pa att forbattra den svenska vélfarden. Vi upprepar misstag trots
att vi kanner konsekvenserna. Det ar daligt.

Ett argument som har kommit i debatten ar att det skulle vara svarare
att paverka privata aktorer an vad det ar att paverka sina kommunpolitiker
vart fjarde ar. Jag vill havda att om man for fram sddana argument har man
inte riktigt forstatt vad det har handlar om. Hela vart arbete med att ut-
veckla valfrihet handlar om att man inte behdver vanta fyra ar for att for-
battra den valfard man faktiskt far, utan det ska vara mojligt att byta aktor
h&r och nu om den man nyttjar inte skoter sig. Det hdr &r numera, trots att
Vanstern inte vill k&nnas vid det, en av grundpelarna i det svenska vél-
fardsbygget. Svenskarna forvantar sig att kunna valja. De forvantar sig
valfrihet och vill ha sma och stora och offentliga, privata och ideella akt6-
rer att vélja bland, och det &r det vi ar satta att se till i denna kammare. Det
ar det som de politiska processerna maste leda till.

Det vi behover har, i saval det har drendet som i det vi ska diskutera
hérnast, &ar att vi tar ett nytt och samlat grepp som leder till kvalitet och
valfrihet i hela landet och oavsett utforare. Vi befinner oss just nu i en
atervandsgrand. Nar vi rostar nej till Reepalupropositionen och Reepalu-
utredningen och nér vi nu delvis rostar nej till och sétter stopp for delar av
den hér propositionen — &ven om det hade varit dnskvart att vi rostade nej
till alltihop — kommer vi efter den hér veckan att férhoppningsvis kunna
ga vidare i ett lage dar vi forsoker samla oss om de kvalitetskrav och det
starkande av valfriheten som det hér landet behdver.

(Applader)

Anf. 21 HAKAN SVENNELING (V):

Fru talman! Vi har nu en lang och tvadelad debatt om vinster i valfar-
den. Jag ska nu lyfta de fragor som ror tillstdndskraven for att driva val-
fardsverksamhet. | nédsta debatt kommer mina kollegor Ulla Andersson,
Ali Esbati, Karin Ragsj6 och Daniel Riazat att lyfta varfor vi maste fa ett
slut pa vinstjakten i valfarden.

Den proposition som vi behandlar nu handlar i grunden om att fa ord-
ning och reda pa vilka som driver privat valfardsverksamhet. Vi har sett
hur kriminella har drivit hemtjanst, hur lycksdkare har drivit assistansverk-
samhet och hur riskkapitalister utan langsiktigt tankande forsoker att
krama ur varenda krona ur vara skolor.

| propositionen foreslas — och det kommer att ga igenom i riksdagen —
att det nu infors tillstandsplikt och en lamplighetsprévning for dem som
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bedriver privat verksamhet i vélfarden. Kraven géller i valfarden, oavsett
om man bedriver skolverksamhet, &ldreomsorg, hemtjanst eller assistans-
verksamhet inom LSS. Genom att det nu infors mer krav pa insikt, lamp-
lighet och ekonomiska forutsattningar kan oseridsa aktorers mojligheter
att bedriva skattefinansierad verksamhet motverkas. Tillstand kan aterkal-
las om man inte skoter sig. D& har man ingenting i vélfarden att gora. Detta
ar viktiga andringar.

Dessa andringar gar igenom trots de borgerliga invandningarna. Men
det blir ocksé tva tillkdnnagivanden i dag — ett tillkdnnagivande om att
tillstandsplikten ska omfatta alla offentliga aktérer och ett tillkdnnagi-
vande om de mindre aktorerna.

Under flagg att alla ska behandlas lika forsoker borgarna och Sverige-
demokraterna att infora en provning aven for offentliga aktdrer. Det kan
vid en forsta anblick lata lovvart, men det ar ett principiellt stort avsteg
fran den ordning som vi har i dag. Det &r ytterligare ett forsok att infora
marknadstank och new public management pa system dar det inte funkar.
Man skapar marknader som inte finns i syfte att underlatta ytterligare pri-
vatiseringar.

Kommunerna har dnda sedan 1800-talet haft ansvaret for att bedriva
skola och aldreomsorg i enlighet med var lagstiftning. Det uppdraget for-
mulerades langt innan vi inférde allman och lika rostratt i det hér landet.
Nu vill man fran hogerhall inféra en provning av om alla kommuner ska
ha denna ratt.

Kommunallagen vilar pa den principiella grunden att de fortroende-
valda har ansvaret for att fatta beslut. Aven om man i kommuner och lands-
ting delegerar rétten att besluta i vissa arenden till tjinstemén &r de fortro-
endevalda politikerna helt ansvariga for all verksamhet. Det ar medbor-
garna som i allmanna val utkréver ansvar av de folkvalda.

Om den offentliga verksamheten uppvisar brister ar det alltsa folket
som i forsta hand kan utkréva ansvar genom att résta bort de fortroende-
valda och ersitta dem med andra. Medborgarna kan pd motsvarande satt
aldrig stélla en vd eller styrelsen i aktiebolag till ansvar om verksamheten
inte haller en godtagbar kvalitet.

Med dagens tillkidnnagivande stélls en massa fragor som jag inte tror
att vi kommer att fa nagra svar pa.

Vad kommer dessa dverbyrakratiska prévningar att kosta? Ska de be-
kostas av kommunerna i stéllet for att ga till valfarden? Vad hander om en
kommun inte godkanns? Vilka ar det som ska prévas, ar det politikerna
som styr eller deras tjansteman? Ska en statlig myndighet kunna besluta
om vilka politiker, som styr en kommun, som ska bytas ut?

Dessa fragor kommer de borgerliga politikerna, Sverigedemokraterna
och vinstlobbyisterna att ha ett stort ansvar att svara pa, men jag tror
knappast att vi far hora nagot svar. | dag bryter man en svensk rattstradition
och inskranker det kommunala sjélvstyret.

Fru talman! Hela lagstiftningen som nu l&ggs fram &r tydlig. Det ska
bli enklare for mindre aktérer som har som syfte att bedriva bra verksam-
het i valfarden. Vi ar inte ute efter att stanga ned nagra byskolor, foraldra-
kooperativ eller Svenska kyrkans hospis. Vi vill gora det enklare och béttre
for dem. | dag gynnas de stora drakarna, de borsnoterade koncernerna med
de multinationella riskkapitalisterna med ett enda mal: att tjana pengar,
inte bedriva bra valfard.



Det ar darfor som det borgerliga tillkannagivandet kanns sa konstlat
och krystat. Man litar helt enkelt inte pa vara intentioner. Det tillkannagi-
vande som man nu gor riskerar att leda till att oseriésa mindre aktérer som
bara vill tjana pengar pa vélfarden blir kvar. Darfor ar en tillstandsplikt
aven for mindre aktorer en angelagenhet ur bade ett brukar- och ett med-
borgarperspektiv. Aven det lilla kooperativet behdver ha ratt kompetens
for att bedriva valfardsverksamhet. De krav som vi stéller upp kommer
inte att hindra mindre aktorer fran att etablera sig.

For oss ar de forslag som vi tillsammans med regeringen lagger fram
viktiga for att varna de idéburna aktdrerna i valfarden. | dag missgynnas
de av dagens system da vinstjakten premieras framfor de med visioner och
idéer. De idéburna aterinvesterar i verksamheten, och de har innehallet
som sitt huvudsyfte. Nar det blir fler idéburna aktorer kommer det att bli
en mangfald, i stallet for jattekoncerner med riskkapitalister. Vi i Vanster-
partiet ar beredda att ga vidare med fler atgarder i framtiden for att starka
de idéburna aktérernas stallning om det krévs.

Fdérslagen i denna lagstiftning handlar om att motverka oseridsa aktdrer
i valfarden. Genom kraven pa ekonomiska forutsattningar minskar risken
for plotsliga nedlaggningar. Vi har sett exempel — som i min hemstad — i
fallet med Karlstads Idrottsskola dar skolan stangde foér personal och ele-
ver samma dag som varterminen skulle starta.

Men att ha tillstand for att bedriva valfardsverksamhet och att ha vinst-
jakten som incitament &r tva helt olika saker. Aven aktorer i vélfarden for
att gora vinst, som har vinstjakten som incitament, kommer med all saker-
het att fa tillstand s& lange som det ar majligt att géra sa skyhoga stora
vinster som i dag. Darfor behovs ocksa en lagstiftning som stoppar vinst-
jakten i valfarden.

Fru talman! Jag vill yrka bifall till reservationerna 4 och 6.

(Applader)

Anf. 22 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Fru talman! Jag begarde replik for att jag kan behéva Hakan Sven-
nelings hjalp med att forsta detaljerna i det har forslaget.

Héakan Svenneling sa uttryckligen fran talarstolen att det har inte var
nagot problem for sma aktorer. Snarare ska det forhindra storre aktorers
mojligheter att verka och i varsta fall ta ut en vinst.

Men effekterna av forslaget ar att de som kanske har svarast att leva
upp till de krav som man nu staller pa styrelser och sa vidare ar foraldra-
kooperativets frivilliga ideellt arbetande krafter, féraldrar och andra, som
far ta ansvaret. Det ar de som skickar nédropen: Bifall inte det har forsla-
get!

Det dr inte de stora aktérerna som har de storsta invandningarna mot
just den hr delen, utan det &r de sma aktérerna. Jag har varit i kontakt med
foraldrakooperativ som séger: Med det har forslaget blir det i princip att
lagga ned verksamheten eller ombilda till aktiebolag och kanske bli upp-
kopt av nagon storre aktor som kan klara av de hér kraven.

Som jag ndmnde i mitt anférande har ordféranden fér de mindre akto-
rernas samarbetsorganisation sagt att detta &r en dodsstot.

Vad &r det som alla de som arbetar i foréldra- och personalkooperativ
har missforstatt som Hakan Svenneling tydligen forstar?
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Anf. 23 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Emil Kéllstrém sa i sitt anforande att den hér lagstiftningen
ar tva sidor av samma mynt med tanke pa att vi har tva olika debatter. Jag
tycker faktiskt att han har rétt i den analysen.

For mig som vénsterpartist handlar det bade om att stoppa vinstjakten
som incitament i valfarden och om att stalla krav pa de aktorer som finns
dar.

Problemet med Emil Kallstroms politik ar att han bara vill gbra den
ena saken och helst bara lite grann pd marginalen. D& hamnar man i ett
system med vinstjakten som incitament, dar de stora akt6rerna premieras,
dér de stora koncernerna breder ut sig och tar éver. Nar man sedan forsoker
att stalla krav for att fa bort de oseridsa och kriminella aktorerna, lyckso-
karna — det finns exempel dar barnen bara har fatt knackebrod och vatten
till frukost — da vill Emil Kallstrom skala bort olika delar och behalla bara
de godbitar som han gillar. Det &r det som &r problemet, att det ar tva vik-
tiga lagstiftningar som hanger ihop.

Jag tycker att det ar rimligt att stalla krav. Jag tycker inte att jag och
Emil ska kunna starta en verksamhet i morgon och séga att vi nu ska driva
ett aldreboende. Vi ar nog jatteduktiga pa det.

Jag tycker att det rimligt att det finns krav pd insikter, kunskap och
ekonomiska forutsattningar for att driva en verksamhet. Som Niklas Karls-
son var inne pa har vi i dag fler lagar for att driva en korvkiosk &n vad man
har for valfardsverksamhet. Det &r i grunden véldigt bra att vi har dessa
lagar. Vem som helst ska inte kunna driva vélfardsverksamhet. Det hand-
lar om vad man har for seridsa idéer och vad man vill genomfora.

Dé kan det vara sa att det lilla fordldrakooperativet behdver utveckla
sin kompetens for att fa finnas inom vélfarden. Jag tycker att det &r rimligt
att man om man driver en forskola, en byskola eller ett forédldrakooperativ
ska ha kunskap om hur man gor det pé ett bra satt. Darfor behdver vi lagga
ett golv — en tillstdndsprévning — for att man ska nd upp till en rimlig niva.

Anf. 24 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Fru talman! Det satt héart inne, men mot slutet av repliken var Hakan
Svenneling 6ppen med vad detta innebdr. Vi stéller nu betydligt tuffare
krav pa de vl fungerande foraldra- och personalkooperativ som finns och
som de flesta har i kammaren skulle vilja ha fler av, men det har &r ocksa
den grupp som straffas allra hardast.

Vansterpartiet och de dvriga socialistiskt influerade partierna brukar
ofta tala om vad de vill géra, men ndr de sedan lagger fram forslag och
man analyserar dem mot verkligheten ser man att de inte sdllan leder till
nagot helt annat. Denna diskrepans mellan snack och verkstad vad géaller
paverkan pa mindre aktorer blir aldrig sa tydlig som da.

Fru talman! Jag tycker aterigen att Hakan Svenneling var tydlig, och
det &r bra. Han sa att det har kommer att innebéra svarigheter och nya krav
pé vara mindre personalkooperativ. Lat mig vara lika tydlig. Jag och Cen-
terpartiet tycker att val fungerande verksamheter — inte sallan foraldrakoo-
perativ pa landsbygden — ska fa finnas. Dem vill vi varna. Vi vill att de ska
fortsétta utveckla sin verksamhet. Vi vill inte tvinga dem att sélja sin verk-
samhet till en storre koncern som Kklarar av de krav som Vénsterpartiet och
dvriga rodgrona partier nu stéller. Precis hér finns skillnaden. Av hansyn



till denna grupp kommer jag darfor att rosta nej nar detta kommer upp vid
voteringen. VVansterpartiet kommer att rosta ja.

Mitt och Centerpartiets bud &r att vi i stéllet ska se pa verksamheten.
Vi ska stalla tuffa kvalitetskrav om vad man ska uppna. Det ar sa man pa
allvar respekterar och tar hand om de barn och de aldre som tar del av
dessa verksamheter.

Anf. 25 HAKAN SVENNELING (V) replik:

Fru talman! Detta ar ett omrade inom vilket borgerliga politiker under
1ang tid har férsummat lagstiftningen. De har tankt: Marknaden I6ser detta.
Den fixar det. Vi behdver inte reglera detta.

Det har har lett till att vi har hamnat i en situation med dels trevliga och
sma mysiga foraldrakooperativ som driver en bra verksamhet och som for-
soker fa den att ga runt pa ett sa bra satt som mdjligt, dels kriminella akto-
rer som gar in i syfte att lura vélfarden, krama ur den pengar och fuska.
Som lagstiftare maste vi nu hantera bada dessa saker samtidigt pa ett helt
annat satt &n om vi hade infort en lagstiftning for 10, 15 eller 20 ar sedan.

Det Emil Kéllstrém séger innebér att han bara vill varna féréldrakoope-
rativen — endast dem. Darigenom blundar han och ser inte den skuggsektor
som i mangt och mycket finns inom valfarden. Det har under lang tid kom-
mit olika avsléjande och forekommit handelser da kriminella har kunnat
agera pa ett satt som inte alls ar lampligt. Emil Kallstrom séager att han inte
gor nagot at detta, for han vill véarna foraldrakooperativen.

| detta lage kanner jag att vi som politiker behéver géra ndgot annat.
Vi maste ta ansvar for att varenda person som gar i skolan eller far omsorg
inom &ldreomsorgen ska veta att politiken har ett ansvar, haller koll och
ser till att verksamheterna har tillstand. Darfor tycker jag att det ar rimligt
att &ven en liten aktor har tillstand.

Tillstdndet kan sta i proportion till vad man gor. Darfor sager vi inte
exakt hur forordningar och lagstiftning ska se ut i detalj. Detta Gverlater vi
at expertmyndigheterna, vilket jag i grunden tycker ar bra. Med Emil Kall-
stroms linje later man marknaden héarja fritt. Kriminella aktorer far fort-
satta roffa at sig pengar fran valfarden pé ett satt som jag aldrig tanker
tillata. Darfor &r jag stolt over den lagstiftning om tillstandsplikt som vi
lagger fram i dag. Framfor allt handlar det om att fa slut pa vinstjakten
inom vélfarden.

(Applader)

Anf. 26 MATHIAS SUNDIN (L):

Fru talman! Lat mig borja med att yrka bifall till reservationerna 1
och 5. Ddrefter vill jag citera Gilinther Méarder fran Foretagarna. Han har
beskrivit debatten pé ett ypperligt satt d& han sa att den bor handla om
kvalitetsgolv i stéllet for vinsttak.

Det ar precis golvet som vi genom detta forslag har och nu ska héja.
Vi maste se till att golvet ar tillrackligt hogt sa att oseridsa aktorer pa mark-
naden inte kan existera och gora vinst genom att halla lag kvalitet. Vi hojer
golvet for att halla sddana aktorer borta fran valfarden. Detta ska naturligt-
vis ocksa galla offentligt drivna valfardsverksamheter, inte bara privata.

Fran rodgront hall framfors att vi givetvis har en chans att vart fjarde
ar stalla vara politiker till svars. Dessutom finns en granskning i medierna
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om kommunala &ldreboenden och annat inte skéter sig och om det fore-
kommer vanskotsel. Det finns gott om sadana reportage och granskningar.
Den har mekanismen &r jattebra och funkar till viss del. Men det finns
ingen anledning att inte 1&gga till ytterligare en mekanism och stélla precis
samma krav pa offentliga utférare som pa privata.

Naturligtvis ska denna granskning framfor allt ske fran statligt hall. D&
kan man samla resurserna och géra granskningen pa ett effektivt satt s att
den kan halla hog kvalitet. Runt om i Sverige finns 290 kommuner. En del
av dem &r valdigt sma och har svart att genomfora alla de krav som kom-
mer fran Stockholm och som ror olika former av granskning inom alla
majliga omraden. Detta passar alltsa bast att gora pa statlig niva, vilket vi
for fram i vara reservationer och tillkannagivanden.

Oscar Sjostedt talade latin — kanske for att framsta som mer intelligent.
Jag ténkte citera Ronald Reagan. Jag vet inte vad det sdger om mig. Det &r
vl upp till betraktaren att bedoma. Han sa: “Trust, but verify.” Det &r pre-
cis vad detta omrade handlar om: Vi ska lita pa aktdrerna, men vi ska hela
tiden verifiera och granska vad de gor. Det géller bade offentliga och pri-
vata aktorer.

(Applader)

Anf. 27 LARRY SODER (KD):

Fru talman! Sverige ska vara ett av vérldens bésta lander att leva och
vaxa upp i. Det staller krav pa reformer for en stark ekonomi som bryter
utanforskap och bidragsberoende samt sékerstéller att vi har en trygg och
tillganglig valfard for alla. Om vi ska kunna uppna detta bor vi fokusera
pa det som &r viktigt i valfarden: kunskap och kvalitet.

For att alla foréldrar ska kunna hitta det alternativ som passar just dem
och deras barn maste det finnas en val utbyggd barnomsorg med olika al-
ternativ. Vi vill att det ska finnas en mangfald av barnomsorgsformer med
olika inriktning och olika huvudman. Det galler familjedaghem, forskolor,
oppna forskolor och fritidshem. Det har staller krav pa att kommunerna
kan erbjuda likvardiga villkor for alla godkénda barnomsorgs- och forsko-
leverksamheter. Bade privata och offentliga aktorer maste jobba med
samma krav och samma villkor. Med valfrihet och genom att erbjuda val-
frihet stélls okade krav pa oss att definiera kvalitet. Men det ar nédvandigt
for valfrihetens skull, och det &r viktigt for medborgaren att ha valfrihet.

Nér alliansregeringen tog dver 2006 saknades i hdg utstrackning stat-
liga system for att folja upp och sékerstalla god kvalitet i verksamheterna.
Vi inrattade darfor bade Skolinspektionen och Inspektionen for vard och
omsorg. Detta var viktigt ur kvalitetsperspektiv men ocksa for att de som
startar sddana verksamheter ska veta inom vilka ramar de arbetar och ver-
kar.

Sma aktorer och foraldrakooperativ har en sjalvklar plats som skolhu-
vudman i Sverige. Att fler tar steget och forsoker skapa en verksamhet
utifrdn sina idéer och sin kvalitet ser vi kristdemokrater som en sjalvklar
utveckling av vélfarden. Manga ganger handlar det om foraldrar som gar
ihop for att skapa nagot pa en ort dér det kanske inte finns nagon forskola.

Som nation maste vi kunna uppmuntra engagemang, kvalitetsutveck-
ling och eget ansvarstagande. Kraven vi som politiker stéller kan inte en-
bart vara ur en stor aktérs position utan vi maste dven ta hansyn till en
mindre aktor.



Forslaget om att infora en dgar- och ledningsprovning for valfardsverk-
samheter far inte hota de smas majligheter att bedriva verksamhet. | grund
och botten handlar propositionen om att sakerstélla att de personer eller
organisationer som ansoker och verkar pa marknaden for valfardsfinansi-
erade tjanster uppfyller vissa krav. | propositionen gérs bedémningen att
de som redan i dag skoter sin verksamhet klanderfritt ocksad kommer att
klara de nya kraven.

Kristdemokraterna ser i grunden positivt pa ckade tillstandskrav for att
sakerstalla kvaliteten inom vélfarden om det inte stinger ute fristdende ak-
torer. Dock har vi vissa synpunkter och perspektiv som vi tror har missats.

Nar det galler tillstands- och tillsynsprévning anser vi att det ar svart
att skapa den specialistkompetens som kravs for att astadkomma en effek-
tiv och rattssdker beddmning, vilket innebér att tolkningen och tillamp-
ningen av det nya regelverket riskerar att skilja sig at mellan vara
290 kommuner. Déarfor bor regeringen aterkomma med forslag om att
flytta tillstands- och tillsynsansvaret for fristéende forskolor och fritids-
hem frdn kommunerna till Skolinspektionen. Vi anser dven att det &r rim-
ligt att stalla samma krav pa de offentliga och att det darmed &r nodvandigt
att géra denna férandring.

Regeringen borde i dag sakerstilla att tillstandskrav samt &gar- och
ledningsprévning inte medfor fér stora hinder nér det galler att etablera sig
och verka pa valfardsomradet. Detta géller i synnerhet sma aktorers moj-
ligheter, sdsom kooperativ. For att inte tappa fokus pa det viktigaste, alltsa
kvaliteten, borde regeringen skyndsamt aterkomma till riksdagen med
detta.

Det borde vara naturligt att man samlat kan stélla krav pa verksamhets-
kunskap i en styrelse for till exempel en forskola eller att de som sitter i en
sadan styrelse ska kunna genomga en provning av lamplighet genom eko-
nomisk historik.

Vi menar att hégre krav med breda penseldrag och en sérskild obser-
vation av hur detta slar mot mindre aktérer sdsom kooperativ borde vara
mojligt att genomfora, detta samtidigt som inriktningen bér vara att upp-
muntra fler att ta steget att starta kooperativ.

Vagen for att 6ka kvaliteten och ha en mojlighet att se till att offentliga
medel anvands till det som de avser gar genom kontroll och kvalitetskrav.
Pa samma satt borde man kunna kontrollera att offentlig verksamhet ar av
god kvalitet, att kunskapen finns pa ratt niva och att pengarna anvands som
det &r avsett.

Var uppfattning &r att fristéende verksamhet och offentlig verksamhet
berikar varandra om vi later dem gora det. D& borde det ocksé vara natur-
ligt att vi staller ssmma krav p& dem. Vi ska ta det basta ur bada verksam-
heterna och vidareutveckla det. Konkurrens skapar nya idéer och nya méj-
ligheter, vilket i sin tur skapar battre kvalitet, effektivare anvandning av
pengarna och en mojlighet att bli en av de basta nationerna pé vilfard,
trygghet och kunskap. Vagen framat ar inte att forbjuda vinster utan att
fokusera pa kvaliteten.

Dérmed yrkar jag bifall till reservationerna 1 och 5.

(Applader)
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Anf. 28 ANETTE AKESSON (M):

Herr talman! Jag vill bara komplettera mitt tidigare anférande med att
yrka bifall till reservation 1.
(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 juni.)

§ 11 Tillstand att ta emot offentlig finansiering inom socialtjansten,
assistansersattningen och skollagsreglerad verksamhet

Finansutskottets betdnkande 2017/18:FiU44

Tillstand att ta emot offentlig finansiering inom socialtjansten, assistans-
ersattningen och skollagsreglerad verksamhet (prop. 2017/18:159)

foredrogs.

Anf. 29 NIKLAS KARLSSON (S):

Herr talman! Jag vill inleda med att yrka bifall till de gemensamma
reservationerna 1 och 2 fran Socialdemokraterna, Miljopartiet och Véns-
terpartiet.

I en vérld stadd i standig forandring spelar en stark och jamlik valfard
roll. Den spelar roll for att man ska utvecklas och vaga maéta det enda vi
med sikerhet vet, namligen att morgondagen ser helt annorlunda ut &n gar-
dagen.

En av de storsta insikterna som mina knappt 25 ar som fortroendevald
frdmst i kommunala sammanhang har gett mig ar hur vélfarden, konkret
och direkt, paverkar manniskors vardag — hur den skapar trygghet i alder-
domen, ger livschanser i ungdomen och 6kar manniskors frihet och forut-
séttningar till ett gott och meningsfullt liv.

Vélfard frigér namligen manniskor ur den ekonomiska underordning-
ens bojor. Vi blir inte beroende av egna ekonomiska tillgangar for att ta
del av vard, skola och omsorg. Vi slipper ge upp stora delar av vart liv for
att ta hand om narstaende som behdver sddana tjanster och inte kan képa
dem p& marknaden.

Sa har den svenska modellen utvecklats. Den har byggt pa den allman-
nyttiga principen att de resurser vi avsétter tillsammans till gemensamma
angeldgenheter ska anvandas till det de ar tankta for och att vi gemensamt
bidrar efter formaga sa att valfarden finns dar nar den behovs, fordelad
efter behov.

Det ar enkelt och tidlost. Eller annorlunda uttryckt: Vard, skola och
omsorg &r viktiga for manniskors mojligheter i livet. Livschanserna blir
namligen mindre nar de inte finns.

Herr talman! Sverige utmérker sig. | dag ar den gemensamma valfar-
den under attack. Inte ndgonstans i varlden har vélfarden blivit s& styrd
efter marknadens principer med s& manga kommersiellt vinstdrivna bolag
i den offentligt finansierade skolan och med s& ménga vinstdrivna féretag
i den offentligt finansierade valfarden.

Det finns anledning att for ett égonblick stanna upp och reflektera éver
den utveckling, den marknadisering, vi ser av var gemensamma valfard.
Trenden &r att det bildas storre, nationella koncerner som verkar inom



manga kommuner och landsting. Inom till exempel vard- och omsorgs-
branschen dominerar stora koncerner, varav de flesta helt eller till stérre
del &gs av riskkapitalbolag.

Pa ett satt ar det har inte sarskilt konstigt. Tillampar man marknadens
logik far man ocksd marknadens resultat.

Laga intradeskrav for att etablera sig och begransade kapitalbehov i
samverkan med de relativt sékra intakterna i en skattefinansierad verksam-
het med en stabil och forutsiagbar efterfragan har inneburit starka ekono-
miska drivkrafter for etablering och kdp av verksamhet inom valfardssek-
torn. Med lag risk och goda kassafloden i en ny, expansiv bransch med
hog forandringstakt och tata dgarbyten drivs utvecklingen mot koncerner
som kontrolleras av riskkapitalbolag.

Mangfalden forsvinner, och valfriheten begransas.

Herr talman! Det vi har sett de senaste aren ar en okad svarighet for
kommuner och landsting att planera valfardsverksamheterna. Det som bru-
kar kallas valfrihet har oftare handlat om valfrihet for féretag, inte for oss
som behdver valfarden. Det rader i dag i det narmaste fri etableringsratt
for vissa typer av valfardsforetag. Samtidigt har vi alla sett hur foretag
plotsligt kan lagga ned. Eleverna lamnas mer eller mindre i sticket, medan
kommunen har det slutgiltiga ansvaret for att garantera att de anda far sin
utbildning. Det ar bra.

Men ett sadant ansvar kraver ocksa att vi har ratt verktyg. Det ar inte
rimligt att valfardsforetag mer eller mindre kan vélja var de vill etablera
sig utan att ta h&nsyn till vad de som bor dér tycker eller vilka forutsatt-
ningarna ar i 6vrigt. Det har lett till en veretablering pa manga platser och
en kortsiktighet i planeringen, vilket gar ut dver dem som anvander valfar-
den. Och nér vinsterna inte langre &r tillrackligt héga finns risken att fore-
taget bara lamnar.

Studieférbundet Naringsliv och Samhélle visade att marknadiseringen
oftast drivits igenom endast “med ideologisk trosvisshet som beslutsun-
derlag”. Expressens ledarsida skrev att ”Sverige har férvandlats till expe-
rimentverkstad for valfardstjanster. Och utfallet har inte blivit det som dess
upphovsman drémde om. | stallet for eldsjalar har vi fatt riskkapitalbolag.
Avknoppningarna blev i manga fall miljonvinster i privata fickor. Skanda-
lerna har avlost varandra.” Kalla fakta visade hur en friskola i Malmd vég-
rade att ge Conrad, 8 ar, med lindrig autism de resurser som han behdvde
med hénvisning till att det var for dyrt. Samtidigt tog &garen ut 5 miljoner
kronor ur verksamheten in i ett eget bolag. Uppdrag granskning visade hur
Halsans forskola pressade matbudgeten ned till 9 kronor per person och
dag, sa att barnen fick 4ta knackebrod och dricka vatten till frukost. Trots
det gick Halsans forskola med vinst flera ar i rad.

Runt om i Europa anvands Sverige som avskrackande exempel — av
brittiska Tories, av norska Hagyre och av den danska hogern.

Herr talman! | dagens debatt kommer vi att hdra en samlad borgerlig
kor sjunga marknadens lov, dar vara barn gors till kunder och vara &ldre
till handelsvaror. Vi kommer att hdra det valkdnda mantrat hos dessa de
vinstdrivna valfardsforetagens forsvarare, namligen att det inte spelar na-
gon roll vem som driver &ldreboendet eller skolan — det viktiga &r att vérna
kvaliteten. Men sadana pastaenden, herr talman, r bara aningen klokare
an om bonden skulle siga att han inte har nagot emot ravar i hdnsgarden —
bara de &r vegetarianer.
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Vad de privata, vinstdrivande akttrerna erbjuder &r snarare ofta samma
tjanster som kommunen. Valfriheten har kommit att besta av ett val mellan
olika varumarken snarare &n ett val av innehall i tjansten. Darfor ar dagens
debatt om vinster i vélfarden en mycket storre fraga an vilka procentsatser
pa vinst som kan accepteras. Det ar en fraga som handlar om de grundlag-
gande principer som ska styra var gemensamma valfard — hur den ska or-
ganiseras, fordelas och finansieras.

Tillampar man marknadens logik far man marknadens resultat. Nar
skolsystemet utsatts for marknadskrafterna blir det slutliga resultatet matt
i &garnas vinster och inte i elevernas kunskaper.

Om skolan &r en tjanst pa marknaden ar den bristande likvardigheten
inget problem. Det blir elevernas — eller, med marknadens terminologi,
kundernas — fel om de viljer en dalig skola, och konkurrensen kommer
efter hand att sla ut vissa skolor och lamna kvar nagra andra. Exempel pa
detta sag vi nar John Bauer-koncernen plétsligt gick i konkurs tva veckor
fore skolavslutningen 2013. Darmed stod 11 000 elever utan skola infor
hostterminen. Och medan elevernas skolsituation blivit allt saémre hade
agarna tagit av vinstutdelningar och réanteintakter genom avancerade bo-
lagsuppléagg.

Herr talman! Flera studier har visat att det rader betygsinflation pé
vinstdrivande friskolor. Trots hdgre betyg klarar sig eleverna samre forsta
aret pa hogskolan, enligt en rapport fran Skolverket fran februari. | en an-
nan farsk rapport, fran Institutet for Naringslivsforskning, visar Jonas
Vlachos mycket tydligt att alla friskolegrupper genomgaende satter hdgre
betyg an kommunala skolor efter att hansyn tagits till resultaten pa de na-
tionella proven. Skolor tillhérande Internationella Engelska Skolan och
Kunskapsskolan utmérker sig sérskilt i detta avseende.

Tillampar man marknadens logik far man marknadens resultat. Hogre
betyg blir ett forsaljningsargument, och betygsinflation blir ett faktum. Nar
I6nsamheten fér styra féredrar omsorgen kunder som ar friskare.

Herr talman! For oss som tror pa verklig mangfald och reell valfrihet
ar slutsatsen enkel: Utvecklingen med stora, véxande koncerner som l&g-
ger under sig mindre, ofta ideella aktorer, maste brytas. En ordning dar
idéburna och mindre aktdrer, som inte primart driver sin verksamhet i syfte
att gora vinst, maste lyftas fram och ges en stérre roll. Vinstsyftet som
drivkraft styr helt enkelt verksamheterna fel.

Alla barn maste ges likvardiga mojligheter att tillgodogora sig de kun-
skaper och férméagor de behdver for livet. Alla skolor maste vara bra sko-
lor. Utveckling nas genom samarbete och larande, inte genom konkurrens.
Det &r brukarnas och medborgarnas valfrihet vi ska sl& vakt om, inte val-
fardsbolagens och riskkapitalisternas rétt att mer eller mindre fritt gora pri-
vata vinstuttag ur var gemensamma, skattefinansierade valfard. Kunskap
ska vara fokus i svensk skola, och betygen ska spegla elevernas kunskaper
— inte skolféretagens vinstjakt.

Herr talman! Som socialdemokrat tror jag pa den mycket enkla princi-
pen att gemensamma resurser som vi avsétter till gemensamma angeldgen-
heter ska anvéndas till det de &r avsedda for. Den principen har tjanat Sve-
rige och det svenska folket val. Den har skapat jamlikhet och gett ménni-
skor verktyg att frigéra sig fran den ekonomiska underordningens bojor.



Mot denna svenska modell star i dag en borgerlig samhallssyn dar mark-
nadslogiken styr hur vélfardsresurserna fordelas och vem som har mojlig-
het att lyckas i livet.

(Applader)

Anf. 30 JANINE ALM ERICSON (MP):

Herr talman! Sa ar forslaget om begransning av vinster i vélfarden ant-
ligen uppe for debatt — denna viktiga fraga som dominerade det forra valet
och som har hallits aktuell under hela mandatperioden.

Det ar en stor frdga som ar avgorande for invénarnas tilltro till sam-
héllet och det som &r vara gemensamma delar — det vi bygger tillsammans.
I grunden handlar det om vad ménniskor kan forvanta sig av offentligt fi-
nansierad valfard och hur vi vill prioritera skattepengar och sékerstélla
kvalitet i verksamhet som finansieras med offentliga medel. Vi vet att en
majoritet av Sveriges befolkning vill stoppa vinstjakten i valfarden.

Alldeles nyss debatterade vi tillstindskrav, och det &r bra. Det ar bra
att ha, och det &r bra att vi kan vara hyfsat dverens om det. Men det racker
inte. Vi vill att det ska vara tydligt att vara gemensamma skattepengar ska
ga till att gora skolan och omsorgen battre. Valfarden ar till for véra barn,
elever, brukare och &ldre. Sa ar inte alltid fallet med den nuvarande lag-
stiftningen.

Nar beslutet att tillata privata foretag i valfarden fattades pa 1990-talet
var tanken att valfriheten skulle oka genom att saval foretag som fore-
ningar, kooperativ och andra former av aktérer kunde erbjuda en mangfald
av exempelvis pedagogiska metoder och inriktningar inom vélfarden. Ge-
nom att tillata flera alternativ skulle medborgarna fa valfrihet genom till-
gang till en mangfald av olika verksamhetsinriktningar.

Aven om det p& manga omraden finns exempel pa utférare med nya
inriktningar och idéer som har bidragit till ett bredare utbud och utveckling
har reformen inte lett till den stora mangfald i utbud som var tanken nar
den infordes. Antalet icke vinstdrivande aktorer &r i stort sett detsamma nu
som nar reformen genomférdes. Det &r framfor allt privata vinstdrivande
aktiebolag som har 6kat kraftigt, pa bekostnad av 6vriga.

De nya aktdrerna erbjuder ofta samma tjanster som kommunen. Val-
friheten riskerar da att framst besta av ett val mellan olika varumarken och
mindre av ett val av innehall i tjansten, dar den idéburna sektorn nu spelar
en blygsam roll. Den Gvergripande bilden ar saledes att utvecklingen gar
mot stora koncerner som lagger under sig en allt stérre del av marknaden.
Smaforetag, foraldrakooperativ och andra mindre akt6rer pa omradet har i
stor omfattning kdpts upp och tagits dver av koncernbolag som kan vara
storre &n stora kommuner. Det riskerar att leda till likriktning i stallet for
till mangfald — tvartemot vad som var syftet med lagen.

Vi i Miljopartiet ar fortfarande positiva till en méngfald av inriktningar
och aktorer, s& som det var tankt fran borjan. Vi ser att alla manniskor inte
&r exakt lika. Méanniskor har olika preferenser, som behover bejakas ge-
nom en mangfald av utforare och aktorer. Vi i Miljopartiet tror framfor allt
pa den kraft som idéburen verksamhet medfor, dér det finns en idé om hur
nagot kan genomfdras pa basta satt och en drivkraft att gora det for den
enskilda individens bésta. Det kommer vi att fortsétta vérna.

De idéburna aktdrerna har en liten del av vélfardsverksamheten i dag.
Vi vill starka dem, och det gors i och med det férslag som ligger. Eftersom
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deras verksamhet inte ar fokuserad pa vinst eller drivs med vinstsyfte om-
fattas de inte av de nya regleringarna. Om férslaget gar igenom vore det
ett tydligt steg pa vagen mot att ge dem mer utrymme inom vélfardsomra-
det, nagot som hade starkt sdval engagemang och verksamhet som hela
samhaéllet.

Samtidigt maste det, aterigen, slas fast att verksamheter i vélfarden inte
far och inte kan hanteras som pa vilken marknad som helst. Vi &r inte kon-
sumenter i forhallande till valfarden; vi a&r medborgare.

Det finns otaliga exempel pé vad vinstjakten i skolan leder till: stora
vinster som delas ut till aktieagarna och ibland ocksa placeras i skattepa-
radis, kndckebrdd till frukost for barnen och nu senast, i forra veckan, en
oberoende undersokning av Institutet for Naringslivsforskning som visar
att gladjebetyg delas ut av privata skolor.

Detta ar ett stort svek mot eleverna. Vinstdrivande koncerner vinner pa
att konkurrera med hdga betyg, men eleverna [&mnas utan det som betyder
nagot i verkligheten, namligen stora kunskaper, konstaterade utbildnings-
minister Gustav Fridolin nér det resultatet blev ként.

Felaktiga drivkrafter, i detta fall en 6vergripande énskan om vinster att
plocka ut, i stallet for 6kad kvalitet och béttre verksamhet, ger lagre lérar-
tathet och lagre 16ner, lagre bemanning inom aldreomsorgen och otryggare
anstallningar for personalen. Lagstiftningen som den ser ut nu riskerar
ocksa att spa pa segregationen, for som privat foretag etablerar man sig
gérna dar kostnaderna &r som ldagst och vinsten kan bli som storst.

Vi i Miljopartiet var infor valet mycket tydliga med att vi anser att
skattemedel ska anvéndas till den verksamhet de &r avsedda for och att
eventuella Gverskott ska aterinvesteras i verksamheten. Detta gick vi till
val pa, och det fastslogs ocksa i det nya valmanifest som vi antog pa var
kongress i forra veckan.

Nu finns dntligen ett forslag pa riksdagens bord — ett forslag som skulle
stoppa vinstjakten i valfarden. Att det inte ska vara fri dragning pa skatte-
pengar borde vara en sjalvklarhet, men tyvérr verkar vi inte vara éverens
om det, nu nér borgarna och Sverigedemokraterna réstar ned férslaget och
blir svaret skyldiga angdende vad som bor goras i stallet. Men for oss i
Miljopartiet ar det tydligt: Pengar till valfarden ska ga till véalfarden.

Dérmed yrkar jag bifall till reservationerna fran MP, S och V.
(Applader)

Anf. 31 ULLA ANDERSSON (V):

Herr talman! Jag yrkar ocksa bifall till reservationerna 1 och 2.

Hér ligger 300 miljarder och véntar pa oss. Det &r en dodsséker place-
ring, sa SAF:s davarande vd, moderaten UIf Laurin, dd borgarna med Mo-
deraterna i spetsen inledde privatiseringen av skolan i bérjan 90-talet. En
drom skulle uppfyllas. Jag kan se framfér mig hur han riktigt gottade sig
vid tanken pa hur mycket pengar de skulle kunna tjana, och detta utan att
riskera nagot sjilva pa den kvasimarknad som valfarden utgor.

Ett gigantiskt valfardsexperiment inleddes, unikt i hela vérlden. Och
de tjanade stora pengar: Miljon efter miljon och miljard efter miljard rul-
lade in. Jag kan tdnka mig att det sékert var en och annan kristdemokratisk
bolagsagare som stilla utropade halleluja — det regnar manna fran skyn!

Att bankerna har festat loss vet vi alla, men f& vet att det ar dubbelt s&
hdg avkastning pa att 4ga en skola som pa att aga en bank och att det &r tre



ganger Iénsammare att driva ett dldreboende &n att &ga en bank. Ar detta
rimligt? Nej, inte pa nagon punkt.

Tank er sjalva att skattebetalarna star for i princip alla kostnader i de
privata valfardsbolagen, och dgarna far oftast betalt i forskott. Skattebeta-
larna star for driften, reklamen, personalkostnaderna, materialet, 16nerna
och vinsten, och det &r dessutom riskfritt. Folk bryter ben oavsett om det
ar hog- eller lagkonjunktur, barn behdver utbildning och mormor omsorg,
och skattebetalarna ar med och bekostar till och med bolagens uppkdp av
andra valfardsbolag.

Och borgarna hjalper till. De tar fram tvangslagstiftning som tvingar
fram privatiseringar runt om i landet och séljer ut gemensamma valfards-
verksamheter till kraftiga underpriser. Ingen slar val Stockholms stad, som
under ett ar salde ut offentliga valfardsverksamheter varda 80 miljoner
kronor for 3,4 miljoner. Detta stred till och med mot lagstiftningen, men
vad gor man inte for sina vanner nér de vill tjana pengar?

Vaélfardsprofitdrerna tjanar, oavsett hur vi méater, betydligt battre &n ak-
térer som driver annan privatfinansierad tjansteverksamhet. Och detta
kommer Sverigedemokraterna och borgarna att st& har och forsvara i dag.

Engelska Skolan, Academedia, Kunskapsskolan, Aleris, Frésunda, Ca-
pio och andra valfardsbolag &r guldkalvar gédda med skattemedel. Det &r
klart att de lobbar hej vilt. De attackerar, hotar, annonserar och skriver. Qj,
vad mycket energi och pengar de lagger ned for att fa behalla det privile-
giet, och det har de nu miljarder anledningar att géra. Lobbyismen och
kampanjandet betalas val dessutom troligen med skattemedel avsedda for
valfarden. Kreativiteten &r stor ndr det handlar om hur skattepengar ska
komma &garna till del. Sa ser det Sverige ut som Engelska Skolans &gare
har kallat for kommunistvélde.

Detta &r nagot som de allra flesta upprérs 6ver, aven de borgerliga par-
tiernas véljare. Det kénns liksom inte riktigt bra att jobba och betala skatt
for att pengarna sedan ska ga till lobbyism for vinstjakt i valfarden och till
obegransade vinstuttag. Detta urholkar tilliten till skattesystemet och den
generella valfarden och minskar demokratins omféang.

Det ar darfor vi i Vansterpartiet sa lange har drivit pa for att fa slut pa
vinstjakten i vélfarden. Vi var lange ensamma bland de politiska partierna
men hade och har ett stort folkligt stod i fragan. Numera har fler partier
slutit upp, och det &r valdigt bra. Men vi kan ocksa konstatera att vi utan
Vénsterpartiet inte hade haft en proposition pa riksdagens bord i dag.

Herr talman! Sverigedemokraterna &r for obegransade vinstuttag ur
valfarden, till och med s& mycket att de hellre réstar pd Moderaternas mo-
tion &n pa sin egen. Jag har dock aldrig hort en sverigedemokrat forklara
varfor det ar rimligt att skattepengar som skulle gé till mormors omsorg i
stéllet ska fa anvandas till annat, vad som helst.

Och det var val ocksa skattepengar som bekostade vinstlobbyisternas
uppvaktning av Sverigedemokraterna for att fa dem att byta sida i fragan.
Vi kan bara forestélla oss vad som stod uppdukat pa det dér bordet, for
efter det var deras vall6ften om att stoppa vinstjakten i skolan borta. Och
vad &r val mormors omsorg véard mot vinstlobbyisternas intressen att be-
rika sig pa den? Kommers i mormors omsorg var helt okej bara Sverige-
demokraterna fick komma in i naringslivets finrum och darmed ocksa nar-
mare Moderaterna.
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De privata vélfardsbolagen drivs oftast i aktiebolagsform. Det &r en
bolagsform som enligt aktiebolagslagen har som enda syfte att bereda aga-
ren vinst. Vinstmalet paverkar pa ett fundamentalt satt bolagets verksam-
het, da enbart aktiviteter som ar forenliga med vinstintresset bedrivs.

Aktiebolagslagen tvingar alltsd fram en selektering, dar I6nsamma
kunder ska véljas ut, liksom I6nsamma produkter och tekniker. Kommer
du pa négot bra far det inte spridas vidare, for da ar det en affarshemlighet.
Det som inte faller inom lonsamhetens ram maste i huvudsak véljas bort.
Detta vill bolagen inte garna medge, men kollar vi hur det ser ut ser vi det
tydligt. Detta &r ocksa négot som gor oss fattigare som samhille.

Skolbolagen placerar sig ndmligen dér barn till valutbildade foréaldrar
bor och dar de forvantar sig att fa mer I6nsamma barn. Om ett barn for-
véntas kréva en timme for att na det uppsatta malet och ett annat barn tio
timmar for samma sak véljs det forstndmnda. Sedan konkurrerar de genom
att sétta hoga betyg, och vi har betygsinflation.

Detta 4r ganska givet, for inte soker nagon till en skola dar betygen ar
laga. Det lockar liksom inga nya kunder. Nar varje elev ger i stort sett
samma peng racker inte pengarna till de elever som har stérre behov. De
far ga i de mindre attraktiva kommunala skolorna, da pengarna som skulle
ha gatt till deras mer resurskravande undervisning i stallet hamnade som
vinst hos dgarna i den privata aktiebolagsskolan med mer Iénsamma ele-
Ver.

Larartathet, loner och utbildningsniva ar lagre hos de privata skolbola-
gen, men klasstorlekarna ar storre. Betygen ar sjalvklart hogre — sa salufors
den privatiserade skolan.

De privata vardbolagen etablerar sig sjalvklart i socioekonomiskt
starka omraden, dér de vantar sig att de boende har battre halsa och soker
vard for mindre kostsamma sjukdomar. De som bor i socioekonomiskt ut-
satta omraden, det vill sdga de som har samst halsa och &r sjukast, gar till
offentliga vardcentraler. S styr halso- och sjukvardslagen bort fran en
jamlik och behovsstyrd vard.

Borgarna och vinstlobbyisterna har kritiserat utredningen och den pro-
position som vi nu debatterar. Detta gor de trots att utredningen &r valdigt
omfattande med drygt 800 sidor. Den &r vél genomarbetad, har involverat
olika experter och har beretts ordentligt.

Nar de sjalva drev igenom privatiseringen av skolan hade de en
20-sidors proposition till underlag, skriven av tva personer, bagge modera-
ter. De skulle sjalva komma att tjana storkovan pa privatiseringen. Det var
sa viktigt att fa tjana pengar pa barnens undervisning att man struntade i
all normal beredning. Sedan dess &r det manga moderater, liberaler och
kristdemokrater som har tjanat stora pengar i den skattefinansierade priva-
tiserade valfarden. Ménga fingrar i syltburken ar det. Egenintresset ljuger
aldrig.

Den proposition vi nu debatterar sétter ett tak for hur stora vinster de
kommersiella bolagen far géra och sékrar att pengarna i huvudsak ska gé
till den verksamhet de ar avsedda for. Med sadana atgérder kan fler larare
anstéllas, arbetsvillkoren forbéattras, I6ner hojas, fler med utbildning an-
stéllas och personaltatheten och fortbildningen 6ka. Pa sa satt kan vi fa
battre kvalitet.



Skattepengar ska vi vara varsamma med. Skattebetalarna ska ju kunna
lita pa att pengarna anvands for avsett andamal. Det tycker jag att politiker
som annars ofta pratar om ansvar for statsfinanserna och anser sig som
ansvarsfulla borde inse. Men det dar med ansvar for skattebetalarnas peng-
ar verkar faktiskt inte vara hogerns paradgren.

Att det nu finns ett lagférslag som begréansar vinsterna i valfarden ar
ett resultat av att Vansterpartiet har haft detta som krav i férhandlingarna
med regeringen. Det har inte varit en enkel resa, men nu ar propositionen
hér, aven om motstandet emellanat varit stort. Att det &r bra garanteras inte
minst av den hoga ton och de pengar som lobbyisterna har lagt ned pa att
stoppa det. De forstar att om lagforslaget skulle ga igenom ar det slut med
deras ohemula vinster, och vinstjaktens era i vélfarden ar forbi. Kvar skulle
de bli som &r dér for verksamhetens egen skull, det vill sdga de som ska
vara dér.

Alla fakta — alla oerhdrda skandaler, enorma vinstuttag, skattesmit-
ning, segregering, ineffektivitet och ren brottslighet — visar hur fel vi har
hamnat nar vi har Iatit vinstjakten styra. Inte ens mangfalden har ékat. Det
finns ett stort folkligt stod for att begransa vinstuttagen i valfarden. Manga
vill aven forbjuda vinstuttag helt och hallet. Sa ser det ut i majoriteten av
befolkningen. Men hogern kommer med sin ideologi att rosta for att tillata
obegrénsade vinstuttag, och de har tyvérr majoritet i riksdagen.

Vi vet dock att det en dag kommer en lagandring pa plats. Folket kom-
mer inte att tillata att skattepengar till valfarden i stéllet gar till att berika
&garna. Till er i hogern vill jag darfor séga: Ni kanske vinner omrdstningen
pa torsdag, men ni har inte vunnit fragan. Ni har inte folket med er utan
langt bakom er.

Vaélfarden ar till for oss alla, inte for att ge vinst at dgare. Frdgan om
vinster i valfarden handlar om hur vi ser pa varandra och pa samhallet. Nar
vi gar till vardcentralen vill vi vara trygga med att vi far vard utifran véra
behov, inte utifrén hur lénsamma vi ar. Nar vi far en behandling ska vi
kunna vara sakra pa att den ges for att gora oss friska, inte for att den ar
den mest I6nsamma. Nar vara barn borjar i skolan vill vi att de méts som
elever, inte som kunder eller vinstméjligheter. Mormors omsorg ska bygga
pa omtanke och kunnande, inte pa hur storsta mojliga vinst kan goras.

Dar vinsttankandet styr paverkas vara relationer till varandra. Valfar-
den ska vara en fristad fran sadant. Valfarden ar namligen det finaste vi
kan ge till varandra.

(Applader)

Anf. 32 NIKLAS WYKMAN (M):

Herr talman! ”Men genomgangen visar ... pa en stor mingd hindelser
dar elever faktiskt slagit larare. Det handlar bland annat om skallningar i
brostet, slag i magen, krokben, sparkar, spott i ansiktet, bett i handen och
orfilar.”

Tva kvinnor har fatt tandkottsinflammation eftersom de inte har fatt
den munhygien de ska. En har inte fatt den gangtraning hon behéver, och
en annan har fatt svampinfektion under naglarna eftersom hon inte tillrack-
ligt fatt hjalp med att tvatta sig.

Detta &r tva berattelser fran den svenska valfarden, en fran Malmos
kommunala skolor och en fran Mjolbys kommunala aldreboende. Dar det
finns manniskor finns det ocksa problem. De exempel jag nu laste upp ska
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aldrig tas till intakt for att 1agga ned eller foérbjuda den gemensamma kom-
munalt utforda valfardsverksamheten. Den &r central for Sverige och for
att manniskor ska fa likvardig och bra tillgang till den valfard som de for-
tj&nar.

Men nar det kommer till de fristdende akt6rerna later det fran vanster-
kanten alltid tvartom. Man lyfter upp ett enskilt exempel p& ndgot som har
gatt fel och tar det till intakt eller argument for att det inte ska fa finnas
mangfald eller valfrihet och att man som enskild manniska inte ska ha
egenmakt att vélja utforare.

Svenska folket ma ha olika uppfattningar i vinstfragor eller valfrihets-
fragor. Men nar man talar med och moéter manniskor marker man en sak
valdigt tydligt: De &r valdigt trotta pa att bli tilltalade som om de vore barn
— som om de ingenting begrep eller som om de inte sjilva kunde forsta
eller klura ut nagot. Allting de mots av maste vara en oneliner, ett fyndigt
argument eller nagot som later slagkraftigt, argt eller uppjagat.

Jag vill vanda mig till alla er pa vansterkanten som ar har i dag och
saga: Demokratin kan faktiskt bli battre, och vi kan gemensamt atervinna
ett storre fortroende for vara gemensamma institutioner, for den gemen-
samma vélfarden och for det samhélle som vi vill ha och bygga genom att
sluta vara sa polariserande och s aggressiva och genom att sluta anvanda
enskilda exempel eller enskilda misslyckanden som argument for stora el-
ler genomgripande forandringar. Sa fungerar inte samhallet, och sa vill
manniskor inte ha det.

For oss moderater och for oss i Alliansen ar det sjélvklart att svensk
vélfard ska utféras med hog kvalitet och med god tillganglighet. Vi ska se
till att alla barn far goda kunskaper. Vi ska se till att vard och omsorg inte
fordelas utifran tjockleken pa planboken utan utifran det faktiska behovet.
Vi ska sjélvklart ha system, kontroller och mekanismer som gor att vi far
sa stor nytta som mojligt for vara gemensamma skattepengar. Darfor yrkar
jag bifall till utskottets forslag.

| dag, nér vi har denna debatt efter s& manga harda ord, upprorda in-
lagg, 1&nga debattartiklar och hogtravande tal, har svensk valfard stora ut-
maningar. En av de storsta ar den demografiska utvecklingen. Den sa kal-
lade forsorjningskvoten gar fran ungefar 0,7 till ungefar 0,9. Vad betyder
det? Jo, det betyder att tidigare behévde en person i arbetsfor alder forsorja
0,7 andra. Snart kommer den siffran i stéllet att vara 0,9, det vill séga varje
person som ar i arbetsfor alder behdver forsorja en person som inte ar det.
Detta staller krav pa effektivitet, pa den nytta vi far av vara pengar och pa
hur vi lyckas utveckla den gemensamma vélfarden for att klara den uppgift
vi har framfor oss.

Vi har omfattande problem med finansieringen av vélfarden. Det mats
over olika tidsperioder, av olika institut och pa olika sitt. Men bara de
senaste veckorna har vi motts av rapporter om att det saknas 30 miljarder
kronor for vélfarden, eller upp till 500 miljarder for valfarden under aren
framover.

Vi vet att vi har hdga sjuktal. | samtliga valfardsgrenar ar sjuktalen
hogre &n i samhallet i stort. Vi vet att vi star infor stora utmaningar i val-
farden ndr det galler att lyckas tillgodogéra oss och inkorporera all den nya
teknik som finns. Den kan hoja kvaliteten pa livet i alla dess skeenden,
men den kan ocksé spara pengar och gora att vi kan utfora fler tjanster och
béttre tjanster till lagre kostnader.



Men vi vet ocksa att vi har akuta problem i valfarden. Det mest akuta
problemet, eller atminstone det som det oftast pekas pa, ar de mycket langa
sjukvardskoer som har skapats under den har regeringen. Vi har ocksa pro-
blem med att man i kommunala skolor inte nar lika hoga resultat som man
gor i friskolor. Vi har problem med att fria skolor sétter nagot hogre betyg
&n vad kommunala skolor gor.

Vi mots av rapporter om vanvard i kommunala och enskilda boenden.
Vi moéts av rapporter om aggressiva upplagg — de ar inte minst mojliga
efter den skattebefrielse som Magdalena Andersson genomforde pé obe-
tingade naringsandelar. Vi méts ocksé av vanskott kommunal ekonomi,
som leder fram till mycket kraftiga och snabba besparingar pa den gemen-
samma vélférden.

Vi kan till exempel lésa i tidningen om hur Vansterpartiet i Degerfors
behdver hantera den valfard de &r satta att skéta. Det handlar bland annat
om att nattpersonal tas bort pa ett vardboende och att underskoterskor inte
far nagon uthildning i vare sig vard i livets slutskede eller anhérigstod. Jag
upprepar hur Véansterpartiet i Degerfors skoter vélfarden: Det handlar
bland annat om att nattpersonal tas bort pa ett vardboende och att under-
skoterskor inte far ndgon utbildning i vare sig vard i livets slutskede eller
anhorigstod. Det finns alltsa allvarliga problem i den svenska valfarden.

Det finns ocksa problem med att valfardsforetag eller kommunala sko-
lor inte alltid konkurrerar med de saker vi helst skulle 6nska eller s som
vi vill att det ska goras i samhéllet. Vi vill sjélvklart att ett dldreboende
eller ett hemtjénstforetag ska ha som framsta fordel eller framsta mark-
nadsforing for att man ska vélja dem att omsorgen &r bést. Vi vill givetvis
att alla skolor marknadsfor sig med att deras larare &ar bast. Men, absolut,
ibland ser vi exempel pa att andra saker varderas och lyfts fram som kanske
inte borde vara dar. Det kan handla mer om tekniska hjalpmedel &n om
vad lararen faktiskt kan, och s ska det inte vara.

Jag har pekat p& utmaningar med demografin, med finansieringen och
med hur vi ska klara av att tillgodogdra oss den nya tekniken. Vi har akuta
utmaningar med koer i sjukvarden och med brister i den kommunala eko-
nomin som tvingar oss till snabba och hastiga besparingar. Hur ska vi da
se pa entreprendrskap och foretagande? Ska vi se pa det som nagonting
som gor det svarare att l6sa dessa problem, eller ska vi se pa entreprenor-
skap som nagonting som faktiskt kan hjalpa oss att 1osa problemen?

De ménniskor jag méter och pratar med ute i samhéllet — som har olika
politiska farger, varderingar, harkomst och sa vidare och som kanske inte
sjalva nédvandigtvis har politiska uppdrag — &r valdigt skeptiska till den
mycket uppskruvade debatt som finns i politiken. Det &r binért. Man staller
saker och ting mot varandra. Antingen kan det fa finnas fria utforare, eller
sd maste allting vara kommunalt. Politiker p& respektive sida maste sa
mycket som mojligt slanga daliga exempel i ansiktet pa varandra. De mén-
niskor jag moter funderar sjalva hemma vid kdksbordet snarare éver hur
saker och ting faktiskt kan bli battre. Dar finns det en stor insikt och en
djup kunskap kring att nytdnkande, innovation, féretagande och entrepre-
norskap manga ganger — inte pa ett magiskt satt och inte alltid men allt
som oftast, dver tid och pa det hela taget — bidrar till att géra saker och ting
battre.
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Det handlar om att kunna ha kostnadskontroll, att jamfora olika alter-
nativ med varandra, att testa, att préva, att genomlysa, att utvardera och att
folja upp pa ett satt som bara ar mojligt dar mangfalden finns och som
aldrig gar dar enfalden rader.

Det handlar om att man inom féretagande och entreprendrskap ibland
i sin vilja att tjdna pengar absolut &r mer experimentellt lagd. Man &r be-
redd att testa nya saker. Man ar beredd att anvanda ny teknik. Man &r be-
redd att prova nya modeller for att hantera sin personal och ta hand om sin
personal.

Har ser vi att Vansterpartiet sitter i bankarna och skrattar at detta. Men
faktum &r att nar man fragar personal hur de upplever entreprendrer och
foretagande sager de att deras asikter respekteras battre i privat verksamhet
och deras forslag tas mer till vara. De upplever att de har béttre mojlighet
att paverka brister pa sin arbetsplats &n i kommunal verksamhet. De upp-
lever att deras arbetsuppgifter oftare och battre hinns med pa den schema-
lagda tiden. De upplever mer att deras narmaste chef ar skicklig i sitt yr-
kesutdvande. De &r pa det hela taget mer motiverade att utfora sina arbets-
uppgifter. Men framfor allt kan man jamfora sjukfranvaron. Den ar, bero-
ende pa vilken del av valfarden man kollar pa, 10-25 procent lagre.

I det har laget vill vanstersidan helt ta bort féretagande och entrepre-
norskap och sjalva karnan for foretagande och entreprenérskap. Det vill
man i ett ldge dar den demografiska utmaningen &r omfattande, dar kost-
nadsutmaningen ar omfattande och dér utmaningen med att fa in ny teknik
i dessa branscher &r omfattande — och personalen &r mer nojd i dessa verk-
samheter. Att gora detta vore forédande for var gemensamma mojlighet
att klara den gemensamt finansierade vélfarden.

Att ta bort féretagande och entreprendrskap ur valfarden vore att skapa
ett A-lag och ett B-lag pa ett sétt som vi inte vill i Sverige och som vi aldrig
tidigare har sett. Med féretagande och med entreprenérskap kommer béttre
mojligheter och nya mojligheter — inte alltid, inte 6verallt och inte samti-
digt men dver tid.

Ifall vi inte kan halla foretagande och entreprendrskap inom den ge-
mensamt finansierade vélfarden kommer det att bli uppdelat som i USA,
dar de flesta manniskor, manga ganger de mest utsatta manniskorna, far
noja sig med det som erbjuds offentligt och gemensamt och dar andra ké-
per sig andra lgsningar. Sa vill vi i Alliansen inte att valfarden ska utveck-
lasi Sverige. Vi vill inte ha ett A-lag och ett B-lag. Vi vill bara ha ett A-lag,
och det kraver att alla far vara med déar — de som behover varden, de som
gar i skolorna men ocksa utférarna, oavsett om det ar kommuner eller pri-
vata foretag.

Jag vadjar till er: Dela inte upp Sverige! Klyv inte Sverige mellan dem
som har r&d och dem som inte har rad! Hall Sverige samman genom att
lata alla vara med! Ta den hand som striacks ut hér i dag! Det handlar om
att sluta ha ett ideologiskt krig kring valfarden. Ta i stéllet utmaningen att
diskutera de problem som finns och de utmaningar som finns! Lyssna pa
det Kjell-Olof Feldt sager! Lyssna pa det som er kommunstyrelseordfo-
rande i Norrkdping, Lars Stjernkvist, sager! Lyssna pa borgarradet Karin
Wanngard i Stockholm! Lyssna i Skane pa Henrik Fritzon! De vill inte att
man genomdriver det hér.



| dag kom det en ny understkning, som visar att av de socialdemokra-
tiska kommunfullméktigeledaméterna tror bara 11 procent att ett vinstfor-
bud skulle ge mer valfard. 89 procent av era personer ute i kommunerna
tror alltsd inte att detta blir battre.

Vi vet att sju av tio som studerar till sjukskoterska tror att det ar battre
att det finns en méngfald bland arbetsgivarna. Atta av tio tror att de har
battre mojligheter att lyckas i sin karridr och i sina jobb om det finns pri-
vata utforare. Det finns 14 000 foretag som ar verksamma i de har omra-
dena. 240 000, nastan en kvarts miljon, manniskor arbetar i dag i yrken
som paverkas av detta riksdagsbeslut. Och det finns 340 000 elever som
gar i skolor som riskerar att stangas ifall det som i dag star i propositionen
drivs igenom.

Min slutliga vadjan till vansterblocket i svensk politik &r: Se nu detta
for vad det ar! Ta av de ideologiska skygglapparna! Sluta ta forslag till
riksdagen som ni vet bara vacker osamija! Lyssna i stallet pa de vardbitra-
den, underskoterskor, lakare, larare, specialpedagoger och alla andra yr-
kesgrupper som finns! Bli mer pragmatiska och ha en gemensam diskus-
sion med oss om hur valfarden kan bli battre i Sverige!

Lat mig avsluta med en beréttelse om en person. Jag citerar ur Nerikes
Allehanda:

”Nar den kommunala skolan inte gav det stéd Maja Nykvist behdvde
for att l1asa och skriva, valde hon och hennes familj att byta till en friskola
med fem mils resvig enkel resa.”

Vidare star det:

”— Visst var det jobbigt att byta skola. Men alla var snélla och man fick
den hjélp man behévde, berattar Maja, som trivs i skolan.

Nu har Maja gatt pa friskolan i tva ar, och trots tidiga morgnar, langa
resor och hdga bensinkostnader &r det vart det, sdger Annika, mormor och
Maja.

— Det 4r sa roligt att se Maja glad att ga till skolan, inte orolig och led-
sen som hon kunde vara innan. Skolan &r bra pé att ta vara pa det som
eleverna &r bra pa och utveckla det, sa de lar sig lite till.”

Det finns alltsa inte en I6sning for alla manniskor, men med det forslag
som vanstern i dag lagger pa bordet skulle Majas mojlighet att byta till en
annan skola inte l&ngre finnas kvar. PWC har tydligt belyst detta. Man har
ocksa tydligt visat att med de villkor som finns i den hér propositionen gar
det inte att bedriva annan verksamhet &n kommunal.

Det finns inte en storlek, ett satt, som passar alla. Jag kan med stor
besvikelse bara konstatera att Miljopartiet har dvergett sina tidigare ideal
pé det har omradet. Jag ber er att tanka om, for vélfarden behover annat 4n
ideologiska konflikter.

(Applader)

Anf. 33 NIKLAS KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Nu har du avfardat vara anféranden som raljanta och hog-
travande, Niklas. Da vill jag uppmarksamma ledamoten pa den utredning
som ligger till grund for bade propositionen och betankandet. Den ar
knappast raljant och hdgtravande, snarare torr och saklig. Framfor allt ar
det inte 800 sidor oneliners.
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Vi kan paminna oss finanskrisen 2008. Redan dg, i en finansiell kris,
insdg davarande finansmarknadsminister Peter Norman att vi har mer reg-
ler i bankvésendet &n vi har i privat driven valfardsverksamhet. Den bor-
gerliga regeringen under Fredrik Reinfeldts ledning valde da att tillsatta
Agarprovningsutredningen och papekade redan i direktiven att vi ser en
utveckling mot ett fatal storre bolag som dominerar marknaden, vilket i
forlangningen innebdr att vi riskerar bade mangfald och valfrihet.

Herr talman! Av Reinfeldts arv ser vi inget. Den nyliberala tanken om
marknadens fortraffliga logik har slagit rot i borgerligheten. Jag undrar;
Vem i riksdagens kammare ar det som for ideologiska krig? Det &r ju tyd-
ligt vilka intressen borgerligheten och Niklas Wykman foretréder genom
forslag pa sankta l6ner, marknadshyror, nej till avdragsratt for fackfor-
eningsmedlemsavgift och ja till fria vinstuttag i valfarden.

Man hade kunnat 6nska och stilla bedja om att Wykman och hans par-
tikamrater lyfte luren till sin gamla arbetsgivare Anders Borg och hans
chef Fredrik Reinfeldt, som kanske hade kunnat tala om for dem att det &r
dags att stoppa vinstjakten och garantera mangfalden i svensk valfard.

Anf. 34 NIKLAS WYKMAN (M) replik:

Herr talman! Niklas Karlsson talar om manga saker men inte om nagon
av de saker som har med detta drende att gora. Jag &mnar diskutera drendet
vi har framfor oss; jag tycker att de vardbitraden, de underskéterskor, de
350 000 elever och de 250 000 ménniskor som arbetar i denna verksamhet
fortjanar det och inte ideologiska trator av olika slag. Det vore béttre om
vi diskuterade det.

Niklas Karlsson tog upp &rendet dgarprévning, som vi debatterade ti-
digare i dag. Dér ar vi i stora delar dverens, sa det &r nog oklart for den
som lyssnar vad det har med detta drende att gora.

Detta &rende handlar om att ni vill infora regleringar som skulle riskera
verksamhet som péverkar 250 000 ménniskor som arbetar och 350 000
elever. Det skulle leda till att manga verksamheter skulle behéva stidnga
ned.

Berakningar visar att det i dag pa en intjanad hundralapp i valfards-
verksamheten finns i genomsnitt ungefér 6,50 kronor till att betala réntor,
skatter och investeringar och bygga buffert med. Genomfér man férslaget
som regeringen har lagt pa bordet skulle det finnas ungefar 30 ore till att
gora investeringar och ha en buffert dver. Sa gar det inte att driva aldre-
omsorg eller skolor eller annan valfardsverksamhet. Som PWC har kon-
staterat skulle forslaget innebéra nedlaggning av detta.

Nér det géller de 800 sidor du hanvisar till, Niklas Karlsson, kénner du
sjalvklart till att personen som var ansvarig for berakningar i utredningen
avgick i protest darfor att utredningen vagrade beakta fakta. Alltsa ar detta
kanske inte s genomarbetat som man kunde énska.

Anf. 35 NIKLAS KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Det &r knappast en ursédkt men méjligen en forklaring att
Moderaterna och Niklas Wykman inte riktigt vill svara pa fragorna. Nar
inte argument eller bred folklig opinion biter pa borgerliga foretradare
kanske jag kan skicka med ett par ord av nationalskalden Werner von Hei-
denstam, som en gang avfardade arbetarrorelsen och socialdemokratin
som “proletérfilosofiska krafter”. Det kanske inte rubbar Moderaterna i



deras dogmatiska tro pa marknaden och dess logik, men det kanske biter
om inte argument eller folklig opinion gor det.

Sa sant vi aga ett fadernesland,

vi drvde det alla lika,

med samma ratt och med samma band
for bade arma och rika;

och darfor vilja vi rosta fritt

som forr bland skéldar och bagar,
men icke végas i képmans mitt,

likt penningepésar pa vagar.

Vi stridde gemensamt fér hem och hérd,
da vara kuster forbrandes.

Ej herrarna ensamt grepo till svérd,

nar varnande vardkase tandes.

Ej herrarna ensamt segnade ner

men ocksé herrarnas drangar.

Det ar skam, det ar flack pa Sveriges banér,
att medborgarratt heter pengar.

(Applader)

Anf. 36 NIKLAS WYKMAN (M) replik:

Herr talman! Jag kan givetvis upprepa att jag tycker att Sveriges vard-
bitrdden, underskdéterskor, ldkare och larare fortjdnar en annan och béttre
diskussion. Men vi har den diskussion vi har. Vi star pa deras sida, och vi
star pa de hér elevernas sida.

En klok person och socialdemokrat, Kjell-Olof Feldt, forsokte for-
hindra 90-talskrisen men blev da avsatt av sitt eget parti och ersatt med
Allan Larsson. Kjell-Olof Feldt forsokte ocksa stoppa lontagarfonderna,
som skapade stora problem for svenska jobb och svensk tillvaxt. Apropa
dikter skrev Kjell-Olof Feldt en beromd dikt som gick sé hér:

Lontagarfonder &r ett javla skit,
men nu har vi baxat dem &nda hit.

Kjell-Olof Feldt har sagt att detta ar ett &nnu varre forslag, sa jag rekom-
menderar Niklas Karlsson en bredare diktrepertoar framdver.
(Applader)

Anf. 37 ULLA ANDERSSON (V) replik:

Herr talman! Givet allt vi vet om konsekvenserna av privatiseringen av
valfarden skulle jag vilja pasta att det ar ideologisk blindhet att halla fast
vid detta valfardsexperiment. Sverige &r unikt i varlden om att tillata obe-
gransade vinstuttag; det vet d&ven Niklas Wykman. Vad &r det da om inte
ideologisk blindhet att hota med att skolor ska lagga ned for att pengarna
ska ga till eleverna? Ar det inte ideologisk blindhet att salja ut skolor till
kraftiga underpriser for att bereda privata skoldgare méjlighet att gora
vinst? Ar det inte ideologisk blindhet att salja ut vardcentraler for 700 000
nér de &r varda 20 miljoner? Ar det inte ideologisk blindhet att konstatera
att privat driven aldreomsorg och skola ar underbemannad och har l&gre
[6ner och sdmre arbetsvillkor och sedan forsvara det?
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Niklas Wykman tar upp den PWC-rapport som har florerat i debatten.
Han glémmer dock att ndmna att den &r skriven av Peje Emilssons revisor.
Peje Emilsson & numera vd for Kunskapsskolan, men han var den som
skrev den proposition pa 20 sidor som Iag till grund for hela detta valfards-
experiment. Han ar ocksd moderat, precis som manga andra i den privati-
serade valfarden.

Ar det inte s, Niklas Wykman, att det &r ideologisk blindhet att sta har
och forsvara det har valfardsexperimentet nar det finns s mycket fakta pa
bordet som talar om var vi har hamnat och vilka konsekvenser det har fatt?

Anf. 38 NIKLAS WYKMAN (M) replik:

Herr talman! Jag vill bérja med att ge Ulla Andersson rétt i stora delar.
Den typ av avknoppning som forekom for lange sedan — det &r en metod
som inte har anvénts pa mycket lange — var behéftad med flera fel, och det
blev inte bra. S& gér man inte langre. Dar tycker jag att Ulla Andersson
som sa manga ganger tidigare — inte alltid, saklart, men manga ganger —
pekar pd viktiga poanger. Det ar inte ett bra satt att hantera valfrihet, méng-
fald och konkurrens i valfarden. Det far man lara sig av, nar saker och ting
inte &r ratt.

Men att g darifran till att aterigen tilltala den svenska befolkningen
som om de vore barn eller inte forstod och sdga att det betyder att alla
former av entreprendrskap, foretagsamhet, mangfald, valfrihet och mojlig-
het att investera eller tjdna pengar ar fel, ja, det leder till ratt extrema slut-
satser. Den typen av extrema slutsatser kommer inte att hjélpa svensk vél-
fard att klara sina utmaningar med vardkoer, demografiska problem och
finansieringsproblem.

Dar behdvs tvartemot entreprendrskap och foretagande. Dér behovs gi-
vetvis ocksa bra kommunal verksamhet. Det ar orovackande nar man hor
Ulla Andersson och laser om Vansterpartiet i Degerfors, som inte kan
skota den kommunala ekonomin. Enligt tidningen handlar det bland annat
om att nattpersonal tas bort pé ett vardboende och att underskoterskor inte
far nédgon utbildning i vare sig vard i livets slutskede eller anhdrigstod.

Men det &r givetvis inte ett argument mot gemensamt finansierad val-
fard eller kommunal vélférd, herr talman, utan det &r i forsta hand ett ar-
gument for att byta ut VV&nsterpartiet i Degerfors.

Har, Ulla Andersson, behovs det anda lite béttre niva. Att allting inte
har varit helt ratt alla ganger betyder inte att allting alltid &r fel. D& hamnar
man i extrema positioner. Dér har vi tyvarr Vansterpartiet, som har fatt
med sig Socialdemokraterna.

Anf. 39 ULLA ANDERSSON (V) replik:

Herr talman! Extrema diskussioner — det betyder alltsé att Niklas Wyk-
man anser att en stor majoritet av svenska folket for en extrem diskussion
nar man vill sikerstalla att de skattemedel som man har betalat in gar till
den verksamhet som de ar avsedda for. Det var en mycket mérklig upp-
fattning, maste jag saga.

Kan Niklas Wykman forklara for mig varfor vi ska tillata obegransade
vinstuttag ur valfarden? Det &r ju anda skattepengar som vi anvander och
som ar avsedda for omsorg, utbildning och sjukvard. Det ar ju dessutom
ratt stora pengar vi talar om; dévervinsterna 2015 var 4,7 miljarder. Det
motsvarar lénerna for 12 500 underskoterskor. Hade det inte varit béattre



att de hade fatt jobba i aldreomsorgen och att vi hade 6kat personaltatheten
och sett till att 16nerna kunde héjas?

Niklas Wykman vet ju precis som jag att en underskdterska i den pri-
vatiserade dldreomsorgen tjanar ungefér 800 000 mindre &r en undersko-
terska i kommunal aldreomsorg under ett arbetsliv. En gymnasielarare i en
fristdende skola har i Stockholm tjanar ungefar 1 ¥ miljon mindre pa sitt
arbete &n en gymnasieldrare i den kommunala skolan i Stockholm.

Detta ar pengar som i stéllet gar till 4garna. De gar till 4gare som Peje
Emilsson eller Anders Hultin, JB-koncernens vd, som ocksa var med och
skrev denna proposition en gang i tiden.

Jag skulle vilja s&ga att Moderaternas hdga svansforing, hot och pro-
paganda i denna fraga handlar véldigt mycket om egenintresse. Det ar
namligen valdigt manga av era medlemmar, ministrar och kommunal- och
landstingsrad som sjalva driver vélfardsbolag eller ar anstéllda av vélfards-
lobbyisterna.

Lat oss se till att skattepengar gar till det som de &r avsedda for i stallet.
(Applader)

Anf. 40 NIKLAS WYKMAN (M) replik:

Herr talman! Lat mig bérja med att for vad jag bedémer ar en mycket
stor del av denna riksdags rakning ta avstand fran den typ av anklagelser
— nastan brottsanklagelser — om korruption och sa vidare som Ulla Anders-
son kommer med. Om det finns misstankar om sadant maste det givetvis
utredas inom ramen for det rattsvéasen vi har. Det kan man inte sta har och
bara hdva ur sig hur som helst, utan det maste i sa fall hanteras inom en
rattsstat.

Ulla Anderssons argumentation ar skarp och hard, men nar man maéter
de ungefar en kvarts miljon ménniskor som arbetar i denna verksamhet
och lyssnar pa vad de har att saga ar de 6verlag mer néjda. Om man tittar
pé de vardbitraden, underskoterskor, sjukskoterskor och larare som ar an-
stallda atminstone i de organiserade delarna av verksamheten ser man att
de har hogre I6ner, och detta vet Ulla Andersson sakert om. De har inte
lagre l6ner.

Sedan kan man alltid trixa med statistiken hur mycket som helst. Man
kan tanka sig att det finns sma foretag som har fler manniskor som ar halv-
tidsanstéllda eller deltidsanstallda och géra den typen av utfastelser. Da
beméter man dock — aterigen — svenska folket som om de inte forstod och
som om det var barn man talade till. Men det &r ju inte det.

Det handlar alltsd om valdigt manga manniskor som varje dag gar till
friskolor och som arbetar i denna verksamhet. Det handlar om 14 000 f6-
retag, 340 000 elever och en kvarts miljon arbetstillfallen.

Det handlar om Kjell-Olof Feldt, som inte tycker att detta ar bra. Det
handlar om Lars Stjernkvist, som inte tycker att detta ar bra. Det handlar
om ledande socialdemokrater i Region Skane och om ledande socialdemo-
krater i Stockholms stadshus som inte tycker att detta &ar bra. Det ar bara
11 procent av de socialdemokratiska kommunpolitikerna som tror att detta
&r bra, och det ar bara 5 procent av Miljopartiets kommunpolitiker som
tror att detta ger béattre vélfard.

Man borde visa mer 6dmjukhet och &gna sig lite mindre at ideologi och
lite mer &t att ta sig an de stora problemen.
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Jag rekommenderar Ulla Andersson att g4 till sin regeringssamverkan
och fraga sig varfor vi har fordubblat vardkoerna. Detta vore nagonting att
ta tag i och att 16sa i stéllet for ett fiktivt problem.

De miljarder som du talar om stdmmer inte heller.

(Applader)

Anf. 41 OSCAR SJOSTEDT (SD):

Herr talman! Detta &r sannolikt det minst genomténkta forslag som pre-
senterats under hela denna mandatperiod, mojligen undantaget det betan-
kande som vi ska debattera h&rnast.

Inget — absolut inget — kommer att bli battre med detta forslag. Ingen
kommer att bli vinnare; tvdrtom kommer det att finnas gott om forlorare.
| forsta hand ténker jag pa de 340 000 barn och ungdomar — och givetvis
deras foraldrar — som i dag gar i fristaende skolor. Dessa skolor vill denna
regering lagga ned.

Den socialistiska minoritetsregeringen visar har sina sanna férger. | en
ideologisk iver, och pahejad av kommunistpartiet, ar regeringen beredd att
helt och héllet bortse fran konsekvenserna for den enskilde medborgaren i
syfte att avskaffa valfriheten for den enskilde och for familjen. Det, herr
talman, ar direkt skamligt.

Av totalt 1 392 enskilda fristdende skolor som nu hotas av nedlaggning
ar den absoluta majoriteten att betrakta som sma aktérer, vanligen med
bara en enda skolenhet. Manga av vara absolut basta skolor ar just fri-
stéende. Internationella Engelska Skolan har namnts tidigare i debatten.
De har dver 160 000 elever i ko, dar barn tillsammans med sina foraldrar
frivilligt har stallt sig. Nagonting gor de ratt.

Har i Stockholm gar mer &n hélften av alla gymnasieelever i en fri-
stdende skola. | hela riket ar motsvarande siffra en dryg fjardedel. Man kan
inte ens forestalla sig belastningen pa den enskilda kommunen om alla
dessa skolor tvingas till nedlaggning.

Men, herr talman, Iat oss titta lite framét i tiden och inte bara fastna for
att just denna mandatperiod rakar ga mot sitt slut.

Antalet barn och ungdomar forvantas 6ka med 325 000 fram till 2027.
Det handlar alltsd om néstan en tioarsperiod. Detta ar barn som ska ga i
forskola, i grundskola och i gymnasieskola. Om denna uppgift for kom-
munen 6ver huvud taget ska ga att 16sa pekar alla rimliga prognoser pa att
antalet friskoleplatser kraftigt behdver 6ka; de behdver inte minska eller
forsvinna.

Aven om andelen elever pé fristdende skola skulle minska kommer an-
talet att 6ka. Det ar sddant hir som jag tycker att debatten borde handla
om. Det ar sadant har vi borde ha fokuserat pd under mandatperioden —
hur vi ska utveckla skolan. Vi ska inte avveckla stora delar av den.

Hur ska skolan se ut om tio ar, med ytterligare 325 000 individer i &ld-
rarna 0-19? Hur klarar vi den utmaningen? Allting heter, som ni kanner
till, ”utmaning” pa politikersprak.

Denna proposition gor absolut ingenting for att komma till rétta med
detta. Tvartom gor den problemen an varre. N&r man sedan, i nésta steg,
gar vidare med forslaget och infor samma principer dven for sjukvarden
kommer nastan varannan vardcentral att tvingas lagga ned.



Hur skulle véra landsting klara av en sadan situation? Det enkla svaret
ar att de inte skulle det. Hela detta forslag ar ett oerhort hart slag riktat rakt
mot den svenska vélfardens hjérta.

Herr talman! Ar allting darmed frid och fréjd med hur laget ser ut i
dag? Nej, det &r det inte — inte i alla avseenden. Darfor har Sverigedemo-
kraterna i samband med detta betdnkande lagt fram flera forslag, som
samtliga syftar till att hoja kvaliteten i valfarden — pa riktigt. Vi identifierar
genuina problem och presenterar konkreta losningar — pa riktigt.

Genomgaende for samtliga forslag till kvalitetshojningar &r att de gal-
ler lika for alla, oavsett driftsformer och oavsett om huvudmannen &r en
kommun, ett aktiebolag, ett kooperativ, en stiftelse eller nagon annan or-
ganisation eller férening. Det & samma villkor och samma hdga krav.

Herr talman! Vi ska ha tydliga regler for tillstand, vilket vi tidigare har
debatterat har i kammaren, att fa 6ppna och driva en skola, ett dldreboende,
en vérdcentral eller vad det nu ma vara. Agare, styrelse, ledning, verksam-
hetsplan och ekonomisk plan ska provas for att garantera langsiktig och
héllbar verksamhet som praglas av hdg kvalitet. Att dela ut vinst ska inte
vara mojligt om inte den ekonomiska stabiliteten finns. Det &r viktigt.

Tyvérr verkar det inte battre an att regeringen sjabblar bort den har
maéjligheten. Jag tror att jag har statt har i talarstolen och sagt det sékert tio
ganger vid det har laget: Ni ar i minoritet. Vill ni fa igenom era forslag
maste ni soka stod och samla en majoritet for dem hér i kammaren. Det ar
inte jattesvart att fatta en sddan ganska trivial sak.

Herr talman! Vi ska kraftigt utoka tillsynen av valfardens verksam-
heter. Fran att huvudsakligen ha en eller ett par foranméalda kontroller ska
vi ha flera oanmalda kontroller. Vi sverigedemokrater dkar ocksa anslaget
till specifikt Skolinspektionen for detta &ndamal i var budgetmotion.

Det ska givetvis finnas forutsebara och tydliga sanktioner for det fall
att ndgon aktor, oavsett om den ar offentlig eller privat, inte skoter sitt
uppdrag. Det kan vara alltifran ett alaggande om att atgarda en upptackt
brist till statlig tvangsforvaltning. Det ar jag inte ett dugg tveksam till att
ta till om det skulle behdvas, eller for all del ocksa ett aterkallande av sjalva
tillstandet att bedriva verksamheten.

Egentligen dr det véldigt enkelt: De duktiga aktorerna ska vi ha kvar
och de daliga ska bort, punkt. Och den ersattning som finansierar detta ska
vara mer enhetlig samt i hogre grad vara knuten till resultatutvecklingen
dver tid.

Herr talman! Sverigedemokraterna kommer inte att medverka till nagra
initiativ som ytterst syftar till att avskaffa den enskilde medborgarens val-
frihet. Det kommer inte att ske. Vi &r daremot beredda att diskutera samt-
liga initiativ som syftar till att 6ka kvaliteten i vélfarden. Regeringens pro-
position syftar enbart till att avskaffa valfrineten. Darfor kommer vi pé
torsdag denna vecka att sétta stopp for den.

Herr talman! Jag yrkar alltsa bifall till utskottets forslag.

| detta anforande instamde Paula Bieler och Dennis Dioukarev (bada
SD).

Anf. 42 NIKLAS KARLSSON (S) replik:
Herr talman! Vi hor stora ord fran Sverigedemokraternas foretradare
om att detta &r det minst genomténkta forslag — som jag uppfattar det —
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under hela mandatperioden som behandlas i Sveriges riksdag och att ab-
solut ingenting skulle bli battre om det skulle ga igenom.

Jag noterar samtidigt att Jimmie Akesson, partiledare fér Sverigede-
mokraterna, i en debatt i Aktuellt forra veckan haller med statsminister Ste-
fan Lofven om att det haller pé att bli betygsinflation i svensk skola, och
han tycker att s& mycket som majligt av varje satsad skattekrona ska an-
véndas till det som det &r tankt.

Jag noterar samtidigt att Jimmie Akesson s& sent som i oktober 2014
sa: Vi har gatt till val pa att vi vill ha begransningar av vinstuttag i valfar-
den. Det &r i grunden bra om man gor en 6versyn.

Richard Jomshof, partisekreterare, sdger samma ar att Sverige bor folja
den linje som galler i 6vriga Norden, dar friskolor inte far ta ut nagra vins-
ter ur verksamheten. | stéllet bor dessa aterinvesteras i verksamheten.

Bjorn Soder séger att Sverigedemokraterna vill att ett férbud mot att
vinster tas ut fran verksamheten infors for enskilda huvudman. | grunden
ar skolpengen skattepengar som tillfors utbildningsvasendet for att utbilda
elever till nytta for bade dem sjalva och samhallet. Att skattemedel fors ut
frén verksamheten, sager han vidare, med risk for lagre larartithet och
samre undervisningskvalitet, anser vi sverigedemokrater vara orimligt.

Och Paula Bieler sager i SD-Kuriren samma ar: Det kan tyckas mark-
ligt att de som vanligtvis talar mest om vikten av att sdnka skatterna sam-
tidigt &r de som har minst problem med att skattemedel plockas ut i vinster.
Rimligen borde det vara de som upprérs mest dver att deras surt foérvarvade
slantar inte gar till den verksamhet som forvéntas utan landar pa andras
konton.

Vad ar det som har hént, Oscar Sjostedt?

Anf. 43 OSCAR SJOSTEDT (SD) replik:

Herr talman! Det jag forhaller mig till nar vi nu landar tydligt i Sveri-
gedemokraternas syn pa hela den har fragan ar det beslut som Sverigede-
mokraterna tog péa den valkonferens som vi hade i mars 2014. Detta ar det
kontrakt som vi har slutit med viéljarna som lade sin rost pé oss i valet. Dar
ar det ganska uppenbart och tydligt att det &r den linje som jag har redovi-
sar. Majligen har vi nu en nagot mer konkretiserad linje. Men linjen &r
densamma; den har inte andrats pa nagot satt. Det har alltsa inte hant
nagonting.

Jag tror att nar ledamoten Karlsson tanker pa vinstbegransning ser han
IImar Reepalu-utredningen framfor sig, att det bara kan ske pa det séttet.
Det gar ju att uppna en begrénsning av de faktiska vinsterna pa valdigt
manga satt. Det har dr formodligen det samsta. Att inféra ett vinstforbud
som avvecklar alla privata verksamheter &r formodligen det sémsta sattet
att uppna en begransning av de vinster som kan uppsta i privata aktiebolag
som &ar verksamma inom valfardssektorn.

Det basta sattet, och det som vi foreslar, ar att ha valdigt hoga krav péa
verksamhetens innehéll. D& begrinsas vinsterna. Om man uppfyller de
hoga krav som vi som politiker borde stélla och dnda gor en vinst har jag
inga problem med det. Man kan alltsd uppna samma sak pa lite olika satt.

Jag sa inte att detta dr det minst genomténkta forslaget. Jag sa att det ar
det minst genomtankta forslaget undantaget det betdnkande som vi ska de-
battera harnast, ndmligen om afghanamnestin for fullvuxna méan. Men det
kommer senare.



Jag skulle ocksa vilja sdga nagra ord om betygsinflation. Men jag tror
inte att jag hinner med det, sa jag aterkommer i nasta replik.

Anf. 44 NIKLAS KARLSSON (S) replik:

Herr talman! Nu séger Sverigedemokraterna att linjen &r densamma.

Jag skulle kunna lasa upp de citat som jag laste upp i mitt forra inlagg
en gang till, och det hade blivit tydligt en gang till att det inte alls & samma
uppfattning som Sverigedemokraterna har nu. For tids vinnande uppmanar
jag dem som tittar pa den har debatten att titta pa den forra repliken i repris.
Ni har bytt uppfattning, och det erkanner ni sjélva.

Oscar Sjostedt sager sjalv i Ekot den 26 maj 2015: Nej, jag fornekar
inte att det finns politisk taktik i vart agerande.

Vidare sager Per Ramhorn, som &r sjukvardspolitisk talesman for Sve-
rigedemokraterna, nér Sverigedemokraterna blir uppvaktade av lobbyister
2015: Intresset var enormt. Vi fick s manga forfragningar att vi fick ordna
en ko.

Nagot har hant. Linjen &r inte densamma.

Det som &r trakigt i sammanhanget &r att Sverigedemokraterna kastar
sin gamla politik 6ver &nda. Trots att det finns en bred folklig uppfattning
att de pengar som vi avsétter till gemensamma angeldgenheter ska anvan-
das till just detta byter man fot. Man har en helt annan uppfattning och
talar om att det ska finnas kvalitetskrav som ska styra detta. Men man &r
inte beredd att precisera vilka det ar.

Om det som Oscar Sjostedt star i riksdagens talarstol och sager i dag
ar genuint menat, att man ar beredd att hitta I6sningar pa hur vi ska be-
gransa vinsterna i valfarden, ar jag den forste att ta i hand med Oscar Sj6-
stedt pa att infora en sddan begransning. Jag ar inte last vid det har forsla-
get, som jag tycker ar klokt och begavat. Men i brist pa andra forslag &r
det detta vi har att ta stallning till.

| stéllet for att bara sénka forslaget borde Sverigedemokraterna komma
med egna forslag. D& kan vi hitta en majoritet i Sveriges riksdag for att
anvanda resurserna effektivt och se till att pengarna gar till det som det var
tankt.

Anf. 45 OSCAR SJOSTEDT (SD) replik:

Herr talman! Niklas Karlsson kan fa lasa upp precis hur manga citat
han vill som &r vidkommande — eller totalt ovidkommande, vad det verkar.

Vi hade en lang diskussion pa var valkonferens i mars 2014 och lan-
dade i en linje i den har frdgan, och det ar den linje som galler. Den har
inte andrats. Det ar inte sa.

De flesta har internet. Google is your friend — go nuts!

Niklas Karlsson pastar att vi inte har folket med oss i denna fraga. Det
har vi visst. Enligt de senaste opinionsmatningarna ar det en minoritet av
véljarkaren som stoder regeringens lagforslag.

Det beror ocksa lite pd hur man stiller frigan. Frigar man ~Vad &r vik-
tigare, regeringens forslag eller att behélla valfriheten?” svarar alla partiers
sympatisorer utom kommunistpartiets att det ar viktigare att behalla val-
friheten. Fragar man “Ar det rimligt att privata bolag inom valfardssektorn
har en avkastning i niva med tjinstesektorn i stort?”” svarar en majoritet av
vara sympatisorer och en majoritet av hela véljarkaren ja. Sa &r det.
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Svenska folket tycker om valfrihet. Socialdemokraterna och reger-
ingen gor det uppenbarligen inte.

Det ar det denna fraga handlar om, valfrihet kontra monopol. Vi véarnar
valfriheten, och vi gor det tillsammans med allianspartierna, vilket vi &r
tacksamma for. De bada regeringspartierna och Véansterpartiet forordar
monopol. Sa enkelt &r det.

Anf. 46 ULLA ANDERSSON (V) replik:

Herr talman! Det dr nog inget annat parti som skulle kalla ett vallofte
irrelevant. Jag tror att manga minns hur Jimmie Akesson stod i de stora
tv-debatterna infor valet och lovade att det skulle bli slut péa vinstjakten.
Vinstutdelning i skolan skulle till och med férbjudas.

Om vi vill utveckla skolan borde politikens huvudansvar vara att tillse
att skattemedel gar till just skolan och inte till skolans &gare. Annars dra-
neras skolan pa pengar.

Oscar Sjostedt séger att de flesta anser att det ar rimligt att den privata
vélfardsverksamheten har samma avkastning som annan privat finansierad
tjansteverksamhet. Ja, det ar precis det denna proposition foreslar. Varfor
yrkar da Oscar Sjostedt och Sverigedemokraterna avslag pa propositio-
nen?

Vinster i valfarden handlar ocksd om demokratin. For varje kommunal
verksamhet som privatiseras inskranks demokratin. Vi har inte insyn i sty-
relserna och kan inte se hur skattemedlen anvéands.

Anser Oscar Sjostedt att det ar rimligt att skattemedel anvands till
lobbyism? Jag fragar eftersom Sverigedemokraterna troligtvis ar experter
i denna fraga. Var det inte just i era korridorer riskkapitalisterna sprang for
fullt for att fa er att andra er i denna fraga? Och nu star du har som en lydig
dréng at riskkapitalisterna och forsvarar dem med hull och har for att till-
forsékra dem deras enorma framtida vinstuttag.

(Applader)

Anf. 47 OSCAR SJOSTEDT (SD) replik:

Herr talman! Men snélla, Ulla Andersson, for guds skull!

Forst och framst: Bli inte foretagare, Ulla Andersson. Det kommer inte
att ga bra.

Propositionen foreslar i praktiken ett vinstforbud, for det ar designat pa
ett sadant satt. Det talas om operativt kapital. Ett tjansteforetag har givetvis
ett 1agt, nastan obefintligt operativt kapital. Vardet i ett tjansteforetag be-
str i att man har kunnig, engagerad och kompetent personal. Det bokfdrda
operativa kapitalet &r noll, for man bokfor ju inte sin personal. Den finns
inte med i balansrékningen.

Jag har inte haft ett enda mote med en riskkapitalist. Men de far garna
hora av sig, for jag har inga problem med att traffa dem. Riskkapital ar
generellt bra, och manga foretag hade inte kunnat starta utan tillgang till
riskkapital. Jag har inget emot riskkapitalister, men jag har inte haft nagot
mote med dem — &n i alla fall.

Precis som jag sa i det tidigare replikskiftet med ledamoten Niklas
Karlsson fran Socialdemokraterna kan vinstbegransning uppnas pa olika
satt, antingen pa det daliga sattet genom att forbjuda eller pé det bra sattet
genom att stdlla hoga och tydliga krav pa innehall, kvalitet och sa vidare.



En sak &r jag nyfiken pa nar det galler Vénsterpartiet och regeringspar-
tierna. Privata foretag i valfardsbranschen drivs dubbelt sa ofta av kvinnor
som av man. Vad har Vénsterpartiet och regeringspartierna emot kvinnliga
foretagare och kvinnlig foretagsamhet?

Anf. 48 ULLA ANDERSSON (V) replik:

Herr talman! Om &garna har stoppat in kapital i bolaget ar det rimligt
att de far avkastning pa det. Men har de inte stoppat in ndgot kapital ska
de inte f ndgon avkastning. De kommer dock att f& I6n for sitt arbete. Det
&r det denna proposition handlar om. Jag tror att de flesta skattebetalare
tycker att det ar en rimlig logik och att skattemedel som de har betalat in
efter att ha jobbat och kdmpat gar till det de ar avsedda for.

Det handlar om ratt mycket pengar. Ar 2015 var 6vervinsterna 4,7 mil-
jarder. Det motsvarar 12 500 underskdéterskor, som kunde ha tagit hand om
mormors omsorg, eller ca 9 000 larare. Det motsvarar ocksa en hjning av
garantipensionen med ungefér 1 000 kronor.

Det ar betydligt battre att anvénda skattemedel till att férbattra fér sko-
leleverna, ta hand om mormor eller héja garantipensionerna. Det &r inte
rimligt att de lobbyister som springer i era korridorer berikar sig pa skatte-
medel som &r tinkta att ga till valfarden.

Jag frégar igen, Oscar Sjostedt: Ar det rimligt att skattemedel gér till
lobbyism och reklam, till uppkép av olika privata bolag och till att berika
agarna i bolag som manga ganger har farre anstallda, storre klasstorlekar,
samre arbetsvillkor och lagre léner nar skattemedlen behdvs sé vél i varje
befintlig valfardsverksamhet, vilket de ju faktiskt ar avsedda for? Ar det
da inte rimligt att de ocksa gar dit? Det &r ju det skattebetalarna och val-
jarna vill.

Jag tycker att ni ska sta upp for era vallgften och inte kalla dem irrele-
vanta.

(Applader)

Anf. 49 OSCAR SJOSTEDT (SD) replik:

Herr talman! Det &r ju inte s&. Jag har tittat pd det och plockat fram
siffror fran Statistiska centralbyrén och andra. Ar det en differens i dessa
yrkeskategorier, det vill sdga sjukskoterskor, ldkare, underskéterskor, léara-
re med flera? Nej, det finns inga sadana loneskillnader. Att man skulle
tjdna avsevért mindre i ett privat bolag an i den offentliga sektorn stimmer
inte.

Detsamma galler personalomsattningen. Ar personalomsattningen av-
sevért hogre i de privata bolagen? Det borde den ju vara om de privata
arbetsgivarna ar s& vardeldsa och kommuner och landsting ar Shangri-La.
Men sa ar det inte. Det stammer inte; det &r helt fel. | vissa fall &r perso-
nalomsattningen betydligt lagre hos privata arbetsgivare.

Man stéllde en fraga bland larare pa fristdende skolor, det vill sdga med
privat arbetsgivare: Skulle du kunna tanka dig att vara larare i den kom-
munala skolan? Mer &n halften svarade nej. De kunde inte ténka sig att
jobba i den kommunala skolan.

Hade ni lyckats med uppsatet att stanga ned alla privata skolor, vilket
ni som tur &r inte kommer att lyckas med, hade forst och framst 340 000
barn och ungdomar inte haft en skola att ga till. Vidare hade en majoritet
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av dessa larare inte gatt 6ver till den kommunala skolan. De hade férsvun-
nit till ndgot annat i offentlig sektor eller naringsliv, vad vet jag. De hade
i alla fall inte fortsatt som l&rare i den kommunala skolan. Det &r ratt an-
markningsvart, och det borde ni ha tankt pa innan ni lade fram detta for-
slag.

Anf. 50 EMIL KALLSTROM (C):

Herr talman! Vi har tidigare i debatten hort referenser till vad Fredrik
Reinfeldt sagt och inte sagt. Jag skulle vilja inleda med att minnas vad en
annan och snart fére detta statsminister har sagt och gjort.

Infor S-kongressen 2009 ledde statsminister Stefan Léfven en arbets-
grupp som da foreslog partiet att skippa vinstforbud darfor att det inte leder
nagonstans och i stallet satsa pa kvalitetskrav, som &r vagen framat. Tank
vad mycket battre vart land hade varit om Socialdemokraterna hade hallit
fast vid den klokskapen. Vi hade kunnat gora nagot betydligt béttre av den
tid som denna debatt tar for oss.

Lat oss slé fast vad det &r vi talar om: 340 000 elever gér i dag i skolor,
férskolor och gymnasier som drivs av aktiebolag, 50 000 personer har pri-
vat hemtjanst och ungefér 240 000 anstéllda berérs av det som vi nu dis-
kuterar. Det &r en stor del av den svenska vélfarden, och det &r en del av
denna vélfard som &r hér for att stanna.

Den svenska modellen utvecklas hela tiden. Vi dr nu en férkrossande
majoritet av svenskarna som tar for givet att den svenska modellen bygger
pa gemensam skattebaserad finansiering, vilket innebér att den finns till-
ganglig for alla och att alla har mojlighet att valja, oavsett planbok.

Valfriheten i Sverige ar inte nagot som bara de som har rad kan ta del
av, utan tvartom ar den nagot som alla, dtminstone de som har turen att bo
i ratt kommun, har moéjlighet att ta del av. Tyvérr finns det de som har
oturen att bo i socialdemokratiskt styrda kommuner — jag sjalv &r en av
dem — dér vélfarden och valfriheten fortfarande ar kraftigt begrénsade.
Detta ska vi sjalvfallet gora nagot &t.

Herr talman! De som sitter och lyssnar pa en sadan har debatt — pa tv
eller har i kammaren — kanske stéller sig fragan: Vem ska man lita pa
egentligen? Jag tycker att vi har fatt en ganska val sammanfattad genom-
gang av alla studier och forskningsrapporter som har tagits fram de senaste
aren nar det galler den svenska valfarden och privata aktérer inom denna.
Sanningen &r att det &r ganska spridda skurar. Det finns publikationer och
annat som kommer fram till att de kommunala verksamheterna 6verpre-
sterar pa vissa punkter, medan det finns de som kommer fram till att de
privata Gverpresterar pa andra punkter. Det ar en komplex bild vi har att
hantera.

Detta &r ett omrade som &r daligt lampat for forenklingar och svartvita
beskrivningar. Lat oss darfor hantera fragan som s& komplex som den ar.
Vi méste helt enkelt lagga det pa oss sjalva att g& vidare med politik som
ser verkligheten i all dess komplexitet och loser de problem som finns pa
riktigt. Nar det géller den proposition som nu lagts pa riksdagens bord &r
det oklart om den léser ndgra problem dver huvud taget. Den leder sanner-
ligen inte till vare sig 6kad kvalitet eller valfrihet.

Manga talar om valfriheten som att det har gatt for langt eller att det
skulle vara for mycket. Det &r ett enormt storstads- och Stockholmsper-



spektiv. | stora delar av landet finns det inget att vélja pa. Det & kommu-
nala monopol nar det géller hemtjansten. Det finns valdigt fa friskolor,
oavsett om det géller forskolor eller gymnasier, och det finns alltfor lite
valfrihet i valfarden.

Vi ser till exempel inom skolan att det ar i de kommuner déar det &r allra
minst valfrinet — fa saker att valja mellan — som resultaten slapar efter.
Detta &r daligt, och den svenska valfarden och valfriheten i valfarden
maste utokas och forbattras snarare an nagot annat.

Herr talman! Jag kan konstatera att vi talar om sak, men vi méste ocksa
tala om form. Vi kunde alla se for tre &r sedan exakt vad som skulle handa
i dag. Det har statt klart under lang tid att detta &r en politiskt dod process.
Det har statt klart under lang tid att det inte kommer att bli nagot av detta.
Tank om man i stéllet hade forsokt komma fram dar det faktiskt gar att
komma fram och na resultat dar det faktiskt gar att na resultat. | stallet har
vi haft en mandatperiod full av repriser av forra valrdrelsens diskussioner.

Jag och Ardalan Shekarabi, som inte har just nu men som ska upp i
talarstolen lite senare, moéttes i morse for en debatt om detta i Svd:s Eko-
nomistudion. Nar vi satt i vdntrummet stod TV3 pd, och dar kordes
sitcomen The Nanny. Den var gammal och trakig nar jag var ung, eller
atminstone yngre. Det jag tankte var: Gar den fortfarande? Jag far ungefar
samma kansla nér jag hor denna debatt. Gar dessa argument fortfarande?
Har vi inte kommit vidare, och borde vi inte komma vidare? Sanningen &r:
Jo, det &r hdg tid att gora det.

Lat oss nu rosta ned detta ogenomtankta forslag, vilket vi kommer att
gora, och sedan ga vidare dar det faktiskt finns en politisk grogrund. Vi
kan komma 6verens om tuffare kvalitetskrav. Det kan till exempel handla
om att se de problem som nu diskuteras och som maste fa en 18sning.

Det ar orovackande med betygsinflation, oavsett var den uppstar. Vissa
beskriver betygsinflation som att det &r ett problem bara i den privat ut-
forda utbildningen men inte i den kommunala. Sanningen ar sjalvfallet att
betygsinflation ska bekdmpas oavsett var den uppstér. Ett satt som skulle
kunna leda i ratt riktning ar det vi nu diskuterar och som vi borde besluta
om, ndmligen centralt rattade nationella prov, som skulle kunna vara en
motkraft.

Andra problem som nu diskuteras — sjalvfallet & de problem — &r nar
skolor med mycket kort varsel forsvinner. Det &r ett uppenbart problem,
och dér behdvs kanske tydligare statliga riktlinjer. Men att skolor lagger
ned och forsvinner — vi har hort tvd exempel under debattens gang: John
Bauer och ndgot i Karlstad — kan inte vara ett problem bara nér de &r pri-
vata.

Var fanns upprordheten fran vénster nar den d& socialdemokratiskt
styrda Nordmalings kommun lade ned ett antal byskolor under jullovet?
Julavslutningen var pa byskolan, men sedan nar det var dags att borja igen
efter trettonhelgen var skolan borta. Det ar lika orimligt, inte sant? Om vi
koper att detta ar ett problem maste vi ju losa det, oavsett om det &r en
privat, ideell eller offentlig utforare som star for problemet.

Végen framat ar att vi slapper de ideologiska skygglapparna, satter oss
ned och kommer éverens om riktlinjer som styr mot det vi vill ha, ndmli-
gen okad kvalitet och valfrihet i hela landet.

Herr talman! Jag tror att Ulla Andersson har helt ratt. Jag ser manga
forvanade blickar i lokalen. Det &r inte ofta det hander, men nar det hander
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ska det lyftas upp. Ulla Andersson hade helt rétt hér tidigare i diskussionen
nar hon sa att detta &r tack vare Vansterpartiet. Detta &r uppenbart en ef-
tergift till Vansterpartiet.

Lat oss nu satta stopp for denna olyckliga parentes i den svenska val-
fardsdebatten. Nu rostar vi ned detta forslag, gar vidare i vara liv och ser
till att de regler vi lagger pé plats och den utveckling vi vill ha inom val-
fardssektorn leder till kvalitet och valfrihet, inte till Vansterpartiets nycker.
(Applader)

Anf. 51 ULLA ANDERSSON (V) replik:

Herr talman! Jag vill bérja med att tacka for berémmet. Fér Vanster-
partiet &r valloften viktiga. Vi tycker inte att de dr irrelevanta, som andra
partier, till exempel Sverigedemokraterna, har gjort hér i talarstolen fore
mig.

Jag har en fraga till Emil Kallstrom: Har Centerpartiet funderat 6ver
hur det blir nar aktiebolagslagens mal att bereda &garen vinst ar det dver-
ordnade malet, med den selektering som detta innebar?

Har ni funderat nagot 6ver varfor privata friskolor framfor allt etablerar
sig dar barn med foraldrar med Iang utbildning bor? Kan det vara s att
man gor detta darfor att man tror att dessa barn har mindre behov och att
man pa sa satt kan tjana mer pengar?

Har Centerpartiet funderat nagot dver varfor privata vardcentraler eta-
blerar sig dar de friskaste manniskorna forvantas bo? Kan det vara sa att
det ar dar man tror sig tjdna mest pengar?

Har Centerpartiet funderat nagot 6ver varfor de privata friskolorna, till
exempel hdr i Stockholm, i genomsnitt ger flera tusen kronor mindre i 16n
till en l&rare eller varfér en underskoterska i &ldreomsorgen tjanar mycket
mindre i den privatiserade &ldreomsorgen &n i den kommunala?

Kan det vara just som i aktiebolagslagen, det vill séga att det dvergri-
pande malet &r att bereda &garen vinst? Eller gér Centerpartiet ndgon an-
nan analys av detta?

Anf. 52 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Herr talman! Jag kan forsakra Ulla Andersson att Centerpartiet pé alla
relevanta punkter gér en annan analys an Vénsterpartiet. Det galler inte
bara detta omrade.

Det som Ulla Andersson ger uttryck for ar egentligen den enda rimliga
hallningen, forutom den som Centerpartiet och Alliansen star for. Det som
du argumenterar for, Ulla Andersson, ar i sjalva verket ett forbud mot ak-
tiebolag i vélfardssektorn. Det &r en hallning som jag inte delar men som
jag skulle respektera om det var det som vi skulle rosta om.

Ulla Andersson argumenterar emot sjalva tanken att ha aktiebolag i
valfardssektorerna. Sedan kommer hon att rosta for ett forslag som innebér
att de far fortsatta att finnas. Det tycker jag ar markligt.

Var linje ar att varna den valfrihet som vi har. Vi tror att aktiebolagen
som nu har funnits i 20 &r i svensk valfard kommer att fortsatta att finnas
dar. Vi lagar efter detta lage och utvecklar bade valfrihet och kvalitet. Det
ar sd att saga det som ar grundtanken i Centerpartiets politik.

Jag har en motfraga till Ulla Andersson. De problem som vi ser inom
valfarden, ar de lika illa oavsett vem som star for problemen? Jag var inne
pa det i mitt anforande. Ar det lika illa nar Nordmalings kommun lagger



ned tre byskolor under jullovet som nér en privat aktor gér samma sak?
Det var en socialdemokratisk majoritet, stodd av Vansterpartiet, som
gjorde detta. Jag sag ingen upprordhet fran Ulla Andersson. Jag tycker att
problemen &r lika illa oavsett om det handlar om en privat aktor eller om
en kommun. Vad tycker Véansterpartiet?

Anf. 53 ULLA ANDERSSON (V) replik:

Herr talman! Emil Kallstrom svarade éver huvud taget inte p& mina
fragor. Jag frdgade om ni har gjort ndgon analys av varfor dessa valfards-
foretag etablerar sig just dér de friskaste manniskorna férvantas bo. Varfor
etablerar sig privata vardcentraler just dar de friskaste manniskorna for-
vantas bo? Varfor etablerar sig de privata skolbolagen just dar de elever
som anses ha lattast att uppna kunskapsmalen bor? Varfor etablerar de sig
just dar? Kan det ha nagot att géra med att de framfor allt vill ha pengarna
som mal? Det blir ju konsekvenser. Vélfarden draneras pa resurser.

Den utredning som du, Emil Kallstrém, har kritiserat mycket hart visar
namligen hur pengar gar just till annat &n de faktiskt &r avsedda for. Det
handlar om nastan 5 miljarder kronor under 2015. Ar 2017 gjorde de tio
storsta koncernerna éver 3 miljarder i vinst. Tank hur mycket dessa pengar
hade behovts till sjukvarden och till skolorna, inte minst for att radda by-
skolor.

Jag hoppas att du kan svara pa detta, Emil Kallstrém. Anser ni att vins-
ten och inte verksamheten ar mélet? Kan det vara en bakvand ordning nar
vinstintresset styr?

Ar det rimligt, Emil Kéallstrom, att det &r tre ganger s& hog avkastning
i den privatiserade &ldreomsorgen som det &r for att driva och dga en bank?
Ar det rimligt att det &r dubbelt s& hog avkastning for att driva en privat
skola som for att dga och driva en bank? Jag tror inte att véljarna tycker
det. Vénsterpartiet tycker definitivt inte det. Det ar darfér som vi vill re-
glera vinsterna i vélfarden. Centerpartiet tycker att det ska vara oreglerade
vinstuttag i valfarden i all evinnerlig framtid, verkar det som, oavsett kon-
sekvenserna.

(Applader)

Anf. 54 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Herr talman! Ulla Andersson bérjade med att kritisera mig for att inte
svara pa fragan. Sedan &gnade hon sina tva minuter 4t att inte tillnarmel-
sevis svara pa fragan om problemen ar lika illa oavsett om det ar friga om
kommunala eller privata utforare. Jag kan bara tolka detta som att problem
bara finns i den privat utforda valfarden. Nar samma problem uppstar i den
offentliga verksamheten &r det ingen fara. Jag tycker att det &r en konstig
héllning.

Ulla Andersson stillde en mangd nya fragor. Men egentligen hade alla
samma tema, och det var att Ulla Andersson misstolkar, till synes med-
vetet, verkligheten. Sedan férvéntas jag svara pa om jag tycker att Ulla
Anderssons misstolkningar &r rimliga eller inte.

Jag skulle kunna gdra det ganska enkelt for mig. Jag tycker att det &r
ganska orimligt att, som Ulla Andersson, bara portionera ut delar av verk-
ligheten och sé&ga att man beskriver hela verkligheten.

Nér det géller exemplet med byskolor &r tydligen ett sétt att radda by-
skolor att nu stdnga ned moéjligheterna for nya aktorer och for valfrihet.
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Jag har nyheter till Ulla Andersson. Det enskilt viktigaste for att radda
kvar skolor pa landsbygden i Sverige — i min del av landet och i Gavleborg
som Ulla Andersson kommer fran — ar just mojligheten for nya aktorer att
starta verksamhet ndr kommunen drar sig undan. Det &r de offentliga ak-
torerna som framfor allt driver mot centralisering. D4 ar det fantastiskt bra
att kunna ha denna ventil, det vill sdga att aktiebolag eller foréaldra- eller
personalkooperativ faktiskt varnar om de sma enheterna.

Valfriheten &r ett satt for manniskor att sjalva utveckla valfarden och
se till att den &r som de sjélva vill ha den. Det ar det som valfrihet handlar
om.

Om vi lagger all makt i politikers hander finns det ingen mojlighet for
den enskilde att paverka. Det tycker jag ar daligt.

Anf. 55 MATHIAS SUNDIN (L):

Herr talman! Lat mig resonera lite grann om vinst och forlust. Véns-
terpartiet skrev nyligen en artikel dar de gav sig pa natlakarna, eller video-
lakarna, som vi har sett poppa upp de senaste tva tre &ren. Vansterpartiet
anklagade dem for allt mojligt daligt. Men en anklagelse lyste med sin
franvaro, namligen den om Gvervinster. Vansterpartiet anklagade inte nét-
lakarna for att gora 6vervinster eller vinster dver huvud taget.

Varfor gor de inte det? Jo, darfor att natlakarna gar med stor forlust.
De gar med hundratals miljoner i forlust, inte for att de driver daliga bolag
utan for att de bygger upp en ny verksamhet. Det ar investerare och langi-
vare som tar dessa forluster for att Kry, Mindoktor.se, Doktor 24, Dok-
tor.se och sa vidare ska kunna bygga upp sina verksamheter och langre
fram, forhoppningsvis, gora vinst. Risken &r naturligtvis stor att de aldrig
gor en vinst. Det ar en helt ny bransch som de bygger upp. Méjligheten att
just det bolag som du har satsat pa ska bli en av vinnarna ar ganska liten.
Om mojligheten att i framtiden gora vinst inte alls finns eller ar nagra ti-
ondelar av omsattningen ar det valdigt fa, eller snarare ingen, som kommer
att riskera nagra hundra miljoner for att uppna detta.

Denna utveckling med nétldkarna har inte skett i det offentliga, efter-
som det offentliga inte har nagon stérre tolerans for forluster. Det offent-
liga investerar inte hundratals miljoner i en sddan utveckling om de inte
blir tvingade till det av just konkurrensskal. Det &r det som vi nu ser nér
det handlar om digital vard.

Entreprendrerna bakom dessa bolag har sett en mdjlighet att losa ett
problem inom valfarden, namligen délig tillganglighet och langa vanteti-
der i varden.

Vénsterpartiets artikel inleds med ndgot som skulle kunna f& vilken
reklambyré som helst att sla sig for brostet. Man skriver: Ett klick i mobi-
len, och nagra minuter senare har du kontakt med en lakare som stéller
diagnos och skriver ut recept.

Anledningen till att vi i dag har mojlighet att med ett klick i mobilen
fa kontakt med en lakare ar vinst, eller méjligheten till vinst. Utan méjlig-
heten att gdra vinst hade detta inte skett. Utan mdjligheten att géra vinst
hade dessa entreprendrer, langivare och investerare aldrig riskerat aratal
av forluster.

Nétlakarna skiljer sig saklart inte fran andra foretag inom vélfarden.
Om du ska starta en skola behdver du en lokal att vara i. Néstan aldrig &r
den lokalen anpassad for att vara en skola eller tillrackligt frasch for att



vara en skola. Du behdver pengar for att renovera den. Ingen lanar ut
pengar till en renovering om foretaget aldrig kommer att kunna gora nagot
annat &n en minimal vinst. Da kan man inte bygga upp en buffert for daliga
tider. Da kan man inte investera i innovation och utveckling av en verk-
samhet som just i borjan &r forlustbringande men som pa sikt kan leda till
battre kvalitet och stdrre effektivitet, vilket ger just vinst.

Det ar darfor, tror jag, som jag hor s& mycket om att friskolorna ar
snabbare 4n de kommunala skolorna pa att bérja anvinda artificiell intel-
ligens som st6d i undervisningen. Det kan leda till just hdgre kvalitet och
battre effektivitet, vilket kan ge hogre vinst. Om nagon kan driva en skola
med hogre kvalitet och lagre kostnader ar detta nagot vi ska bel6na, inte
forbjuda.

Naturligtvis finns det foretagare som forsoker ta sig en annan vég till
vinster, namligen att dra ned pa kvaliteten. Sadant kan 16na sig pa en mark-
nad med dalig konkurrens, daligt utformade regelverk och dalig gransk-
ning frdn medier och politiker. Vi behdver ett battre regelverk i Sverige,
vilket vi har debatterat alldeles nyligen och vilket vi har foreslagit fran
Alliansen, men jag tycker att vi star oss ratt val pa de andra punkterna.

Om det ar sa att det i en bransch uppkommer 6vervinster — hur man nu
exakt ska definiera detta — beror det ofta pa daligt fungerande konkurrens.
Men pa en fungerande marknad med tydliga regelverk, tydlig granskning
och dppenhet 6kar dvervinster eller hoga vinster incitamenten for andra att
ge sig in i den branschen. Incitamenten 6kar for andra entreprendrer att
starta foretag och bedriva verksamheten battre till 1agre kostnad. Darmed
pressas vinsterna ned.

Herr talman! Vad vill da Vansterpartiet gora nar de inte kan forbjuda
natldkarna att gora forlust? Jo, de skriver att landstingen “’ska ansvara for
utvecklingen av digital vard”. Det vore ett effektivt sétt att kraftigt bromsa
utvecklingen med digital vard i Sverige.

Vi ska lata valfrihet for elever, foraldrar, patienter, funktionsnedsatta
och andra finnas kvar inom vélfarden. Vi ska lata kreativitet, nya infalls-
vinklar och entreprenérskap finnas kvar inom valfarden. Forbjuder vi vinst
bromsar vi detta. Forbjuder vi vinst kommer vi att tappa dem som vagar
gora forlust for att bygga upp nagot nytt.

Herr talman! Forbjuds vinst i vélfarden sa forbjuds forlust i valfarden.
Det vore en stor forlust for valfarden.

(Applader)

Anf. 56 LARRY SODER (KD):

Herr talman! Hog kvalitet i skolan, varden och omsorgen ar en forut-
sattning for ett sammanhallet Sverige dar vi kan ge alla manniskor likvar-
diga forutséattningar och stéd oavsett bakgrund eller bostadsort. Vi har alla
darfor hoga ambitioner for valfarden. Svensk skola, sjukvard och omsorg
ska tillhora de bésta i varlden. Det &r darfor debatten och reformviljan for
den svenska valfarden maste handla om hur vi kan sakra en valfard med
hog kvalitet och bibehéllen valfrihet.

Men en annan bild har tonat fram i Sverige den senaste mandatperio-
den, en mer problematisk bild.

Jag hédvdar att vi har en kris i aldreomsorgen. Fler &n 5 000 personer
far vanta mer dn tre manader fran ett positivt beslut tills de far plats pa
sarskilt boende. Denna siffra ar stigande vad avser de narmaste aren, och
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kommuner skulle behdva all hjalp och allt stéd som kan uppbadas for att
klara av att leverera till det behov som finns.

Vi har skolverksamheter dar skiftande resultat redovisas. En del skolor
redovisar valdigt bra resultat. Andra skolor borde vi fokusera pa for att
hjalpa dem till battre resultat och kvalitet. Valfriheten har blivit naturlig.
Elever och fordldrar anvander den for att kunna valja den skola man tror
passar bast fér den enskilde eleven. Skolverksamhet dar konkurrensincita-
mentet hojer kvaliteten hojer personalen, eleverna och foéraldrarnas moéj-
lighet till inflytande.

| detta lage foreslar regeringen ett vinsttak som de facto innebr att var
femte aldreboende maste laggas ned pa sikt och att nastan 40 procent av
den forvantade utbyggnaden av dldreomsorgen, som hittills sett ut att ske
privat, uteblir. Det hér beslutet skulle innebéra att det underskott av platser
som vi har inom &ldreomsorgen okar drastiskt. Regeringen tar inte plats-
bristen pa allvar.

Det vinsttak regeringen foreslar kommer att innebéra att de mindre fri-
stdende skolorna éver tid kommer att fa ldgga ned, da mojligheten till buf-
fert och tryggheten for eleverna inte kommer att kunna garanteras ur ett
ekonomiskt perspektiv.

Forslaget om att begransa vinster i valfarden ar for mig ett angrepp pa
hela vart samhalles satt att fungera. Staten ska ga in och reglera hur hdg
vinsten far vara i ett visst foretag. Vad kan bli konsekvensen i forlang-
ningen? Vilka foretag anser sig regeringen nddgad att i framtiden reglera
vinsterna for?

Ett incitament for kvalitetsutveckling och valfrihet tas i princip bort.
Detta sker for att VVansterpartiet ska stédja den socialdemokratiska reger-
ingen. D& maste den gora saker som forsamrar for Sveriges aldre och for
eleverna. Detta maste dven for en socialdemokrat kannas alldeles fel.

Regeringen och Vénsterpartiet har en majoritet emot sig. Det vet man
om nar man bereder propositionen. Anda lagger man fram den. Man vill
ha vinster i valfarden som slagtra infor valet och vanda bort blicken fran
det faktum att valfarden &r i kris och behdver riktiga reformer infor fram-
tiden. Det hade varit kladsamt om debatten i stéllet hade handlat om kva-
liteten inom skolan och dldreomsorgen, hur vi far fler dldreboendeplatser
eller hur vi kan kapa koerna inom sjukvarden och 6ka tillgangligheten
inom sjukvarden.

Forlorarna i detta spel ar de aldres omsorg och ca 340 000 elevers
skola, som nu hamnar i ett osékert lage. Risken vi tar med en sadan héar
debatt &r att 3 435 foretag och ekonomiska foreningar blir osékra om fram-
tiden och inte kanner stodet fran oss har i denna kammare.

Foretagsagande handlar i grunden om rétten till inflytande och mojlig-
heten att f& ekonomisk erséttning via vinstutdelning. Mojligheten till
vinstutdelning skapar incitament att utveckla verksamheten mot hogkvali-
tativa tjanster som andra faktiskt véljer. Det finns inget valfardsforetag
som finns kvar om det inte finns sddana som valjer det.

Riskerna med att starta som foretagare ar stora. Manga gor det trots
riskerna, men allt fler avstar pa grund av att spelreglerna ar tuffa och att
man hela tiden &ndrar forutsattningarna. Vi som kristdemokrater anser att
foretagande &r bra for konkurrensen, bra for 6kad kvalitet och utveckling
av kvaliteten inom omsorgsverksamheterna samt bra for kostnadskontroll.



Alternativet, att fa tillbaka situationen att vi bara har kommunala verksam-
heter och inga fristdende, vore att ga tillbaka 50 ar i tiden.

Kvaliteten ska séttas i framsta rummet, menar vi. Med hdgre och béttre
krav kan vi bibehdlla idérikedomen fran alla dessa foretagare, samtidigt
som vinsterna inte kan na alltfor hoga hojder. Ett vinsttak stryper i prakti-
ken denna utveckling. Det blir nastan omdjligt att utveckla och investera i
verksamheterna. D& forsvinner manga av foretagen, och brukarna och ele-
verna blir utlamnade till de kommunala inrattningarna. Vi vill verkligen
inte ha det sa.

Forslaget om att sétta ett tak pa 7 procent av operativt kapital slar med
precision mot dem som vi géarna ser &r kvar, det vill sdga mot dem som har
varit anstéllda i kommunal verksamhet men har en idé om att jobba pa
annat satt och kanske har andra idéer om hur man borde kunna 6ka kvali-
teten. De som missgynnas &r dessa personer, som vill ta steget att bli fore-
tagare men inte har nagra stora pengar pa banken som gor att de kan képa
en fastighet eller annat. De har sin kunskap, sitt engagemang och sin vilja
till kvalitetsutveckling.

De som finns i dag kommer langsamt att forsvinna bort, da bufferten
sakta kommer att forsvinna. De som Klarar sig med Socialdemokraternas
forslag ar de som kan kopa fastigheter eller pa annat satt 6ka det operativa
kapitalet. De kan fortsdtta som tidigare, men de som vi varnar, de mindre
foretagarna, som mestadels ar kvinnor, kommer att slas ut.

Forslaget innebér en langsam dod for valfardsforetagen. Detta ar en
marknad med manga kvinnliga foretagare och en marknad som mar val-
digt bra av konkurrens for att 6ka kvaliteten och vidareutveckla verksam-
heterna.

En rolig ekvation som regeringen har gjort och som visar att man gjort
en tankevurpa &r att man raknar med att de miljarder man forvantar sig i
overvinster pa nagot satt skulle kunna starka den kommunala verksam-
heten. Problemet &r bara att kommunal verksamhet ligger pa samma kost-
nadsniva eller hogre kostnadsnivé dn de fristéende verksamheterna. Det
betyder att tillskottet blir noll kronor eller en forlust fér kommunerna.
Verksamheten maste anda bedrivas av nagon annan, och kostnaden finns
dér anda.

Summan blir att man borde titta framat i stéllet for att anvanda en re-
torik jag trodde vi ldmnat bakom oss. Stérk kvaliteten och hitta sétt att
mata kvaliteten pa ett battre satt. Lar oss att gora bra upphandlingar som
ar inriktade pa vad vi forvantar oss i kvalitet i stallet for att summan pa
sista raden &r det viktigaste.

Vi som parti tror att vi behover vélfardsforetagen. De tar risker, de
skapar kvalitet och de skapar konkurrens. Vi varnar garna om moéjligheten
till valfrihet. Vi kristdemokrater staller oss bakom utskottets forslag och
sdger darmed nej till ett vinsttak.

(Applader)

Anf. 57 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S):

Fru talman! ”Ett problem har dock varit att borgerligheten har avfardat
all kritik mot skolmarknaden som om det vore ett dolt forsok att inskranka
individens méjlighet att valja skola. Aven kritik som har varit saval befo-
gad som saklig har ignorerats. Jag menar att manga tongivande politiker
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inom borgerligheten har gatt skolkoncernernas arenden i stéllet for att
verka for ett s& vilfungerande skolsystem som mgjligt.”

Fru talman! Dessa var inte mina ord. Dessa ord var citat ur en artikel
forfattad av forbundsordféranden for Moderata ungdomsférbundet, en ef-
tertradare till Niklas Wykman och UIf Kristersson.

Fru talman! Jag har varit politiskt aktiv sedan 1993. Nar jag blev poli-
tiskt aktiv var talman Urban Ahlin en nybliven riksdagsledamot som an-
sags vara talangfull. Inte ndgon gang under de &r som jag har varit politiskt
aktiv har jag varit med om situationer dar moderata, liberala och sverige-
demokratiska valjare gatt fram till socialdemokrater for att skriva under en
politisk namninsamling. Men det har jag upplevt under de senaste dygnen
och veckorna nar jag har varit ute med namnlistor for att fa in namnunder-
skrifter fOr att stoppa vinstjakten i vélférden.

Folk har kommit fram till mig och beréttat att de rostat pa Moderaterna
i flera val men har sa svart att forsta kampen for att tillita obegransade
vinstuttag fran valfarden. Folk har kommit fram och sagt att de kanske
funderar pa att rosta pa Sverigedemokraterna men har sa svart att forsta att
Sverigedemokraterna som parti sviker sina egna vall6ften och nu férsvarar
lackaget ur svensk valfard.

Det ar markligt att vi har en situation dar en majoritet av de borgerliga
véljarna, en majoritet av de sverigedemokratiska véljarna, tar strid mot
sina egna partier och kréver att den svenska staten atertar kontrollen och
sékerstaller att vi lever upp till den rimliga férvantan som finns. Den inne-
bér att svenska skattebetalares pengar anvands till svensk valfard och skola
och inte lamnar valfardsverksamheten.

Varfor gor de borgerliga och sverigedemokratiska véljarna den bedom-
ningen? Varfor hamnar de i konflikt med de partier som de annars sympa-
tiserar med i andra fragor, fru talman? Svaret kan man finna nar man reser
runt i Norden. Jag har gjort det under de hér aren. Jag har mott borgerliga
ministerkollegor i Danmark, i Finland och i Norge.

Jag har stallt fragan till dem: Mina vénner, ni har ju en hdgermajoritet
i era parlament. Ni har moéjlighet att driva igenom en skolreform i Dan-
mark, i Norge och i Finland och géra det som svensk borgerlighet gjorde
har i borjan av 90-talet, att sldppa in det kommersiella vinstintresset i
norska, danska och finska skolan. Varfor gor ni inte det?

Det svar jag har fatt, fru talman, far mig att skammas. Det svar jag har
fatt vid samtliga tillfallen har varit: Vi har ju sett hur det har gétt i Sverige.
Det &r bakgrunden till varfér det norska hdgerpartiet Hgjre, det liberalkon-
servativa partiet i Danmark och de borgerliga partierna i Finland motsatter
sig vinstjakten i skolsystemen. De har sett hur det har gatt i vart land.

Fru talman! Vi politiker har en skyldighet gentemot medborgarna att
kontinuerligt utvardera den politik som har forts och kontinuerligt, brutalt,
justera véra egna stallningstaganden och slakta heliga kor. Vi har ingen
ratt att driva en politik med ideologiska skygglappar, utan det &r var skyl-
dighet att se resultatet av den politik som forts och se om saker och ting
behdver forandras.

Jag har nagra fragor till de borgerliga vanner som deltagit i denne de-
batt och till de sverigedemokrater som nu kommer att félla avgdrandet och
fortsatt ge stod till obegrénsade vinstuttag ur svensk vélfard. Har svensk
skola blivit béttre sedan vi slappte in kommersiella aktérer i bérjan av
90-talet? Har resultaten i svensk skola forbéattrats? Har jamlikheten i



svensk skola forbattrats sedan internationella riskkapitalister gatt in och
tagit 6ver en dominerande position i den svenska gemensamt finansierade
skolan?

Fru talman! Jag har besokt manga aldreboenden under de senaste ma-
naderna. Jag har traffat manga underskoterskor. Det har varit undersko-
terskor som jobbar i de offentliga verksamheterna och underskdterskor
som jobbar i privata aldreboenden. Det finns anledning for den har kam-
maren, for regeringen och for Sveriges Kommuner och Landsting att ge-
nomfora en sjalvkritisk analys av hur underskoterskor har behandlats i vart
land. Det &r bara att titta pa lonenivaerna.

N&r man har moétt de underskoterskorna och métt de arbetsvillkor de
har, oberoende av om det &r offentlig regi eller privat regi vi talar om, &r
det helt ofdrstaeligt att det i dag finns en riksdagsmajoritet med Sverige-
demokraterna i spetsen som férsvarar en modell dér underskoterskor i ge-
nomesnitt tjanar 1 800 kronor mindre i manaden om de rakar jobba i privata
aldreboenden och hemtjénstféretag. Det ar 1 800 kronor mindre!

Vi kan sitta stopp for detta. Vi kan pa torsdag fa en lagstiftning i denna
kammare som begréansar vinsterna i valfarden den 1 januari 2019. Det
skapar legitimitet och folklig forankring fér det system vi har i valfarden.
Det I6ser den ideologiska tvist som funnits i svensk politik sedan mitten
av 80-talet. Ansvaret ar riksdagens. Regeringen har lamnat forslaget.

Till skillnad fran Finland, Danmark och Norge och manga lander pa
den europeiska kontinenten vill vi inte helt forbjuda vinstuttag ur valfarden
och skolan. Det &r den ordning som galler i 6vriga Europa. Vi gér inte sa
langt. Vi ar beredda att ha ett system som tillater en rimlig avkastning pa
insatt kapital, till skillnad fran i andra lander.

Ar dd riksdagen beredd att ta sitt ansvar? Eller har Moderata samlings-
partiet, Liberalerna, Centerpartiet, Kristdemokraterna och Sverigedemo-
kraterna bestamt sig for att forsvara obegrénsade vinstuttag ur svensk vél-
fard? D& kommer viljarnas dom att vara hard. Vljarna har inget alternativ
att inte betala skatt. Den hdar kammaren tvingar valjarna, medborgarna och
invanarna i vart land att betala skatt. D& &r det rimligt att den har kamma-
ren sakerstéller att skattebetalarnas pengar ocksa anvands till svensk val-
fard — till det de &r avsedda for.

Det ar riksdagen som har bollen pa torsdag. Jag vadjar till alla riks-
dagsledamoter att ta sitt ansvar och komma ihag vilka forpliktelser vi har
mot svenska medborgare och invanare i vart land.

(Applader)

Anf. 58 NIKLAS WYKMAN (M) replik:

Fru talman! Vi har hort ett engagerat inlagg fran Ardalan Shekarabi.
Jag vill bérja med att sdga att det ar bra att statsradet &r har. Nar viktiga
och kontroversiella fragor avgors ar det vardefullt att regeringen, som lag-
ger fram forslagen, &r pa plats och deltar i debatten. Allt annat vore givet-
vis ansvarslost.

Det ar kanske sarskilt bra med tanke pa att regeringen, vad det verkar,
kommer att forlora voteringen efter en ratt illa skétt process som ocksa ar
valdigt politiserad pa ett ideologiskt sétt — langt ifran den verklighet dar
larare, elever och andra befinner sig.
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Ardalan Shekarabi har ett hogt tonlage. Det later nastan som pa teatern,
kan man sdaga. Men det kanske inte ar sa valférankrat i den gra och prag-
matiska vardag dér de flesta manniskor befinner sig. Det ar vélként for de
flesta att den kommunalisering av skolan som Gdéran Persson genomférde
inte har varit bra for den likvardighet som Ardalan Shekarabi efterfragar.
Det &r utvarderat och tydligt visat att det ligger till pa det sattet.

Visst, man kan absolut behandla svenska folket som om de vore barn
och forsoka blanda bort korten, finta och s& vidare. Men det blir inte bra.
Man forlorar legitimitet, och demokratin tar skada.

Om det nu ar sa att Moderaternas viljare star i ko for att i stallet rosta
pa Socialdemokraterna &r det val sa, och da far vi se hur det gar i valet. Jag
tror att politiskt ledarskap och att vinna folks fortroende handlar om att
inte vara populist utan att vaga sta for nagonting som ocksa kan vara job-
bigt ibland nar det inte &r sa latt.

Darfor undrar jag: Kommer du att acceptera riksdagens beslut och
lagga ned detta nu och gé vidare?

Anf. 59 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Tack, Niklas Wykman, for fragan! Jag anklagas for att vara
populist. Jag vill pAminna om att jag var djupt engagerad i frdgan om en
regionreform i Sverige under denna mandatperiod. Mycket kan man séga,
men det &r knappast populistiskt att driva den typen av strukturreformer.
Och det gick ju som det gick med den fragan.

Jag vill garna pdminna Niklas Wykman om att Moderata samlingspar-
tiet for tva ar sedan meddelade svenska folket att man foreslog ett system
dar man ville infora vinstforbud for skolor som gick daligt eftersom man
sag ett samband mellan vinst och kvalitet. Det var ett utspel som hantera-
des av den forra moderata partiledaren Anna Kinberg Batra. Det skrevs
flera artiklar dar Moderaterna erk&nde att skolan och vélfarden inte kan
fungera som en marknad.

Jag vill ocks& pdminna Niklas Wykman om att Anders Borg och flera
andra moderata och borgerliga ministrar i den forra regeringen infor forra
valet, 2014, sa foljande: | svensk valfard ska inte riskkapitalister finnas.

Var det ett valléfte? Var det ett retoriskt grepp efter Caremaskandalen
eller JB-konkursen? Eller var det ett arligt konstaterande av att det 4nda ar
lite mérkligt att Sverige som enda land i vastvarlden slapper in kommersi-
ella aktdrer? Och det ar inte bara kommersiella aktérer, fru talman, utan
aktorer med hoga avkastningskrav? Ar det inte rimligt att nu, efter flera
decennier, konstatera att vi hade ett marknadsliberalt experiment men att
det inte gick vagen? Det blev inte riktigt som vi hade forvéntat oss.

Man behdver inte vara vanster, och man behdver inte vara socialist for
att motsatta sig ett lackage ur den gemensamt finansierade valfarden.

Anf. 60 NIKLAS WYKMAN (M) replik:

Fru talman! Ardalan Shekarabi levererar igen ett gang oneliners, an-
grepp och felaktiga eller mojligtvis urklippta citat som inte har med saken
att gora. Han argumenterar som om han ville kasta ut bolag och vinstin-
tressen ur valfarden. Men det vill han ju inte alls!



Ardalan Shekarabi havdar tvartom att det ar viktigt att behalla vinstin-
tressen, internationella koncerner och riskkapitalister. Det star till och med
i det forslag som Ardalan Shekarabi har lagt pa bordet och kanske till och
med har last sjélv, far man utga ifran.

Det blir valdigt konstigt for svenska folket att bli behandlat pé det har
sattet — lagkvalificerat, ointelligent, oinitierat och populistiskt. Om det
vore s& populart att behandla svenska folket sa borde det rusa i opinionen
for de partier som gor det, till exempel Ardalan Shekarabis eget parti. Men
sd ar det inte, for politik handlar om att st& upp for saker som &r svara.

Hemma vid koksbordet och nar man sjalv far vilja kan man absolut
hoppas pa att kunna ata chipspasen utan att ga upp vikt. Man kan dnska att
det vore sa. Men manniskor uppdrar till oss som folkets foretradare att se
hela bilden. Om man vill ha valfrihet och valmdjligheter, om man vill 16sa
problem och om man vill klara demografin och sa vidare finns det ocksa
behov av foretagsamhet. Foretagsamhet har vinst. Man kan vélja att séga:
Jag vill bara ha det ena av detta. Jag vill bara ha uppsidan, och jag vill
aldrig ta ansvar for nedsidan. Jag &r en sadan politiker som sager det som
ar populart.

Men aven detta ser folk igenom till slut, och nu har de sett igenom detta
och démer utifran det. De démer utifran helheten och inte bara utifran det
som later bést.

Jag upprepar min frdga: Kan Ardalan Shekarabi nu tanka sig att lagga
ned detta? Forslaget kommer att forlora i riksdagen. Kan vi sedan ha en
riktig valfardsdiskussion, till exempel om de vardkéer ni har orsakat?

Anf. 61 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Tack for fragan aterigen, Niklas Wykman! Vi kommer inte
att lagga ned detta.

Svenska folket forvantar sig att vi fortsatter att kdmpa mot vinstjakten
i svensk vélfard — for de betalar skatt, fru talman. De betalar hog skatt i
Sverige. Denna hoga skatt ar tankt att ga till att anstélla fler underskoters-
kor och fler larare. Den &r tinkt att ga till att hoja kvaliteten i valfarden.

Vi har inte ratt att beskatta var befolkning i syfte att mojliggora vinst-
utbetalningar till dgare i den offentligt finansierade valfarden. Det &r dver-
beskattning, fru talman, och vad jag kanner till borde en liberalkonservativ
politiker motsétta sig en dverbeskattning av folket.

Vad ménniskor gor med sina privata pengar och sitt privata kapital 1ag-
ger jag mig inte i. Nu talar vi om skattepengar, som vi med tvang tar in for
att finansiera ldreomsorgen. Vi kan konstatera att vi under 2015 hade ett
lackage pa minst 4,7 miljarder kronor. Det &r 10 000 underskoterskor, fru
talman.

Jag har under de har &ren, nar jag har besokt manga aldreboenden, ald-
rig mott en underskdterska som tackar nej till &nnu en kollega. Om vi ska
hoja kvaliteten i dldreomsorgen maste vi 6ka bemanningen. D& ar det en
rimlig start att se till att skattebetalarnas pengar anvénds till att anstélla
underskdterskor.

Detta &r ingen extrem position. Det &r den nuvarande svenska lagstift-
ningen som ar extrem. Det &r denna lagstiftning som sticker ut i jamforelse
med alla andra landers.

Fru talman! Borgerliga politiker i Danmark, Norge och Finland &r inte
emot valfrihet. De levererar valfrihet. Det &r fullt mojligt att kombinera
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valfrihet med ordning och reda i vélfarden och regler for hur skattebeta-
larnas pengar ska anvéndas.
(Applader)

Anf. 62 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Fru talman! Ardalan Shekarabi pAminde om nagra av sina tidigare pro-
cesser som har landat i ingenting. Detta &r ytterligare ett sddant exempel.
Det har hade i stallet kunnat vara en mandatperiod da vi forsokte komma
dverens om ett antal punkter for hur vi ska forstarka bade kvalitet och val-
frihet inom valfarden. Men det &r val helt enkelt sa att det blir upp till nasta
regering att ta de initiativ som borde ha tagits nu.

Kanske &r det sa att man blir pressad nar man star infor ett nederlag.
Det &r kanske darfor som det &r ett hogt tonlége. Det ar kanske dérfor som
min podng som jag gjorde hdr i talarstolen — den handlade om det faktum
att skolor ibland forsvinner mycket snabbt och att det &r ett problem och
att vi i sddana fall maste betrakta det som ett problem oavsett vem det ar
som med kort varsel lagger ned en skola — tolkades av Ardalan Shekarabi
pa Twitter som att jag hade sagt att det inte ar ett problem. Det ar vl sddant
man gor nar pulsen ar hog.

For att forstarka min poéng tanker jag stalla samma fraga till Ardalan
Shekarabi som jag stallde till Ulla Andersson men inte fick svar pa. Det
hér ar en bra symbol for den fraga vi faktiskt talar om, for om man tycker
att det ar ett problem, vilket jag tror att vi bada gor, att skolor ibland for-
svinner med kort varsel och att det inte finns langsiktighet, ar inte det da
ett problem oavsett vem som star for denna kortsiktighet? Jag horde ingen
upprord ton hos Ardalan Shekarabi nér hans socialdemokratiska kollegor
i Nordmaling lade ned ett antal byskolor 6ver jullovet. Ar det ett problem,
Ardalan Shekarabi, att skolor ibland &r vél kortsiktiga? Och i sadana fall:
Ska vi inte hitta en 16sning som géller alla skolor och alla elever oavsett
huvudman?

Anf. 63 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Tack, Emil Kallstrém, for frdgan och for debatterna under
de senaste dygnen!

Det &r klart att det &r ett problem om det inte finns kontinuitet i skolan.
Det ar ju darfor vi har satt igang arbetet med en utveckling av styrningen
av den offentliga sektorn. Inom nagra veckor kommer vi att fa betdnkandet
om en tillitshaserad styrning av inte minst skolan. Vi kommer att behdéva
jobba mycket mer med kontinuitet och tillit gentemot professionerna, I&-
rarna.

Jag vill pdminna Emil Kéallstrom om att konkursen som vi talade om,
JB-konkursen, foregicks av stora vinstutbetalningar. Orsaken till att JB
inte kunde drivas vidare var att &garen tog ut pengar — inte sina egna pengar
utan skattebetalarnas pengar. Det ar fullt lagligt att ta skattepengar som
skulle ha gatt till skolverksamhet, higre loner for personalen och fler larare
och dela ut dem i vinst. Det hér &r det enda landet i varlden, vad jag k&nner
till, fru talman, dar det &r lagligt att gora sa. Nagra av de har bolagen skry-
ter till och med om att de tar de har pengarna for att investera i skolor och
forskolor i Norge och Saudiarabien. Vad jag kanner till, fru talman, ar det
inte svenska medborgares skyldighet att finansiera investeringar i forsko-



lor och skolor i Norge och Saudiarabien. Vi har tillrackligt mycket utma-
ningar i Sverige. Vi har tillrdckligt mycket att géra med att forstarka val-
farden. N&r man méter underskéterskorna som vittnar om underbeman-
ningen inom aldreomsorgen blir man padmind om att vi behover gora s
mycket, bade i privat regi och i offentlig regi, for att ge dem en arlig chans
att ge vara aldre bra kvalitet. En start ar att se till att vi har ndgra regler for
hur skattepengarna ska anvandas sa att vi far en hogre bemanning.

Jag tittade p& en av koncernerna inom &ldreomsorgsverksamheten i
gér. De gjorde en vinst pa éver 600 miljoner kronor forra aret. Ar det inte
rimligt att det finns regler om att de hir 600 miljonerna ska aterinvesteras
i verksamheten?

(Applader)

Anf. 64 EMIL KALLSTROM (C) replik:

Fru talman! Ardalan Shekarabi har inte bara glomt att ta pa sig slips i
dag, utan han glémde ocksa att svara pa min fraga. Det har ar en bra sym-
bol for vad den hédr debatten handlar om. Om vi dr éverens om att det &r
ett problem med skolors kortsiktighet — det kanske &r sa att huvudmannen
ska behdva garantera ett visst matt av kontinuitet och Iangsiktighet — &r
mitt svar: Lat oss da se om vi kan komma 6verens om regler som leder till
just detta, alltsa langsiktighet och kontinuitet och att de galler lika oavsett
huvudman. Ardalan Shekarabis I6sning ar att sitta och fippla och reglera i
resultatrékningen och hoppas att det leder till det han sager att det ska leda
till. Men det leder fel. Vi ska styra mot det vi vill ha. Vi ska styra mot
kvalitet. Vi ska styra mot innovation och langsiktighet. Vi ska styra mot
det vi vill ha direkt och inte ta omvégen via helt nya innovationer nér det
géller att detaljreglera resultatrakningar for olika kategorier av foretag.

Det hér ar en mandatperiod déa vi hade kunnat sitta ned och komma
Overens om detta. Det skulle ha varit en vag fram, och det skulle ha inne-
burit att vi nu hade haft regler pa plats som hade paverkat valfardens akto-
rer har i dag. Det var ett av regeringens alternativ. Det andra var att ge sig
in i en pa forhand dodsdomd politisk process som vi redan pa forhand
visste skulle leda in i en betongvédgg och sluta i ett magplask. Det ar det vi
nu star infor. Likt en bilolycka ar det har ingenting man vill se, men det &r
svart att halla undan blicken nar det sker. Vi maste komma vidare fran
detta politiska spel. Vi maste fokusera pa de fragor dar det finns vagar
framat och dér det faktiskt hander ndgonting. Svenska folket &r less pa den
hér diskussionen. Nu vill vi se resultat. Lat oss ta oss dit.

Anf. 65 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Tack, Emil Kallstrom!

Jag &r benagen att halla med om att svenska folket &r trott pa den har
debatten. Det dr dags att vi faktiskt satter ned foten och infor ett regelverk
for hur resurserna ska anvéandas. Forsta gangen den har debatten kom igang
var i mitten av 90-talet, och sedan har frgan debatterats och debatterats.
Infor varje val, nédr det har kommit upp skandaler, har borgerliga och soci-
aldemokratiska politiker sagt: Det har &r ett problem. Nagonting maste vi
gora, for vi ska inte ha kortsiktighet och riskkapitalister i valfarden. Pa
torsdag ar det forsta gdngen som riksdagen tar stallning till ett lagforslag.
Det gar att l6sa den har fragan, och vi har en I6sning pa plats den 1 januari.
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Emil Kallstrom talar om att det behdvs regelverk och att vi borde satta
oss och prata om regler for langsiktighet och finansiell stabilitet. D& maste
jag tyvérr vara en glédjedddare och beratta for Emil Ké&llstrém att riksda-
gen precis har funnit en majoritet for ett sadant regelverk med &gar- och
ledningsprévning. Det innebar att vi for forsta gangen far kontroll pa vilka
agare som finns i valfarden. Det ar naturligtvis ett lagstakrav som man
maste ha pa staten. Staten maste ha kontroll. Vi kan inte lata kriminella
och andra typer av olampliga aktorer ta sig in i valfarden. Vi méste ha krav
pa till exempel finansiell stabilitet. Darfor kommer vi att fa en lagstiftning
pa plats om agar- och ledningsprovning.

Jag beklagar att Centerpartiet stéller sig utanfor den hér lagstiftningen
och inte stoder den. Det &r markligt att Centerpartiet valjer att tillsammans
med Sverigedemokraterna inta en ytterst extrem position som ger resulta-
tet att kriminella aktorer kan etablera sig inom svensk valfard. Det &r inte
acceptabelt att vi i dagslaget har ett regelverk som faktiskt tillater krimi-
nella att etablera sig i véalfarden. Det ar full lagligt for kriminella att komma
in i valfarden och ta del av offentliga medel med dagens lagstiftning. Det
borde inte vara s&, och tack och lov finns det en riksdagsmajoritet for en
andring. Det ar 4nda en bra start, men vi behover ocksa regler for hur re-
surserna ska anvandas.

(Applader)

Anf. 66 OSCAR SJOSTEDT (SD) replik:

Fru talman! Har svensk skola blivit battre? Det fragade sig statsradet
Shekarabi med anspelning pa hela den hér debatten. Vad jag kanner till ar
statsradet tamligen hogutbildad och borde rimligen kunna forsta skillna-
den mellan korrelation och kausalitet. Korrelation implicerar inte kausali-
tet. Det tillstand vi har i den svenska skolan har helt andra forklaringar,
inte minst Socialdemokraternas vanstyre av densamma.

En minoritet av hela valjarkaren stoder det har forslaget. En majoritet
av valjarkéren ar dverlag emot regeringens forslag. Vara véljare har vi pa
var egen sida — dérvidlag ar jag inte ett dugg orolig. Nar man staller fragan
om det har som vi nu har pratat om i ndgra timmar lite mer nyanserat och
formulerar den sé& hér: Ar det viktigast att begrénsa vinsterna eller r det
viktigast att bibehalla valfrineten? svarar en majoritet av samtliga partiers
sympatisérer — kommunistpartiet undantaget, for de struntar i kvalitet och
vill bara bli av med allt som &r privat — alltsa saval Sverigedemokraternas
som Socialdemokraternas sympatisorer, att det ar viktigast att behalla val-
friheten. Sé &r det.

Vi har 340 000 barn och ungdomar som inte kommer att ha en skola
att ga till om regeringen skulle fa igenom det har. Blickar vi framét kom-
mer det att vara 400 000 fler unga i aldrarna 0-19 &r om tio ar. Det & mer
an dubbelt s& ménga kvinnor som méan som driver foretag inom valfards-
sektorn. Fragar man lararna som jobbar vid fristdende skolor séager en ma-
joritet av dem att de inte vill g4 tillbaka till den kommunala skolan.

Jag har alltsa tva fragor: Hur ska kommunerna klara det har om tio ar,
med 400 000 fler unga, om man borjar avveckla valfarden som regeringen
vill? Och — seritst — vad har Socialdemokraterna emot kvinnliga foretagare
och kvinnlig foretagsamhet? Jag begriper det inte.



Anf. 67 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Jag vill tacka Oscar Sjostedt for fragan.

Oscar Sjostedts antagande att alla de har bolagen skulle forsvinna fran
valfardsverksamheterna om det sétts en begrédnsning av vinsten motsva-
rande den avkastningen i Ovriga tjanstesektorn vittnar om en ganska
skrammande bild. Om de héar bolagen &r i vélfarden for att tjana mer pengar
&n man gor i 6vriga tjanstesektorn har vi definitivt fel typ av dgare i val-
farden.

Min bild ar att det inte alltid &r pa det séttet. Vi har massor med bolag
som skoter sig och som har som huvudregel att de aterinvesterar 6verskot-
tet i verksamheten. Men det finns ocksa de som &r ute efter stora pengar,
som tjanar stora pengar och som far ut stora summor fran svensk valfard.

Ar det rimligt att vi sétter stopp for obegransade vinstuttag och har né-
gon typ av rimlig begransning av vinsterna i valfarden? Ja, det tycker
svenska folket. Det har svenska folket tyckt valdigt lange. Man kan ocksa
tycka att det ar en rimlig position fér den hdr kammaren.

Vad géller orsakssamband och skolans utveckling kan vi ta del av in-
ternationell forskning. Om man inte orkar lasa alla forskningsrapporter har
OECD hjalpt oss genom att sammanstélla den forskning som har gjorts
och som har analyserat den svenska skolutvecklingen. Utifran denna sam-
manstallning kan man definitivt konstatera att kommersialiseringen av
svensk skola har paverkat skolresultaten.

Framfor allt har kommersialiseringen av svensk skola paverkat pro-
fessionen. Och om vi ska kunna na kunskapsmalen i den svenska skolan
maste vi erkdnna en professionell autonomi for lararna och ga ifran den
attack pa svenska larare som har pagatt de senaste decennierna.

Vi maste erkanna att lararna maste fa stérre handlingsutrymme. Da
maste vi ha mer tillitsbaserad styrning. Och det finns en konflikt mellan
mer tillitsbaserad styrning och kommersiellt &gande som har stora vinster
som mal.

Anf. 68 OSCAR SJOSTEDT (SD) replik:

Fru talman! Nar det géller kommersialisering sager jag: absolut. Det
som jag tror att den svenska skolan fortfarande lider av & kommunali-
seringen av skolan. Det var lite fore min tid egentligen. Men det problemet
borde vi adressera. Det har vi tyvarr inte stod for har i kammaren &n, men
nagra partier kanske andrar sig i den fragan.

Nér det galler rimlig avkastning har ni i praktiken lagt fram ett forslag,
Ardalan Shekarabi, dér rimlig avkastning satts till O procent. Den effekten
far det har forslaget i praktiken, eftersom ni har lagt fram ett s konstigt
forslag.

Nar man pratar om vinster ar det normala att prata om rérelsemarginal.
Det normala brukar vara att stalla det i relation till omséattning. Men ni har
anvant ett begrepp som néstan ingen anvander nar man pratar om sadana
hér saker: operativt kapital. Men i tjanstesektorn ar operativt kapital jatte-
Iagt, eftersom man inte har tunga och dyra inventarier. Det man har som
&r vardefullt ar personal. Och personalens operativa kapital bokférs som
noll.

| praktiken &r lagforslaget ett vinstforbud. Den rimliga avkastningen
sétts till 0 procent. Det &r klart att ingen foretagare vill investera tid, energi
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och pengar om ett statsrad sager att den rimliga avkastning man kan for-
vénta sig ar 0 procent eller kanske 0,2 procent.

Det &r ganska komplex materia, men om vi kokar ned det blir effekten
av ert forslag att de privata inslagen forsvinner och man far ett offentligt
monopol.

Vi foredrar valfrihet. Det har ett egenvarde. Om man ar besviken pa
det kommunalt drivna &ldreboendet eller den kommunala skolan kan man
vélja bort dem. Det géller inte bara eleverna och de &ldre. Det galler 16n-
tagarna ocksa. En majoritet av dem tycker att det ar viktigt att det finns
flera arbetsgivare att vélja mellan.

Anf. 69 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Forst maste jag upplysa Oscar Sjostedt om att forslaget
inte ar O procent i avkastning, utan det ar 7 procent plus statslanerantan pa
insatt kapital. Det motsvarar den avkastning man har i dvriga tjanstesek-
torn. Det &r darfor utredaren och sedermera regeringen har valt det hér
upplagget.

Langt innan jag blev statsrad tittade jag pa detta och forfattade en rap-
port om olika satt att begransa vinsterna inom offentligt finansierad vél-
fard. Om man skulle vélja en annan modell och anvénda sig av omsétt-
ningen skulle man erk&nna att man ska ha en modell dar man helt enkelt
accepterar att till exempel var tionde krona forsvinner fran verksamheten.
Varfor ska vi ha en sadan regel?

Malet i den har kammaren maste vara att varje skattekrona ska anvan-
das till det som den &r avsedd for. Det maste vara den rimliga forvéantan
man kan ha pa den har férsamlingen. Allt annat &r en forlust for skattebe-
talarna.

Om det &r pa det séttet att vi har 4,7 miljarder som vi kan avsta ifran
bor vi ha en debatt om vi ska sénka skatten med 4,7 miljarder eller anvanda
de 4,7 miljarderna till ndgot annat, till exempel till att hoja pensionerna
eller 6ka bemanningen inom aldreomsorgen.

Men nu ska vi erkénna att det &r helt okej att acceptera att skattebeta-
larnas pengar lamnar verksamheten. Varfor ska vi gora det? Vi maste
varna om skattebetalarnas pengar. Sverigedemokraterna ar véldigt tydliga
inom andra politikomraden med att det &ar viktigt att skattebetalarnas
pengar anvands pa ratt satt. Da blir det markligt att det pa just det har om-
radet ar helt okej att ha ett jattestort lackage, dessutom till skatteparadis —
som vi har last om — eller till investeringar i skolor i Saudiarabien eller
Norge.

Det ar bra med svensk export. Men det ar val ocksa bra att bolagen star
for de investeringarna med egna medel och inte med skattebetalarnas
pengar.

(Applader)

Anf. 70 LARRY SODER (KD) replik:

Fru talman! Jag triffade en valfardsforetagare fran Varberg och tog
tillfallet i akt att fraga henne vad hon skulle vilja saga till ministern om
hon stod hér. Jag tnker l&sa upp det, réatt och upp ned.

Hon skriver: Vi bedriver en dldreomsorg av hdg kvalitet. Och vi gor
det med medarbetare som stormtrivs med att jobba i ett privat foretag. Hos



oss far varje kund en skraddarsydd hemtjanst, och personalen far kanna att
de har de rétta forutsattningarna.

Vi har precis haft en uppféljning hos oss gjord av kommunens tjanste-
man. De sa att de inte hade hittat ndgot att anméarka pa éver huvud taget.

Detta ar det jag kampar for varje dag. Jag tycker inte att en politiker,
som har gjort den har fragan till ndgot som den inte &r, ska fa tala om for
mig eller ndgon annan att det vi gor inte betyder nagot.

Att vi driver véra foretag bara for att bli rika ar s& fel. Att valskotta
foretag som gar med vinst, sa att personal och kunder kan kanna trygghet,
inte far finnas kvar i dagens Sverige ar oacceptabelt. Det ar vara kunder
som valjer oss, och vi lever vidare bara pa grund av att kunderna ar nojda.

Fru talman! Min fraga till Ardalan Shekarabi ar: Varfor vill du strypa
majligheten for ett foretag, likt detta i Varberg, att fa verka i Sverige? Det
&r det ni gor med ert forslag.

Anf. 71 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Jag vill tacka Larry Soder for den har fragan. Det ar viktigt
att den besvaras.

Jag har ingenting emot att det finns privata aktérer i offentlig valfards-
verksamhet. Om det har forslaget skulle ga igenom skulle vi andé ha det
mest marknadsliberala skolsystemet i Europa, alltsd aven med det forslag
som kallas for Reepalus forslag.

Vi har valt en pragmatisk linje och sagt: Okej, det ska finnas kommer-
siella aktorer i vélfarden. Men det maste finnas en rimlig begransning av
majligheterna att gora vinst, sa att vi som huvudregel sakerstaller att skat-
tebetalarnas pengar aterinvesteras i verksamheten om verskott uppstar.

Om den foretagare som Larry Séder har pratat med har investerat egna
medel och byggt upp en verksamhet ska hon ocksa ha rétt till rimlig av-
kastning. Och det ska vara en avkastning som motsvarar den i évriga tjans-
tesektorn.

Det 4r anda rimligt att vi diskuterar detta 6ppet. Man skulle kunna fo-
retrada en annan linje och sdga att Sverige borde géra som Norge, Finland,
Danmark eller alla andra europeiska lander och infora ett forbud mot vinst-
utbetalningar fran skolan till exempel. Vi har valt att inte foresla nagot
sadant, eftersom vi &r en pragmatisk regering som utgar fran dagens verk-
lighet och som garna vill se en mangfald av olika aktorer inom offentlig
verksamhet. Men vi lyssnar ocksa pa folkets vilja att se till att skattepeng-
arna anvands pa ratt satt.

Med tanke pé de stora utmaningar och den underbemanning som vi har
i svensk valfard &r det rimligt att vi ockséa har battre regler for hur resur-
serna ska anvéndas, sa att vi far fler larare och underskoterskor. Kom ocksé
ihdg att underskoterskorna i de privata verksamheterna generellt sett har
samre villkor. Det behdvs alltsd ocksa regler for att se till att de villkoren
blir béttre.

Anf. 72 LARRY SODER (KD) replik:

Fru talman! Situationen for en valfardsforetagare — precis som den som
jag traffade — r ju att de normalt i princip inte har nagot operativt kapital
i sitt foretag. Med ert forslag betyder det att de gar med noll kronor i vinst.
Det &r rorelseresultatet som ar siffran langst ned. Till det ska man betala
en skatt och man ska ocksa pa ett eller annat sétt kunna gora en investering
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i foretaget. Det ar darfor som jag pastar att detta innebar en langsam dod
for de valfardsforetag som ser ut precis som det foretag som jag pratar om.
Man har ingen mojlighet att bygga upp en buffert och erbjuda personalen
sékerhet.

Ett foretag i denna situation har kanske 20-30 anstéllda som vill ha
sakerheten att ha ett jobb att gé till om ett ar och att foretaget Gverlever.
Men ert forslag innebér faktiskt att man drar undan benen foér dem. Det &r
det som goér mig orolig.

Man kan séga att man vill ha kvar valfardsforetagen och de mindre
féretagen, men det ar ju precis tvartom. Ert forslag innebér att de stora
valfardsforetagen med manga olika enheter och med ett stort operativt ka-
pital kommer att klara sig medan de sma kommer att slas ut. Jag tycker att
det &r olyckligt.

Darfor ar vi emot ert forslag. Vi gick med pa forslaget som vi diskute-
rade tidigare for vi tror att det behovs lite mer kontroll. Men det har &r
fullstandigt uppat vdggarna, om vi vill ha valfardsforetagen kvar.

Anf. 73 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Aterigen tack, Larry Soder, for frdgan! Det kan vara s att
Kristdemokraterna har missforstétt hela upplagget. Vi har valt att justera
forslaget fran utredningen i syfte att sakerstélla att alla bolag, oavsett hur
litet operativt kapital de har, ska ha ratt till ett visst 6verskott for att kunna
bygga upp en buffert. Vi har remitterat ett sddant forslag och vi har sagt
att vi kommer att aterkomma med ett sadant lagforslag for att den lagen
ska trada i kraft samtidigt som det lagférslag som diskuteras just nu.

Sjalvklart maste vi beakta de villkor som de minsta bolagen har. Vi
maste alltid sakerstalla att regelverket for vélfarden bejakar mangfald, vil-
ket dagens regelverk inte gor eftersom vi har en situation dar nagra kon-
cerner tar 6ver i princip hela skolmarknaden och aldreomsorgsmarknaden.
Sa fér det inte vara. Darfor har vi justerat forslaget.

Jag vill avslutningsvis tacka Kristdemokraterna och andra partier som,
trots de konflikter som vi har i den har fragan, har arbetat konstruktivt for
att dtminstone ta nagra steg under den har mandatperioden i syfte att skapa
ordning och reda i vélfarden och framfor allt att skapa béttre villkor for de
idéburna aktorerna. De hors inte sa ofta i debatten. De har inte miljoner
som investeras i lobbyverksamhet, men de star for viktiga véarden i valfar-
den.

Med det beslut som kommer att fattas pa torsdag kommer de idéburna
aktorerna att fa lite battre forutsattningar. Det innebar ocksa att vi 6kar
mangfalden och kvaliteten i valfarden. Dar ar vi dverens, och dar ska vi
fortsatta att jobba tillsammans.

Anf. 74 MATHIAS SUNDIN (L) replik:

Fru talman! Ursékta att jag forlanger debatten, men jag blev sa nostal-
gisk nér Ardalan Shekarabi pratade om nar han kom in i politiken och om
att han nu har gatt omkring med listor pé stan och fatt en och annan bor-
gerlig valjare att skriva under. Det fick mig att tinka pa nar jag sjalv lite
senare an Shekarabi kom in i politiken. D& gick vi ocksa runt med namn-
listor, det var i Norrkoping, och det var manga, framfor allt socialdemo-
krater, som skrev under dessa listor. Socialdemokraterna i landstinget



tankte lagga ned akuten i Norrkoping. D4 skrev socialdemokraterna i Norr-
képing och i 6vriga Ostergétland under listorna mot detta dumma och kort-
siktiga forslag.

Emil Kallstrom sa flera ganger att dumma och kortsiktiga beslut kan
fattas av privata foretag men ocksa av politiker, av socialdemokrater, av
moderater och ocksa naturligtvis av en och annan liberal, &ven om det &r
undantagsfall.

Men jag hor ingenting fran vare sig Ardalan Shekarabi eller Ulla An-
dersson om att man ska satta at daliga kortsiktiga beslut inom kommunal
och offentlig sektor pa precis samma sétt som man ska gora med privata
foretag. Man ska hoja kvalitetsgolvet. | det forra &rendet foreslog vi att
man ska hoja kvalitetsgolvet bade for privata foretag och for kommunala
utforare.

Varfor detta fokus bara pa de privata foretagen? Varfor inte ocksa pa
de kommunala utférarna?

Anf. 75 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Tack, Mathias Sundin, for fragan!

Vi talar om de privata aktdrerna i valfarden eftersom den hér debatten
ror en proposition om lagstiftningen for privata utforare i valfarden. Vi har
haft andra debatter i den har kammaren som har handlat om bland annat
kommunallagen. Det har rort lagstiftningen for vara kommuner och lands-
ting. Sjélvklart ska vi jobba med de fragor som rér de enheter och verk-
samheter som utfors i egen regi, men den lagstiftning som vi har att be-
handla ror privata aktorer.

Det ar olika principer som styr dessa verksamheter. | kommunal verk-
samhet finns det ett antal principer som faststalls i kommunallagen. Det
géller till exempel foérbudet mot att gynna enskilda aktérer, men de princi-
perna géller inte de privata utférarna. Darfor uppstar det en skillnad i re-
gleringen som gor att frigan om vinster i valfarden blir aktuell. Det ar
ocksa darfor som vi har den hér debatten 6ver huvud taget.

Om det inte har horts att regeringen har ett intresse av att sakerstélla
att ocksad kommunal verksamhet utvecklas och att resurserna anvands pa
ett effektivt satt i kommunal verksamhet ber jag om ursakt. D4 maste vi
tala mycket hogre om Nya Karolinska och om det vi ser kring den upp-
handlingen. Det &r ett mycket intressant fall, inte minst mot bakgrund av
att det &r ett av fa exempel pa OPS-lésningar i Sverige.

Dé kan vi analysera och utvardera denna OPS-lésning och se om vi kan
anvanda oss av fler sadana I6sningar i samband med investeringar inom
sjukvarden eller om vi har anledning att tro att just det har upplagget i just
den héar upphandlingen har skadat anseendet for svensk férvaltning och
ocksa slosat med skattebetalarnas pengar.

(Applader)

Anf. 76 MATHIAS SUNDIN (L) replik:

Fru talman! Jag vill ge en eloge till Ardalan Shekarabi for att han lyck-
ades fA med Nya Karolinska i detta. Om man skakar liv i en socialdemo-
krat, oavsett tid pa dygnet, ar det forsta han sager: Nya Karolinska. Det ar
inte daligt. Men det var inte riktigt det jag menade, och det forstod nog
Ardalan Shekarabi. Att vi pratar om privata foretag i dag &r ju naturligtvis
for att ni har lagt fram en sadan proposition. Fragan ar varfor ni inte lagger
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fram propositioner som behandlar avarter inom det kommunala, det of-
fentliga och det privata.

Fru talman! Jag skulle vilja stilla en annan nyfikenhet som jag har. Jag
ar fran Norrkoping och dar finns det manga vettiga socialdemokrater som
vi under den senaste mandatperioden har regerat tillsammans med under
ledning av Lars Stjernkvist. Han ar ju en av dem som ar emot det har for-
slaget.

I den allménna debatten om ert forslag till olika former av vinstférbud
och begransningar har det talats om att detta egentligen bara &r en eftergift
till Vansterpartiet. Det har ocksd namnts har i debatten i dag. Men nagon
gang maste man &nda inse att det inte &r pa det sattet. Man kan inte bara
tro att politiska partier gér ndgonting av maktpolitiska skal, dven om det
naturligtvis kan spela roll. Men ni tror pa detta och tycker att det ar en fullt
rimlig politik att dessa foretag inte ska existera inom vélfarden. Du séger
nagonting annat har, men Vansterpartiet hade aldrig gatt med pa ett forslag
som innebar att det rullar pd ungefar som nu.

Min nyfikenhet galler: Var kommer denna vanstergir ifran? Jag haller
med om att det inte &r en maktpolitisk eftergift till Vansterpartiet, utan det
ar en ideologisk uppfattning. Var kommer den ifran?

Anf. 77 Statsrddet ARDALAN SHEKARABI (S) replik:

Fru talman! Mathias Sundin har sjélvklart rétt i att vi inte ska diskutera
ett husbygge i Solna, utan vi ska diskutera regelverket for privata utférare.

Det &r intressant att Mathias Sundin kallar detta forslag och regering-
ens forhallningssatt som en typ av vanstervridning med tanke pa att det har
ar principer som stéds av mellan 70 och 80 procent av svenska befolk-
ningen. Det &r principer som forsvaras av Liberalernas systerpartier i samt-
liga nordiska lander. De gar betydligt langre &n vad det har forslaget gor i
synen pa vinster i skolan.

Om Mathias Sundin goér bedémningen att liberaler, konservativa kraf-
ter och hogerpopulistiska krafter i 6vriga nordiska lander ar nagon typ av
dolda socialister med en dold véansteragenda kan det nog vara vart att ut-
vardera den har fragan i statsvetenskaplig forskning.

Men jag vill &nda vidhalla att det har &r ett forslag som motsvarar det
forhallningssatt som rader i alla andra Iander i vérlden, atminstone pa sko-
lans omrade. Vi ar undantaget och, som sagt, hade det varit en fantastisk
resa inom skolan efter att det har experimentet inférdes, da hade vi kanske
inte haft ndgon anledning att sta har och debattera.

Men vi har bevisligen en del utmaningar inom skolan. Vi ser ocksa en
hel del negativa foljder av kommersialiseringen — nu senast géllde det be-
tygsinflation. D& ar det val rimligt att diskutera hur vi kan sakerstilla en
begransning av vinstincitamentets negativa foljder i svensk valfard och
skola.

(Applader)

Anf. 78 PETER PERSSON (S):

Fru talman! | &r &r det 100 ar sedan Sveriges riksdag klubbade igenom
att infora allmén och lika rostratt. Demokrati infordes i vart land efter att
hogern efter decennier gav upp sitt motstand. Vi fick en ny tid och en an-
nan dagordning. Demokratin utvidgades gradvis. Det som tidigare var for-
behéllet de fa erévrades genom valfarden nu av de manga.



Det var demokratin som astadkom detta. Marknaden var oférmagen.
Sa er6vrade vi sociala forsakringar som gav trygghet i livets oundvikliga
skeenden. Sa erdvrades ett gemensamt samhélle, inte bara forbehallet de
fa utan ocksa de manga. Det gamla parallella med bast mojlighet for storst
planbok smaltes ned. Det gemensamma med god kvalitet och med alla in-
volverade blev nagot enormt.

Vilfardens utveckling har givit manniskor i vart land en enorm frihet.
Se bara pa alla barn som i dag féljer en foralder till forskolan och dar
lockas till stimulans, gladje och omsorg medan foraldrarna &r trygga pa
sina arbetsplatser! Se pa skolan dar begavningen inte halls tillbaka av pen-
ningen, utan den stimuleras! Se pa varden dar det &r krampan, inte kredit-
kortet, som avgor! Se pa varmen inom den dldreomsorg som omfattar allal

Det innebar stora demokratiska framsteg nér vi byggde detta gemen-
samt med solidarisk finansiering. Férdelningen provades efter behov, inte
titel, planbok eller harkomst. Vi skapade, fru talman, i ordets egentliga och
verkliga mening en social demokrati i vart land.

Under 80-talet bedrevs en extremt nyliberal politik vérlden éver. Led-
orden var “privatisera”, ’infor marknad”, ”’gor om medborgare till kunder”
och ”"genomfor samtida skattesénkningar”. Ledande foretrddare for ny-
liberalismen, sdsom Thatcher, uttalade: Det finns inget som heter sam-
halle. Det &r bara du, du och du. Vi ar individer. Reagan sa: Det &r inte
regeringen som &r Idsningen utan problemet.

Politik och demokrati var ett problem. Det gemensamma forsdmrades.
Det drevs stenhard propaganda for sa kallade alternativa — det vill saga
privatkapitalistiska — intressens tilltrade till det gemensamma.

Fru talman! Jag tror att dagens debatt handlar om demokratisyn, om
samhdélle och medborgare eller om marknad och kunder. Inte alla inom
borgerligheten men en hérd nyliberal kdrna har en invasionsplan. Forst ska
man infora en skolpeng. Sedan kommer en &ldrepeng. Man vill géra om
medborgaren till kund. Dérefter infér man en marknad med privata akto-
rer. Nasta steg ar att man far lagga till egna resurser for att fa battre kvali-
tet. Det kan heta Silver Life eller ndgot annat. Anyo blir det planboken,
inte behovet, som far avgora. Demokratin toms pa sitt innehall, och manga
manniskor hamnar utanfor. Vi etablerar ett nytt klassamhalle.

Fru talman! Regeringens proposition och Socialdemokraternas, Miljo-
partiets och Vansterpartiets reservation handlar inte om att sla ut alternativ.
Vinstbegrénsningen minskar intresset hos riskkapital och multinationella
foretag. Den foreslagna nivan pa vinstbegransning ar sadan att manga un-
derleverantorer i vart land skulle jubla om de kunde erévra en sédan vinst.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservationen. Jag vill havda att vi i
veckan fattar ett beslut om demokratins rackvidd och dess innehall. Alla i
vart land har ratt till den basta valfarden.

(Applader)

Anf. 79 ALI ESBATI (V):

Fru talman! Vi &r inte konsumenter i forhédllande till valfarden, vi ar
medborgare.” Detta &r kdrnan i den valdigt viktiga och stundtals ganska
klargérande debatt som vi har i dag. Vad ska vi vara i forhallande till vl-
farden? Ska vi vara konsumenter, vars krav begransas av ekonomisk kop-
kraft och social position och som i basta fall far lov att glutta pa ett redan
dekorerat skyltfonster? Eller ska vi vara medborgare med réttigheter och
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ansvar och med forvissningen om att kunna fa den basta tillgangliga hjal-
pen utifran vara behov och, inte minst, med mojligheten att kunna paverka
sjalva utbudet?

Vi dr inte konsumenter i férhallande till valfarden, vi &r medborgare.”
Denna mening inleder éverenskommelsen mellan Véansterpartiet, Social-
demokraterna och MiljGpartiet, som p& Vansterpartiets initiativ slots kort
efter valet 2014. Den &verenskommelsen har varit forutsattningen for ett
budgetsamarbete mellan Vansterpartiet och regeringen. Den har ocksa ut-
gjort plattformen for det omfattande utredningsarbete och politiska hant-
verk som har lett fram till en proposition som ska gora den gemensamt
finansierade valfarden i vart land battre och starkare genom att fa bort
vinstjakten som drivkraft i dess verksamheter.

Fru talman! Den gemensamt finansierade valfarden, som i bésta fall
gor det majligt for oss att bjuda varandra pa det basta vi for stunden kan
fa fram i vart samhalle, har ett mycket starkt stod i vart land. Det &r inte sa
konstigt. Det handlar ju inte bara om en storartad och varmande tanke, utan
om nagonting konkret och valdigt vardagsnéra.

Vi har alla varit med om valfardens betydelse nar vi har lamnat vara
dyrbaraste till férskolan, nér vi plétsligt tvingats uppsdka akuten efter en
vurpa eller nar en gammal foralder fatt sin dagliga hjalp pa ett dldreboende.
Vi vet ocksa vad det betyder nar den valfarden av ett eller annat skal funkar
daligt. Men att vi faktiskt kan ha tillgang till férskola, skola, dldreomsorg,
socialtjanst, primarvard och akutvard, sarskilt stod vid funktionshinder
med mera gratis eller till en lag kostnad forstar de flesta av oss gor livet
tryggare och rikare.

Darfor gar stodet for det dven langt in i de borgerliga véljarleden. Det
vet forstds foretradarna for hogerpartierna i riksdagen. De vet att nar de
ropar sig hesa och bld p& uppdrag av de fataliga kapitaldgare som vill
kunna fortsdtta satta sugroren i vélfardsmiljarderna representerar de
knappt ens sina egna valjarskaror. Det ar darfor de forsoker blanda bort
korten genom att prata om allt annat an karnfragan: Ska vi vara medbor-
gare i forhallande till vélfarden eller blott konsumenter?

Hos Sverigedemokraterna blir det dar &nnu mer pinsamt tydligt. Har
har vi ett parti som till och med lovade sina véljare att gora tvartom. De
latsades vid behov vara engagerade i att stoppa pengarullningen fran val-
farden till riskkapitalister. Men sa blev det roligare att bjudas pa finkonjak
hos néringslivslobbyisterna och viktigare att gora sin ekonomiska politik
aptitlig for Moderaterna.

For oss som hela tiden har vetat att Sverigedemokraterna ar ett hoger-
parti med fascistiska rotter ar den har piruetten inte ndgon 6verraskning.
For en del SD-valjare lar den anda vara det, ddrav de markliga brosttonerna
frén SD:s representant hér i dag.

Men 14t oss en stund lamna den parlamentariska spelverksamhet som
hogerpartierna dgnar sig at och &tervanda till den politiska karnfragan,
alltsa hur vi bast organiserar den valfard som de flesta sager sig sla vakt
om.

Den gemensamma valfarden har vuxit fram genom manga manniskors
mdda. Vid de flesta steg har den varit motarbetad av reaktionara krafter pa
hogerkanten. De styrande principerna bakom valfarden har dock inte bara
stod i breda lager av befolkningen, utan dessa principer har ocksa nedfallts



i de lagar som ska styra vélfardens verksamheter. Det &r lagar som galler
ocksa i dag men som vinstjakten i praktiken satter krokben for.

Sa har star det till exempel i halso- och sjukvardslagen: "Maélet for
hélso- och sjukvarden &r en god hélsa och en vard pa lika villkor for hela
befolkningen. [...] Den som har det storsta behovet av halso- och sjukvard
skall ges foretréade till varden.”

Detta &r alltsa inte ett partiprogram utan lag, stiftad av Sveriges riks-
dag.

I socialtjénstlagen slas det fast: ”Samhillets socialtjanst skall pa demo-
kratins och solidaritetens grund frdmja manniskornas ekonomiska och so-
ciala trygghet [och] jamlikhet i levnadsvillkor.”

I skollagen star det bland annat sa hér: ”En strdvan ska vara att uppviga
skillnader i barnens och elevernas forutséttningar att tillgodogéra sig ut-
bildningen.”

Det har ar nagonting helt annat &n det som styr kommersiell handel pa
en marknad — och det &r poangen! Den oerhért viktiga frdga som den
850 sidor Idnga Reepaluutredningen har stott och blétt &r om det blir l4t-
tare eller svarare att uppfylla de hér lagarna om det finns aktérer inom
vélfarden som sétter vinstmotivet framst och som har rétt att gora vilka
overvinster som helst av de medel som ska ga till valfardsverksamheter.
Och det &r ju sa tydligt att det blir svarare.

Det sjalvklara for en ansvarsfull politisk ledning i folkets och valfar-
dens tjanst maste ju da vara hur vi andrar det har som blev sa fel. Det &r
vad den hér propositionen i grunden handlar om, och det &r vad hégerns
representanter i den hér debatten avfardar och obstruerar.

Fru talman! Det &r val utrett, bade i beredningsprocessen for den har
propositionen och i andra rapporter, att vinstmotivet paverkar méjligheten
till likvardighet och till behovsstyrning inom vélfarden, i konflikt med det
som uttrycks i de lagar som styr verksamheterna.

Frén profitforsvararna hor vi i stallet om innovation och dynamik. Och
nog gors det innovativa saker for att sdkra vinsterna. Vi har skolkoncerner
som ser till att byta ut elever med arbetarbakgrund eller med behov av
sprakstod mot elever som tack vare sina foraldrars bakgrund och samhalls-
position har mindre behov av hjélp. Det kallas valfrihet. Det &r det inte.
Men det &r lukrativt.

Vi vet ocksd mer och tydligare hur de privatagda skolorna satter sa
kallade gladjebetyg, betyg som inte aterspeglar elevernas kunskapsniva.
Varfor? Jo, for att det &r en viktig del av marknadsforingen och dérmed en
viktig del av att kunna f& profit.

Att detta pa ett valdokumenterat och mycket langtgaende satt leder till
motsatsen till att “uppviga skillnader i barnens och elevernas forutsatt-
ningar” ir ju inte de hér bolagens sak. Men det ar nagonting som vi i den
har salen maste ta ansvar for.

Vi ser detsamma pa omrade efter omrade i valfarden. Nar privata vard-
centraler etablerar sig déar befolkningen ar som friskast eller foredrar fler
besok av patienter med enklare akommor framfor langre besok av patien-
ter med komplexa besvir, da ér det forstas inte nagot som framjar ”en god
hélsa och en vard pa lika villkor for hela befolkningen”. Visst leder det till
en viss typ av innovation men knappast en som har stéd i befolkningen,
som betalar skatt till valfardstjansterna.
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Vinstdriften gar ut ver vélfardens organisering, och den gar ocksa ut
dver dem som gor vélfarden, det vill sdga personalen. Det dr inom de pri-
vata verksamheterna som vi finner l&gre personaltéthet, l1agre grad av be-
hérig och utbildad personal och fler med osakra anstallningar. Overallt i
den svenska valfarden finns det manniskor som sliter hart for att vi ska fa
en fungerande aldreomsorg, forskola och sjukvard, oavsett dgandeform
forstas. Men vid kommersiell drift ska de har personerna, forutom detta,
ocksa skrapa ihop profit till agarna. Det &r klart att det paverkar villkoren.

Sjalvklart paverkar ocksd vinstdriften de kommunala verksamheterna.
I den har debatten har vi hort anekdotisk bevisforing fran hoger: Har ar det
en grej som funkar daligt inom kommunen! Sjalvklart finns det en massa
saker som funkar béattre och samre dverallt, men det &r det som &r poéngen:
Det &r hela systemet som séatts pa prov. De skolor som inte sétter gladje-
betyg eller inte lagger resurser pa lockande reklam riskerar att fa for fa
elever och tappa skolpeng. De &ldreboenden dar personalen har tryggare
jobb och tar sig mer tid for de boende riskerar att bli utmalade som inef-
fektiva i kampen om pressade kommunala budgetmedel.

Det ar valdigt oklart hur det i alla de har exemplen p& kommuner dar
saker kunde ha blivit béttre hade funkat béttre om Academedia hade fatt
ytterligare négra hundra miljoner eller ndgon miljard ur samma pott.

Fru talman! Sa har ska vi inte ha det. S& hér ska vi inte behandla den
dyrgrip som vélfarden &r. Decennier av nyliberala marknadsexperiment i
valfarden maste borja rullas tillbaka for att personalen ska kunna goéra sitt
jobb och for att vi medborgare ska kunna lita pa den gemensamt finansi-
erade skolan, aldreomsorgen, sjukvarden och LSS-verksamheten.

Den hér propositionen erbjuder en modell, noga genomténkt och vél
genomarbetad, for att salla ut de verksamheter inom nagra av valfardens
omraden dar agarna satter kommersiell avkastning och 6vervinster framst.
Det &r en modell som ger 6kat utrymme for ideella verksamheter som i dag
pressas av de kommersiella —en forandring som skulle se till att s& mycket
som mojligt av de pengar som &r avsatta for vélfarden ocksé gar till val-
farden.

Nu har vi lagt fram denna proposition pa riksdagens bord, och det ar
upp till hdgerpartiernas representanter att forklara varfor de hellre vill att
valfardspengar ska ga till riskkapitalister &n till personal och verksamhet
inom valfarden. Hittills har de verkligen inte lyckats sa val.

Om de vid omréstningen pa torsdag skulle svika valfarden och félla
forslaget ar det ett I6fte i alla fall fran oss i Vansterpartiet att det har blir
en viktig fraga i valrérelsen. D& far ni som vill ha kvar sugréren ned i
statskassan for de kommersiella koncernerna forklara er, &ven utanfor den
hér salen, for dem som behover vélfarden och fér dem som skapar valfar-
den. Lycka till!

(Applader)

| detta anforande instamde Hakan Svenneling (V).

Anf. 80 KARIN RAGSJO (V):

Fru talman! Fran héger klagas det véldigt 6ver den offentligt drivna
valfarden. Den svartmalas dagligen, och det arbetas, tycker i alla fall jag,
tydligt pa att underminera trovardigheten for det offentliga. Det ar glas-
Klart.



Det sker hand i hand med néringslivet och med Peje Emilsson som
huvudguru, den Peje Emilsson som kommer att satsa pa att bygga exklu-
siva dldreboenden med guldkant foér formdget folk — Silver Life med all
inclusive for vissa som betalar tjanster. Grunden &r dock kommunens
aldrepeng, alltsa vara skattepengar.

Sa ser de omtalade visionerna och innovationerna ut fran valfardshola-
gens sida: battre for dem som har det bast. Ni kan g in och titta pa det har
pé natet. Det &r ingenting som jag hittar pa, utan det &r real life — Silver
Life.

Sverigedemokraterna, som vad jag ser har avlagsnat sig ur salen, var
emot vinster i valfarden under valet 2014. Jag gissar att det &r just herr
Emilsson som har fixat och trixat sa att Sverigedemokraterna nu sitter i
naringslivets fina soffa med de évriga hogerpartierna.

Vardforetaget Attendo har mer an fordubblat sin vinst for 2016. Atten-
do &r Sveriges storsta privata valfardsforetag och gjorde 2016 en vinst pa
649 miljoner kronor. De rika blev &nnu rikare nar det bérsnoterade Attendo
delade ut ndrmare 200 miljoner kronor till sina &dgare. Fem chefer i kon-
cernledningen lar ha kasserat in 40 miljoner kronor. Sa kan det ga till. Det
ar I6nsamt att leva pa vara skattepengar.

Ni tycker att det &r okej att de privata bolagen gor den hér jattevinsten
inom aldreomsorgen. Avkastningen pé eget kapital i privata omsorgsholag
&r 41 procent, att jamfora med 11,6 procent i bankerna. Det &r extremt
[6nsamt. De pengarna kunde vi ha anvant till att utveckla aldreboendena
och till de personalsatsningar som &r sa extremt nddvandiga.

| februari 2017 publicerade forskare vid Institutionen for socialt arbete
pa Stockholms universitet en ny rapport om dldreomsorgens arbetsvillkor.
Man har méatt dem mellan 2005 och 2015, vilket sammanfaller med det
borgerliga regeringsinnehavet. Studien bygger pa enkétsvar fran valdigt
manga — 1 200 underskoterskor —och man har jamfort svensk dldreomsorg
med &ldreomsorgen i Danmark, Finland och Norge.

Rapporten visar pa extremt stora forandringar inom den svenska éldre-
omsorgen. Antalet hjélptagare som en hemtjanstanstalld méter under en
arbetsdag har okat patagligt. Personalens handlingsutrymme har minskat.
Man upplever sitt arbete som betydligt mer psykiskt och fysiskt tungt och
aven mycket mer tidspressat. Detta har skett under den period da det sa att
sdga har varit en skjuts nar det galler att Gppna privat dldreomsorg. Sa ar
det.

Stockholms lans landsting &r fortfarande skyltfonstret, sa att séga, men
det kanske inte ar ndgon som vill titta i det langre. Stockholms kommun
var dock ocksa ett av higerns stora skyltfonster, och i Stockholm fanns det
135 privata utforare att valja mellan 2014. Ni forstar vilken valfrihet alla
de aldre hade! Det fanns ocksa 25 kommunala hemtjanstenheter. Det var
en stor katalog for de &ldre att bladdra i. Manga av foretagen valde att heta
nagonting pa A, for man tankte att aldre och anhériga kanske inte orkade
lasa igenom hela katalogen. Man hette nagot pa A, Aa eller Aaa. Det &r pa
riktigt; det kan den som tittar i katalogen se. Katalogen ar nu skrinlagd, for
vi har en ny majoritet i Stockholms stad. Det &r vi véldigt glada for.

Vi kan ta oss en titt pa hur himla bra det har blev. Socialstyrelsen har
gjort 6ppna jamforelser 2014, och man kan ju tanka sig att med den har
fantastiska utvecklingen i Stockholms stad skulle Stockholms &ldreomsorg
ha gétt som taget — inte sant? Men s& har ar det: Man kan leta efter grona
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pluppar, som visar vilka som var duktiga. Stockholm hade ingen sadan
gron plupp. Det var val markligt? Stockholm tillhérde nagot slags mellan-
kategori och fick en gul plupp. Det var 50 procent som fick gula pluppar,
vilket var mitt emellan. Och 25 procent fick roda pluppar, vilket var riktigt
daligt.

Sa var det den gangen, nar man héjde Stockholms stad till skyarna for
att privatiseringen var sa extrem har. Gynnar konkurrens kvalitetsutveck-
ling? Ja, vi kan ju titta pa de har siffrorna och se att det kanske inte alltid
ar sd. Det hér belyser inte direkt kvalitetsskillnader, men vi kan anda se att
det ar en tydlig trend. Det ar jag helt 6vertygad om.

Manga har namnt de anstallda inom &ldreomsorgen, och det tanker jag
ocksa gora. Jag tycker namligen att féljande ar vart att ndmnas. Det sags
ofta att det har &r en fantastisk bransch for kvinnor. Da kan man titta pa
vilka det &r som har fatt betala for det har, och det visar sig att det &r de
privat anstallda som har fatt géra det. De har betydligt lagre 16n an de
kommunalt anstéllda. Man kan ju fraga sig om det ska vara sa. Men det ar
pa personalen de privata aktorerna drar in vinsten — vad annars? Det ar
sjalvklart.

Det har har ocksa blivit en feministisk fraga; till och med Sverigede-
mokraterna, som verkligen inte ar ett parti som star upp for feminismen,
har pastatt att det har med vinstdrivna foretag i stort sett ar en succé — en
feministisk succé. Nar man pratar med personalen far man hora att det
verkligen inte &r sa. Det ar verkligen ingen feministisk succé. Man kan till
exempel titta rakt in i Attendos koncernledning, som inte heller &r nagon
succé — dar sitter det fem man och tva kvinnor. Det ar vél inte sa bra.

Forr eller senare kommer det har ranet mot valfarden att avslutas; det
ar jag helt 6vertygad om. Jag séger som UIf Lundell:

Men det &r folket som bygger landet
Folket & dom enda som kan det

Jag hanvisar fortfarande till de stora undersokningar som jag litar pa, det
vill saga Sifos, SCB:s och s vidare. Dar ar 70 procent med pa taget. Na-
ringslivets egenproducerade undersokningar tar jag valdigt latt pa, méste
jag saga, efter att blivit bombarderad med deras propaganda i fyra ar.

En del politiker fran hoger som har drivit frdgan om marknadens guld-
graveri i vélfarden — for det ar verkligen guldgréveri — har sedan faktiskt
fatt positioner i de har styrelserna. Detta ar sant och riktigt, och man kan
diskutera det. Det ar ingen myt, och det &r inget spridande av logner; detta
ar pa riktigt. Ga marknadens drenden kan man nog géra en kort sving, men
jag tror att fragan kommer att fa ett storre genomslag. Vi kommer att fort-
satta arbeta for det, for detta ar en superviktig fraga.

Det var ndgon som namnde natdoktorer, och nej, de &r inte vinstdri-
vande. Men det har handlade om hur man ska organisera hélso- och sjuk-
varden, och d& kan man inte ha privata natlakare. Vilka ar det som ringer
nitldkarna? Det handlar om hur man styr vardens pengar. Man kanske tror
att det &r manniskor fran Pajala och Vasternorrland som ringer natlakarna,
men sa ar det inte alls — 43 procent av dem som ringde var fran Stockholm,
dér vi har en extrem tillganglighet, specifikt i innerstan. Det kan man ju
fundera pa.



Jag ténker inte ga in pa halso- och sjukvarden, men det har handlar om
organiseringen av sjukvarden och hur man i de privata sektorerna inom
hédlso- och sjukvarden laddar for att sld sonder hela valfarden runt
hélso- och sjukvarden.

(Applader)

| detta anforande instamde Ali Esbati, Daniel Riazat och Hakan Sven-
neling (alla V).

Anf. 81 DANIEL RIAZAT (V):

Fru talman! Kunskap ar makt. En skola for ett modernt och demokra-
tiskt samhélle handlar inte bara om att utbilda for arbetslivet — den handlar
ocksa om allas rétt till utbildning och kunskap.

Vanstern byggde upp en skola for alla pa 1900-talet, i strid mot en ho-
ger som ville att kunskap skulle vara ett privilegium for nagra fa. Inte i
nagot annat land var skillnaderna i resultat mellan skolor sa sma som de
var har i Sverige. | dag gar utvecklingen at fel hall.

Elevers bakgrund spelar allt storre roll, och hur mycket eleverna lar sig
beror alltmer pd vilken skola de hamnar i och vilka foraldrar de har. Nastan
sju av tio 15-dringar i stadsdelen Bergsjon i Goteborg gick i fjol ut nian
utan att vara behdriga till gymnasiet. Monstret ar liknande i ménga andra
omraden som lider av klassegregation. Eller, som forskaren Anders Thun-
berg sa till Expressen i morse: Vi bérjar ndrma oss botten nar det géller
ojamlikheten i den svenska skolan.

I en granskning som SR-programmet P1 Kaliber gjorde tillsammans
med UR:s Skolministeriet 2013 visade man hur dessa skolkoncerner pres-
sar sin personal och sina larare att satta hogre betyg. Eva Jorendahl, larare
i svenska och religion, fick sparken nér hon végrade satta hdgre betyg &n
hon tyckte att eleverna fortjanade utifran resultaten. Ar 2016 vittnade 14-
rare runt om i landet om pressen att just sétta hogre betyg pa sina elever
for att fa battre 16n. Man fick inte upp 16nen om man hade fér ménga un-
derké&nda, beréttade Gunilla Persson, pensionerad naturkunskapslarare.

Den senaste veckan har vi aterigen fatt rapporter om hur dessa gladje-
betyg satts i system helt enkelt for att man ska locka till sig det man ser
som kunder men som vi andra, demokrater och manniskor som pa nagot
sétt ser valfarden som en viktig samhéllsfunktion, kallar elever och barn.

Goran och Magnus ar tva larare som blev avskedade och avstangda i
november forra aret. Anklagelserna som Academedia, deras arbetsgivare,
riktade mot dem var att de ska ha varit illojala mot foretaget. De ska ha
arbetsvagrat samt ha utgjort ett hot mot arbetsmiljon. Academedia har inte
en endaste gang backat upp sina anklagelser med nadgon som helst konkret
dokumentation 6ver vilka fel dessa larare ska ha begatt. Géran och Mag-
nus hade arbetat pd samma skola i 9 respektive 16 ar, och inte en enda
anmarkning mot dessa larare hade kommit in under de aren.

For ett par manader sedan backade Academedia nar det galler avske-
dandet och kravde i stallet att de bada skulle omplaceras till andra skolor,
vilket ocksa gjordes. De blev dessutom avstangda fran all typ av undervis-
ning. Academedia har fortfarande inte presenterat nagra som helst bevis
mot Goran och Magnus. Strax fore debatten fick jag dessutom héra att det
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just nu pagar en foérundersokning mot Academedia for brott mot medde-
larskyddet, och jag hoppas verkligen att de en gang for alla aker dit pa den
punkten.

Eller varfor inte ta upp JB-konkursen, som har ndmnts tidigare i talar-
stolen. Fran en dag till en annan meddelade man barn, elever, foraldrar och
personal: Nu har vi gjort vara vinster — vi har gjort ungefar 1 miljard i vinst
bara under det har ret — och nu forsvinner vi. Nu far kommunen ta hand
omer.

Ar det pa det sattet vi vill bygga var valfard?

Ny statistik fran Skolverket visar att larare pa friskolor dessutom i ge-
nomsnitt har betydligt lagre I6ner &n de kommunalt anstallda lararna, bade
i grundskolan och pa gymnasiet. Man har samre tillgang till specialpeda-
gogik, skolbibliotek, elevhalsa och andra viktiga funktioner som det kan
sparas pa.

Men lagg allt detta at sidan. Lat oss sdga att man ideologiskt sett inte
héller med Vansterpartiet i frdgan om vinster i valfarden. Samre larartathet
—nej, det ar ideologiskt. Det ar vansterpartistisk politik att tycka sa. Samre
tillgang till elevhalsa — det &r diktatur; det &r kommunism. Samre tillgang
till bibliotek — det ar inget som ar viktigt for ndgon annan an vanstern.

Men vad hander nar vara skattepengar ocksé anvénds for att gora re-
klam och propaganda for vinstjakten i vélfarden och for att skicka ut mejl
till anstallda dar man séager att en rost pa de rédgrona skulle innebéra att
du blir uppsagd? Vara gemensamma skattepengar anvands for att, som
Academedia gjorde den 19 januari i ar, skicka ett meddelande till sina an-
stallda och skramma dem for det hér férslaget. Oavsett vilken ideologi man
har menar jag att en vettig, demokratisk medborgare ska tycka att detta ar
fel.

En jamlik och bra skola och forskola ar bra for oss alla. Nar elever med
olika bakgrund och livsaskadning méts forbattras dessutom inte bara re-
sultaten, utan ocksd sammanhallningen och demokratin.

Till alla er som jobbar p& Academedia, Internationella Engelska Skolan
eller Kunskapsskolan vill jag saga att det borde ha statt féljande i breven
som har gatt ut till er: Tack for din insats och for att du & med och skapar
ett battre samhalle! Tack for att du dagligen ger vara barn verktygen for
att vaxa upp och bli demokratiska och bygga upp vart land! Tack for att
du utbildar morgondagens underskoterskor, larare, lakare och byggarbe-
tare! Utan dig hade detta samhallsbygge inte varit méjligt.

Det ar vad som borde ha statt i brevet fran dessa skolagare, men sa
lange vinstjakten gar fore allt annat for de borgerliga partierna, deras van-
ner i Sverigedemokraterna och riskkapitalbolagen kommer detta inte att
intréffa.

Vill man ha en sammanhallen och jamlik skola rostar man alltsa for det
hér forslaget. Jag vill ocksd uppmana alla som tittar p& denna debatt dar
hemma att pa torsdag klockan tre vara med och demonstrera pa Mynttorget
mot Alliansens och de borgerliga riskkapitalisternas nedslag mot férslaget.
Stotta organisationen Elevintresse fore vinstintresse, for det ar precis vad
detta borde handla om.

(Applader)

| detta anférande instamde Ali Esbati och Hakan Svenneling (bada V).



Anf. 82 CARL SCHLYTER (MP):

Fru talman! Vi debatterar vinst i véalfarden, men egentligen &r det ju
forlust i valfarden vi debatterar — forlust av resurser fran skolelever till
riskkapitalister och forlust av tryggheten i att veta att det nar jag gar till
doktorn bara &r mina vardoehov som star i centrum for verksamheten. En
doktor forsoker i varje lage att uppratthalla sin ed, men det tar pa arbets-
gladjen att komma hem och veta att man kanske var illojal mot bolaget
man jobbar for nar man hjélpte patienten och profiten sjonk.

Redan for over 100 ar sedan kom George Bernard Shaws pjés Doktorns
dilemma. Varfor ska vi fortsatta med detta dilemma? Varfor inte avskaffa
vinstmotivet och lata patienten hamna i centrum?

Alliansen har ratt nér de sager att detta inte kommer att 16sa alla pro-
blem i varden. Vi maste avskaffa idén om new public management, dar
varje manniska och varje elev blir en kund och det ska sattas ett pris pa
allt, vad man &n gor. Varje manniska tvingas att folja detaljstyrda direktiv
i stallet for att anvanda sin utbildning till larare eller doktor for att géra
storsta mojliga nytta.

Vad hander med lararen som lyckats val, fick lite resurser éver och kan
gladjas at att gora en utflykt till narmaste naturum eller kanske till histo-
riska museet for att lara sig mer om antiken? D& hamnar man i lojalitets-
konflikt med &garen, och i stéllet for att gora en meningsfull utflykt far
man kanske titta pa en video om antiken. I stéllet for att kdnna lukten och
hora faglarna far man kanske titta pa en video om naturen.

Det &r fel drivkraft om den som brinner for elevernas utveckling i stél-
let kommer att driva skola for profitens skull. Jag dnskar att de borgerliga
faktiskt trodde mer pa marknaden. Vinsterna ar ju egentligen bara en
enorm subventioneringspolitik for att hjélpa foretagare som inte &r duktiga
nog att tjana egna pengar med egna medel fran vanliga konsumenter utan
i stallet maste utnyttja lagens krav pé skolplikt for att tjana pengar. Den
som har idéer om hur barnen kan fa battre undervisning och den som brin-
ner for en god alderdom vill jobba for 16n, oavsett om man kan plocka ut
vinst eller ej.

Och arligt talat — vi ar extrema i Sverige. | Norge far man mindre
pengar per elev om man driver friskola, och det finns inget vinstléckage.
I Danmark finns det gott om friskolor men inga vinstmdjligheter. Neder-
l&nderna har en rekordhdg andel friskolor men inga vinstutdelningar. Till
och med i USA brukar man i genomsnitt ge 19 procent mindre pengar per
elev i friskolor, om man vill ha dem.

Eller varfor inte namna England, dar 7 procent av eleverna gar i obe-
roende skolor. Men dessa privatskolor &r finansierade med privata medel.
Man kan se klassklyftor och andra problem med detta, men dér kommer i
alla fall pengarna in i undervisningen, inte ut fran den till riskkapitalister.
Till och med detta ar faktiskt ett sétt att se till att mer pengar gar in i 4n ut
ur systemet.

Vidare gar 82 procent av de amerikanska studenter som gar i friskolor
pa skolor utan vinstintresse. Stanfords undersokning har visat att de blir
battre pA matematik utan vinstintresse. Och hor och hapna: Inte ens i USA
fick man gora vinst pa vard, skola och omsorg fére 1973.
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Det &r alltsa vi som &r ett extremt land. Lat oss bli normala! Mangfal-
den kommer att finnas kvar, men man blir av med dem som bara bedriver
verksamhet for vinstens skull.

(Applader)

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 juni.)

§ 12 Extra andringsbudget for 2018 — Ny mojlighet till uppehallstill-
stand

Finansutskottets betdnkande 2017/18:FiU49

Extra andringsbudget for 2018 — Ny mojlighet till uppehallstillstand
(prop. 2017/18:252)

foredrogs.

Anf. 83 ELISABETH SVANTESSON (M):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka avslag pa propositionen och
bifall till reservation 1.

Vi har under dagen debatterat flera propositioner i finansutskottet.
Allra senast debatterade vi en proposition som regeringen pé férhand
visste inte skulle vinna gehor har. Anda har man lagt ned personella resur-
ser och tid pa att ta fram propositionen. Vi hade dessutom statsrad har, som
ivrigt debatterade &rendet.

Nar vi nu ska debattera ett av mandatperiodens kanske mest uppmark-
sammade politiska forslag lyser regeringens statsrad med sin franvaro. Mi-
grationsministern, som ansvarar for fragan i sak, ar inte har, vad jag kan
se. Finansministern, som har lagt fram propositionen for riksdagen och fi-
nansutskottet, haller sig undan. Fru talman! Jag tycker att detta ar svagt,
men det avspeglar dessvérre regeringens principldshet.

Just att ha grundlaggande principer, dven nar det bldser, handlar nam-
ligen det forslag som vi nu ska debattera om. Det &r inte ett férslag som
det &r enkelt att ta stéllning till, men det &r viktigt att veta vilka grundvér-
den man vilar pd. For oss moderater 4r de grundvarden som vart asylsy-
stem vilar pa viktiga att varna. Vi har kritik mot detta férslag pa tre punk-
ter, som jag vill sammanfatta.

For det forsta gor det asylréatten och asylsystemet mer rattsosakra och
undergraver legitimiteten i systemet och for hela migrationspolitiken.

For det andra &r det ett djupt orattvist forslag, med en hog grad av god-
tycklighet.

For det tredje &r det ett lagférslag som i princip helt saknar konsekvens-
analys.

Alla dessa kritikpunkter hanger ihop pa olika satt. Jag vill redovisa
nagra av Moderaternas skal till att vi pa torsdag kommer att résta nej till
regeringens forslag.

Om Sverige ska kunna vara ett land som hjalper ménniskor som &r i
behov av skydd — och det ska vi vara — maste de som inte har skyddsskal
och har fatt nej pa sin asylansokan atervanda. Det ar grunden, eller réttare
sagt: Det ska vara grunden i det svenska asylsystemet. Ett ja méste vara ett



ja, och ett nej ska vara ett nej. Tummar rattsstaten pa detta far Sverige ett
rattsosékert asylsystem dér legitimiteten undergrévs.

Jag har vid flera tillfallen hort statsminister Stefan Lofven séga att ett
ja ska vara ett ja och ett nej ska vara ett nej. Men anda star vi nu har. Nu
vill Socialdemokraterna gora avsteg fran den individuella asylprévningen
och bevilja uppehallstillstand till 9 000 unga vuxna som alla, var och en,
har fatt sin sak prévad och fatt nej. Alla de legitima provningar som gjorts
och de beslut som fattats av statstjansteman i forvaltningen som galler de
hér individerna ska nu ogiltigforklaras. Ett nej betyder alltsé inte ett nej
utan har i stallet blivit ett ja eller &minstone ett kanske, tvartemot vad Ste-
fan Lofven, Magdalena Andersson och Heléne Fritzon tidigare har sagt.
Det stérker inte trovardigheten hos Socialdemokraternas migrationspoli-
tik.

Fru talman! Det har forslaget ar riktigt dalig lagstiftning. Jag téanker
citera nagra av de remissinstanser som har uttalat sig om regeringens lag-
forslag. Lat mig borja med Forvaltningsritten i Malmd, som skriver: ”Den
féreslagna grunden kan enligt forvaltningsréttens mening betraktas som en
fortdckt amnesti for en begrénsad grupp.”

Kammarrétten i Stockholm, som &r migrationséverdomstol, skriver:
”Det &r svart att 6ver huvud taget fa en dverblick av konsekvenserna av
forslagen.”

Och Lagrédet skriver, och jag har aldrig hort pd maken: ”Grénsen har
natts for vad som &r acceptabelt i frdga om hur lagstiftning kan utformas.”

Det Socialdemokraterna och Miljépartiet nu presenterar i riksdagen &r
politik ndr den & som sémst. Oavsett om man, som vi moderater, vill ha
en stramare migrationspolitik eller om man, som regeringen, uppenbart
vill ha en migrationspolitik som &r mer generds, &r det avgdrande att lag-
stiftningen &r genomténkt, konsekvent och férutsdgbar med individuella
asylprdvningar. Det vill sdga raka motsatsen till det som man presenterar
for riksdagen nu. Och alla som réstar for detta forslag pa torsdag maste ta
ansvar for just detta.

Fru talman! Forslaget ar ocksa djupt orattvist. Jag hor socialdemokrater
och andra sdga att ett skél till beslutet &r att handldggningen av dessa aren-
den har tagit s lang tid. Det har varit lang handlaggningstid pa Migra-
tionsverket.

Jag kan forsta hur det kanns for alla dem som har fatt vanta under den
tiden. Jag har métt ménniskor och vet att detta &r en otroligt komplex situa-
tion. Men det & manga som har fatt vanta alldeles for lange pa att fa sin
sak prévad. Det ar familjer och ensamstéende kvinnor med barn. De far
ingen andra chans. Detta gor denna lagstiftning an varre.

Forslaget ar djupt orattvist ocksd mot de ensamkommande unga som
talat sanning om sin alder och fatt avslag pa sin asylansékan och rest hem.
De har foljt reglerna. Det &r oréttvist.

Fru talman! Det finns en annan viktig aspekt av den hér propositionen.
Det handlar om konsekvensanalyser, eller snarare bristen pa konsekvens-
analys. | slutet av forra aret presenterade Riksrevisionen en rapport dér de
gick igenom tidigare migrationspolitiska beslut. De konstaterar att konse-
kvensanalyserna endast i ett fatal fall var tillrackliga. Framfor allt saknades
analyser av hur det paverkar statens och kommunernas ekonomi.
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I den hér propositionen, som kommer som en tillaggsbudget till finans-
utskottet, lyser alla former av konsekvensanalys med sin franvaro. De ut-
gifter for staten som beskrivs handlar om kortsiktiga budgetéra kostnader
for Migrationsverket, kommunersattningar for flyktingmottagande etce-
tera, men det &r inte hela bilden.

Kostnaden kommer enligt regeringens berakningar att uppga till unge-
far 3 miljarder 6ver en trearsperiod. Detta ar den statsfinansiella kostna-
den, alltsd vad man kan lasa i budgeten pa olika utgiftsomraden.

Men det ar sjalvklart — och det forstar varenda person i riksdagen — att
det kommer att finnas ytterligare kostnader for dessa 9 000 personer, vilket
manga remissinstanser har patalat. Men Finansdepartementet tar helt en-
kelt inte med dem i berdkningen. Magdalena Andersson talar valdigt tyst
om just detta.

Fru talman! Avslutningsvis vill jag citera statsministern: ”Om man far
avslag maste man dka hem — annars har vi ingen ordnad migration. Den
som har fatt ja ska in i samhallet s& snabbt som mdjligt, och den som har
fatt nej maste lamna landet. Annars har vi ingen trovérdighet i flykting-
mottagandet.” Sa har statsministern sagt.

Ett nej ska alltsa vara ett nej, annars har vi ingen trovardighet. Denna
mycket rimliga och helt avgdrande linje har Socialdemokraterna nu 6ver-
gett. Det &r svagt, och det ar orovackande for framtiden.

Socialdemokrater tar i fran tarna i retoriken och haller till och med
presstraff och berdttar om vikten av en stram migration. Men samtidigt ger
de ett slags amnesti for ensamkommande unga man som alla har fatt sin
sak provad av Migrationsverket.

Vad hénde egentligen med trovérdigheten i flyktingmottagandet?
(Applader)

Anf. 84 PAULA BIELER (SD):

Fru talman! Aven jag tinker inleda med att framféra mina tva yrkan-
den. Det forsta ar givetvis att vi str bakom reservationen och yrkar bifall
till den i det fall man ska fatta beslut efter den hér debatten. Men for Sve-
rigedemokraternas del vill jag ocksa yrka pa att arendet aterforvisas till
finansutskottet eftersom det &r oerhért illa berett.

Det blev illa berett i den forsta vandan, ndr man skickade ut det till
remissinstanserna. Vidare blev det illa berett nar det skickades till Lagra-
det. Man har fortsatt att bereda det illa efter att Lagradet bland annat har
patalat sddant som att man har andrat saker i lagforslaget efter att remiss-
instanserna har sagt sitt. Dér talar man mer specifikt om identitetskraven.
Efter den forsta remissrundan har man valt att dndra i lagforslaget sa att de
personer det géller inte ens ska behdva gora sin identitet sannolik langre.

Jag har noterat att man fran utskottets sida tycker att man faktiskt har
uppfyllt beredningskraven i det avseendet eftersom man fran utskottet har
begért in yttranden under beredningen av &rendet. Men de yttranden man
har begart in har inte kommit frén exempelvis justitieutskottet eller fran
myndigheter och verksamheter som har spetskompetens néar det galler sa-
kerhetsbedémningar och identitetskontroller. | stéllet har man begért in
yttranden fran Sveriges kommuner och landsting och Migrationsverket,
som forvisso ocksd har patalat att det finns problem men inte har en hel-
hetssyn nér det galler till exempel sakerhetsbedémningar.



Fran Lagradets sida har man framhallit att de andringar i lagforslaget
som har gjorts bade tidigare och nu inte foranleder nagon férandring i
Lagradets installning. Precis som vi horde i det tidigare anférandet menar
Lagradet att gransen for hur man kan stifta lagar nu ar nadd.

Fru talman! Frdn Moderaterna horde vi i huvudsak tre anledningar till
att man vander sig mot forslaget. Jag ska vara arlig och sdga att jag inte
vet hur manga anledningar jag har hittat — det &r svart att veta var jag ska
borja, och det & mycket mojligt att mitt anforande kommer att bli nagot
virrigt av den anledningen, for det finns s& oerhdrt mycket som ar fel.

Som jag nyss namnde bryr man sig inte langre om att identiteten pa
dem som omfattas ens ska vara sannolik. Vi har ingen aning om vilka dessa
personer ar. Detta &r extra intressant med anledning av att det som man
hanvisar till nar man gor den har forandringen bland annat ar att manga
har fatt sin alder uppskriven. Man menar att detta forsvarar bedémningen
av deras identitet, for aldern &r en del i den identitet de har uppgett. Just
for att det visar sig att manga medvetet har uppgett en alder som ar falsk
och medvetet fort fram falska uppgifter om sin identitet ska vi alltsa strunta
i att krdva att de ska gora sin identitet sannolik. Det ar fér mig helt ofor-
steligt hur man kan gora sadana prioriteringar.

Fru talman! Det ar ett faktum att samtliga som omfattas av detta lag-
férslag ar vuxna. Det ar ett faktum att samtliga som omfattas av forslaget
har bedomts sakna skyddsbehov. Det &r ett faktum att detta kommer att
kosta valdigt mycket pengar. Det &r i min varld ett faktum att det héar 6ver
huvud taget inte gar ihop.

| dagarna har vi bland annat kunnat lasa ett antal reportage i Expressen
om hur situationen ser ut i Iran, det land som valdigt manga av dem som
omfattas av detta faktiskt har kommit ifran, &ven om de rakar vara af-
ghanska medborgare. De flesta har det stabilt dar. De som har flyktingsta-
tus far ga i skola och far jobba. Det &r begransat. Det &r inte bra — verkligen
inte. Men de har det stabilt. Aven barnen till papperslésa, som de kallas,
som har kommit till Iran fran Afghanistan far gé i skola.

Fru talman! Jag konstaterade ganska snabbt att de pengar som man fran
de rddgréna partierna, samtliga rédgrona partier i denna kammare, vill
lagga pa de 9 000 vuxna man utan skyddsskal som har valt att séka sig till
Sverige for att forbattra sin livssituation med rage skulle tacka kostnaderna
for samtliga afghanska flyktingar som tar sig 6ver gransen till Iran nér det
galler deras ansokningar om att fa flyktingstatus och om att fa inga i soci-
alforsakringssystemen i Iran.

Fru talman! D& handlar det inte om négra 9 000 personer. Det handlar
om 2 000 personer om dagen som tar sig fran Afghanistan 6ver gransen
och in i Iran. Det &r de personerna som fortsatt skulle behdva var hjalp pa
ett betydligt battre satt.

Fru talman! Det ar uppenbart att det har forslaget motiverats av akti-
visters garningar. Jag menar da inte bara de aktivister som i ménader har
propagerat for att fa till lagforslaget. Jag tanker ocksa pa dem som i aratal
gett bilden av Sverige som ett land dar lagar inte f6ljs och som har lockat
personer att soka sig hit. Trots att det inte har varit var lag har de i prakti-
ken utlovats att de i Sverige kommer att fa bidrag och kommer att fa det
bra och att de kommer att kunna ta hit sin familj.

Ja, jag forstar till fullo att det &r manga som har gjort det valet. Det ar
klart att har man en begransad livssituation och far héra om ett land dar
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man kan fa guld och gréna skogar chansar man och tar sig hit. Men, fru
talman, de har ocksa vetat om vad man gér nar man uppger en falsk iden-
titet. De har ocksa vetat om att detta inte ar en reguljar migration.

Att det finns personer som har struntat i de regler som har funnits har
och darmed har tillatit denna bild att sattas kan inte innebéra att vi i landets
hogsta beslutande organ, som stiftar vara lagar, kan lata enstaka aktivister
gora s att vi sedan maste andra véra lagar. Det ar inte hallbart. Det &r inte
rimligt.

Jag forstar att det gor ont och att det ar hart mot den enskilde som bara
onskar sig ett bttre liv. Men jag forstar ocksa att land med lag ska byggas,
och regler maste féljas. Hur man an vander och vrider pa det har man i det
fall man uppgivit en falsk alder for att fa stanna uppgivit en falsk alder.
I det fall man har sokt sig hit for att man har hort att man kan fa asyl dven
om man saknar skyddsskal har man sokt asyl trots att man saknar skydds-
skal. Det &r inte ett system som vi kan tillata fortga.

Fru talman! Fran ett antal partier, bland annat Centerpartiet, har man
lyft fram att man stdder detta forslag for att de medmanskliga konsekven-
serna vore alldeles for stora om man inte stddde det. Jag vill hdvda att de
medmanskliga konsekvenserna ar alldeles for stora om man stoder det. Det
kommer fortsatt sanda ut signaler om att vad Sverige an séger och vilka
regler vi an satter upp racker det att en liten hogljudd skara sager: Nej, det
dar behover ni inte bry er om. Sok er hit anda! Det racker for att riksdagen
sedan ska folja det.

Det kommer att riskera oerhért manga fler liv. Manniskor valjer att ta
farliga vagar, valjer att vanda sig till kriminella och véljer att ljuga om sin
identitet for att soka sig hit. Det kommer ocksa att innebara att vi fortsatt
lagger stora resurser pa just denna grupp individer i stéllet for att exempel-
vis satsa pa att mojliggora battre villkor dar de flesta flyktingarna finns.

Fru talman! Som sagt: Det finns oerhdrt ménga fel har. En teknisk sak
ar att man bland annat har anfort att det skulle handla om personer som var
barn nar de kom hit och som nu har blivit vuxna p& grund av de langa
handlaggningstiderna. Men man kan lasa Migrationsverkets yttrande som
faktiskt kom till finansutskottet. Och vi i socialforsakringsutskottet bjod in
Migrationsverket och stallde fragor till dem, eftersom vi tog beredningen
atminstone lite mer pa allvar. Det framkommer att det inte ar de 15 mana-
der — eller langre tid — som har gatt under handlaggningen av drendena
som har gjort att dessa personer beddms vara vuxna och som har gjort att
de inte har mojlighet att stanna i landet. Samma beddmning hade i de ab-
solut flesta fall skett &nda. Anledningen till att det har tagit lang tid ar att
det inte finns négra uppgifter som styrker deras alder.

Fru talman! Hanvisar man till ldersbeddmningarna, som vi numera
gor béttre &n tidigare eftersom vi faktiskt gér dem medicinskt, har vi en
god marginal i friga om aldern. Detta argument haller alltsd ingenstans.

Fru talman! Jag skulle kunna hélla pé& hur lange som helst. Jag noterar
att jag redan har gatt 6ver min talartid. Jag har framfort mina yrkanden.

Avslutningsvis vill jag bara vara tydlig: Det hér forslaget &r inte med-
manskligt ens for dem som det omfattar. Det &r snart val. Jag &r alldeles
dvertygad om att vi, hur det &n gar, forhoppningsvis redan i slutet pa detta
ar, annars strax darefter, kommer att fa en regering som vet att lagar, regler
och signaler &r viktiga.



Fru talman! Uppehallstillstand som ges baserat pa en sadan har luddig
lagstiftning eller pa andra felaktigheter kommer inte att bli langvariga i
vart land.

| detta anférande instdimde Markus Wiechel (SD).

Anf. 85 NOOSHI DADGOSTAR (V):

Fru talman! Den hér dagen ar rorelsens dag. Det ar en dag da det ar
tydligt att det I6nar sig att hélla ihop, organisera sig och krava forandring
— kréva trygghet for de ensamkommande som skt skydd i Sverige.

Jag vill skicka ett sérskilt tack till alla er som kampat for varandra, till
er som sitter pa laktaren i dag, till er som foljer debatten ute i landet, till
alla er i Ung i Sverige som sittstrejkat s att dven riksdagen har borjat
lyssna, till alla er i Vi star inte ut som kampanjat och drivit pa opinionen
varje dag och till alla runt om i landet som peppat, trostat och fatt varandra
att orka. Det hdr &r er dag och er delseger.

Verklig forandring har aldrig uppstatt av sig sjalv har inne. Den ar all-
tid ett resultat av rorelser pa gator, torg och arbetsplatser — s& dven denna
gang. Jag tackar er for det.

(Applader)

Det ar inte ofta som vi rostar for ett forslag som vi redan fran borjan
vet &r oréttvist och rattsosékert, men det har &r en delseger, ett viktigt steg
pa vagen. Sedan regeringen annonserade sin skamliga omsvangning i flyk-
tingpolitiken den 24 november 2015 har de tvingats lappa och laga flera
ganger for att verkligheten kommer i kapp och for att barn och unga inte
bara férsvinner utan ar har och lever sina liv bland larare, gode mén, klass-
kompisar, fotbollslag och personal pa boenden. Det ar en verklighet som
maste motas med politiskt ansvar.

Regeringens plotsliga omsvangning med den tillfalliga lagen utmarkte
sig genom att vara bade orattvis och rattsosaker — en retroaktiv lagstiftning
som de asylsokande inte kunde forutse, upphangd pé ett datum for reger-
ingens presskonferens. Den splittrar familjer, drar undan skyddsskél och
skapar otrygghet genom tillfalliga uppehallstillstand. For att lappa lite pa
de skador som lagen dsamkat ensamkommande har regeringen sedan dess
genomfort forsta gymnasielagen — som var sa erkant snarig att mycket fa
personer kunde stanna — och nu i dag lagt fram &nnu en lag som bygger
vidare pa samma ganska invecklade snarighet och delvis orittvisa.

Nér regeringen presenterade den tillfalliga lagen sa man att barn skulle
undantas och fortsatt fd permanenta uppehallstillstand. S& blev det inte.
| stéllet andrade Migrationsverket praxis och gav tillfalliga uppehallstill-
stand, vilket innebar att de ensamkommande kan fa beslut om utvisning s
snart de blir vuxna. Dessutom &r det uppenbart att anvandandet av just
datumet for regeringens presskonferens i fortsatt lagstiftning har skapat
rattsosékerhet.

Det tyngsta argumentet mot det forslag vi debatterar i dag &r att det
skulle ga emot principen om individuella skyddsbedomningar och darmed
undergréva de principer for rattsordningen som vi har. Men det argumentet
forutsatter att skyddshedémningarna gjorts pa ett rattssékert satt, och det
finns tyvarr flera skal att starkt ifragasatta detta.
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Ju osékrare ett land ar, desto starkare ar behovet av tillgang till sociala
natverk for skydd och éverlevnad. Féltforskare i Afghanistan har kunnat
visa att de enda som klarar av att komma tillbaka till landet och integreras
ar de som har ett starkt natverk, familj och ekonomiska resurser i landet.
En stor andel, knappt 10 000, av de ensamkommande med afghanskt ur-
sprung som sokt sig till Sverige har vistats i ett annat land &n Afghanistan
fore sin flykt till Sverige, inte sallan Iran. Det innebér att de inte har nagon
verklig anknytning till Afghanistan och alltsd inte heller det sociala
skyddsnat som behovs for att dverleva. Trots sitt bristande natverk ses de
anda av Migrationsverket som genomsnittliga afghaner. Detta ar en allvar-
lig miss i skyddsbedémningen, vilket d&ven uppmarksammats av Migra-
tionsdverdomstolen, som i mars 2017 kom med en dom som gjorde att de
flesta unga under 18 utan skyddsnat i Afghanistan ska beviljas uppehalls-
tillstand.

Fru talman! Aldersbedémningarna &r ett eget kapitel av rattsosékerhet
som jag skulle kunna prata lange om. Jag ndjer mig med att konstatera att
de medicinska &ldersbedémningarna, som lett till &ldersuppskrivningar av
ungdomar och dirmed minskad majlighet till uppehallstillstand, &r starkt
ifrdgasatta av den medicinska och pé senare tid aven den statistiska exper-
tisen. S& ménga som 50 procent av bedémningarna kan vara helt felaktiga.
| detta finns ett tydligt regeringsansvar i och med att regeringen gett tydliga
instruktioner till Réattsmedicinalverket om att det viktigaste &r att ingen
vuxen tar del av resurser som &r avsedda for barn. Rattsmedicinalverkets
Elias Palm har flera ganger upprepat att metoderna har valts utifran detta
regeringsdirektiv. Hade man velat vara séker pa att inget barn bedéms som
vuxen hade man valt en annan metod, séger Palm.

En av de vanligaste I6gnerna i debatten kring ensamkommande &r att
majoriteten ljuger om sin alder. Flera partier i den har kammaren bidrar
garna till den lognen. Men saken ar att tiden har gétt. Den som var 16 ar i
december 2015 &r inte det i dag. Det &r inte den unge som har ljugit, utan
det &r tiden som har gatt. P& samma satt vet vi att ett antal unga skrivits
upp i alder enbart utifrdn en beddmning gjord av handldggare innan de
medicinska aldersbeddmningarna kom till stand. Andra har skrivits upp i
alder utifran de starkt ifragasatta metoderna for aldersbedomningar.

Migrationsverkets vantetider har varit mycket langa. Under tiden har
barn och unga levt flera &r i Sverige. Har uppe pa laktaren sitter en del av
dem. Med dem sitter vanner, gode man och personer fran familjehem. Alla
har kommit att bli en familj. De ensamkommande har knutit starka band
till familjer, larare och kontaktpersoner de har haft. Ungdomar upplever
de vuxna i familjer de bott hos som sina foréldrar, och fosterfamiljer upp-
lever att staten ska ta ifrdn dem deras barn. Detta &r djupt traumatiskt for
alla inblandade och skapar djupa sar som &r svéra att ldka i vart samhille.

Det omfattande antalet sjalvmord och sjalvskador de senaste aren talar
sitt tydliga sprak. Rapporter fran Karolinska institutet och yrkesnatverket
Vi star inte ut visar att minst tolv unga ensamkommande tog sina liv under
2017. Det innebér att sjalvmord &r nio ganger sa vanligt i gruppen ensam-
kommande som i jamforbara aldersgrupper av unga fodda i Sverige.

Detta &r fruktansvart allvarligt. Det &r en farlig epidemi. Sverige har
sedan lang tid tillbaka en nollvision for sjalvmord. Vi vet aven valdigt
mycket om vad som &r avgdrande for att forebygga sjdlvmord, ndmligen
trygghet och forutsagbarhet. En trygg och stabil bostad, skolgang och ett



starkt socialt natverk &r direkt forebyggande vad géller depression. Men
de ungas verklighet &r allt annat &n trygg och forutsagbar. Lagstiftningen,
asylprocessen, plétsliga omflyttningar och att forlora delar av sitt sociala
skyddsnat dver en natt nr man fyller 18 &r raka motsatsen till det.

De omfattande utvisningar till Afghanistan som planeras ar orealist-
iska. De ar svara att genomfora, inte minst pd grund av sikerhetssitua-
tionen i Afghanistan, som standigt forsamras. Att forsatta s manga ungdo-
mar och manniskor runt omkring dem i limbo i védntan pa utvisning &r
oetiskt och destruktivt for samhallet. Ungdomar riskerar att hamna i stang-
da forvar eller pa gatan med risk for kriminalitet, prostitution och drog-
missbruk. Hemldsa ungdomar pa gatan i Europa ar samtidigt forknippat
med stora kostnader och skadlig verkan for samhallet, vilket i sin tur blir
grogrund for ytterligare tillvaxt av hogerextrema och missnojespartier. En
amnesti kan daremot gora att dessa ungdomar kan fa bygga ett hem i
Sverige. Det finns dessutom stor enighet bland de organisationer som arbe-
tar med fragor om méanskliga rattigheter och ar kunniga om Afghanistan
om att utvisningarna till landet bér stoppas.

Sa hir ser verkligheten ut. Av alla dessa skal maste de ensamkom-
mande som drabbats av lagandringar, rattsosakerhet och langa vantetider
f& maojlighet att stanna i Sverige.

Fru talman! Vansterpartiet anser normalt inte att amnesti ar bésta vagen
att ga for att skapa en human och rattssaker asylprocess, men i vissa spe-
ciella fall och akuta lagen ar det nodvandigt. Vi befinner oss i ett sadant
lage. Dérfor ar det ingen hemlighet att Vansterpartiet hellre hade sett en
amnesti for ensamkommande som véntat mer an ett ar. Amnesti och per-
manenta uppehallstillstdnd ar den basta och mest heltackande 16sningen
for att garantera de unga skydd och en framtid i trygghet.

Men vi i Vansterpartiet har hela tiden varit éppna for att hitta andra
I6sningar. Géng pé gang har vi véadjat till regeringen och Gvriga partier att
sétta sig med oss for att skapa lugn och trygghet for de ensamkommande.
Nar regeringen presenterade detta senaste forslag var vi tydliga — vi var
beredda att ga in och forhandla med regeringen och andra som ville ta an-
svar for att forbéttra forslaget. Tyvarr valde regeringen att halla dorren
sténgd.

| vantan pa en amnesti har Vansterpartiet valt att lagga fram ett antal
&ndringsforslag som skulle kunna géra forslaget betydligt battre. For att
inte riskera att bromsa upp genomférandet av regeringens forslag foreslar
vi att riksdagen bifaller propositionen och samtidigt beslutar om nagra for-
béattringsforslag. Eftersom det kan ta tid innan en ny proposition kan laggas
fram till riksdagen med vara andringar vill vi att riksdagen bemyndigar
regeringen att besluta om ett tidsbegransat undantag fran bestaimmelserna
om utvisning i utlanningslagen. P4 sa satt kan regeringens forslag trada i
kraft, och de unga som har méjlighet att fa uppehallstillstand enligt reger-
ingens forslag far det, samtidigt som den grupp av unga som kan berdras
av vara forslag inte utvisas under tiden andringarna behandlas i riksdagen.
Ett sddant undantag hade for 6vrigt varit viktigt att gora redan nar reger-
ingen presenterade sitt forslag. DA hade ett stort antal unga sluppit hamna
pa gatan utan bostad och erséttning.

Vara forbattringar handlar i huvudsak om tva saker. Datumgransen &r
den 24 november 2015. Det innebér att det bara &r de vars forsta ansokan
om uppehallstillstand registrerats hos Migrationsverket den 24 november
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2015 eller tidigare och som fatt beslut tidigast vid tidsgransen pa 15 ma-
nader som har mojlighet att beviljas uppehallstillstdnd. Dessa tva krav in-
nebar att manga unga fortfarande kommer att uteslutas.

Dessutom innebdr lagforslaget pa grund av detta datum att tva personer
i exakt samma situation som kommit till Sverige med bara dagars mellan-
rum kan komma att behandlas olika enbart beroende pa nar Migrations-
verket registrerade deras ansdkan. Vanner som kanske kom samma dag
men av en slump fétt vanta olika lange pa besluten kommer att fa helt olika
mdjlighet att stanna. Alla dessa effekter ar orattvisa. De ar inte rattssakra.

Vénsterpartiet vill darfor, precis som ménga remissinstanser, att da-
tumgransen tas bort. Darfor tycker vi dven att tidsgransen pa 15 manader
ska ersattas med en tidsgrans pa sex manader, som battre Gverensstammer
med huvudregeln i EU-direktivet om gemensamma forfaranden for att be-
vilja och aterkalla internationellt skydd, for hur lange ensamkommande
ska vanta pa beslut.

De &ndringar jag nu beskrivit skulle innebéra att de unga som ansokt
om uppehallstillstdnd och fatt vanta mer dn sex manader pa ett utvisnings-
beslut ska beviljas uppehallstillstdnd om Gvriga forutsattningar for uppe-
héllstillstand ar uppfylida.

Propositionen innebar &ven att en férutsattning for att omfattas av den
nya mojligheten till uppehallstillstand &r att avslagsbeslutet har fattats eller
skulle ha fattats nar den unga var 18 ar eller aldre. Nagon bedémning av
om den unga skulle ha fatt uppehallstillstand eller ej om hens ans6kan hade
provats fore 18-arsdagen kommer inte att goras. Det innebér att ndgon som
fatt sin ansokan prévad vid 17 ars alder och da fick avslag kan hamna i en
samre situation an den som ansokt om uppehallstillstand vid 17 ars alder
men far sin ansokan provad forst efter det att denne fyllt 18 ar.

Bade Justitiekanslern och Migrationsverket har i sina remissyttranden
pekat pd denna problematik och inkonsekvens i forslaget. Migrationsver-
ket pekar sjélvt pa svérigheten for den asylsokande att visa eller géra sin
alder sannolik. Darfor kommer det att saknas forutsattningar att bevilja
uppehallstillstand for en 6vervagande del av de sokande som omfattas av
forslaget.

De personer som omfattas av den nya majligheten till uppehallstill-
stand har tre méanader pa sig att inkomma med en ansokan, och ansokan
far goras vid ett tillfalle. Begransningarna innebar att en formell ansokan
maste goras i samtliga fall, det vill sdga aven da sékanden har Gverklagat
sitt utvisningsbeslut till domstol. Som skal for att begrénsa ansékningsti-
den till tre manader anges att det &r viktigt att ansokan gors i nara samband
med att lagen trader i kraft for att tiden fram till ett beslut om uppehalls-
tillstand ska bli s& kort som méjligt.

Detta kan kanske verka bra. Men dven om manga av dem som kan
komma i fraga for uppehallstillstdnd enligt de nya bestammelserna sanno-
likt kommer att ha ett lagakraftvunnet avlagsnandebeslut nér lagen trader
i kraft &r det véldigt oklart hur stor andel av de berérda personerna som
faktiskt kommer att ha hunnit fa ett lagakraftvunnet avlagsnandebeslut nar
lagen trader i kraft.

Migrationsverket har haft och har fortfarande stora problem med langa
handlaggningstider. Dessutom Overklagas de flesta av Migrationsverkets
beslut i domstol, vilket innebdr att det kan komma att finnas ett ovisst antal



unga som fortfarande har ett 6ppet arende hos myndigheten eller domsto-
len nér forslaget trader i kraft.

Det ar verklighetsframmande att en person som annu inte har fatt ett
lagakraftvunnet beslut om avslag pa sin ansokan ska kanna till eller forsta
vikten av att denne dnda maste gora en ny ansékan pa annan grund for att
fa del av den nya mojligheten till uppehéllstillstand, &ven om den enskilde
har ett rattsligt bitrade. Aven for den som faktiskt har hunnit f& ett la-
gakraftvunnet avlagsnandebeslut ar tre manader en valdigt kort tid om av-
sikten &r att ge de berérda en reell méjlighet till en ny prévning.

Alla dessa delar — &ldersgransen, kravet pa att den unge fatt eller skulle
ha fatt ett utvisningsbeslut och den korta ansokningstiden — anser vi ar
bristfalligt utredda och utformade. Darfor tycker vi att dessa delar ska ut-
redas och fortydligas i ny lagstiftning.

Jag vill avsluta med att s&ga att detta ar rorelsens dag. Den delseger
som alla har kdmpat sa hart for har nu kommit. Vi kommer dock inte att
lata oss nojas. Vi kommer inte lamna de barn och unga som fortfarande
lever sina liv i ovisshet och otrygghet i sticket. | stallet ska vi anvanda
dagens delseger som kraft och bransle for att pressa fram nya steg for
trygghet for alla ensamkommande. Vi dr sikra pa att vi kommer att lyckas
sida vid sida. Det visar ocksa den har dagen.

Fru talman! Jag yrkar bifall till reservation 2 och hénvisar aven till
Vansterpartiets sarskilda yttrande.

(Applader)

| detta anforande instimde Ulla Andersson, Ali Esbati och Héakan
Svenneling (alla V).

Anf. 86 FREDRIK MALM (L):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka avslag pa propositionen och
bifall till reservation 1.

Dagens debatt handlar om det forslag till en de facto-amnesti for gym-
nasiestudier som regeringen har lagt fram. Lat mig inledningsvis klargéra
att Liberalerna inte star bakom detta lagforslag. Vi kommer att rosta emot
det. I likhet med Lagradet och en rad andra remissinstanser &r vi starkt
kritiska.

Regeringens lagforslag innebér att 9 000 personer som har fatt avslag
pa sina asylansokningar ska kunna fa uppehallstillstand i Sverige — i alla
fall om de skriver in sig pa gymnasiet, pd komvux eller pa en yrkesutbild-
ning.

Samtliga personer som omfattas av forslaget ar myndiga, nastan samt-
liga & man, en stor majoritet har inte lyckats gora sin identitet sannolik
och ménga har tyvarr vagrat att samarbeta med svenska myndigheter och
gatt under jorden efter avslagsbeslut.

Denna grupp vill de rdédgrona partierna och Centerpartiet kollektivt
sarbehandla framfor alla andra asylsokande. Fran Liberalernas sida menar
vi att detta inte &r rimligt.

Herr talman! Vi i Liberalerna har alltid statt upp for asylratten och en
human flyktingpolitik. Det innebdr att vi vérnar individuell prévning och
rétt att dverklaga i domstol.
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Sverige kan inte ta emot alla som vill bo har. Det klarar inte vart sam-
hélle. Det innebér att vi maste prioritera dem som har skyddsbehov i forsta
hand. Det kan vara vildigt svart. Vi talar om manniskor som kan ha rest
mycket langt, betalat stora summor for att ta sig hit och som inte ser ndgon
framtid i ett atervandande. Men detta a4r en malkonflikt som vi i riksdagen
maste klara av att hantera.

Vi ska gora stora insatser for att hjalpa flyktingar och satsa mer pa in-
tegrationen. Sverige ska ocksa ta emot kvotflyktingar fran krigsomraden.
Vi tar i dag emot 5 000 per ar. Det ar ndgot som vi i Liberalerna jobbar
hért for. Men personer som upprepade ganger far avslag pa sina asylan-
sokningar och som inte har tillrackligt starka skyddsbehov enligt vara
myndigheter och domstolar maste ocksa atervanda.

Tyvérr ser vi nu att de rédgrona partierna och Centerpartiet inte orkar
std upp for den ordningen. Man vérnar den individuella prévningen sa
lange personer far bifall pa sina ansokningar. Men nar personer far avslag
vill man i stéallet lagstifta om amnestier och kora over vara myndigheter
och domstolar. | slutdndan innebér detta att Sverige far en migrationspoli-
tik med tillfalliga lagar om sérbehandling i ett alltmer komplicerat regel-
verk dér organiserade kampanjer styr och de som kan mobilisera storst
anhangare for sin sak far stanna.

Forlorare blir alla dem som inte har en lika stark rost och de som inte
lyckats fa journalister att skriva om deras situation. Det ar alla de som har
foljt reglerna, har accepterat svenska myndighetsheslut och atervant nér de
fatt avslag. De far inga amnestier. Sverige utvisar i dag kvinnor till Irak.
Jag har inte sett ndgra kampanjer for att de ska fa stanna.

Herr talman! Som liberal menar jag att en sddan migrationspolitik ar
djupt orattvis. Den frangar principen om individuell prévning, likvardighet
och rattssakerhet. Den stéller grupper mot grupper, och den drénerar den
svenska asylpolitiken pa legitimitet. Om det bléser politiska vindar i andra
riktningen i framtiden sé& vete gudarna vilka krav som da kan foras fram
om att i stéllet for att ge amnestier géra motsatsen och deportera hela kol-
lektiv fran Sverige.

Herr talman! Vi maste i detta sammanhang ocksa namna den kritik som
Lagradet har fort fram mot lagforslaget. Lagradet skrev i sitt utlatande 6ver
lagradsremissen tidigare i varas “att gransen hér har natts for vad som ar
acceptabelt i friga om hur lagstiftning kan utformas”. Det &r oerhort all-
varlig kritik.

Sveriges Televisions inrikespolitiske kommentator Mats Knutson me-
nade i sin analys av Lagradets svar att det pAminner om “en svensk jurist-
variant av motorsdgsmassakern”. Han fortsatte: ”Aldrig tidigare har jag
last ett yttrande fran lagradet med lika forddande kritik”. Jag ar beredd att
halla med.

Herr talman! Lat mig nu ocksa ta upp en annan del av den kritik som
vi i Liberalerna har mot lagforslaget. Det ror vilka konsekvenser detta far
for den svenska skolan, inte minst for rektorer och lérare.

Vi har i dag stora utmaningar nar det géller att klara kunskapsmal och
likvardighet i svensk skola. Fran Liberalernas sida ar vi kritiska till att den
svenska gymnasieskolan blir ett verktyg for migrationspolitiken. Det &r
inte rimligt att vare sig handlaggningstider eller till exempel studier pa
sprakintroduktion p& gymnasiet ar att betrakta som skal for att fa uppe-
héllstillstand i Sverige. Det 4r behovet av skydd som ska avgora detta.



Antalet 9 000 personer later kanske inte sa jattemycket i ett land med
10 miljoner invanare. Men det motsvarar en bra bit 6ver 300 skolklasser.
Det motsvarar ungefar atta eller nio stora gymnasieskolor i Sverige i stor-
leksordningen Norra Real i Stockholm eller Schillerska gymnasiet i Gote-
borg.

Bade den gymnasielag som riksdagen antog forra aret — vi rostade nej
till den ocksa fran Liberalernas sida — och det betankande fran finansut-
skottet vi i dag debatterar innebér att eleven ska uppvisa studieaktivitet,
som det heter, for att uppehallstillstandet ska kunna forlangas.

Detta innebar, herr talman, att larare och rektorer ska sla fast om eleven
har skott sina studier. Men om en person inte har uppvisat tillracklig stu-
dieaktivitet ska inte uppehallstillstandet forlangas. Har finns forstas en up-
penbar risk for att larare och rektorer tvingas fatta beslut som blir avgé-
rande for om en person far stanna i landet. Fran Liberalernas sida anser vi
att det ar orimligt att lagga en sadan moralisk och etisk borda pa skolper-
sonalen i Sverige.

Det ar Migrationsverket som ska fatta beslut om vem som fér stanna
eller inte i Sverige. Dessutom kan larare och rektorer givetvis utsattas for
ett tryck utifran pa att godkénna elever for att ungdomarna ska undvika
utvisning.

Herr talman! Aven om kraven &r 1agt stallda — det vill sdga att man ska
redovisa studieaktivitet — kommer vi inte undan det faktum att eleverna
gar i en klass, att de har larare, att de ska narvara pa lektionerna och att de
ska skota sig. Darmed blir larare och rektorer, hur man &n vrider och véan-
der pa det, i slutandan en del av beslutet om personer far fornyade uppe-
hallstillstand eller inte och om de maste utvisas.

Det finns ytterligare en rad invandningar mot lagforslaget. Regeringen
vill ta bort alla krav pé att denna grupp pa 9 000 personer ska behova styrka
sin identitet eller ens gora den sannolik.

Man foreslar att lagtexten ska lyda exakt som foljer: Uppehallstillstand
far beviljas d4ven om utlanningens identitet ar oklar och han eller hon inte
har kunnat gdra sin uppgivna identitet sannolik.

Det innebér alltsa att riksdagen ska lagstifta om att Sverige avhander
sig ratten att kanna till identiteten pa personer som ges uppehallsrétt i vart
land. Jag menar att detta maste vagas mot det intresse Sverige som stat,
som réattsstat, har av att personer som ges rétt att leva har ocksa kan styrka
sin identitet eller géra den sannolik.

Dartill kan en person fa tidshegransat uppehéllstillstand om han eller
hon studerar eller har for avsikt, som det heter, att studera pa gymnasiet,
komvux eller en yrkesutbildning. Det innebér att en person endast behdver
uppge att hen har for avsikt att studera och inte att personen de facto gor
detta eller verkligen kommer att gora det. Lagradet framfor tydlig kritik
ocksa mot denna del av lagforslaget.

Herr talman! Det finns ocksa en risk for att lagen inte kommer att ge
en del av de ensamkommande mdjligheten att bo kvar i Sverige. Om per-
soner inte nar upp till studieaktivitetskraven kommer de anda att behova
atervanda. Eftersom en Gvervaldigande majoritet av dem som i dag laser
sprakintroduktion eller har gjort det tidigare inte har natt gymnasieexamen
kommer deras mojligheter att fa jobb att vara samre an de flesta andras.
Och utan jobb blir det inte heller nagon forlangning av uppehallstillstan-
det.
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For en del kan lagen snarare bli ett plaster som langsamt dras av. Fra-
gan ar hur humant det ar av ett land som Sverige att trots avslag pa avslag
ge personer forhoppningar om att kunna stanna kvar i landet for att sedan
efter kanske fem, sex eller sju ar tvinga dem att atervanda.

Herr talman! Avslutningsvis: Fran Liberalernas sida ar vi kritiska till
flera skarpningar som gjordes i den tillfalliga asyllag som regeringen drev
igenom 2016. Vi rostade nej till Socialdemokraternas och Miljopartiets
krav pa kraftiga forsamringar av ratten till familjeéaterforening och till asyl-
grunderna sarskilt och synnerligen 6mmande omstandigheter.

Vi menar att Sverige méste fa en langsiktigt hallbar asylpolitik som
baseras pa rattssakerhet och likvardighet. Men regeringen vill nu i stéllet
gora skogen av tillfalliga lagar och komplicerade regelverk annu snarigare.
Och nu ligger pa riksdagens bord ett forslag som hotar rattssakerheten,
som sétter likvardigheten ur spel, som éverprévar domstolsbeslut och som
stéller grupper mot varandra.

Herr talman! En sddan lagstiftning kan inte vi fran Liberalernas sida
stélla oss bakom.

Anf. 87 ARON MODIG (KD):

Herr talman! Jag vill borja med att yrka avslag pa propositionen och
darmed bifall till reservation 1 i betankandet. Jag vill ocksa hanvisa till
vart sarskilda yttrande i betankandet, som innehaller en sammanfattning
av var argumentation i den har fragan.

Sverige har under lang tid varit ett av de lander i Europa och vastvarl-
den som flest ménniskor har sokt sig till for att soka asyl. Under 2013,
2014 och bdrjan av 2015 dkade sedan detta antal stegvis for att kulminera
under den sa kallade flyktingkrisen hosten 2015. Totalt under aren
2013-2015 kom néstan 300 000 personer till Sverige for att soka asyl. Av
dessa var drygt 46 000 ensamkommande barn och unga.

Tack vare ett i grunden stabilt och vélfungerande asylsystem, men
ocksa for att vi har haft ett civilsamhalle som har tagit ett mycket stort
ansvar pa flera olika omraden, har Sverige lange klarat av det initiala mot-
tagandet nagorlunda val.

Att ett mottagande av den storleksordning vi hade dren 2013—2015,
under en mycket begransad tid, innebar svarigheter for ett litet land som
Sverige ar dock inte konstigt. Pa kortare sikt handlar det bland annat om
att asylansdkningar ska kunna registreras och behandlas inom en rimlig tid
och om att det ska finnas tillrackligt med bostader att flytta in i. P4 langre
sikt &r det sedan viktigt att de nya invanarna kan fa det stod de behéver for
att ha mojlighet att etablera sig pa arbetsmarknaden och i det svenska sam-
hallet i stort.

Herr talman! Att dessa kort- och Iangsiktiga svarigheter, liksom kost-
naderna for Sveriges asylmottagande, vaxte i omfattning utgjorde bak-
grunden till att Kristdemokraterna hésten 2014 presenterade flera nya for-
slag p& migrationsomradet.

Det handlade bland annat om att den som beviljas asyl i Sverige som
huvudregel borde ges ett tidsbegransat uppehallstillstind snarare an ett
permanent sddant och om att etableringsersattningen till nyanldnda borde
sankas samtidigt som skatten pa arbete sanks.



Mottagandet av dessa forslag i den svenska samhallsdebatten var hart,
inte minst fran regeringspartierna. Det ar helt fel ingang, var exempelvis
statsminister Stefan Lofvens kommentar.

Hosten 2015 hade dock &ven regeringen insett att fordndringar be-
hévde goras av Sveriges regelverk. En migrationspolitisk éverenskom-
melse slots mellan regeringspartierna och Alliansen innehallande flera for-
slag som liknade dem som Kristdemokraterna presenterat ett ar tidigare.

Men, herr talman, det visade sig vara for sent, varfor Kristdemokra-
terna tog fram ett stort antal ytterligare forslag for att forbattra mottagandet
och i stort hantera migrationssituationen. 1 november 2015 patalade vi
bland annat behovet av att inféra granskontroller och att asylanséknings-
omraden borde inréttas i narheten av vara stora gransévergangar. Reak-
tionen fran regeringen var alltjamt avvisande, och davarande migrations-
ministern Morgan Johansson var en av flera som uttryckte kritik. Men bara
nagra veckor senare hélls den valkanda presskonferensen dar regeringen
gjorde en total helomlaggning av migrationspolitiken. Vid denna press-
konferens presenterades grunderna for den sa kallade tillfalliga lagen. Sve-
rige skulle nu i ett slag ga fran att ha EU:s kanske mest generésa migra-
tionspolitik till att 1agga sig pa unionens miniminiva.

Herr talman! Kristdemokraterna valkomnade i detta lage att regeringen
slutligen reagerade men menade att reaktionen kom pa tok for sent och att
den darmed blev kraftigare &n vad den borde ha behovt vara. Da regering-
ens konkreta lagforslag presenterades varen 2016 blev Kristdemokraternas
svar darfor att sta fast vid den balanserade politik pa omradet som vi sjélva
stakat ut under de foregaende aren. Vi ansag att det var bra att regeringen
nu foreslog att tidshegransade uppehallstillstand skulle anvandas som hu-
vudregel men att de 13 manader langa uppehallstillstind som regeringen
foreslog for bland annat alternativt skyddsbehdvande var for korta. Vi
motsatte 0ss ocksd sdval regeringens inskrankningar av mojligheten till
familjedterforening for vissa skyddskategorier som att bestammelserna om
synnerligen och sarskilt dmmande omstandigheter som grund foér uppe-
héllstillstdnd togs bort. Samtidigt menade vi att flera forandringar som
borde ha genomforts saknades i regeringens proposition, vilken ocksa var
hastigt framtagen och kritiserades hart av bland andra Lagradet. D& den
tillfalliga lagen behandlades hér i riksdagen i juni 2016 rostade vi foljakt-
ligen pa véra egna forslag i stéllet for pa dem som presenterats av reger-
ingen.

Herr talman! Ett ar senare, varen 2017, kom regeringen med en kom-
plettering av den tillfalliga migrationslagstiftningen, nu med ett férslag om
att infora uppehallstillstand for studier pd gymnasieniva. Regeringen hade
upptéckt att bland annat det faktum att bestdmmelserna om synnerligen
och sérskilt mmande omsténdigheter som grund for uppehallstillstand ta-
gits bort slog orimligt hart mot personer som kommit till Sverige som en-
samkommande, och man foreslog darfor vissa specialregler fér denna
grupp.

Fran Kristdemokraternas sida patalade vi att regeringen sjalv genom
den hastigt framtagna och dérmed illa beredda och alltfor restriktiva lag-
stiftningen varit med och skapat den situation som de nu forsokte I6sa med
en ny tillfallig lagstiftning. Vi var dock inte ensamma om att kritisera for-
slaget, utan saval flertalet remissinstanser som Lagradet hade betydande
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anmarkningar. | riksdagsbehandlingen forde vi fran Kristdemokraternas
sida aterigen fram vara egna forslag och rostade pa dessa vid voteringen.

Herr talman! Nu, ytterligare ett ar senare, befinner vi oss alltsa i en
liknande situation dér regeringen vill komplettera den sedan tidigare kom-
pletterade, tillfalliga migrationslagstiftningen. Den aktuella propositionen
ar annu ett exempel pd, liksom en konsekvens av, en illa forberedd och
godtycklig migrationspolitik. Det ar darfor inte forvanande att regeringens
forslag ocksa denna gang har fatt utstd mycket hard kritik i remissom-
géngen. Ett av Lagradets utldtanden var exempelvis att ”gransen hér har
natts for vad som ir acceptabelt i friga om hur lagstiftning kan utformas”.

Precis som 2016 och 2017 véljer Kristdemokraterna att i riksdagsbe-
handlingen lyfta fram den politik pa omradet som vi nu drivit under i prin-
cip hela mandatperioden. Samtidigt har vi flera skal att i voteringen denna
gang, till skillnad fran voteringarna i juni 2016 och juni 2017, rosta skarpt
nej till regeringens forslag. De skal som ligger till grund for vart stallnings-
tagande finns att lasa i sin helhet i var foljdmotion, men jag har tankt ga
igenom vara tre huvudargument har i kammaren.

Till att borja med &r regeringens forslag godtyckliga och bidrar till for-
samrad rattssakerhet i asylsystemet. Svensk lagstiftning, och i synnerhet
var asyllagstiftning, maste praglas av rattssakerhet, forutsebarhet och lo-
gik. Den maste ocksa premiera de personer som féljer regelverket och talar
sanning. Dessa centrala angeldgenheter uppnas dock inte med regeringens
forslag utan snarare det motsatta. Till exempel hamnar den person som vid
ankomsten felaktigt uppgett en lagre alder an den faktiska aldern i en béttre
situation &n vad personen borde hamna i. Detsamma galler den som ob-
struerat mot gallande regler och inte sjalvmant atervant till sitt hemland da
han eller hon fétt ett lagakraftvunnet avvisningsbeslut. Samtidigt hamnar
vissa av dem som angav en Korrekt alder vid ansékningstillfallet och de
som faktiskt atervant hem da ett lagakraftvunnet avvisningsbeslut erhallits
i en samre situation.

Kristdemokraterna anser att det &r mycket olyckligt att handlaggnings-
tiderna de senaste aren har varit sa pass l&nga som de har varit, vilket har
drabbat enskilda. Men i en vérld dér 65 miljoner ménniskor befinner sig
pa flykt ar det en oréattvis och godtycklig princip att det ar langden pa Mi-
grationsverkets och svenska domstolars handlaggningstider och inte den
enskildes forhallanden och asylskal som ska avgéra majligheten till uppe-
hallstillstand. Precis som Lagradet skriver i sitt yttrande skulle regeringens
forslag innebéra en ny och oprévad princip i svensk rétt, och precis som
Justitiekanslern gor ar det rimligt att fraga sig om forslaget inte bryter mot
principen om allas likhet infor lagen.

Herr talman! Vart andra huvudskal till att rosta nej till regeringens for-
slag &r att det undergraver asylratten. Kristdemokraternas utgangspunkt ar
att varna asylratten och att Sverige har ett moraliskt ansvar att hjalpa med-
maéanniskor i ndd. Sverige har likt 144 andra lander skrivit under FN:s flyk-
tingkonvention. Det innebdr en rad forpliktelser, bland annat att den utlan-
ning som befinner sig i Sverige och som anser sig vara i behov av skydd
har ratt att soka asyl har men ocksa att varje persons ansokan om asyl ska
prévas individuellt.



Samtidigt menar Kristdemokraterna att Sveriges migrationspolitik ska
vara reglerad. En konsekvens av det &r att de personer som i asylprocessen
inte bedoms vara flyktingar eller ha andra skyddsskal och inte heller pa
annan grund uppfyller kriterierna for uppehallstillstand maste atervanda
till sitt hemland. Det &r ocksa en del i att véarna asylratten.

Regeringens forslag frangar dock denna princip. En forutsattning for
att de personer som har fatt ett lagakraftvunnet utvisningsbeslut ska om-
fattas av lagforslaget &r namligen att de fortfarande befinner sig i Sverige,
alltsé att de aktivt har trotsat beslut som har fattats av svenska myndigheter
och domstolar. Att premiera ett sddant beteende skulle ha en mycket ne-
gativ effekt pa den svenska migrationspolitikens legitimitet. Incitamenten
att atervanda sjalvmant efter ett erhallet lagakraftvunnet utvisningsbeslut
skulle minska, och en olycklig signal skulle ocksa séandas utanfér landets
grénser om att den som tar sig till Sverige, ofta via farliga vagar och mén-
niskosmugglare, och haller sig kvar tillrackligt lange sa smaningom kan
forvantas fa uppehallstillstand oavsett om vederbérande har behov av in-
ternationellt skydd eller inte.

Herr talman! Vart tredje huvudskal till att rosta nej till regeringens pro-
position ar att férslaget skapar falska forhoppningar hos en redan utsatt
grupp. Det ar namligen viktigt att komma ihag att regeringens forslag inte
ger dessa personer, som kommit till Sverige som ensamkommande, ndgon
ratt att stanna i Sverige langsiktigt. Vad det innebar dr en mojlighet till ett
kort, tidsbegransat uppehallstillstind som pa lang sikt kan omvandlas till
ett permanent uppehallstillstand for den som klarar av sina studier och far
ett jobb som gar att forsorja sig pa. Den absoluta majoriteten av de ca 9 000
personer som forslaget riktar sig till saknar dock, av fullt naturliga skal,
gymnasiebehorighet i Sverige. Den utbildningsform som star till buds for
dessa ar darmed yrkesutbildning inom vuxenutbildningen. | dag finns dock
inga platser till nya ungdomar inom denna utbildningsform och inte heller,
atminstone vad jag kanner till, ndgon plan for hur sddana ska skapas eller
pengar till det.

Detta tillsammans med det faktum att unga som kommit till Sverige i
relativt hog alder har dokumenterat svart att ta sig igenom svensk utbild-
ning med godkénda betyg talar for att regeringens forslag, i véldigt stor
utstréckning, enbart kommer att inge falska férhoppningar hos en redan
utsatt grupp och skjuta atervandandet pa framtiden. Kristdemokraterna
menar att detta inte &r ett vardigt sétt att hantera situationen.

Herr talman! Avslutningsvis: Vad behover goras framat pa migrations-
politikens omrade? Som vi kristdemokrater ser det ar det i huvudsak tre
saker:

e En parlamentarisk utredning bor tillsittas med syfte att fa till en lang-
siktig och Gverblickbar migrationspolitik. Det maste vara slut pa de
stora stegen fram och tillbaka i migrationspolitiken.

o Forutsattningarna for de personer som har fatt uppehallstillstand i Sve-
rige att etablera sig i vart samhélle och pa var arbetsmarknad maste
starkas ordentligt. En reformrik tid maste folja pa denna valdigt re-
formfattiga mandatperiod.

o Atervandandearbetet méste forbattras bland de personer som fér avslag
pa sina asylansokningar.
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Herr talman! Jag beklagar att det verkar finnas stod for regeringens forslag
om att ge personer som redan fatt nej pa sina asylansokningar en ny moj-
lighet att fa uppehallstillstind. Samtidigt konstaterar jag att det snart ar val.
Och under nasta mandatperiod maste migrationspolitiken hanteras pa ett
annat satt an vad som varit fallet de senaste aren.

Anf. 88 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S):

Herr talman! Vi ska i dag debattera regeringens proposition om ny moj-
lighet till uppehéllstillstand. Det ar en fraga som har engagerat under lang
tid, och synpunkterna ar manga och olika. | det ldget tanker jag att det ar
bra att backa bandet och titta pd vad den har debatten egentligen handlar
om.

Vi har som land tagit ett stort ansvar pa migrationsomradet under lang
tid. Vi har bekdmpat orsaker till att manniskor flyr, sakerstéllt hjalp i nar-
omradet och drivit pa for ett solidariskt ansvarstagande i Europa. Och pa
hemmaplan har vi forbattrat vart mottagande, inte minst genom att saker-
stalla att alla Sveriges kommuner &r med och delar pa ansvaret. Vi har
hanterat svarigheter och utmaningar och tagit vara p& manniskor och moj-
ligheter. Det &r jag stolt dver.

Vi vet alla att hosten 2015 kom att bli speciell. Aldrig forr har sé manga
manniskor befunnit sig pa flykt i varlden, och 163 000 sokte asyl har i
Sverige. De flesta gjorde det under nagra f& manader pa senhdsten. Av
dessa var 35 000 ensamkommande. Vi hade aldrig klarat den utmaningen
om inte hela samhéllet hade gatt samman.

Herr talman! Dagens debatt handlar till stor del om den hdsten. Reger-
ingen meddelade den 24 november 2015 att man skulle inféra den
tillfalliga lagen, som géller fram till nsta sommar. Det var en skérpning
av migrationspolitiken med ett tydligt syfte: att fler ska séka asyl i andra
lander och att farre ska stka har.

Om vi dar och da, hosten 2015, hade klarat en normal prévning av
dessa ensamkommande hade vi inte statt har i dag. D& hade de 35 000 en-
samkommande prévats som barn och fatt sina beslut utifrén den lagstift-
ningen. Men i dag har vi en annan verklighet att hantera.

Jag tycker att det ar ansvarsfullt att med tydlighet berétta hur vi social-
demokrater ser pa migrationspolitiken under kommande ar. Den skarpning
vi da gjorde ska ligga fast tills en gemensam europeisk asylpolitik ar pa
plats. P4 samma satt ar det fullt naturligt for mig att forhalla mig till verk-
ligheten nér det galler ensamkommande.

Langa handlaggningstider har lett till att manga av dem som kom som
ensamkommande den hdsten har eller kommer att ha hunnit bli vuxna in-
nan Migrationsverket har fattat beslut i deras asylarenden. Darmed har de-
ras méjligheter att beviljas uppehallstillstand i vart land kraftigt forsam-
rats.

I den hér debatten eller andra debatter kan man ltt f& bilden av att det
handlar om nagra som fick sina prévningar varen 2016, att det bara handlar
om att vi inte klarade det under hdsten 2015. Men sanningen &r att nér vi
star har i kammaren i dag — nastan tre ar senare — ar det fortfarande ett par
hundra av dessa som inte har fatt sina beslut.



Detta ar ett forslag om en tillfallig atgard som riktas till en begransad
grupp ensamkommande unga som kom hit men som har fatt vanta lange
pa att fa sina ansokningar prévade. Efter en mycket lang vantetid, pa éver
15 manader och ibland upp till tva tre ar, har de fatt avslag. De &r kvar i
landet och har p& manga olika satt knutit an till Sverige.

Jag tycker att det ar fullt rimligt att ha som utgangspunkt att de personer
som kan komma att omfattas av det hér forslaget till ny lagstiftning inte
ska hamna i ett sémre lage &n de hade varit i om handlaggningen inte hade
dragit ut pa tiden. Darfor yrkar jag bifall till finansutskottets forslag i be-
tankande 49.

Herr talman! Det har &r svara fragor. Det handlar om méanniskor i ut-
satta situationer, och det handlar om ett ansvar som samhéllet har. Genom
detta forslag kan vi forhalla oss till manniskor som befinner sig i en utsatt
situation och som har fatt vanta valdigt lange. Bakgrunden ar det excep-
tionellt stora mottagande som Sverige hade 2015 och 2016. Grundprinci-
pen i Sverige dr att de personer som kom inte ska hamna i ett samre lage
pé grund av att den lagstiftning vi har forandrat inte moter det.

Jag tycker ocksé att det &r pa sin plats att vara klar och tydlig pa nagra
punkter som kommer upp i debatten. Det har &r ingen férandring av vare
sig asylratten eller principen om en reglerad invandring i Sverige. Det ar
en fraga om hur politiken ska forhalla sig till verkligheten och ta ansvar
for en situation som uppkommit pa grund av situationen 2015.

Nu ger vi dessa ungdomar en mojlighet att vid ett tillfalle fa en indivi-
duell prévning, om de maéter de kriterier som har stallts upp for att fa up-
pehallstillstand kopplat till studier. Ansokan om ett sadant uppehallstill-
stand foreslas fa goras endast under en begransad tid och vid ett tillfalle.
Precis som enligt nuvarande regelverk om uppehalistillstand rérande gym-
nasiestudier ska ocksé en sakerhets- och vandelsprévning géras. En utlan-
ning som beviljas ett sddant uppehallstillstdnd ska omfattas av befintligt
regelverk om uppehallstillstdnd rérande studier p& gymnasieniva och om
permanent uppehéllstillstand vid forsérjning.

Det &r bra for dem, det ar bra for vart land och det &r ndgot som vi kan
hantera. Samtidigt fortsatter vi att pa alla sétt varna bade ordning och reda
och asylrétten i svensk politik.

Slutligen vill jag kort berdra de andra lagférslagen som finns med hér.
De omfattar yrkespaketet och tydliggor pa ett bra sétt den gymnasielag-
stiftning vi har. Men de forandrar ocksa det automatiska verkstallighets-
hinder som fanns tidigare. Med det lagférslag som vi har mojlighet att
rosta ja till pa torsdag far vi en mycket tydlig bestammelse om inhibition.
Det ar bra, och det & ndgot som savil myndigheter som remissinstanser
vélkomnar. Det gor ocksa vi.

(Applader)

Anf. 89 ELISABETH SVANTESSON (M) replik:

Herr talman! Tack, Fredrik Lundh Sammeli! Forst vill jag bara kom-
mentera de utmaningar som vi motte 2015. Jag delar den bilden och att det
var manga runt om i Sverige som gjorde fantastiska insatser. Jag vill ocksa
paminna om att vi i flera partier tillsammans lyckades att komma Gverens
om en ordning som stramade &t migrationen. Det ar fortfarande ratt sa
manga som kommer till Sverige, men vi l6ste situationen tillsammans.
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Det som anda gor mig forundrad &r att ordféranden i socialforséakrings-
utskottet, som anda ar ansvarig for dessa sakfragor, verkligen tror pa sin
egen motivation till den hér lagstiftningen. Verkligheten har forandrats.
Verkligheten forandras hela tiden, det ar sa den fungerar.

Jag har nagra fragor till Fredrik Lundh Sammeli som jag vill ska klaras
ut. Har Socialdemokraterna dvergett den individuella provningen? Det ar
statstjansteman som har fattat 9 000 beslut. Det har inte gjorts i en hast,
utan de har fattats av tjansteman. Vad har ordféranden i socialférsakrings-
utskottet att saga till dem? Har Socialdemokraterna 6vergett den individu-
ella prévningen? Kommer man att gora det fler ganger nar verkligheten
forandras?

Min andra fraga ar: Vilken vég tanker socialdemokratin ta? Jag sétter
stort hopp till att den presstraff som Stefan Lofven hade om inriktningen
ska gdlla. Men man blir véldigt fundersam nér vi nu diskuterar och ska
fatta beslut om det har arendet. Jag blir ocksa fundersam nar Socialdemo-
kraterna och regeringen i fredags pa EU-namnden gav besked om man nu
tanker driva fragan om permanenta uppehallstillstdnd pd EU-niva.

Det ar tre olika, disparata inriktningar som svensk socialdemokrati nu
forsoker att halla sig till pd en och samma géng.

Min stilla undran &r: Varfor ska man ha fortroende for socialdemokra-
tisk migrationspolitik framéver? Vilken linje ar det egentligen som galler?

Anf. 90 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Elisabeth Svantesson lyfte fram nagra av dessa saker
ocksa i sitt anforande. Det som forvanar mig ar att en finansministerkan-
didat har i kammaren ger bilden av att propositionen fran regeringen inne-
bar att man ifragasatter och gar ifran asylréatten, att det inte langre ska vara
en individuell prévning.

Till att borja med &r asylratten ndgonting som vi varnar om. Dar far
Moderaterna garna sjalva utveckla fragan om ni delar den uppfattningen —
att asylrétten dr ndgonting som vi ska varna.

Men de ensamkommande har fatt en prévning. Med den nya lagstift-
ningen kommer de att fa en individuell prévning for uppehallstillstand
kopplad till studier, inte kopplad till asyl.

Den andra fragan var varfor man ska lita p& Socialdemokraterna. Ja,
det tycker jag &r valdigt tydligt. Den exceptionella situationen 2015 leder
till att vi som parti tydligt tar ansvar for att skapa ordning och reda. Vi
stramar upp migrationspolitiken, vi sakerstaller ett system som fungerar
och vi driver ocksa pa for att fler Iander ar med och tar sin del av ansvaret.

Sedan forvanar det mig nog mer att Elisabeth Svantesson inte tycker
att permanenta uppehallstillstand i grunden ar det basta for etablering och
integration. Jag tror att den breda svenska hallningen har det som utgangs-
punkt.

Anf. 91 ELISABETH SVANTESSON (M) replik:

Herr talman! Det &r intressant nar ansvariga politiker inte vill ta ansvar,
néar de havdar att de inte gar ifrdn den individuella prévningen och anda
gor just precis det. Det &r alltsd 9 000 personer, och regeringsforetradare
havdar att de var minderariga nar de kom hit. Jag undrar hur man kan veta
det. Manga var med all sannolikhet minderariga, men andra var inte det.
Men de har ju fatt en individuell provning.



Vad lagstiftaren nu gor &r att man sager till alla de tjansteman som har
foljt lagen som har gallt under lang tid om individuella prévningar att detta
nu ska dndras. Det &r ett kollektivt hanterande av en grupp. Ni séger att de
far enskilda prévningar och att det kommer att ga ganska snabbt eftersom
ni utfardar lagen pa det hér sattet. Men ett kollektivt hanterande av en
grupp ar ett avsteg fran den individuella prévningen. Det ar ett avsteg fran
den princip som har gallt i Sverige under 1ang tid och som jag hoppades
att vi var dverens om.

Herr talman! Slutligen var vi ménga som var med och tog ansvar 2015.
Vi moderater omprévade hela var migrations- och integrationspolitik un-
der varen 2015. Det var ett arbete som jag sjalv ledde, och jag vet att Fred-
rik Lundh Sammeli vet att vi var padrivande. Kanske hjalpte vi Socialde-
mokraterna i forhallande till Miljopartiet; vad vet jag. Det gor mig ingen-
ting, for vi hjalpte Sverige att fa ordning och reda i migrationspolitiken.

Under den foregadende mandatperioden har jag och vi sagt och tagit
ansvar for att det &r manga regeringar som inte har skott migrations- och
integrationspolitiken pa ett hanterbart satt. Jag vet att Socialdemokraterna
ibland héavdar att de nu far ta ansvar for den migrationspolitik som vi forde.
Jag kan konstatera att det inte var nagra socialdemokrater som nagonsin
bedrev opposition mot den politiken. Jo, ibland tyckte Socialdemokraterna
att Alliansen drev en for hard migrationspolitik.

Summa summarum: Jag hoppas och tror innerst inne att Socialdemo-
kraterna vill ta langsiktigt ansvar. Men pasta inte att det hér inte &r ett av-
steg fran den asylprévning som ér sa viktig och ocksa rattssaker!
(Applader)

Anf. 92 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Socialdemokraterna vélkomnar alla partier som vill vara
med och ta ansvar for en langsiktig och hallbar migrationspolitik. Vi har
hanterat den exceptionella situationen 2015. Vi har ockséa lamnat valdigt
tydliga besked om hur vi ser pa politiken under de kommande aren.

Det finns nagra stora utmaningar. En handlar om att bekdmpa orsaken
till att manniskor flyr. Det handlar om att fa ett béttre stod i varlden for att
hjalpa i naromradet. Men det handlar ocksa om att Europa ska ta ett storre
gemensamt ansvar. Det arbetet kommer vi att fortsatta att driva pa. Vi
tycker att den tillfalliga lagen ska ligga fast fram till den dag da Europa
har gemensam asylpolitik.

Sedan tycker jag att det ar forvanande att Moderaterna sa hart angriper
det har lagforslaget. Det handlar om ensamkommande som har fatt sina
asylskal prévade. De har under 1&ng véantetid hunnit bli vuxna och drabbas
varre av den tillfalliga lagen och hamnar darmed i ett mycket sémre lage.
Men i grunden finns det en véldigt tydlig likhet med det sparbyte som Mo-
deraterna sjalva star for, att asylsékande kan f& avslag men anda fa moj-
lighet att prévas kopplat till arbetsmarknaden. Har far ensamkommande
mojlighet att provas kopplat till studier. Det ar en bra politik.

Anf. 93 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Jag far tacka for det senaste replikskiftet som visade halen
aven i allianspartiernas politik, &ven om den politiken pa manga satt ar
vettigare.
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Min fraga ar kopplad till det som Elisabeth Svantesson var inne pa som
hastigast, och det ror ju det tvarsékra i att man séger att dessa ensamkom-
mande var barn nar de kom. Det &r pa grund av den langa handlaggnings-
tiden som man inte langre &r barn. Den enda fran finansutskottet som har
varit med och behandlat det har &rendet ar Elisabeth Svantesson.

Fredrik Lundh Sammeli var med i socialférsékringsutskottet nar vi
hade Migrationsverket pa besok. D4 klargjorde man annu en gang det som
star rakt pd sak i det yttrande som man kom in till finansutskottet med,
namligen att den alder som registrerades inte beh6ver vara baserad pa na-
gon bedomning av sokandenas faktiska alder. Det ar s rutinerna har varit
hos Migrationsverket. Den alder som man hanvisade till, att de var barn,
finns det inga som helst grunder for. Det finns inga grunder for att man har
bedomt en faktisk alder. Vidare sags det fran Migrationsverket: Lagforsla-
get innebar darfor att personer som kan vara flera ar aldre &n vad som
framgar av de registrerade fodelseuppgifterna kommer att omfattas av for-
slaget, beviljas uppehallstillstand och far darmed studera p& gymnasial
niva.

Genom aren har vi sett otaliga exempel pa att folk har uppgivit felaktig
alder. For nagot ar sedan kunde vi i Expressen ldsa om Sia. Hon sa: Ja, jag
ar 22, men i Sverige ar jag 17 ar. Haromdagen kunde vi lasa om att en
person som knivhogg en polis var 25 ar. Det finns examenspapper fran
gymnasiet pa att det ar den alder som galler.

Varfor hdvdar Socialdemokraterna att det har skulle handla om barn?

Anf. 94 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Hosten 2015 kom 35 000 till vart land och sokte asyl som
ensamkommande. Det &r ett problem att vi inte da hade ett system med
tydliga aldershedomningar och att de fanns tidigt i processen. Det har vi
sakerstallt nu och forandrat lagstiftningen sa att vi framover har en battre
modell. Det hér &r dock en avgransad grupp, som har hamnat i ett mycket
samre lage just pa grund av langa vantetider och den tillfalliga lagen som
i dag gor att de provas under hérdare forhallanden 4n om vi hade klarat av
det hela hosten 2015. Jag tycker darfor att det ar fullt rimligt att forhalla
sig till verkligheten och till de ensamkommande och mdta dem med en
majlighet till ett nytt uppehallstillstind som ar kopplat till studier.

Jag tror att man alltid kommer att kunna hitta exempel dar fakta eller
alder kan ifragasattas. Nagon kan framsta pa ett annat sitt an vad som har
framgatt i ansokan. Detta géller pa alla omraden inom migrationspolitiken.
Darfor dr det viktigt att atergd till ett lage med en tydlig prévning med
korta tider. Fler lander méste ocksa ta ansvar.

Det som forvanar mig ar att Paula Bieler har i debatten och i sitt anfo-
rande valjer att rada upp ofantligt manga argument. | grunden handlar det
ju bara om att ni inte vill att de som &r har skulle ha kommit.

Anf. 95 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Som jag sa hade jag kunnat rabbla upp annu fler argu-
ment. Det har ar av flera skal en dalig lagstiftning. Anledningen till att jag
fokuserar pa dessa saker ar att jag anda hoppas att det nagonstans finns
partier som vill ta ansvar for forslag som uppenbart ar daliga, d&ven med
deras egen argumentation. Det finns inget som styrker att dessa var barn
nar de kom hit.



Jag tycker for min del att det &r absurt att ver huvud taget ge vuxna
personer tillfalle att stanna hdr om de har utnyttjat asylregelverket for att
ta sig hit och soka ett liv har trots att de saknar skyddsskal. Det ar inte sd
det ar tankt att vara. Men jag vet att de flesta andra partier inte lyssnar pa
sadana argument. Darfor forsoker jag att fokusera pa det som ni sjalva an-
for. Och det haller inte.

Det finns inget som styrker att de hér var barn nar de kom hit, inte ens
enligt Migrationsverket sjalvt. Pa en rak frdga om det ar sannolikt att de
hade fétt avslag aven om bedémningen gjorts tidigare svarar Anna Lind-
blad, som arbetar dér, sa hir: ”Ja, det 4r nog en hog sannolikhet att det
hade blivit sd.”

Precis som flera andra har varit inne pa ar dessa uppehallstillstand tro-
ligtvis inte att ge ett langvarigt liv i Sverige. De flesta kommer inte att
uppfylla vidare villkor for att stanna har. Det har handlar helt och hallet
om att lura personer och att halla liv i konstiga signaler som skickas ut om
att regelverk inte galler. Ni tror kanske att ni forhoppningsvis ska fa nagra
extra roster i valet. Jag hoppas och tror att svenska folket ser igenom detta
spel och rostar battre och klokare &n sa.

Jag vill dock fortfarande ha svar pa min fraga. Hur har Socialdemokra-
terna mage att med bestdmdhet havda att det handlar om personer som
hade fatt stanna i Sverige om bedémningen bara hade skett snabbare? Mi-
grationsverket sdger ju att sa inte ar fallet. Det finns inget alls som styrker
att de var barn nér de kom.

Anf. 96 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Vi har ett system med en lagstiftning for ensamkom-
mande barn. Det handlar om barn som kommer hit och har stérre mdéjlighet
att fa stanna. Vi har en vidare prévning for att vi tycker att de befinner sig
i en valdigt utsatt situation. Att vi inte har haft ldersbedémningar tidigt i
processen ar daligt, och det ar ndgonting som vi har atgardat. Vi hade varit
i ett helt annat 1age om den mgjligheten hade funnits.

Samtidigt tycker jag att det &r valdigt magstarkt att hdr i kammaren ge
en bild av att dessa 35 000 ensamkommande inte var barn eller ungdomar.
Jag vet att Paula Bieler precis som jag har besokt valdigt manga boenden
och verksamheter for dessa personer. De som ville séka som ensamkom-
mande och uttryckligen framstod som vuxna finns inte med i denna grupp.
Ungdomar som inte ar barn har pa vagen ocksa fatt bedomningar utifran
det.

Det finns en verklighet med en avgransad grupp som maste hanteras.
Jag tycker att det ar ansvarsfullt att bade kunna peka pa en stramare mi-
grationspolitik som sékerstaller ordning och reda och samtidigt hantera
den grupp barn och ungdomar som kom 2015 och som har vantat i flera ar
pa att beslut ska fattas. Nar de nu ar 6ver 18 provas de mot en tuffare lag-
stiftning som gor att de tvingas Iamna landet. Det rimliga ar att yrka bifall
till propositionen.

Anf. 97 ARON MODIG (KD) replik:

Herr talman! Det har i de tva forsta replikskiftena efter Fredrik Lundh
Sammelis anférande, och framfor allt i hans svar, framforts véldigt stor
forvaning over olika saker. En sak som jag har blivit forvanad 6ver under
dagens debatt — for Gvrigt formodligen arets viktigaste migrationspolitiska
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debatt i riksdagen — &r att det inte finns ndgon representant for regeringen
har. Jag ar naturligtvis fullt medveten om att RIF-radet sammantrader i
dagarna, och det ar fullt rimligt att Heléne Fritzon och Morgan Johansson
ar pa plats dar och foretrader Sveriges sak i detta. Manga statsrad har dock
varit involverade i detta lagforslag. Nar den forsta versionen av forslaget
presenterades i hostas var dven Ylva Johansson, Gustav Fridolin och Isa-
bella Lovin med pé podiet. Det &r alltsa lite markligt att regeringen inte ar
narvarande vid en sa viktig debatt som denna.

Jag vill stilla en forsta fraga till Lundh Sammeli angéende de olika
turerna fram och tillbaka i frdgan bland Socialdemokraternas foretradare.
Jag hittade en artikel i Expressen fran slutet av maj 2017. Dar fick stats-
ministern fragor om eventuella lagférandringar avseende ensamkom-
mande. Statsministern svarade da pa fragan om lagarna behéver andras:
”Nej, jag tycker inte det, nej. Vi har de lagar vi har.”

Anda debatterar vi ett sadant férslag i dag. Jag vill frga Fredrik Lundh
Sammeli om de olika stegen fram och tillbaka. P& vilket satt framjar detta
trovardigheten langsiktigt for svensk migrationspolitik?

Anf. 98 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Som Aron Modig vet befinner sig regeringen i Bryssel
och férhandlar. Det &r inga konstigheter med det. | verkligheten &r mi-
nistrarna inte narvarande vid de flesta propositioner och betdnkanden hér
i riksdagen.

Det talas om olika turer fram och tillbaka. En del handlar kort om att
man trodde att de ensamkommande skulle omfattas och klara sig pa den
gymnasielag vi redan har. Det &r en del av forklaringen.

Nar vi den 24 november 2015 meddelade att vi skulle infora en tillféallig
lag med mycket striktare och stramare migrationspolitik gav vi ocksa ett
tydligt besked om att barn inte skulle hamna i ett sémre l&ge bara for att
de inte kunde fa ett langre uppehallstillstand kopplat till arbete. Utifran det
har vi darfor tagit fram gymnasielagen.

Provningarna har tyvarr inte gatt s snabbt som jag och méanga med
mig hade énskat. Darfor star vi nu har tre ar senare i ett lage med en av-
gransad grupp unga som har hamnat i en valdigt tuff situation. Det ar da
naturligt att lagga fram dagens forslag och hoppas att det vinner majoritet
pa torsdag.

Anf. 99 ARON MODIG (KD) replik:

Herr talman! Tack, Fredrik Lundh Sammeli, for svaret! Jag &r som sagt
fullt medveten om att ansvariga statsrad ar pa plats och férhandlar pa RIF-
radet. Jag &r glad att de gor det. Men det som &r anméarkningsvart vad galler
det har forslaget ar att det har varit véldigt manga statsrad involverade i
processen. Nar forslaget presenterades var Ylva Johansson, Gustav Frido-
lin och Isabella Lovin med, och ndr nu detta ar den viktigaste migrations-
politiska debatten vi har har i riksdagen under aret hade det inte varit mark-
ligt om nagon av alla dessa intresserade hade varit pa plats.

Tidigare i dag debatterades har i kammaren fragan om vinster i valfar-
den, och da var Ardalan Shekarabi pa plats fran regeringen. Det var tydli-
gen en tillrackligt viktig debatt for att finnas pa plats.



Jag tankte stalla min andra fraga till Socialdemokraterna och Fredrik
Lundh Sammeli. Det ar egentligen inte en politisk frdga utan mer en be-
doémningsfraga. Som jag sa i mitt anférande ar ett av skalen till att vi krist-
demokrater &r valdigt skeptiska till det hér lagforslaget att det riskerar att
inge falska férhoppningar hos en grupp som ar utsatt. Det grundar vi dels
pa att vi ser stora fragetecken kring att de har personerna rent kapacitets-
massigt verkligen kommer att f4 méjligheten att studera och sedan fé ett
arbete, dels pd att man nar man tittar pa studieresultaten historiskt ser ett
antal fragetecken kring om en sérskilt stor andel kommer att klara av detta
enligt férutsattningarna. En véldigt stor andel av dessa personer ér fortfa-
rande kvar i sprakintroduktion och sa vidare efter flera ar.

Min konkreta fraga ar darfor: Hur stor andel av den har gruppen pa
9 000 personer bedémer Fredrik Lundh Sammeli kommer att kunna stanna
langsiktigt med det har forslaget?

Anf. 100 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Jag ska goéra Aron Modig besviken. Jag kommer inte att
gissa har i kammaren.

Det jag tycker ar viktigt ar att vi forhaller oss till verkligheten och sa-
kerstaller att de har personerna far méjlighet till uppehallstillstand kopplat
till studier. En viktig del i propositionen att lyfta fram ar ocksa yrkespa-
ketet, som ger en bredare mojlighet till studier.

Jag tanker att falska forhoppningar kan kopplas &ven till Kristdemo-
kraterna, som har varit ute och sagt att det viktiga ar att inféra synnerliga
eller sarskilt mmande skél. Med det ger man bilden av att det skulle for-
&ndra villkoren for dessa unga, att detta skulle vara en annan modell for
att ge dem en mojlighet att stanna.

Vi vet bada tva att det vagvalet inte skulle leda till en l6sning for dessa
unga manniskor. Det rimliga ar att ge en mdjlighet kopplad till studier och
att forandra gymnasielagen pa ett bra sitt sa att vi kan mota dem som ham-
nat i ett sdmre lage. Det tycker jag &r en ansvarsfull politik.

Anf. 101 FREDRIK MALM (L) replik:

Herr talman! Det har lagforslaget innebar ju att personer kommer att fa
en majlighet att stanna i Sverige om de skriver in sig pa gymnasieskolan.
Da far de ett tillfalligt uppehallstillstand.

Sa finns det regler for att det har uppehallstillstandet ska kunna for-
langas. | betdnkandet star det sa har: Den som har beviljats ett tidsbegran-
sat uppehallstillstand for studier ska nér tillstandstiden loper ut efter
13 ménader kunna beviljas ett nytt uppehallstillstand enligt befintligt re-
gelverk. En forutsattning ar da att personen studerar. Nagra rader ned star
det: Regeringen foreslar emellertid inte ndgot krav pa redovisning av stu-
dieaktivitet.

Det har &r lite rorigt. I min vérld &r det samma sak — om man studerar
maste man rimligtvis kunna redovisa att man gor det. Det & min forsta
fraga till Fredrik Lundh Sammeli: Hur ska man kunna bevisa att man stu-
derar om man inte ska behdva redovisa detta?

Om man inte har nagra krav pa att uppna sarskilda resultat men ska
visa att man ska studerar formodar jag att det som aterstar ar att elevernas
narvaro pa lektionerna registreras. Da blir nésta fraga till Fredrik Lundh
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Sammeli: Ar det ndgon annan 4n larare och skola som ska registrera ele-
vens narvaro?

Den tredje fragan ar en foljdfraga: Hur mycket narvaro behover man
ha for att anses studera med det har forslaget? Om man har 20 procents
franvaro, studerar man da eller inte? Det far Fredrik Lundh Sammeli garna
svara pa. Om man har 50 procents franvaro, betraktas man d& som att man
studerar eller inte?

Anf. 102 FREDRIK LUNDH SAMMELLI (S) replik:

Herr talman! Det vi har att ta stallning till ar ett lagférslag om att med
gymnasielagen som grund kunna fa nya méjligheter till uppehallstillstand
kopplat till studier. Det fullt naturliga &r ju att dessa unga ménniskor stu-
derar. Det &r det mojligheten handlar om.

Sedan finns en mdjlighet att kombinera studier med jobb. Hur andelen
eller procenten faller ut &r ingenting som jag tanker svara pa har eller ge
mig pa en bild av, utan det &r tydligt i lagprodukten att man ska kunna géra
den kombinationen.

Jag kan anda tycka att det vore &rligare om ni sa att ni rostar nej till den
hér produkten for att ni inte vill att dessa unga manniskor ska fa en ny
mdojlighet till uppehallstillstdnd. Som jag sa i ett tidigare replikskifte kan
jag anda forvanas 6ver borgerlighetens och Liberalernas hallning i fragan.
Hur kan det har vara sa otroligt kontroversiellt ndr ni samtidigt sjalva sedan
manga ar tillbaka har infort sparbyten?

Nar det galler Liberalerna kanske det viktigaste &r att for mindre &n ett
ar sedan stod Fredrik Malms partiledare och dundrade i svenska medier att
man skulle stoppa utvisningarna till Afghanistan. Dér grep partiledaren in
i en modell dar vi vet att politiken inte ska styra éver myndigheter.

Anf. 103 FREDRIK MALM (L) replik:

Herr talman! Det har ar forbluffande. Jag stallde en enkel fraga men
fick inget svar pa den.

Jag fragade varken om spérbyte eller om den som kombinerar studier
med jobb. Jag stallde en valdigt enkel frdga: Hur ska en person kunna re-
dovisa att vederbdrande studerar om man samtidigt tydligt skriver att det
inte behdver redovisas? Det ar min forsta fraga.

Min andra fraga ar: Om detta ska redovisas genom narvaro, ser Fredrik
Lundh Sammeli dé att det & ndgon annan an rektor och larare som ska
registrera denna narvaro?

Den tredje fragan &r rimligen: Hur mycket franvaro kan man ha? Det
ar val rimligt att Fredrik Lundh Sammeli, som var ordférande for det ut-
skott som har hand om migrationsfragorna och som foretrader det parti och
den regering som har lagt fram lagforslaget, kan svara pa dessa fragor.

| slutdndan innebdr detta, herr talman, att regeringen i praktiken for-
flyttar och delegerar beslut i asylérenden till larare och rektorer. Oavsett
hur laga krav man staller maste man i slutandan studera for att fa fornyat
uppehallstillstdnd, och detta maste i slutandan lirare och rektorer god-
kanna.

Det betyder att ni flyttar dver det som Migrationsverket ska fatta beslut
om och lagger 6ver en etisk och moralisk borda pa larare och rektorer som
de varken &r utbildade for att hantera eller som jag tror att de vill hantera.
Jag tror att de vill undervisa och inte hamna i moraliska dilemman som



innebar att om de slar fast att en person inte har natt upp till vilka kraven
nu &r for att studera — det borde Fredrik Lundh Sammeli veta — kommer de
att bidra till att personen kanske blir deporterad fran Sverige.

Jag vill garna ha svar pa mina fragor och inte svar pa en massa fragor
som jag inte har stallt.

Anf. 104 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik:

Herr talman! Detta ar en utveckling av gymnasielagen. Min bild &r att
den fungerar valdigt bra.

Léarare och rektorer har inget annat uppdrag &n det de i grunden har,
det vill sdga att lara barn och ungdomar det de ska lara sig i skolan. Har
ger vi en avgransad grupp nya mojligheter till uppehallstillstand kopplat
till studier, och da ar studier fokus i det man ska gora. Sedan finns det en
mojlighet att kombinera studier med jobb, och det &r for att det finns en
verklighet dér nagra redan &r ute i jobb. Men studier &r orsaken till uppe-
hallstillstand, och det &r det som ska vara i fokus. Detta &r en situation som
vi redan i dag har, kopplat till gymnasielagen, och som fungerar. Jag ser
déarfor inte den fara som Fredrik Malm ser.

Jag tycker inte heller att de har ungdomarnas 6den ska avgdras av ett
varnande om larare och rektorer. Har har vi i stéllet en lagstiftning som vi
foreslar och som ger maojlighet till studier. Det ar det som ar fokus, och det
&r det den hér gruppen behover.

Sedan far Malm gérna aterkomma vid ett annat tillfalle och forklara
Bjorklunds hallning, for det ar fullstandigt oseriost att solospela i en fraga
och séga att det har behdver 16sas men sedan, néar vi kommer till en konkret
I6sning, sdga nej. Jag kan bara konstatera att det finns fler liberaler pa ta-
larlistan och att jag ser fram emot att kanske fa hora nagot annat &n en
upprepning av den har hallningen fran Liberalerna. Jag tror namligen inte
att det &r den enda radande linjen.

(Applader)

Anf. 105 MARIA FERM (MP):

Herr talman! | dag debatterar vi regeringens proposition Extra and-
ringsbudget for 2018 — Ny méjlighet till uppehalistillstdnd. Den innehéller
en tillfallig lagandring for att komma till ratta med en stor oréttvisa som
har drabbat ensamkommande ungdomar som har flytt till Sverige. Lagen
kan ge uppemot 9 000 ensamkommande ungdomar en ny chans att fa
stanna i Sverige. Den &r véldigt betydelsefull fér alla som ber6rs och som
nu kénner en stor oro infor framtiden. Jag ar valdigt tacksam Over att den
ocksa ser ut att ha majoritet i riksdagen.

Under 2015 kom oerhért manga manniskor pa flykt till Sverige.
163 000 personer ansdkte om asyl, och av dem var ungeféar 35 000 ensam-
kommande barn. Ménga hade flytt frn diktaturens Eritrea och fran krig
och konflikter i Somalia, Irak, Syrien och Afghanistan. | alla tider har barn
tvingats fly ensamma undan krig — under andra varldskriget tog Sverige
till exempel emot 70 000 finska flyktingbarn.

Manga av de barn som kom till Sverige 2015 har afghanskt medbor-
garskap men har vuxit upp som papperslosa i Iran. Afghanistan &r sedan
over 30 ar ett krigsharjat land. Talibanerna kontrollerar stora delar av lan-
det, och IS och andra militara grupper 6kar sin narvaro. Sékerhetssitua-
tionen ar mycket svar. Standiga sjalvmordsattentat innebér en konstant
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oro. Iran har ocksa skarpt sin politik mot afghanska flyktingar som bor dar,
och manga tvingas atervanda till Afghanistan aven darifran. Unga killar
kan fa valet att antingen atervanda till Afghanistan eller strida i den iranska
armén mot 1S i Syrien. Inte minst pa grund av den tuffa situationen i Iran
och hotet om att tvingas atervanda till krigets Afghanistan kom maénga
unga ensamkommande afghaner till Sverige 2015.

Nér Sverige tillfalligt skarpte migrationspolitiken foérhandlade Miljo-
partiet in ett undantag i lagstiftningen: De som kom senast den 24 novem-
ber 2015 och var barn eller barnfamiljer skulle inte prévas mot den nya,
tillfalligt mer restriktiva, migrationslagstiftningen utan fortsatta prévas
mot den ordinarie utl&nningslagen. Det innebar att de &ven fortsatt skulle
fa permanent uppehallstillstand och ha full ratt till familjeaterfrening.

Vi sag detta som sarskilt viktigt just for gruppen ensamkommande ung-
domar, som ofta far stanna eftersom de i storre utstrackning an vuxna be-
déms vara alternativt skyddsbehdvande eller for att de &r barn som saknar
ett ordnat mottagande i hemlandet. Om de inte skulle f& permanenta utan
tillfalliga uppehallstillstdnd skulle de vid en forlangningsansokan efter
13 ménader riskera att ha blivit 6ver 18 &r och darfor inte langre anses ha
skyddshehov — och dérmed kunna tvingas lamna Sverige. For att undvika
en sédan situation sag vi undantaget for barn som helt nddvandigt.

Sommaren efter gjorde Migrationsverket en praxisandring som innebar
att detta undantag sattes ur spel for just denna grupp. De barn som var
mellan 16 och 18 ar och saknade ett ordnat mottagande i hemlandet skulle
nu anda fa tillfalliga uppehallstillstand och sedan utvisas pa 18-arsdagen.
Da borjade vi i stéllet forhandla fram den sa kallade gymnasielagen. Den
innebér att denna grupp i stallet for att utvisas pa 18-arsdagen skulle fa
uppehallstillstand for att ga klart gymnasiet och darefter fa ett halvar pa
sig att etablera sig pa arbetsmarknaden och i sé fall f& stanna permanent.

Denna lag tradde i kraft for ett &r sedan, men tyvarr I6ste den inte hela
fragan. Handlaggningstiderna drog ivag och blev extremt langa. Méanga
ungdomar har varit tvungna att vanta i flera ar pa att fa sitt forsta beslut
om huruvida de far stanna eller inte. Manga fick ocksa sina beslut efter att
de blivit 18 och darfor inte omfattades av gymnasielagen. Eftersom sa
manga var 16-17 ar nar de kom hann manga bli 6ver 18 ar under den langa
véntetiden, och da hamnade de i ett mycket samre lage nar deras asylan-
sokningar avgjordes. Dessutom gjordes medicinska aldersbedomningar
flera ar efter att de kommit till Sverige, nar de alltsa var flera ar aldre.
Denna ordning har vi nu &ndrat, och det &r bra. | dag gors aldersbedom-
ningar i borjan och inte i slutet av en asylprocess.

Resultatet blev att manga tusen ungdomar fick avslag pa sin asylanso-
kan. Det var ungdomar som bott i Sverige i flera &r och skaffat sig kompi-
sar, bott i familjehem, blivit en del av svenska familjer, gatt i skola har i
flera ar, lart sig svenska och engagerat sig i foreningslivet och i idrott.
Dessutom fick de inte bo kvar i sina boenden nér de blev 18, utan de ryck-
tes upp och skickades till Migrationsverkets anlaggningsboenden i nadgon
annan del av landet, dar de kanske inte kande nagon, och fick bérja i en
helt ny skola.

Nar vi markte att den har utvecklingen var pa gang behdvde vi agera.
Vi forhandlade in satsningar i statsbudgeten for att stoppa omflyttningarna
och ge kommunerna méjlighet att 1ata ungdomarna bo kvar dar de rotat
sig, liksom satsningar for att ungdomarna skulle fa péborja ett nationellt



program trots att de var dver 18 ar och fortfarande befann sig i asylproces-
sen. Vi sag risken for en utbredd psykisk ohalsa och hemldshet och gjorde
de forandringar vi kunde redan i histbudgeten for att underlétta for ung-
domarna under den har tiden. Vi borjade ocksa kampa for en lagandring
som skulle innebara att de dven fick en ny mojlighet till uppehallstillstand.

I november forra aret kunde regeringen dntligen presentera Gverens-
kommelsen om den nya ensamkommandelagen. Uppemot 9 000 ungdo-
mar omfattas av lagforslaget. De som

e kom senast den 24 november 2015

e har véantat i 15 manader eller mer pa sitt forsta beslut, alltsa langre an
vad som ar EU:s maxgrans

e har hunnit bli 18 ar under den extremt langa handlaggningstiden
o har studerat och vill fortsatta att studera

kommer att fa uppehallstillstand for att ga klart gymnasiet, antingen ett
nationellt program eller ett kortare yrkespaket som inte kréver gymnasie-
behorighet. De kommer ocksé att kunna fortsitta i totalt 26 méanader pa
introduktionsprogram om de i dagslaget inte har gymnasiebehdorighet. Ef-
ter att studierna ar klara kommer de att fa ett halvar pa sig att etablera sig
pé arbetsmarknaden. Far de ett arbete far de ocksa permanent uppehalls-
tillstdnd, och under studietiden kommer de att kunna arbeta parallellt med
studierna.

Lagstiftningen betyder otroligt mycket for dem som berérs. De gar fran
att kdnna en standig radsla att utvisas till ett av vérldens farligaste l&nder,
som med jamna mellanrum — senast i dag — drabbas av nya sjalvmordsat-
tacker med manga civila offer, till att kunna fokusera pa framtiden har. De
kan fokusera pa skolan och pa allvar borja sitt liv har i trygghet och frihet.

Alla partier stoder inte detta forslag. Liberalerna &r emot, trots att Jan
Bjorklund sa sent som forra sommaren gick ut och kravde att alla avvis-
ningar till Afghanistan skulle stoppas. Kristdemokraterna, som har en lang
historia av att varna samhéllets mest utsatta, vill inte heller rosta for. Mo-
deraterna upprepar mantrat att ett nej ar ett nej men har inget svar pa hur
dessa massavvisningar skulle ga till i praktiken, om denna grupp inte
skulle fa stanna.

Hur kan ni sdga nej till att 1ata dessa unga manniskor, som redan har
kommit in i vart samhalle, gar i skolan, lar sig svenska och manga ganger
har hunnit skapa sig starka natverk i Sverige och blivit en del av svenska
familjer, en ny chans att stanna? Varfor sager ni nej till att motverka fram-
vaxten av ett skuggsamhalle, dar unga personer lamnas i handerna pa kri-
minella och tvingas in i hemldshet och utsatthet? Varfor séger ni nej till att
i stallet lata dem studera och fa chansen att fa ett jobb, stanna i Sverige och
bidra till vart samhélle?

Det hir forslaget handlar om medménsklighet. Men det ar ocksa ett
forslag som handlar om att ta politiskt ansvar. Det vi gor nu &r att ta ansvar
for att halla det vi har lovat. Den politiska avsikten har varit tydlig: Detta
&r en grupp vi vill vérna och skapa trygghet for. Nér riksdagen fattade be-
slutet om den tillfalliga begrénsningslagen 2016 undantogs de barn och
barnfamiljer som kom senast nar lagen presenterades. Aven Moderaterna,
Liberalerna och Kristdemokraterna stéllde sig bakom detta.
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Pa grund av de langa handlaggningstiderna behdver vi nu ta politiskt
ansvar for att sakerstalla att det riksdagen lovat dessa unga ocksa genom-
fors. De ska inte drabbas av att svenska myndigheter inte haft formagan
att handldgga deras ansokningar i tid.

Herr talman! Att Iata ungdomarna stanna ar det rimliga och ratta. Det
ar ett viktigt steg for ett mer medmanskligt samhélle och ett avgérande
steg fér ungdomarnas rétt till ett liv i frihet. Jag yrkar bifall till betdnkan-
det.

(Applader)

Anf. 106 JOHANNA JONSSON (C):

Herr talman! Vi debatterar i dag den proposition som i grunden r ett
resultat av att regeringen under de senaste aren har byggt upp ett oGver-
skadligt och daligt genomarbetat regelverk pa migrationsomradet.

Under hosten 2015 kom det under en period uppemot 10 000 asylso-
kande till Sverige varje vecka. Vara system ar inte byggda for att ta emot
sd manga manniskor under sa kort tid. Situationen behdvde hanteras, och
det fanns en stark politisk vilja att hitta I6sningar. Darfér kom Alliansen
och regeringen 6verens om flera stora férandringar i migrations- och in-
tegrationspolitiken.

Men bara nagra veckor efter att vi hade gjort det valde regeringen att i
stallet ga betydligt langre i restriktiv riktning genom att lagga fram en ny
tillfallig asyllag pd EU:s miniminiva. Lagen fick stark kritik av néstan
samtliga remissinstanser, inklusive Lagradet, och innebar restriktioner
inom migrationspolitiken som har fatt stora konsekvenser for manniskor
pa flykt.

Lagen har dessutom drabbat manga ensamkommande ungdomar starkt
negativt. Langa handlaggningstider i kombination med en forandrad lag-
stiftning har fatt till foljd att manga har fatt ett utvisningsbeslut i stallet for
ett uppehallstillstand. Hade deras drenden hanterats medan de fortfarande
var minderariga och utifran de forutsattningar som gallde nar de kom hade
situationen sett annorlunda ut.

Detta handlar om ungdomar som nu har varit har i flera ar. De har lart
sig svenska och hunnit bli en del av vart samhélle. De har i manga fall fatt
stort stod av enskilda manniskor, skolor, kyrkor och idrottsféreningar, som
stéllt upp for att ge dem en ny gemenskap och en tryggare tillvaro hér i
Sverige.

Vi i Centerpartiet har under en langre tid lagt fram olika forslag for att
I6sa situationen for de drabbade ungdomarna. Vi har framhallit att de en-
samkommande som var minderariga nar de kom och som har drabbats av
langa handlaggningstider ska fa en ny chans. Det lagforslag som reger-
ingen till slut valde att lagga fram och som vi i dag debatterar ar komplext
och daligt utformat. Det innehéller en lang rad brister och kommer att leda
till flera negativa konsekvenser. Vi fornekar inte detta. Det &r i grunden
inte den vag som vi i Centerpartiet skulle ha valt.

Samtidigt ar detta det enda alternativ som nu ligger pa bordet. | valet
mellan detta forslag och ingen 16sning 6ver huvud taget valjer vi i Center-
partiet att st fast vid det vi har sagt och varna dem som faktiskt var min-
derériga nar de kom. Vi kommer darfor att slappa igenom regeringens for-
slag. Dessa personer far nu en chans att plugga och arbeta under nagra ar,
under forutsattning att de inte har begétt brott och att de gar igenom den



sékerhetsprévning som kommer att géras. Om de sedan hittar varaktiga
jobb far de ocksa stanna.

Samtidigt har vi i Centerpartiet varit tydliga med att det krévs ett or-
dentligt omtag inom migrationspolitiken. Detta &r den fjarde tillfalliga la-
gen pa omréadet pa bara tva ar. Alla partier i riksdagen har vid nagot tillfalle
valt att frangé principen om en forutsagbar lagstiftning p& migrationsom-
radet, men nu maste det bli slut pa tillfalliga lagar. Vi kan inte fortsatta att
rosta med hoppande majoriteter hér i riksdagen.

Det ar viktigt att vi far till en langsiktighet inom migrationspolitiken.
Nar den tillfalliga lagen upph6r redan nasta ar maste vi ha en ny block-
overskridande 6verenskommelse pa plats. For oss ar nagra saker da extra
viktiga.

En ar att vi maste fortsatta att varna asylrétten. Sverige ska ge manni-
skor mojlighet att sdka asyl enligt de internationella konventioner vi har
skrivit under. Att borja omforhandla konventioner i detta lage &r véldigt
riskabelt. Detta betyder inte att alla manniskor som soker asyl i Sverige
ska fa stanna har, men den som bedéms ha skyddsskal maste fa skydd na-
gonstans. Samtidigt behdver vi hitta satt att styra om till lagliga vagar och
prioritera de mest utsatta via kvotflyktingsystemet.

Vi tycker att det ar viktigt att halla ihop familjer. Barn ska inte skiljas
frén sina foraldrar. Och vi tycker att det &r viktigt med ventiler i systemet
— sadant som sarskilt och synnerligen mmande omstandigheter och i 6v-
rigt skyddshehdvande.

Vi maste ocksa fa till en snabbare asylprocess. De senaste arens langa
véntetider har medfort stort ménskligt lidande, samtidigt som de har for-
sédmrat integrationen och kostat extremt mycket pengar. Om en forsta be-
démning av asylskélen gors i ett tidigare skede kan man fortare antingen
péborja sin etablering eller forbereda sig pa att atervanda.

Sprakundervisning och obligatorisk samhéllsintroduktion behover
komma igang fran dag ett for de manniskor som efter en forsta bedémning
av asylskalen anses ha goda mojligheter att fa stanna. Det handlar om en
introduktion till spraket, hur det svenska samhallet fungerar och vilka lagar
och regler som géller i Sverige. Dessutom behdver erfarenhet och kompe-
tens kartldggas tidigare, sa att man snabbare kan komma in pa arbetsmark-
naden och kommunerna far battre mojligheter att bidra till integrationen.

Vi maste ocksa tydligare visa att vi tror pa formagan hos manniskor
som kommer hit, men ocksa att vi har forvantningar pa att man anstranger
sig for att lara sig spraket och hittar sitt att forsorja sig sjalv. Det ar sam-
tidigt hog tid for oss politiker att genomfora de stora reformer som krévs
for att gora det lattare att komma in pa arbetsmarknaden. Dessa saker
hénger starkt samman.

En ny migrationsdverenskommelse som bygger pé& dessa principer ar
nodvandig béde for det svenska samhallet och for de manniskor som flyr
hit. Har har vi alla ett gemensamt ansvar att hitta hallbara och Iangsiktiga
I6sningar. Men vi i Centerpartiet anser ocksa att vi i nuldget har ett ansvar
att hitta en 16sning for de ensamkommande ungdomar som hamnat i klam
pa grund av de senaste arens svangningar i migrationspolitiken. Att inte
gbra ndgonting alls anser vi vore ett betydligt simre alternativ.

Prot. 2017/18:125

4 juni

Extra &ndringsbudget
for 2018 — Ny mojlig-
het till uppehallstill-

stand

113



Prot. 2017/18:125
4 juni

Extra &ndringsbudget
for 2018 — Ny mojlig-
het till uppehallstill-
stand

114

Med detta sagt yrkar jag bifall till utskottets forslag och hénvisar i 6v-
rigt till Centerpartiets sarskilda yttrande pa omradet.
(Applader)

| detta anférande instdamde Emil Kallstrom (C).

Anf. 107 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Tack, Johanna Jonsson, for ditt anférande!

Jag tycker att detta &r valdigt intressant. Anda sedan hosten, atminst-
one, och genom hela denna process har det frdn Centerpartiets sida varit
tydligt att det enda man egentligen vill, fast man talar om att man vill ta
ansvar, dr att inte ta ansvar. Man framhaller garna att det &r ett daligt for-
slag, och man framhaller bristerna i det. Samtidigt har man inte velat for-
handla med regeringen eller presentera nagot tydligt alternativt forslag —
en tydlig féljdmotion dér man presenterar vad man sjélva hade velat gora
for forandringar.

Jag har darfor en valdigt kort och enkel fraga till Johanna Jénsson och
Centerpartiet: Om ni hade fatt bestamma, hur hade lagen sett ut? Ni tycker
att forslaget ar uselt men vill 4nda stodja det. Vad hade ni velat ha pa bor-
det?

Anf. 108 JOHANNA JONSSON (C) replik:

Herr talman! Tack, Paula Bieler, for fragan! Vi lade redan i somras
fram vart forslag till 16sning. | det laget, nar dessa personers prévningar
annu inte var avgjorda, handlade det framst om att aterinfora begreppet
”sarskilt dmmande omsténdigheter”. Det hade 16st situationen for flera av
dem. I det lage dér vi befinner oss nu, dar de redan har fétt sin sak prévad,
ar det dock inte detta som kan Igsa situationen.

Vi var tidigt ute och kravde breda samtal i den har fragan med utgangs-
punkt i att provningarna fortfarande var éppna. Vi fick ocksa signaler fran
regeringen om att sa skulle ske, men sedan hande ingenting. Forst strax
fore jul kom man i stéllet med ett forslag som inte verkade sarskilt fardigt
men dar man anda laste fast sig i en tydlig position. Det har gjort att ut-
rymmet for oss att komma med ett alternativt forslag har varit véldigt litet.

Det vi i stallet gjorde var att tala om vilka delar i det forslag som da Iag
pa bordet som vi tyckte behdvde forandras. Det handlade om att vi s3g ett
problem med att personer som uppenbart var dver 18 ar men sa att de var
yngre skulle omfattas av forslaget. Man har justerat forslaget ndgot sedan
dess. Vi sa ocksa att det var valdigt daligt att de inte skulle fa nagon moj-
lighet att arbeta. Aven déir har man justerat forslaget, sa att de nu far en
mojlighet att arbeta och ocksa kan ga yrkesutbildningar.

Dessutom patalade vi att de tidsgranser som var satta var oskaliga pa
flera satt, till exempel genom att personer som har kommit tillsammans
men fétt sina ansokningar registrerade pa olika dagar inte skulle bedémas
p& samma satt. Aven dar har man gjort en justering.

Man har alltsa valt att ga oss till motes i delar av forslaget. Men vi har
forsokt vara konstruktiva for att anda fa fram en I6sning som en majoritet
kan stélla sig bakom.



Anf. 109 PAULA BIELER (SD) replik:

Herr talman! Tack, Johanna Jonsson, for svaret!

Jag konstaterar att det man egentligen har velat gora &r att éppna for
annu fler, s& manga som majligt, att fa stanna. Johanna Jonsson namnde
att det tidigare var ett problem att de som uppenbart var éver 18 ar omfat-
tades. Ja, detta har justerats, men bara knappt.

Jag har gjort en snabb sokning och kollat vad man fran Centerpartiets
sida sa i december nar lagforslaget kom. Da lade man snarare vikt vid att
man skulle bedémas enligt den alder man hade nar man kom eller som
man uppgav nar man kom. Det star pa er hemsida an i dag att detta var den
forsta punkten.

Man har fortfarande inte lagt fram nagra tydliga motforslag nar det gal-
ler sadant man tycker ar daligt och borde atgardas. Man konstaterar att
detta ar en usel lagstiftning, men man stoder den dnda. Man héanvisar, pre-
cis som de andra partierna — nu kom vi in pa detta dnda — att det skulle
handla om personer som var barn nar de kom fastén det inte gor det. Jag
kan ocksa saga till Fredrik Lundh Sammeli att jag inte talar om hela grup-
pen om 35 000 utan om de 7 000 av de 9 000 som har fatt sin alder upp-
skriven. Dar handlar det inte om att de beddms ha blivit aldre under den
tid som gatt utan att de faktiskt ar vuxna. De skulle inte ha fatt ndgon annan
bedémning om det hade gatt snabbare att fatta beslut. Det har Migrations-
verket varit tydligt med, dven om Fredrik Lundh Sammeli skakar pa hu-
vudet.

Det finns tydliga citat fran Migrationsverket som kan anforas. Hade de
kunnat bedomas inom de 15 manaderna skulle ytterst fa av dessa 7 000
som fatt sin alder uppskriven ha fatt en annan bedémning.

Om man nu fran Centerpartiets sida tycker att detta ar ett daligt forslag
men inte har forhandlat om det eller framfort mer kritik dn nagra inlagg i
medierna och nu tycker att man trots allt kan g& med pé det, hur avser man
att arbeta sedan? Vad finns det for anledningar att stddja ett parti som inte
vill ta ansvar utan bara vill skylla pa andra?

Anf. 110 JOHANNA JONSSON (C) replik:

Herr talman! Jag skulle vilja pasta att det ar vi som tar ansvar i den har
situationen. Jag har fortfarande inte sett nagot fran Sverigedemokraterna
som visar hur man vill hantera dessa tusentals personer som finns i det hér
landet och har byggt sina ndtverk hdr. De kommer att bli kvar har oavsett
om ni gillar det eller inte. Det ar ytterst fa utvisningar till Afghanistan som
verkstélls.

Hur vill ni hantera den hér situationen? Det har ni inte kommit med
nagra konkreta I6sningar pa. Jag har haft flera debatter med era foretra-
dare, och ingen har kunnat tala om hur sa ska ske. | stallet vill ni se ett
véxande skuggsamhélle, dar den har guppen inte far en chans att komma
in i samhallet éver huvud taget utan hanvisas till utanférskap med risk for
kriminalitet och liknande. Vi ar de som tar ansvar for den faktiska verklig-
heten har, den situation som vi befinner oss i.

Lat mig ta upp detta med att personer inte var minderariga nar de kom.
Vi vet ju bada att vissa var minderariga men att andra inte var det. Det man
behdver bestdmma sig fér har &r om man varnar dem som faktiskt var min-
derariga, vilket vi gor, eller om man hellre, pa bekostnad av dem som var
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minderariga, vill bestraffa dem som uppgav en felaktig alder. Dér har vi
olika stAndpunkter, helt enkelt. Det gér inte att sdga nagot annat.

Jag anser att vi har landat ratt. Jag tycker att samhéllet har ett sarskilt
ansvar for barn och minderdriga, aven om langa handlaggningstider har
gjort att de har blivit dldre. Att detta kommer att gora att vissa som har
ljugit kommer att fa folja med pa kopet tycker jag ar olyckligt, men det
finns ingen metod for att tydligt sarskilja dessa tva grupper.

Vi har tagit stallning for att dessa personer ska fa en ny mojlighet att
stanna, studera och arbeta och pa sa vis ocksa betala tillbaka till samhéllet
for de ar som de nu har varit har och redan borjat etablera sig. Vi tycker
ocksa att det &r viktigt att alla de svenska medborgare och andra som har
stottat dem, funnits dar och gett en gemenskap till dessa ungdomar nu far
lite ro i sina liv och kan fortsatta ge stod. Det ar var standpunkt. Paula
Bieler och jag tycker olika i den har fragan.

Anf. 111 CHRISTINA ORNEBJAR (L):

Herr talman! “Hej! Jag har i dag héllit om min 16-ariga dotter medan
hon otrostligt grater. Hon darrar i kroppen och résten hackar nar hon be-
rattar om de hemska saker hon hort sin pojkvén beratta.

Min dotters pojkvan ar fran Afghanistan, och att min dotter &r otrostlig
beror pa att hon varit med och hjélpt honom att skriva en ’ansékan om
verkstéllighetshinder’, ett sista forsok att fa stanna i Sverige och fa omfat-
tas av den nya lagen. Hon grater for att hon i detalj har fatt ta del av de
grymheter han fatt utstd. Hela I6rdagsnatten har han legat i hennes famn
och grétit, och sedan har hon kommit hem till mig och gratit.

Jag har aldrig kant mig sa maktlés som nu och vander mig darfor till
dig. Du &r en av dem som ska rosta for eller emot lagférslaget om ny moj-
lighet till uppehallstillstand for vissa ensamkommande unga. Vad vore vi
for samhalle om vara politiker inte hjalper de svaga? Enskilda manniskor
kommer alltid kunna vara sjalviska, men det ar politiker som maste sta for
moraliskt ratta beslut. Jag ber dig darfor att rosta for forslaget som &r hans
enda hopp.”

Detta citat kommer fran ett mejl som kom i natt frén en fortvivlad
pappa och som jag fatt tillatelse att citera. Det ar bara det senaste i raden
av mejl som har kommit under de tre ar jag har suttit har i demokratins
finrum, Sveriges riksdag, och som har handlat om de unga som berors av
det vi debatterar i dag. Under hela tiden jag har varit ledamot har det har
ocksa varit en fraga som varit standig aktuell.

Herr talman! Jag kommer att rdsta for regeringens forslag, och jag yr-
kar bifall till den féljdmotion jag tillsammans med tva av mina partikolle-
gor har skrivit, motion 4173. Den motionen kommer Nina Lundstrom att
prata mer om i sitt anforande. Jag str med andra ord inte bakom Libera-
lernas politik i den har fragan.

Mitt engagemang i migrationsfragor ar langvarigt. Jag har inte stallt
mig bakom migrationslagarna fran 2016 eller id-kraven. Daremot accep-
terade jag den migrationsdverenskommelse som sex partier ingick hdsten
2015 och som regeringen strax efterat, pa en presskonferens, vergav. Jag
rostade for amnestin som 1ag pé riksdagens bord nyligen, inte for att det
var den bdsta losningen utan for att det var en 16sning.



Som lagstiftare i riksdagen har man ett personligt ansvar nar man sitter
framfor knapparna och ska rosta. Att vara fortroendevald innebér att ta
personligt ansvar for de beslut man fattar och som paverkar manniskors
liv. Jag har full respekt for att man kan landa i olika slutsatser och handla
dérefter. Det har ar mitt satt — inte for att det ar latt, utan for att jag tycker
att det ar ratt.

Jag gick med i det som da hette Folkpartiet eftersom det var det parti
jag holl med mest och for att det var det parti som sjalvklart stod upp for
manskliga rattigheter. Det var ett parti som stolt visade upp en valaffisch
frén 1936, d& man stod upp mot bade nazism och kommunism. Det var ett
parti som gick i braschen for en amnesti tidigare. Vi liberaler &r med ratta
stolta 6ver var folkpartiaffisch fran 1936. Men jag kan inte Iata bli att undra
vad vi kommer att vara stolta Gver i framtiden nar vi ser tillbaka pa det vi
gor i dag.

Extrema tider leder till extrema beslut. Vi sag det pa 90-talet, nar bat-
flyktingar kom till Gotland via Ryssland och Balkan. Larmklockorna da-
nade da, precis som nu. Det skulle komma 2 miljoner flyktingar. Hur
skulle Sverige klara av det? Det ar det ingen som vet, for granserna stang-
des. Ingen vet, eftersom det sjalvklart inte kom 2 miljoner flyktingar till
Sverige. Inte heller fick vi en invasion av social turism nar EU utvidgades,
nagot som davarande statsminister GGran Persson varnade for.

| den hér debatten saknas tyvarr ofta perspektiv pa det manskliga li-
dandet. Debattlaget har vulgariserats genom utmalandet av kollektiva
egenskaper och ett vi-och-de-tdnkande, dar grupper har stéllts mot grup-
per. Jag har hort uttrycket 9 000 afghaner eller 9 000 mén utan asylskél
alldeles for manga ganger nu. Var och en av dessa ar en individ, och de
fortjanar att talas om som individer. Den 16-ariga flickans pojkvan &r en
av dem. Och jag kan riakna upp namnen pa flera av dem som var har i
riksdagen for ungefar ett &r sedan och spelade en forestallning som vildigt
manga ledamoter var och tittade pa. Det var en forestallning som handlade
om precis det som den hette: Vi har vandrat langt... Vi har vagat allt... Det
var en forestillning som berérde pa djupet, och det var fa 6gon som var
torra efterat.

Herr talman! L&t mig sla fast nagra saker som standigt aterkommer i
debatten, sa ocksa i dag.

For det forsta ar det som foreslas inte beslut om asyl efter avslag. Asyl-
provningen star fast.

For det andra galler det detta med att ett nej ska vara ett nej. Att om-
prova avslag pa asylansokan och ge uppehéllstillstand pa annan grund sker
redan i dag. Det galler dels dem som skaffar arbete, dels under vissa for-
utsattningar dem som bildar familj under handléaggningstiden. Och alla
partier — det ska ségas — tycker faktiskt inte heller att ett ja alltid ska vara
ett ja, utan det kan villkoras. Till och med ett medborgarskap ska kunna
tas tillbaka. Samtidigt &r man benhard med att ett nej ska vara ett nej.

Vidare &r lagar till for ménniskor, inte tvirtom. Att retroaktivt &ndra
lagstiftning nar radande regler slar pa ett satt som politikerna inte har ons-
kat &r inte helt ovanligt inom andra omraden, forutsatt att det ar till det mer
gynnsamma hallet for den enskilde. Att andra lagar retroaktivt till det
samre gor man inte, forutom i juni for nastan exakt tva ar sedan nar en
presskonferens dessutom godtyckligt blev ett datum att forhalla sig till.
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Sedan géller det orattvisan att vissa ska fa stanna kvar. Att en situation
blir battre for vissa individer medan situationen blir densamma for andra
kan absolut uppfattas som oréttvist. Men det &r inte béattre att alla har det
daligt an att vissa far det battre. Det &r en liberal grundprincip. Det ar
samma argumentation som att vi inte tycker att det &r ett problem att en
del méanniskor &r rika. Problemet &r att en del méanniskor &r fattiga.

Asyl ar inte heller den enda grunden for uppehallstillstand. Det basta
sattet att uppratthalla respekten for asylratten ar att vara tydlig med att det
har forslaget inte handlar om asyl och att det inte heller handlar om amne-
sti.

Sedan galler det asylskalen. Jag star upp for asylratten — det har narm-
ast blivit ett mantra for manga nar de sager varfor de vill rosta emot detta
forslag. Men det ar inte sa enkelt att de ensamkommande fran Afghanistan
saknar asylskal. Daremot gors beddmningen, i avsaknad av bevis, att man
inte tror pa den asylsokande. Asylskalen &r inte bevisade. Det &r inte sam-
ma sak som att det inte finns nagra. Har leder retoriken fel.

Min kritik har hela tiden handlat om rattsprocessen: den langsamma
hanteringen, aldersbedémningarna, brister vad géller tolkar och sé vidare.
Det hér forslaget har definitivt brister. Men i avsaknad av ett battre forslag
ar det har béttre an nulaget.

Lagradet har riktat kritik mot propositionen. S har Lagradet dven gjort
i andra sammanhang, dven under alliansregeringen, och da har inte Lagra-
dets kritik hindrat lagstiftning. Nagra exempel i nartid ar samtyckeslag-
stiftningen, barnkonventionen, som vi forhoppningsvis klubbar igenom
nasta vecka, och, inte att forglomma, de tillfalliga migrationslagarna fran
2016.

Herr talman! Att ta bort synnerligen och sarskilt dmmande omstandig-
heter och skyddsgrunden 6vriga skyddsbehdvande slog hért direkt mot in-
divider, for det var skal som skulle tillampas nér en utvisning medfér en
direkt eller allvarlig risk for liv och hélsa, inte minst for barn med svara
sjukdomar. Men bestammelsen anvindes ocksa nar barn under en mycket
lang tid varit lagligt i Sverige och anpassat sig. Atminstone var det me-
ningen nar man 2014 utdkade detta. Jag jublade da, eftersom jag tyckte att
manga av de barn som fotts och vuxit upp i Sverige antligen skulle fa up-
pehallstillstand. Sa blev det inte.

Krav pa id-handlingar slar hardast mot de barn som kommer ensamma
till Sverige eftersom de manga ganger saknar just id-handlingar. Att vuxna
utger sig for att vara under 18 for att fa asyl sker sjalvklart, men det ar inte
i den omfattning som det i debatten emellanat gérs gallande. Att manga
har hunnit fylla 18 efter tre &r i Sverige &r inte sarskilt konstigt. Men det
ligger ocksa mer i detta, for ur ett barnrattsperspektiv dr det viktigt att barn
inte riskerar att behandlas som vuxna. Trots det har det snarast handlat om
motsatsen: att vuxna inte ska hanteras som barn. Det &r skillnad mellan att
utga fran att barn inte ska placeras med vuxna och att utga fran att vuxna
inte ska placeras med barn. De medicinska aldersbedomningar som an-
vands har med ritta Kritiserats for att vara osikra. Anda har aldern blivit
sa otroligt viktig och avgorande nar det géller beslutsprocessen.

Det hette att vi skulle skapa ett andrum, och det var darfor vi antog nya
lagar. Vi skulle rusta oss battre. Vi skulle ta en paus for att battre kunna
mota de utmaningar som vi stalldes infor. Jag var skeptisk da. Jag ar skep-



tisk nu — kritisk &r kanske ett battre ord. De som behdver en paus ar ném-
ligen de som befinner sig pa flykt. Det &r vad en flyktingpaus borde inne-
béra.

Vad har da de stdngda granserna och harda reglerna gett for resultat?
Har vi rustat 0ss? Har vi ett system som nu skulle klara nya pafrestningar?
Nej, det har vi inte, for det ar inga sddana forslag som laggs fram. De for-
slag som laggs fram handlar alla om att fortsétta se till att manniskor inte
kommer hit.

Det behdvs fler larare. Ja, men ta da vara pa den kompetens som kom-
mer till Sverige! Gor det mojligt med validering pa arbetsplatser! Koppla
ihop sfi med praktik i skolorna! Anvand de akademiker som trots allt kom-
mer hit!

Vi ska aldrig forsvara ett system for systemets skull eller sétta det fram-
for manniskor. Vi har i manga ar talat om lékarbrist samtidigt som vi néra
nog har flest lakare per capita i varlden. Och att socialtjansten gar pa knana
handlar mer om de stora kraven pa dokumentation &n pa det faktiska antal
manniskor som man hjalper. | dag lagger en socialsekreterare ungefar
15 minuter per dag pé att prata med klienter. Ar det verkligen rétt priorite-
rat?

Det behdvs kraftiga atgarder for att klara den situation som vérlden,
Europa och Sverige befinner sig i. Kriget i Syrien maste givetvis fa ett slut.
IS maste stoppas. EU maste fungera pa det satt som det var tankt, med ett
gemensamt ansvar. Och Sverige maste se Gver stelbenta regelverk for att
klara av att vara en humanitéar stormakt dven nar vi sétts pa prov.

Det &r inte politikers sak att géra beddmningar av skyddsskél, men det
&r politikers ansvar att stifta lagar som gor att utvisningsbeslut fattas i linje
med internationell ratt. Afghanistan ar farligare nu an pa méanga ar. Det
géller inte bara Afghanistan. Men nér det galler Afghanistan sager staten
sjalv och FN att civila inte kan garanteras skydd langre. Svenska Utrikes-
departementet beskriver tortyr, fangslanden och forévare som forlitar sig
pé straffrihet. | motsats till vad ménga tror &r unga mén en grupp som ar
speciellt utsatt for risker. Det & ndmligen just unga man som ses som ett
hot i konflikter eller som rekryteras for att slass och som dddas om de
vagrar att lata sig varvas.

Vi har ocksa sett flera suicid som foljd av den politik som fors — en
politik som Gppet har syftat till att gora livet sa svart for asylsokande har
att det avskracker andra fran att komma hit. Och det &r en politik som man
faktiskt vill strama &t annu mer.

Vi kan se tillbaka pa flyktingamnestin 2005 och minnas hur den re-
striktiva politiken da skapade apati bland barn och hur politiker till slut
insag allvaret. Tolv &r senare véljer ungdomar att ta sina liv infor risken
att utvisas. Men den politiska reaktionen har varit obefintlig. Och nar ett
forslag antligen kommer véljer ménga att saga nej.

I socialutskottet i riksdagen har vi flera génger, ofta pa mitt initiativ,
fatt information om hur den psykiska ohéalsan brer ut sig bland flyktingar i
allménhet och barn i synnerhet — och allra mest bland de som kommit en-
samma. Det &r sjalvskadebeteende. Det ar angest. Det ar suicid. Det &r oro.
Det ar suicidforsok. Ja, listan ar hur lang som helst. Det borde mana till
eftertanke.
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Forutom oron Gver sjalva asylprocessen och givetvis de osakra alders-
bedémningarna, som narmast har kunnat liknas vid ett lotteri, ar det manga
som berdttar om stdndiga uppbrott och otrygghet vad géller boendesitua-
tionen. Den situation vi har nu handlar frimst om de som har fyllt 18 eller
som har skrivits upp i alder och da blir av med boende, god man och andra
stodinsatser, manga ganger med extremt kort varsel. Varje dag nar jag gar
in pa natet mots jag av inlagg dar det soks sangplatser &t unga manniskor
runt om i Sverige.

Det & manga manniskor som har gjort heroiska insatser och 6ppnat
sina hem. Jag &r helt évertygad om att det har spelat en avgdérande roll for
att forhindra ett annu stdrre skuggsamhélle med hemldsa unga vars enda
majlighet att dverleva ar att bega brott eller prostituera sig.

Samtidigt behdver det hdr problematiseras. Om det hade handlat om
lika manga unga flickor tror jag att samhéllet hade sett annorlunda pa detta.
Jag har svart att tro att exempelvis kommunerna hade agerat pa samma satt
och flyttat unga flickor till ett boende for vuxna eller bara latit dem klara
sig sjdlva. Man hade sett utsattheten pa ett annat sétt. Att unga man och
unga pojkar kan vara precis lika utsatta ar det inte lika manga som tanker
pa.

Politiken ska inte gbra beddmningar av skyddsskal, men det ar politi-
kens ansvar att ge berérda myndigheter réatt uppdrag och ratt forutsatt-
ningar. Liberalerna har exempelvis tagit strid for LSS och assistansen och
ifragasatt bade Forsakringskassans bedomningar och uppdraget fran reger-
ingen. Aven nar det kommer till Transportstyrelsen gavs skarp kritik. Men
av nagon anledning far den som ifragasatter Migrationsverket hora att det
skulle innebdéra att man vill ha tillbaka systemet dér politiker beslutade om
asyl. Varfor sags da inte samma sak om LSS och assistansen? Ar svaret sa
enkelt som att det handlar om att plocka enkla politiska poang? Jag hoppas
innerligt att det inte &r sa.

Manga satter nu sitt hopp till dagens debatt och det beslut som vi ska
fatta pé torsdag. Nej, det ar inte ett jattebra forslag. Det &r inte ens ett bra
forslag. Det har massor med hal. Men det &r ett forslag. Min oro ar dock,
med tanke pa hur daligt manga har métt av att sjalva fa uppehallstillstand
medan andra inte fatt det, att de som nu kommer att omfattas kraschar da
de ser sina vanner fa avslag for att de kommit en dag for sent eller fatt
besked en dag for tidigt.

For att inte annu fler ska ge upp hade jag hellre sett en annan l6sning.
Bade rent samhallsekonomiskt och ur ett humant perspektiv hade det varit
enklare att helt enkelt bevilja uppehallstillstand. Det har ar dock det forslag
vi har att ta stéllning till, och jag kommer att rosta for det. Men samtidigt
maste vi bygga upp ett system som haller, och det ar darfor jag och mina
partikollegor har motionerat.

Herr talman! Jag valde att engagera mig politiskt 2005, samma ar som
vagorna i diskussionen kring flyktingpolitik och amnesti sist gick hoga.
Utlanningsndmnden skulle 1&ggas ned, bland annat for att en enig riksdag
hade sett att det fanns stora brister i provningen av asylarenden. Nu skriver
vi 2018, och vagorna har gatt hoga i flera ar — i samhallsdebatten, har i
riksdagen och inte minst pd Medelhavet.



Mejlet i natt fran en fortvivlad pappa ar en av tusentals beskrivningar
av hur verkligheten ser ut. Han och manga andra runt dessa ungdomar far
ocksa fruktansvart illa. Det ar familjehem och gode man, larare och tra-
nare, pojkvanner, flickvanner och kompisar och alla de som frivilligt och
utan ersattning har oppnat dérren for att ge tak 6ver huvudet &t en med-
manniska. Manga av dem sitter pa laktaren i dag. Fragan &r hur lange de
kommer att orka och vad som hander nar de inte langre gor det. Till alla er
vill jag rikta ett innerligt och stort tack. Jag vill rikta ett stort och innerligt
tack till alla dem som pa olika sitt har engagerat sig — alla dem jag har
raknat upp och manga dartill.

De ensamkommande unga har berdvats sitt hopp om trygghet. Manga
ser nu enbart tre alternativ: att atervanda till sin vérsta mardrom, att leva
papperslds i &nnu ett land eller att ta sitt liv. Det &r det har som forslaget
handlar om.

Jag har sagt det forut, och jag séger det igen: Nar systemen faller &r det
manniskan vi ska varna, individen — inte systemen.

(Applader)

Anf. 112 EMMA HENRIKSSON (KD):

Herr talman! Nar vi talade om flyktingkrisen sommaren 2015 pratade
vi om flyktingarnas kris, om barnen som spolades upp pa Medelhavets
strander. | oktober 2015 var det fortfarande de flyendes perspektiv som
vackte empati och engagemang. Mat, filtar och klader samlades in for dem
som barfota vandrade 6ver berg och sov pa marken nar den dar forsta ti-
diga snon foll dver Balkan. Sedan véndes perspektivet. Allt oftare blev det
situationen i Sverige som praglade debatten.

For dem som tvingats pa flykt av krig, forfljelse eller fattigdom fort-
sétter krisen med oférminskad styrka. Var tredje sekund tvingas &nnu en
manniska att 1amna sitt hem. Tick tack, tick tack, tick tack. Varannan ar
ett barn. Sverige kan inte ta emot alla. Det har heller aldrig varit fraga om
det. Men i stéllet for att fraga oss vad vi inte kan borde vi frdga oss vad vi
kan.

UIf Nilsson berattar i en bok om sin son Anders, som pa semesterstran-
den blir sittande och kastar tillbaka uppspolade snéckor i havet. Han skri-
ver: Det var hundra snackor pa en meter, och stranden var en mil, sa jag
ville fa honom att inse det meningslésa. Jag sa: Det ar fint, men vad tror
du att det spelar for roll att du kastar tillbaka en sndcka eller tva? Forst
tittade han bara pa mig. Han hade en snécka i handen. Sakta strackte han
upp den mot mig och sa: For den har. For den hér spelar det roll.

Herr talman! Sverige kan inte ensamt ge framtidshopp till var och en
av alla de kvinnor, mén och barn som har tvingats ldmna sitt hem, alla dem
som kanner aren rinna ivag nar de trampar runt i leran i flyktinglagret, alla
dem som kampar om arbetstillfallen och dricksvatten i Gverbefolkade kak-
stader eller alla dem som i desperation och fortvivlan i hoppet om en fram-
tid lurats till att skicka ivdg sina barn.

Ska vi kunna radda alla maste vi fa stopp pa krigen, stopp pa forféljel-
sen, stopp pa fattigdomen och stopp pa miljokatastroferna. Och vi maste
ta hjalp av varandra.

| Kristdemokraternas principprogram uttrycker vi det sa har: ”Sverige
kan bast verka for en generds och human flyktingpolitik genom att samar-
beta med andra stater. Darfor bér EU:s medlemslénder ha en gemensam

Prot. 2017/18:125

4 juni

Extra &ndringsbudget
for 2018 — Ny mojlig-
het till uppehallstill-

stand

121



Prot. 2017/18:125
4 juni

Extra &ndringsbudget
for 2018 — Ny mojlig-
het till uppehallstill-
stand

122

och generds flyktingpolitik, som tar h&nsyn till manniskors skyddsbehov
och dar humanitéra skal véger tungt. ... Barnperspektivet ska alltid finnas
med i migrationsarenden. For den som soker asyl i Sverige maste hela pro-
cessen vara utformad sa att rattssakerhet garanteras den enskilde. Resurser
for mottagande av flyktingar och for utredning av deras situation ska vara
tillrackliga for att dstadkomma korta handlaggningstider, rattssakerhet och
effektiv hantering.”

Herr talman! De orden kinns avlagsna den verklighet som rader bade
i varlden och i Sverige i dag. Vi var inte beredda pé det stora antal manni-
skor som kom via Medelhavet under 2015 — éver 1 miljon. | slutet av ok-
tober 2015 kom det 8 800 flyktingar om dagen till Grekland via Medelha-
vet. Bland dem fanns de personer som debatten handlar om i dag.

De hade lamnat sin mamma och pappa, eller sa hade foraldrarna ryckts
ifran dem. De hade Gverlevt vandring genom bergsmassiv och sokt trost
hos andra som var i samma situation. De hade forsokt skydda varandra
mot Overgrepp och varjt sig mot flyktingsmugglarnas utnyttjande. De
horde till dem som lyckades ta sig uppat genom Europa via Balkanrutten
innan taggtraden rullades ut och granserna stangdes.

De métte manniskor langs vagen som gjorde att de klarade resan en
liten bit till och som holl hoppet uppe. Men de traffade ocksad manniskor
som larde dem att alltid vara pa sin vakt och inte lita pa ndgon. For vad
annars finns det att lara av poliser som plundrar eller maktens foretradare
som skor sig pa den som ar maktlés?

De hor till de 35 369 ensamkommande asylsokande som registrerades
i Sverige det aret. De trodde att de d hade natt resans slut och skulle kunna
bygga upp ett hopp om en framtid. Men varje dag har deras hopp grusats
av fortvivlan, som for nagra, efter manader och ar av vantan, forbytts i
hoppléshet.

Vi kan inte veta att var och en av de ynglingar som kom och som dessa
lagforslag handlar om var barn den dag de kom hit. Men vi kan vara sakra
pé att var och en av dem har blivit berévade sin barndom. Nastan alla har
det gemensamt att de riskerar att utvisas till ett land de inte ens ké&nner,
eftersom de har vaxt upp pa flykt.

Om tva veckor ska vi har i riksdagen fatta beslut om att gora barnkon-
ventionen till svensk lag. Vi ska gora det for att starka barnens réttsliga
stallning och for att vi ska bli battre pa att som stat leva upp till de atagan-
den vi har mot vart och ett av de barn som finns inom var stats territorium
och vilkas réttigheter vi ar skyldiga att forsvara.

Men réattigheterna géller redan nu. Ansvaret ar redan vart, och vi har
brustit. Vi har inte klarat av att leva upp till vara egna hoga ambitioner om
att ge en rattssdker prévning at var och en inom rimlig tid. For dem som
var barn den dag flykten tog dem till vart land kan det ha gjort hela skill-
naden. Det ar inte rimligt att unga personer, vilkas barndom tillbringats pa
flykt, ska betala priset for vara brister.

| det lagforslag som regeringen lagt fram spelar det enskilda datumet
roll. Méjligheter ges till den som lyckades fa sin asylansokan registrerad
innan den 24 november, men inte fér den som flytt samma vég, mott
samma faror, men fick stdmpeln den 25. Det skapar inte réttssakerhet.



Kritiken fran Lagradet har varit kraftig, och det ar inte svart att forsta
den kritiken. Det sétt pa vilket regeringen hanterat flyktingfragan under
hela denna mandatperiod fortjanar verkligen kritik. Lagradets frana kritik
&r inte heller ny.

| december 2015 da regeringen med narmast obefintligt underlag be-
slutade om id-kontroller avstyrktes det av Lagradet som ocksa kallade for-
farandet for synnerligen allvarligt.

I april 2016 skulle Lagradet yttra sig 6ver den tillfalliga lagen vars syfte
var att minska antalet asylsokande till Sverige. Det var en manad efter att
EU:s avtal med Turkiet hade trétt i kraft, flyktvdgen via Grekland i det
narmaste stangts av och antalet asylstkande minskat fran en bra bit dver
1 000 om dagen till 500 i veckan.

Dér framfarde Lagradet kraftig kritik mot att lagforslaget saknade ana-
lys och att det av underlaget inte gick att bedéma om lagéndringarna ens
kunde uppfylla syftet. Nar lagstiftning hanteras ovarsamt och i strid mot
grundlaggande principer blir konsekvenserna déarefter.

| stéllet for illa beredda beslut och panikétgarder borde vi ha anvant
skyndsamhet och beslutsamhet till att starka vara institutioner &n mer, rus-
tat skolor och socialtjanst an mer, och gett Migrationsverket och kommu-
ner an battre forutsattningar. Vi borde ha tagit &n mer vara pé alla de fri-
villigkrafter som gjort och fortfarande gor insatser varje dag for att de som
kommit hit till vart land ska kunna bli en del av oss.

Nar s manga manniskor kommer under sa kort tid kostar det pa. Det
tanjer vara krafter till det yttersta. Misstag sker. Manniskor far illa. Syste-
men krackelerar. Men vi bygger upp dem igen. Vi l&r oss och forsoker gora
battre. Vi lappar och lagar. Det borde i varje fall vara var ambition.

Sverige ar anstrangt. Det handlar om att valkomna nya manniskor fran
andra kulturer som bar pa sér och trauman, med vérderingar som ibland
krockar och med behov som maste motas. Det kommer att fortsatta krava
sin anstrangning. Det kommer inte att vara friktionsfritt. Men det &r inte
for var skull vi gor det. Det &r inte for kommunalraden. Det &r for var nésta.

Nar riksdagen pa torsdag rostar om regeringens forslag kommer jag att
stodja det. Kristdemokraternas forslag innehaller viktiga delar som reger-
ingens forslag saknar om att aterinfora mojligheten till uppehallstillstand
for sarskilda eller synnerliga skal och om rétten till familjeaterforening.
Men att rosta pa det forslaget mot regeringens forslag skulle inte gora att
lagen &ndras i de delarna.

Vi ska fortsatta att std upp for asylratten men ocksa ratten att bevilja
skydd pa andra grunder, ndgot som lange varit grundpelare i svensk mi-
grationslagstiftning. Det géller ratten for dem som soker skydd fran vap-
nad konflikt och inre motséttningar.

Vi har inte klarat av att ge en rattssaker provning i rimlig tid. Det &r vi
som har brustit, inte asylratten. Den kommer att sta fast &ven om vi ger en
ny chans till de ynglingar som har drabbats av var oférmaga.

Valet star darfor mellan att rosta pa ett forslag som innehaller delar
som for ménniskor &r helt avgérande om de genomférs men som med om-
rostningen anda inte blir verklighet och att rosta pa ett forslag som for en-
skilda direkt ar avgérande for om de far en chans till en framtid i vart land
eller inte.
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Jag véljer att rosta for det som kommer att gora skillnad. Samma rost-
forklaring géller Annika Eclund, som inte har mojlighet att delta i debatten
i dag.

Vi kan inte réddda alla, men vi har ett val. Just nu handlar det valet om
de unga som bérjade sin flykt som pojkar och som just har och nu befinner
sig i vart land. Vi kan valja att ge dem en framtid, eller vi kan vélja att lata
bli.

Fru talman! Jag kan inte valja att lata bli.

(Applader)

Anf. 113 STAFFAN DANIELSSON (C):

Fru talman! Mitt inlagg blir nagot langre &n aviserat.

Riksdagen ar ett demokratins hogsate i Sverige. Vi ratt fa som forunnas
att fa vara med har i demokratins tjanst under en tid haller alltid vara jung-
frutal och vartefter vart sista tal i kammaren, kanske ett punktsattartal som
mitt tal &r i dag.

Jag ska sdga nagra ord om asyl- och migrationspolitiken, som ar kom-
plicerad, viktig, svar och laddad, och dar det finns olika uppfattningar i sak
i de allra flesta partier. Det vittnar &ven dagens debatt mycket tydligt om.

Mitt eget parti, Centerpartiet, stdr mycket samlat i dessa fragor. Jag
avviker pa nagra punkter som en av mycket fa fortroendevalda, kanske den
ende. Jag ska motivera varfor jag i detta svara beslut som dagens debatt
handlar om, amnesti at en stor avskild grupp ensamkommande asylsokan-
de som fatt avslag, kommer att ldgga ned min rost.

Mitt inl&gg blir naturligtvis kort och koncentrerat. Den som till &ven-
tyrs vill se mitt resonemang mer utvecklat, liksom vad jag engagerat mig
i under min riksdagstid sedan 2004, hanvisar jag till min blogg startad ca
2006. Det ar bara att googla mitt namn, Staffan Danielsson, sa kommer ni
dit.

Jag har framfor allt i riksdagen arbetat med forsvarsfragor, dar jag
glads dver mitt partis tydliga stallningstagande i Natofragan. Jag har ocksa
arbetat mycket med landsbygds-, lantbruks- och livsmedelsfragor samt
med etiska fragor, framfor allt om ratt till dodshjalp vid svara lidanden i
livets slutskede, och givetvis med mycket mer!

Jag ar en varm humanist och delar visionen om en varld i fred och utan
granser. Men jag ar ocksa samtidigt en realist som inser att med dagens
véldiga klyftor och utbredda fattigdom i vérlden, fruktansvarda inbdrdes-
krig och stora flykting- och arbetskraftsinvandringsstrdmmar &r en regle-
rad migrationspolitik ofrankomlig.

Sverige kan inte som ett litet land i norra Europa avvika vasentligt fran
Ovriga EU-lander néar vi har Schengensamarbetet med fri rérlighet. Det har
varit min synpunkt och asikt.

Min forsta kontakt pa allvar med migrationsfrégorna var 2011, nar
Centerpartiets stamma lanserade begreppet Nybyggarlandet Sverige, vil-
ket det 1ag mycket i. Sedan var det 2012, nar en arbetsgrupp inom mitt
parti foreslog att Centerpartiet skulle std upp for en helt fri invandring.
Detta utloste en stor idédebatt som landade val; vi enades om bade visioner
och praktisk politik och skillnaden daremellan.

Jag skrev i april 2012 pa DN Debatt om réttsskandalen att Sverige re-
dan da, och sedan fram till och med 2015, som enda land i EU, och kanske



i vérlden, inte gjorde medicinska aldersbedémningar utan i praktiken god-
tog den alder som den asylsokande sjalv uppgav. Jag beskylldes for att
vara framlingsfientlig, och ingenting kunde vara mer fel. | dag &r det jag
da skrev och kravde genomfort i bred politisk samstammighet genom be-
slut i Sveriges riksdag.

Hosten 2013 motsatte jag mig att centerstdmman skulle ta stallning for
att Sverige som enda land skulle 6ppna sina ambassader for dem i varlden
som vill séka asyl i Sverige. Jag ville att detta skulle drivas pd EU-niva.

| dag anser jag att Sverige star infor ett vagval i migrationspolitiken.
Sverige har i dag i praktiken en rétt oreglerad invandring. De som har mo-
det, kraften och resurserna att ta sig till Sverige och kan uthérda en del
svdra ar genom att illegalt, som papperslds, stanna kvar aven om man har
fatt avslag pa sin asyl- eller arbetsansékan lyckas vartefter i stor utstrack-
ning att sa smaningom fa uppehallstillstand och medborgarskap.

Antingen far detta bejakas och fortsatta som ett faktum som inte gar att
andra eller sé far asyl- och arbetskraftsprévningen ske snabbare och foljas
av utvisningsbeslut som verkstalls om man far nej. Det &r enligt min upp-
fattning det vagval som Sverige star infor i migrationspolitiken.

| dag diskuterar vi regeringens férslag om en amnesti till ca 9 000 man-
niskor som 2015 ansdkte om asyl i Sverige som ensamkommande barn
under uppgivna 18 ar men som alla upprepade ganger har fatt avslag pa
sina asylansokningar.

Jag vet att forslaget innebér att de ska ges ratt att utan krav pa resultat
eller narvaro studera p& gymnasium i tre eller fyra &r. Aven om de sedan
inte skulle fa arbete — det ar ju ratt fa som hittills har klarat sina studier —
&r det min uppfattning att dessa ménniskors anknytning till Sverige efter
sex sju ar i vart land ar sa stark att egentligen ingen da kommer att utvisas
till exempelvis Afghanistan. Darfor anvander jag ordet amnesti, och jag
beklagar att regeringen inte har haft kuraget att tala om vad det har egent-
ligen handlar om. D& hade debatten varit enklare.

Jag har diskuterat aldersbedémning sedan 2012, och min uppfattning
ar att 6ver 30 procent av dem som sokt och oftast erhallit asyl som barn
under 18 ar egentligen har varit vuxna méan pa mellan 20 och 30 &r. Ingen
vet naturligtvis exakt hur stor andelen &r, men jag anser att indicierna for
det som jag sager ar mycket starka, vilket jag har utvecklat pa min blogg
och i artiklar.

Jag skyller inte pd dem som har lyssnat pa sina flyktingsmugglare och
uppgivit fel alder. Jag lagger ansvaret pa vara svenska myndigheter, som
har svikit sitt ansvar for att kontrollera alder. Detta innebar att 6ver 3 000,
skulle jag tro, av dem som i dag ges mojlighet att studera pd gymnasium
ar vuxna man pa mellan 20 och 30 ar som har uppgivit sig vara under 18 ar.
For mig &r detta djupt problematiskt och ett huvudskal till att jag kommer
att 1agga ned min rost.

Om regeringens forslag hade géllt dem som faktiskt var barn under
18 ar, med ett till tva ars sdkerhetsmarginal, nar de ansokte om asyl finns
det enligt min mening skal for Sverige att ge dem en amnesti, uppehalls-
tillstand och senare medborgarskap trots att de enligt Sveriges migrations-
lagstiftning har fatt avslag i flera instanser enligt vara gallande regelverk.

Nar 40 procent av alla ensamkommande under uppgivna 18 ar till EU
under 2015 valde att ta sig till Sverige, med 2 procent av EU:s befolkning,
var huvudorsaken att Sverige utdver att vara ett rikt land hade de mest
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generdsa asylreglerna och formanliga villkor i dvrigt, till exempel vad gal-
ler att sjalv f& bestamma sin alder.

Sverige lockade egentligen hit manga av dem som vi nu diskuterar och
kan darfor — det haller jag med om — sédgas ha ett delansvar for att de kom
hit. Nar det plotsligt kom s méanga klarade inte Sverige av att behandla
asylansékningarna i rimlig tid. Mottagandet blev utdraget och péfrestande
trots behjartansvarda insatser av bade det offentliga och det civila Sverige.

Dérfor ar det min uppfattning att det inte ar orimligt att anse att Sverige
kan ha ett ansvar for att diskutera en unik amnesti — en sérbehandling — fér
dem som enligt vara migrationsregler har fatt avslag pa sina asylansok-
ningar och ska utvisas.

Ett argument som fors fram for att bevilja amnesti &r det som jag tidi-
gare namnde och som manga for fram: Det ar allt farre som faktiskt utvisas
fran Sverige i dag. Ytterst fa utvisas. Allt fler som ska utvisas viljer att ga
under jorden for att efter ndgra ar som papperslosa ater soka uppehallstill-
stand.

Sverige har alltsa i dag, vad vi an sager, i praktiken en ratt oreglerad
migration som ocksa har stora avigsidor och innebar manskliga lidanden
pa flera satt. Ett nej i dag till regeringens forslag skulle alltsé bara leda till
utvisning i ett fatal fall. De allra flesta skulle vara kvar har 4nda som pap-
persldsa under svara omstandigheter.

For oss som snart ska besluta ar det darfor ett mycket svart beslut som
véntar. Jag instdimmer helt i den forodande kritik som har framférts mot
regeringens beredning och forslag. Jag har respekt for var talesperson Jo-
hanna Jonsson och fér mina kollegor i Centerpartiets riksdagsgrupp som
har landat i att stodja regeringens forslag. Jag har ocksa respekt for att
andra partier har landat i att rgsta nej.

For egen del, efter denna rostforklaring, kommer jag alltsa inte att rosta
nej men inte heller att rosta ja. Mitt beslut att 1dgga ned min rost ar en stark
kritik mot hur Sveriges migrationspolitik och vart godtagande av uppgiven
alder var utformad under 2015 och tidigare. Det &r dartill en stark kritik
mot hur regeringen har utformat den amnesti som detta faktiskt handlar
om.

Aterigen: Den som vill se mitt djupare resonemang i detta hanvisar jag
till manga inlagg pa min blogg. Googla mitt namn, och sok till exempel
under etiketten invandring eller alderskontroll och asyl!

Med detta, fru talman, tackar jag for 13 oerhort givande ar i Sveriges
riksdag, dér jag verkligen har forsokt att gora mitt allra basta — som alla
andra har. Jag vill gora det genom att symboliskt ta farval av och skaka
hand med folkets framsta foretradare i denna kammare, med en av riksda-
gens talman.

(Applader)

Anf. 114 NINA LUNDSTROM (L):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till var enskilda motion
2017/18:4173, och jag vill ocksa gora en rostforklaring da jag kommer att
stddja propositionen i kommande votering.

Fru talman! Barnet satt langst fram i foren pa det stora skeppet pa en
solstol i morkret. Sjésjukan var svar. Vinden och de salta vagstanken mild-
rade. Havet smakade salt. Filten var virad kring kroppen for att vinden inte
skulle ta tag i den. Barnet var inte ensamt utan hade sin mamma med pa



den langa resan till ett annat land. Ett land med ett annat sprak, langt fran
slékt och de alskade morforaldrarna. Morfadern, krigsveteranen, och den
varma, starka mormodern som tagit stort ansvar under krigsaren skulle bli
djupt saknade. En lang resa och ett stort hav skulle skilja dem at under en
lang tid.

Fru talman! Sverige har mott migrerande barn och familjer i alla ar och
arhundraden. Svenskar har ocksd migrerat. Den stora utvandringen fran
mitten av 1800-talet och fram till 1930-talet satte djupa spar i Sveriges
utveckling och i manniskors minne. Manga familjer i Sverige har fortfa-
rande slaktband till USA, Kanada, Sydamerika eller Australien. Dit stkte
sig under loppet av hundra ar ca 1,3 miljoner svenskar, och det som drev
dem var mdjligheten att slippa fattigdom, religios forféljelse, bristande
framtidstro och politisk ofrihet.

En del av migrationen har for manniskor varit sjalvvald och med posi-
tiva fortecken. Mojligheten att bidra med yrkeskunskaper och utbildning
har lett till att méanniskor har sékt lyckan i andra lander i alla tider. Det har
aven gallt Sverige historiskt sett. Behovet av arbetskraft har varit stort un-
der olika perioder, vilket gjorde att manga sokte sig till Sverige pa
1960- och 1970-talen. Man anlande pa fredagen och gick till jobbet pa
mandagen. Spraket larde man sig i arbetet.

Andra delar av migrationen handlar om flykt. Det handlar om stora
flyktingstrommar, om att fly fran krig och elande och om att férséka radda
sina barn. Under kriget i Finland kom 70 000 ensamkommande barn i ald-
rarna 0-17 ar till Sverige. Svenska familjer och samhallet gjorde stora in-
satser genom att erbjuda boende och omsorg. Manga fick en bra tid i Sve-
rige och en bra framtid, dock inte alla. Det finns mycket att lara av histo-
rien om hur barn och ungdomar paverkats av detta. Under krisen pa
1990-talet kom manga flyktingar fran Balkanlanderna. Vi vet att for
manga av de barn som kom har det gatt riktigt bra.

Fru talman! Vi kan hoppas pa att krig, eldnde och fattigdom kommer
att kunna motverkas sa att farre tvingas pa flykt. Men det finns tyvarr
mycket som tyder pa att flyktingvagor ar nagot vi maste ha beredskap for
aven i framtiden. Samtidigt behdver vi komma ihag att det &r en liten del
som hamnar utanfor krigens naromrade. De stora flyktinglagren i krigens
naromrade gor det tydligt att de flesta aldrig nar langre &n sa.

Det ar en frdga om medmansklighet och humanitet att vilja hjalpa. Det
finns anledning att kanna stor tacksamhet for att Sverige forskonats fran
krig och dess fasor och att orka héalla medméansklighetens fana hogt och
kdnna solidaritet med dem som drabbas. Sverige kan inte hjalpa alla pa
flykt, men vi kan hjélpa nagra.

Fru talman! Den stora flyktingvagen hosten 2015 visar hur viktig be-
redskapen ar for att klara flyktingstrommar. Mangden ensamma barn och
ungdomar pa flykt skapade press pa myndigheterna. De tillfalliga lagarna
var en akutatgdrd, men de tillfalliga lagarna blev ocksa ett lapptacke av
atgarder som gav orimliga konsekvenser. Principen att barns ansékningar
ska hanteras skyndsamt for att de ror barn fallerade. Migrationsverket hann
inte hantera alla &renden inom rimlig tid, och for vissa barn blev det stora
konsekvenser. Det blev en véantan i hopp och fortvivlan. Svenska familjer
gjorde allt for att forsoka stodja i en svar situation som ocksa paverkade
hela den familjen. Det har var familjer som inte ville ndgot annat an att
stotta, och det fanns larare som sag konsekvenser for sina elever. Till alla
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dessa familjer, organisationer och personal i skolan vill jag séga féljande:
Tack for alla enastdende insatser och ert engagemang! Den medmansklig-
het och humanitet som ni har visat och visar inger hopp.

Fru talman! Propositionen som vi debatterar i dag har uppenbara bris-
ter, som manga i debatten redan har varit inne pa. Brister har patalats av
Lagradet. Lagradet har dven tidigare kritiserat lagradsremisser i andra fra-
gor oavsett regering. Detta finns redogjort fér bland annat i konstitutions-
utskottets yttrande. Det finns remissinstanser som ar positiva, och det finns
de som &r negativa. Propositionen forsoker atgarda nagra av de uppkomna
konsekvenserna, och det ar battre 4n att inte gora nagot alls.

I debatten och beténkandet finns mycket kritik fran vissa men fa forslag
pa hur laget ska hanteras. Forslagen i propositionen kommer inte att racka
langsiktigt. Barn och ungdomar har réttigheter enligt barnkonventionen.
De har rattigheter som vi har att beakta och bevaka. Den psykiska ohélsan
ar en realitet for en del pa grund av den mentala pressen och langa véntan
pa besked. Langa handlaggningstider forandrar forutsattningarna for be-
slut negativt. Kritiserade aldersbestamningar avgér enskilda individers
framtid, och benefit of the doubt saknas helt.

Vi ar tre liberaler som har skrivit en enskild motion om vilka reform-
behov som finns infor framtiden och hur systemet ska forbattras. Det hand-
lar bland annat om handlaggningen, &ldersbestamningar, ventiler i proces-
sen, processerna i sig, sakerhetsbeddmningar av lander, tolkar och gode
man.

Den svenska hanteringen har belysts av kommissionéren for manskliga
rattigheter Nils Muiznieks. Han tar upp de brister som funnits i hanteringen
och lamnar rekommendationer som den svenska regeringen och riksdagen
borde ta vara pa. Sverige behover rattssikra processer som ar forutsagbara,
langsiktiga och transparenta. Det ar individuella skyddsskal som ska av-
gora, och det & myndigheter som ska avgora de enskilda fallen. Men det
ar politiker som beslutar om regler och lagar. Politiken ger forutsattningar,
och politiker maste ta sitt ansvar for att forutsattningar skapas for ratts-
sikra processer. Min kollega Christina Ornebjar har uttryckt det pa fol-
jande sétt: Nar systemen fallerar &r det ménniskan, individen, som ska vér-
nas — inte systemen.

Fru talman! Det lilla barnet pa fartyget reste inte 6ver Medelhavet. Re-
san gick 6ver Ostersjon. Barnet reste inte ensamt utan med sin mamma.
Det gar inte att jamfdra resan eller barnets umbaranden med de som dagens
ensamkommande har genomgatt. Men for barnet var det en skrammande
upplevelse. Barnet larde sig snabbt det nya spraket, och familjen fick en
bra tillvaro. Men jag kan fortfarande kanna hur svart det var att inte forsta,
osakerheten, oron Over tillvaron och saknaden av slaktingarna och de
trygga morforaldrarna. Och i dag ar jag ledamot av Sveriges riksdag.

Fru talman! Jag vet hur det &r att vara annorlunda, men vilja vara som
alla andra — att mota fordomar, att byta sprak, att forlora ett sprak, men fa
ett nytt.

Men jag vet ocksa hur mycket det betydde med snalla, goda manniskor
som jag matte under barnadren. Min larare uppmuntrade till flit och for-
kovran i skolan. Kompisarnas foréldrar valkomnade varmt. Det fanns en
gladje i den nya tillvaron. Jag kénner tacksamhet, och har en kénsla av att
vilja ge tillbaka till samhallet.



Migrationen har bade positiva och negativa fortecken. En del byter
land genom fria val. Man soker nya mojligheter i en globaliserad varld.
Arbetsmarknaden &r for vissa global. Manniskor flyttar for att de vill flytta.

For andra ar det en fraga om livet — en flykt fran krig och en mycket
svar tillvaro. Flykt for att kunna leva. Ett letande efter frihet och trygghet.
Och barn har, oavsett varfor, séllan ett val. Barn och ungdomar tvingas
gora det basta av sin situation.

Fru talman! Beréttelser om att flyktingpolitiken ar ett hot mot vélfarden
far ofta std oemotsagda. Ett vi-och-de-tankande sprider sig, men forhopp-
ningsvis slar det inte rot i Sverige.

Det finns utmaningar — ja. Det behovs langsiktiga forutsagbara regler.
Lander behdver ta gemensamt ansvar. Och reformforslag finns i var en-
skilda motion.

Men migrationen har ocksa gett samhéllet positiva effekter i det langa
loppet. Samhallet berikas. Samhallet far energi fran nya perspektiv, kom-
petenser, traditioner och kunskaper. Samhallet blir rikare och mer innova-
tivt.

Sverige 4r ett starkt rustat land jamfort med manga andra lander. Han-
teringen av ensamkommande &r en frdga om humanitet, om vilket land vi
vill vara i framtiden.

Fru talman! Slutligen: Framtiden behdver politiker som tror att de kan
[6sa utmaningar. Politik &r att vilja. Nu behdvs framtidstro. Det behdvs
hopp. Och de barn och ungdomar som berérs kan bidra till att Sverige ut-
vecklas. Jag hoppas att nagra av dessa ungdomar en dag ska sta har som
riksdagsledaméter, for att bidra till att géra Sverige béattre och mer fram-
gangsrikt.

(Applader)

Anf. 115 ROLAND UTBULT (KD):

Fru talman! Mitt eget beslut som folkvald, och min Gvertygelse, &r att
rosta gront, det vill saga ja, till regeringens forslag. Jag rostar alltsa utifran
min Overtygelse.

Det ar viktigt att komma ihdg att vi som folkvalda har denna mojlighet
att rosta efter vart samvete och vara varderingar. Mina véljare forvantar
sig att jag i Sveriges riksdag framfor de &sikter som har gjort att de har
rostat pa mig. Jag tillhér dem i riksdagen som har fatt flest personkryss
och har en stark koppling till mina véljare. Men for mig &r det vad som ror
sig i mitt eget inre som paverkar mig allra mest.

Jag arbetade under tio ar i bérjan av 2000-talet i Géteborgs Raddnings-
mission. Dar métte jag hemldsa personer som forlorat allt. Jag fick lara
mig att mota ménniskor i 6gonhojd, och det har satt spar i mig for alltid.
Det var dar jag sag att det faktiskt gick att forandra manniskors liv, och dar
foddes mitt politiska engagemang, i tron och férhoppningen att det gér att
fordndra samhéllet i stort till det battre.

Jag har ocks& mott ett stort engagemang fran det vi kallar civilsam-
héllet. Flera har varit inne pa det har och beskrivit engagemanget med fina
beréttelser.

Det berér mig hur familjer och privatpersoner har offrat tid och kraft
for att hjalpa de ensamkommande i deras mycket svara situation. Hela fa-
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miljer har engagerat sig. Dessa volontérer, ideellt arbetande medménni-
skor &r mina hjéltar, och jag kallar dem barn av saligheten”. Och dem vill
jag hylla med nagra strofer ur en sang.

Jag har métt s& manga vackra méanskor
med barmhartigheten i sin famn

som inte pekar finger 4t dom svaga
men moter med en utstrackt hand.

| en tid nar morka krafter rader

har dom kraft att st emot.

Nér egoismen bygger murar

dom tappar inte mod.

Jag har métt s manga vackra manskor
barn av saligheten.

Jag har métt s manga tappra méanskor
som har visat handlingskraft och mod.
Naér terrorn sprider skrack och radsla
dom hjalper oss att vaga tro

att karleken den binder samman

och dvervinner hat.

Och folket valjer sida

med ett blomsterhav.

Jag har métt s manga tappra méanskor
barn av saligheten.

De &r barn av saligheten.

Fru talman! Dessa beundransvarda manniskor, familjer, kyrkor och fore-
ningar har engagerat sig, lart kénna flyktingarna, undervisat i svenska, tol-
kat beslut och kallelser, hjélpt till att ringa myndigheter, besokt kontor,
sjukhus och psykologer. De har bjudit hem pa fika och mat, forsokt vara
goda lyssnare nar angesten och fortvivlan gripit tag i ensamkommande
frén Syrien, Afghanistan och Irak.

Nér de ensamkommande skulle flyttas langt fran natverk, skola, kyrka,
forening och vanner har manga familjer 6ppnat sina hem eftersom ungdo-
marnas hela vérld har rasat samman. Manga har engagerat sig i att skriva
verkstéllighetshinder, har éverklagat och har s6kt lakare och psykologers
alternativa beddmningar. Men oftast har ingenting hjalpt.

Fru talman! Det forslag som jag rostar gront, alltsa ja, till handlar om
att de ensamkommande som kom hit fére den 25 november 2015 ska fa en
ny chans till provning. Det &r inte fraga om amnesti utan om en sarskild
provning som kan betyda att en del far stanna och andra far &tervanda till
sitt hemland.

En bild av dessa 9 000 personer &r att de &r valdsbenigna valdtiktsman.
Ofta foljs sédana beskrivningar av olika invektiv om muslimer. Det ar ett
ganska ruggigt satt att beskriva de har personerna pa. Naturligtvis finns det
de som misskott sig. En del ar valdsbenagna, andra vill inte anpassa sig
och nagra haller pd med droger. Men de lar inte fa stanna. Manga kommer
att f nej nar de soker en sista gang i samband med den har mojligheten.
Manga, som uppfyller kriterierna, kommer att fa ja.



Vi har hort fran flera har i dag hur ensamkommande i manga fall har
hanterats oerhort illa av Migrationsverket. Det &r sant. Det handlar om allt-
for langa handlaggningstider. Statsmakten har inte skétt sitt uppdrag pa ett
bra sétt.

Fru talman! Det allra basta hade varit om Kristdemokraternas politik
hade genomforts. Vi har som férslag att synnerligen och sérskilt mmande
omstandigheter ska ligga som grund fér uppehallstillstdnd. Om Kristde-
mokraternas politik hade gallt under de senaste aren hade fler ensamkom-
mande barn och unga beviljats uppehallstillstand. D& hade de mest sarbara
fatt permanent uppehallstillstand.

Jag rostar alltsa efter min egen inre 6vertygelse och utifran en stor be-
svikelse over hur illa dessa ensamkommande barn och ungdomar har be-
handlats av myndigheterna.

I min varld &r det viktigt att forsoka vara mot andra som jag vill att de
ska vara mot mig. Att vi behandlar andra som vi sjélva vill bli behandlade
ar en god, gyllene regel som haller, oavsett var vi kommer fran och vart vi
ar pa vig. Det var det som ledde mig till slutsatsen att jag ska rosta ja till
regeringens forslag.

(Applader)

Anf. 116 JAN ERICSON (M):

Fru talman! ”Gréinsen har nétts for vad som 4r acceptabelt ifriga om
hur lagstiftning kan utformas”. Sug pa den formuleringen! Det &r den i
sarklass hardaste kritik som jag som jurist och riksdagsledamot nagonsin
sett Lagradet framfora, och den galler den lag som vi just nu debatterar.

Sambhéllets resurser &r begrénsade. Politik handlar alltid om att stélla
intressen och grupper mot varandra. | detta fall prioriterar foresprakarna
for den nya lagen att satsa 2 miljarder per ar, inklusive kommunernas kost-
nad for gymnasieplatser, pa 9 000 vuxna mén utan asylskal. Det blir totalt
minst 6 miljarder for tre ar.

Dessa 6 miljarder kunde ha gatt till skola, polis eller sjukvard. De
kunde ha gatt till battre integration eller sankta skatter. Jag vill aldrig hora
de partier och politiker som stoder lagférslaget ndgon gang klaga pé att det
saknas resurser till valfarden eller att skatterna &r for hoga. Men, fru tal-
man, allt handlar inte om pengar.

| 16rdags fanns det en tankvard debattartikel i Goteborgs-Posten. Det
var den afghanske modersmalslararen Zulmay Afzali som skrev féljande,
och jag citerar valda delar:

”Nagra av mina afghanska elever i modersmél kom stormande in pa
mitt kontor. De stéllde sig framfor mig och fragade: Kan du hjilpa oss att
forsta en del saker? De var upprorda, en del hade tarar av ilska i 6gonen.
Jag lyssnade.”

Vidare: Vi kom hit en vecka efter 25 november 2015 sa det betyder
att den dér nya lagen inte géller oss. Vi ska utvisas, eller hur?”

Modersmalsléraren Zulmay Afzali uttalade ocksa: ”Jag héller helt med
mina elever om att det som nu sker &r mycket forvirrande. Det verkar som
om bade Socialdemokraterna och Miljopartiet, som har skapat den hér la-
gen som ska gélla asylsokande afghaner, tror att det hér &r rétt vag att skapa
ordning och reda i asylpolitiken. Trots skarp kritik fran de framsta exper-
terna pa svensk lagstiftning har partierna av nagon anledning fatt for sig
att det har ar ett bra satt att minska kaoset och forvirringen pa asylomradet
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och hastat fram ett uruselt och forvirrande lagférslag som gér mer skada
an nytta.

Det ar ocksa mycket svart att forsta hur Annie L66f kan sdga att hon
och hennes parti tanker rosta for lagforslaget nér hon sjélv har domt ut det
som uselt. Hon pastar att Centerpartiet stoder den har underliga lagkon-
struktionen av medmanskliga skal. Men med medmaénsklig menar hon att
den &r nér hon accepterar att en viss begransad grupp, 9 000, valjs ut for
en ny majlighet att soka uppehallstillstand. Vad &ar konsekvenserna for
medmanskligheten géllande de tusentals som inte kom fére den 24 novem-
ber 2015?

Forslaget satter ocksd hemsprakslararna under en fruktansvard press
och gor oss till en sorts asylhandlaggare eftersom vara bedomningar i form
av betyg kan fa betydelse for dessa unga méns dden.

Den 4 juni rostar Sveriges riksdag om regeringens lagforslag. Gar det
igenom kommer det att bli kaos och scener som politikerna inte har haft
formaga att forestalla sig i sin goda medmansklighet. — — —

Jag ar en av manga som arbetar som modersmalslarare och talar de
berdrdas sprak. Darfor star jag i framsta ledet och tvingas att hantera dessa
oklarheter, uppleva orattvisorna, ilskan och fortvivlan. Men det &r inte min
uppgift, och jag kan inte svara. De partier som vill driva igenom detta ger
mig inga svar. Er lag skapar bara kaos och oréttvisa.”

Fru talman! Lagforslaget riskerar att skapa mer problem &n det loser.
Omréstningen om forslaget sker pa torsdag. An finns tid for de som ténker
rosta ja att besinna sig, att fundera ett varv till 6ver vad de haller pa att
stéalla till med.

Anf. 117 OLLE FELTEN (-):

Fru talman! Jag vill bérja med att yrka bifall till reservation 1, det vill
saga avslag pa forslaget.

Mitt korta anférande kommer i huvudsak att handla om lagstiftnings-
processen. | detta betdnkande spelar Lagradet, Lagradets synpunkter pa
forslaget som sadant, beredningen av det och den obefintliga konsekvens-
bedémningen en viktig roll. Det &r en dyster lasning.

Regeringens forslag i denna proposition, att med komplexa sérregler
och outredda konsekvenser bevilja ca 9 000 personer utan skyddsskal up-
pehallstillstand, i vissa fall med krav pa att man dessutom maste strunta i
lagakraftvunna domar i svensk domstol, &r ett uttryck for arrogans savél
mot den demokratiska beslutsprocessen i stort som mot rattssakerheten i
asylprocessen.

Lagradet har, bland annat, papekat foljande:

Befintliga utbildningsanknutna regler ar till ytterlighet komplicerade
och svargripbara”, och det nya forslaget innebér att dessa svérigheter for-
starks. Forslagens forutsattningar kan ocksa ifragasattas rent principiellt.

Man séger att konsekvenserna av forslaget ar knapphéandigt analyse-
rade, remisstiden har varit kort och effekterna ar svarbedomda. Det finns
dérmed en uppenbar risk for att de foreslagna reglerna inte kommer att bli
effektiva.

Man séger att den tankta regleringen avviker fran normala principer
inom réattsomradet och att forslaget kringgar likabehandlingsprincipen, ef-
tersom majligheterna till uppehallstillstand inte beror pa den enskildes for-
héllanden.



Fru talman! Lagradet pekar ocksa pa att regeringen infor en sarlosning
for id-kontroller, vilket &ventyrar rattssdkerheten.

Man séger att det i svensk ratt inte ar en princip att lata utdragna hand-
laggningstider i sig vara skal for att bifalla ansokningar av olika slag.

Man sager att ett av kraven for bifall for de ca 2 000 personer som har
fatt lagakraftvunna utvisningsbeslut ar att utlanningen inte rattat sig efter
ett tidigare lagakraftvunnet utvisningsbeslut.

Av manga hapnadsvackande brister och fel i denna proposition tar de
tva sista punkterna dnda priset. Att slopa kravet pa att migranten maste
styrka sin identitet &r en annan regel som ar med i samma grupp. Reger-
ingen struntar i lagstiftningsprocessens regler och principer samt kraver att
vissa personer maste bryta mot en lagakraftvunnen dom i svensk domstol
for att fA komma i atnjutande av en extremt dyr exceptionell fordel.

Att en vanstergangad regering kan skruva till lagstiftningen pa det viset
kanske man inte ska vara sa forvanad 6ver, men jag ar forvanad over att
Centerpartiet inte star upp for en sund svensk forvaltningskultur och ratts-
sékerhet.

De ekonomiska konsekvenserna av forslaget ar ocksad exempellost
bristfalligt redovisade. Forslagen kraver att de berdrda ska avse att studera,
men regeringen budgeterar inga pengar fér de drygt 300 nya gymnasie-
klasser eller motsvarande som maste till for att det ska kunna verkstéllas.

Fragan ar om regeringen helt sonika utgar ifran att ingen av de aktuella
personerna kommer att studera och darfor struntar i att budgetera for kost-
naden.

Fru talman! Enligt Alternativ for Sverige far svensk lagstiftning inte
ga till pa detta vis.

Anf. 118 MARKUS WIECHEL (SD):

Fru talman! Politik &r séllan svartvitt. Politik handlar om prioriteringar.
S& aven denna gang. Det ar fa tillfallen inom politiken som det &r sa glas-
klart vilka prioriteringar som man ska gora. | dag ar det ett sadant tillfalle.

Paula Bieler och dven flera ledamoter fran Alliansen har pa ett for-
tjanstfullt satt redan argumenterat for det som jag hade tankt saga hér i dag.
Trots det tanker jag sdga nagra ord om varfor det ar sa fullkomligt galet att
stodja regeringens forslag. Varfor ar det sa fullkomligt galet att gora det?
Den fragan ar valdigt enkel att svara pa.

Forslaget asidoséatter allting som ar sjalvklart nar man lever i en ratts-
stat och nar man har en reglerad migrationspolitik. Det sidosatter vart hu-
vudsakliga uppdrag som svenska riksdagsledamoéter, att tjana véra véljare
och vart land. Jag kan inte i min vildaste fantasi forstd hur man tanker nar
man valjer att lagga miljarder av vara gemensamma tillgangar pa de 9 000
individer som helt saknar asylskal.

Det handlar om personer som till 99,4 procent & man. 78 procent av
dem har fatt sin &lder uppskriven av Migrationsverket och 0 procent har
giltiga id-handlingar.

Den sa kallade feministiska regeringen prioriterar 9 000 i huvudsak
man med bakgrund fran Afghanistan framfor vara pensionarer, skolelever,
poliser och sjuka. Den prioriterar dessa 9 000 framfor en aterupprattad val-
fard och framfor en aterstalld trygghet pa vara gator och torg. Den priori-
terar detta framfor nodvandiga satsningar pa infrastruktur, bostadsbyg-
gande och svensk ekonomi i form av stdd till exempelvis néringslivet. Det
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ar sadant som faktiskt kan starka den svenska ekonomin och kan se till att
vi far en ekonomi som kan bista med hjalp till nodlidande runt om i varl-
den. Den skulle ocksa kunna starka valfarden har i Sverige.

Regeringen prioriterar dessa framfor en satsning for att pa riktigt stotta
de miljontals kvinnor, barn, gamla, unga och sjuka som har det svart runt
om i vérlden. Det handlar om barn som i dag inte har ndgon utbildning
eller ens kan fa nagon utbildning eller som &n varre svilter eller dor till
foljd av brist pa rent vatten och sanitet.

Fru talman! Det hér ar inte en socialdemokratisk politik. Det ar inte en
liberal politik. Det &r inte en socialistisk politik. Det &r &n mindre en grén
politik. Anda véljer man att g6ra en sadan prioritering. For mig ar det full-
komligt galet.

Stallningstagande for detta tyder bara pa en sak. Man struntar fullstan-
digt i all den svidande kritik som har kommit fran remissinstanserna. Man
struntar i Lagradet. Det enda som spelar roll ar att den som hors mest far
stanna, kosta vad det kosta vill. Ett ja ar alltid ett ja, har vi sett. Men reger-
ingen visar i dag att ett nej inte alltid &r ett nej. S& kan man inte ha det i en
rattsstat. Darfor ar det en aning markligt att enskilda ledamoter gar upp i
talarstolen och séger att detta ar ett uruselt forslag, men dnda dr de beredda
att stédja det.

Avslutningsvis, fru talman, vill jag vadja till samtliga ledamoter att
folja Sverigedemokraternas aterforvisning av arendet. Jag yrkar harmed
bifall till det. | andra hand yrkar jag avslag pa forslaget i betankandet.

| detta anforande instdmde Paula Bieler (SD).

Overlaggningen var harmed avslutad.
(Beslut skulle fattas den 7 juni.)

§ 13 Bordlaggning

Foljande dokument anméldes och bordlades:
Proposition
2017/18:266 En ny regional planering

§ 14 Anmalan om interpellationer
Féljande interpellationer hade framstéllts:
den 1 juni

2017/18:571 Bensinskatten

av Jeff Ahl ()

till finansminister Magdalena Andersson (S)

2017/18:572 Diplomatiska markeringar for yttrandefriheten
av Jeff Ahl (-)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)



§ 15 Anmalan om fragor for skriftliga svar
Féljande fragor for skriftliga svar hade framstllts:
den 1 juni

2017/18:1395 Arbetslosheten bland utrikes fodda i Kristinehamn
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1396 Arbetsldsheten bland utrikes fodda i Munkfors
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1397 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Grums
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1398 Arbetslosheten bland utrikes fodda i Arvika
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1399 Arbetslosheten bland utrikes fodda i Hammard
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1400 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Eda

av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1401 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Filipstad
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1402 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Sunne

av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1403 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Saffle

av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1404 Arbetsldsheten bland utrikes fédda i Storfors
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1405 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Forshaga
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1406 Arbetslosheten bland utrikes fodda i Hagfors
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1407 Arbetslésheten bland utrikes fodda i Arjéng
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1408 Arbetslosheten bland utrikes fédda i Torsby
av Christian Holm Barenfeld (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1409 Svensk forskola utan svensktalande personal
av Markus Wiechel (SD)

till utbildningsminister Gustav Fridolin (MP)
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2017/18:1410 Missbruk av Interpols verksamhet

av Maria Weimer (L)

till justitie- och inrikesminister Morgan Johansson (S)
2017/18:1411 Prioritering av myndighetsédrenden

av Staffan Danielsson (C)

till statsradet Heléne Fritzon (S)

2017/18:1412 Mobiltackning och fast telefoni

av Ulla Andersson (V)

till statsradet Peter Eriksson (MP)

2017/18:1413 Upprustning och elektrifiering av Meréakerbanan
av Per Asling (C)

till statsradet Tomas Eneroth (S)

2017/18:1414 Kompensation till naringslivet for flygskatten
av Lars Beckman (M)

till ndrings- och innovationsminister Mikael Damberg (S)
2017/18:1415 Utfallet av extratjanster

av Lars Beckman (M)

till arbetsmarknads- och etableringsminister Ylva Johansson (S)
2017/18:1416 Europaparlamentets resolution och kravet pa att frige
Ahmadreza Djalali

av Sofia Damm (KD)

till utrikesminister Margot Wallstrom (S)

2017/18:1417 Forsérjningsstod till papperslésa

av Mats Persson (L)

till statsradet Lena Hallengren (S)

§ 16 Kammaren atskildes kl. 18.52.

Sammantradet leddes
av forste vice talmannen fran dess borjan till och med § 10 anf. 27 (delvis),
av talmannen déarefter till och med § 11 anf. 56 (delvis),
av forste vice talmannen darefter till och med § 12 anf. 85 (delvis),
av talmannen dérefter till och med § 12 anf. 112 (delvis) och
av forste vice talmannen dérefter till dess slut.

Vid protokollet

BRITT-MARIE HARTVIG

/Olof Pilo



Innehallsforteckning

8 1 Justering av Protokoll..........cccoiiiiiiiiiieee e 1
§ 2 Meddelande om fragestund...........ccccccveviviviiiecicecccieieee e 1
8 3 Anmélan om subsidiaritetSprovning ..........cccocvevvinencinenccnenns 1
8 4 Anmélan om faktapromemoria ... 1
85 Arende for hanvisning till UtSKOTE ..........cccccoevvevereiiieieieeieeie, 1
§6 Arenden for bordIAggNINg........cccoeveveireveveieeeieseese e, 2
§ 7 Kvalitet och sékerhet pa apoteksmarknaden ..........c.cccccocevreeennen. 2
Socialutskottets betdnkande 2017/18:S0U24 ............ccccocvverieiene. 2
Anf. 1 EMMA HENRIKSSON (KD).....cccoeiiririiininicininiee e, 2
Anf. 2 ANNA-LENA SORENSON (S)....coeurirerrrrirereirnreiirnnn, 3
Anf. 3 KATARINA BRANNSTROM (M) ....cccooovvvieririreiiinne, 4
Anf. 4 CHRISTINA OSTBERG (SD)......cccevvirererirrereieseiennnn, 6
ANf. 5 JAN LINDHOLM (MP)....ccooiiriiinieinneieneeeesneees 6
ANf. 6 KARIN RAGSIO (V)...ooviveeeieieeisveeeevseee s 7
Anf. 7 EMMA HENRIKSSON (KD) repliK.......c.cccooivivrnennenn. 9
Anf. 8 KARIN RAGSIO (V) repliK .....c.ovvvvireerireeiererieinn. 9
Anf. 9 EMMA HENRIKSSON (KD) repliK.......ccccovviirnennenn. 10
Anf. 10 KARIN RAGSIO (V) repliK ...cocvveevrriereieisreeiae, 10
Anf. 11 BARBRO WESTERHOLM (L)..ccccveoviieierieninrnicnnn 11
(Beslut skulle fattas den 7 JUni.) ......ccccoveriineniinencineeienns 12
8 8 Klassificering av nya psykoaktiva substanser ..............ccccoevevenne. 12
Socialutskottets betdnkande 2017/18:S0U27 .........ccccecvveriniennen. 12
ANf. 12 HANS HOFF (S) .ocvovieeeeeeeeeessieeseesssesseesseesseesseessennes 12
Anf. 13 CAMILLA WALTERSSON GRONVALL (M).......... 13
(Beslut skulle fattas den 7 Juni) .......cccccverireisinencneeciens 15
§ 9 Legitimation for halso- och sjukvardskuratorer......................... 15
Socialutskottets betdnkande 2017/18:S0U28 ...........cccocevveineenen. 15
Anf. 14 KRISTINA NILSSON (S)....coioiiirireiinieinsieeneeienen, 15
Anf. 15 BARBRO WESTERHOLM (L) ....ccooeivrieirinieeiinen, 16
(Beslut skulle fattas den 7 juni.) ......ccccoveveeievievien e 16

§ 10 Okade tillstdndskrav och sarskilda regler for
upphandling inom VAIfarden............cccccooiviviie i 17
Finansutskottets betdnkande 2017/18:FiU43............cccccovvvvvnnnn. 17
Anf. 16 NIKLAS KARLSSON (S) .vcovoviririnieinisieenisieeneeiennns 17
Anf. 17 ANETTE AKESSON (M) ...covviviiiieieieiee e 19
Anf. 18 OSCAR SIOSTEDT (SD).....vveerrrrereerseerereererinrennes 21
Anf. 19 JANINE ALM ERICSON (MP)....ccccceverenrirnrneeen, 22
Anf. 20 EMIL KALLSTROM (C) c.oovvovveeeeeeeeeeeeseeeeeseennes 24
Anf. 21 HAKAN SVENNELING (V)...ovoovveerreeeeeereereeeresrnnes 25
Anf. 22 EMIL KALLSTROM (C) repliK ......c.covverveerrerrrrrennes 27
Anf. 23 HAKAN SVENNELING (V) repliK ......ccooevverrrerrenn, 28
Anf. 24 EMIL KALLSTROM (C) repliK .....ccocvvverrerriereirninne, 28
Anf. 25 HAKAN SVENNELING (V) repliK ......ccccooeviveiennnnn. 29
Anf. 26 MATHIAS SUNDIN (L)oo, 29
ANf. 27 LARRY SODER (KD)....ccovvvvrireiiieireireieseissieseissennns 30
Anf. 28 ANETTE AKESSON (M) ...covvivireieieieieeeieine 32
(Beslut skulle fattas den 7 juni.) ......ccccoveveeieiieviee e 32

Prot. 2017/18:125

4 juni

137



Prot. 2017/18:125  § 11 Tillstand att ta emot offentlig finansiering inom

4 juni socialtjansten, assistansersattningen och skollagsreglerad
VEFKSAMNET ... 32
Finansutskottets betdnkande 2017/18:FiU44 ..........cccccoenrennn. 32
Anf. 29 NIKLAS KARLSSON (S) .cvieveeririeirinieeninieienesieennas 32
Anf. 30 JANINE ALM ERICSON (MP) ....cccvovivniniininieines 35
Anf. 31 ULLA ANDERSSON (V)...cccoiiiiiiiniiniieesicnieenes 36
Anf. 32 NIKLAS WYKMAN (M) ..coooiiiiiiiiniiieescnieenes 39
Anf, 33 NIKLAS KARLSSON (S) repliK........ccocovvvnieinninnn 43
Anf, 34 NIKLAS WYKMAN (M) repliK.......ccccovniviinicinnnnns 44
Anf, 35 NIKLAS KARLSSON (S) repliK........cccovvivnieiirinnn 44
Anf, 36 NIKLAS WYKMAN (M) repliK.......ccccoriiinicinnnnns 45
Anf, 37 ULLA ANDERSSON (V) repliK .......cccoovvvivnicinninnn 45
Anf, 38 NIKLAS WYKMAN (M) repliK.......ccccovriiiinieinnnnns 46
Anf. 39 ULLA ANDERSSON (V) repliK .......cccovvniiiiiinnnnne. 46
Anf. 40 NIKLAS WYKMAN (M) repliK.......cccccoviniiniinennnne 47
Anf. 41 OSCAR SIOSTEDT (SD)....covvrvrerrerririiiirirereissieneins 48
Anf. 42 NIKLAS KARLSSON (S) repliK........ccccoovneinineinne. 49
Anf. 43 OSCAR SIOSTEDT (SD) repliK ......ccccovvvvrrerirrirerennns 50
Anf. 44 NIKLAS KARLSSON (S) repliK.......c.ccccoovreiininennne. 51
Anf. 45 OSCAR SJIOSTEDT (SD) repliK .....cocvvverrrereerniarnenns 51
Anf. 46 ULLA ANDERSSON (V) repliK ......ccccoviviinicinnnnn 52
Anf. 47 OSCAR SIOSTEDT (SD) repliK .....cccvvvrrrrerrirriernnnns 52
Anf, 48 ULLA ANDERSSON (V) repliK ......ccccovvviinieininnn 53
Anf. 49 OSCAR SIOSTEDT (SD) repliK .....cocvvrevrrrereirriernnnns 53
Anf. 50 EMIL KALLSTROM (C) ..cooviviveiiiicieieeieeisiieeins 54
Anf. 51 ULLA ANDERSSON (V) repliK ......cccccovvirivininnnnn. 56
Anf. 52 EMIL KALLSTROM (C) repliK.......ccccovviverirrirernnnns 56
Anf. 53 ULLA ANDERSSON (V) repliK .......ccccovviniiiinnnne. 57
Anf. 54 EMIL KALLSTROM (C) repliK.......cccocovvrirerirrirernnnns 57
Anf. 55 MATHIAS SUNDIN (L) ..oooiiiiiiniieeneeceeeeen 58
Anf. 56 LARRY SODER (KD).....coovuvirnreirrrnieinsieeeinsseseiansens 59
Anf. 57 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S).....cccocvuernnn. 61
Anf, 58 NIKLAS WYKMAN (M) repliK......ccccornviiniciinnnn 63
Anf. 59 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 64
Anf. 60 NIKLAS WYKMAN (M) repliK.......cccconiviinnninninnn 64
Anf. 61 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 65
Anf. 62 EMIL KALLSTROM (C) repliK.......cccovvvvverirrirernnnns 66
Anf. 63 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 66
Anf. 64 EMIL KALLSTROM (C) repliK.......ccccovvrvverirrirernnnns 67
Anf. 65 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 67
Anf. 66 OSCAR SIOSTEDT (SD) repliK ......ccccoovvrvvererrirerennnns 68
Anf. 67 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 69
Anf. 68 OSCAR SIOSTEDT (SD) repliK .....ccooevevrvrererrnierennns 69
Anf. 69 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 70
Anf. 70 LARRY SODER (KD) repliK ......cccccouvrirrrrereiriierennns 70
Anf. 71 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 71
Anf. 72 LARRY SODER (KD) repliK ........cccouerrirrrereiriierennns 71
Anf. 73 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 72
Anf. 74 MATHIAS SUNDIN (L) repliK......c.coovvvririininnne 72
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Anf. 75 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 73
Anf. 76 MATHIAS SUNDIN (L) repliK ........ccovvvievirriiiiarne, 73
Anf. 77 Statsradet ARDALAN SHEKARABI (S) replik.......... 74
Anf. 78 PETER PERSSON (S) ..cooviviiieieeiseesvee e, 74
AN, 79 ALIESBATI (V) eioiiiieieeee e 75
Anf. 80 KARIN RAGSIO (V) .ot 78
Anf. 81 DANIEL RIAZAT (V) oo 81
Anf. 82 CARL SCHLYTER (MP) ....ccovivririirisieieisee s 83
(Beslut skulle fattas den 7 JUNi.) ....ccooeeevenienieseeieesece e 84
§ 12 Extra andringsbudget for 2018 — Ny mdjlighet till

UPPENANISTHISTANG ... 84
Finansutskottets betdnkande 2017/18:FiU49...........ccccccocvrvnnnnne. 84
Anf. 83 ELISABETH SVANTESSON (M) .....cccovvviviiiiiiainnnns 84
Anf. 84 PAULA BIELER (SD)...cccoviiviiiiiieiece e 86
Anf. 85 NOOSHI DADGOSTAR (V) ..ooeiviirieiiiinieiesesieaeienns 89
Anf. 86 FREDRIK MALM (L) .coooiviiiieicecicece e 93
Anf. 87 ARON MODIG (KD)....cooeiviirieiciiieeseseieseseseeienns 96
Anf. 88 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S)....ccccoeivrenrarnnnn, 100
Anf. 89 ELISABETH SVANTESSON (M) replik........cc........ 101
Anf. 90 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik ................ 102
Anf. 91 ELISABETH SVANTESSON (M) replik........cc........ 102
Anf. 92 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik ................ 103
Anf. 93 PAULA BIELER (SD) repliK.......ccovveivriiernriicenan, 103
Anf. 94 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik ................ 104
Anf. 95 PAULA BIELER (SD) repliK......ccccooververrncrnrrnnnnn. 104
Anf. 96 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik ................ 105
Anf. 97 ARON MODIG (KD) repliK .......cocovvveerrerrerrnerennnen. 105
Anf. 98 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik ................ 106
Anf. 99 ARON MODIG (KD) repliK .......cccooveiininiieiinnnnen, 106
Anf. 100 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik .............. 107
Anf. 101 FREDRIK MALM (L) repliK.....ccccovvrvrieiniriennnn, 107
Anf. 102 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik .............. 108
Anf. 103 FREDRIK MALM (L) repliK.....ccccovvrvrrieiniriennnn, 108
Anf. 104 FREDRIK LUNDH SAMMELI (S) replik .............. 109
Anf. 105 MARIA FERM (MP) ....ccovoiiiieiisceesee e 109
Anf. 106 JOHANNA JONSSON (C) ...cvvvrrrrrrerrrecreereereernen. 112
Anf. 107 PAULA BIELER (SD) repliK........ccccovvevrerrnrrennen. 114
Anf. 108 JOHANNA JONSSON (C) repliK.......ccccevrrrrencn. 114
Anf. 109 PAULA BIELER (SD) repliK........cccoovvevrerrerrnnne. 115
Anf. 110 JOHANNA JONSSON (C) repliK.......ccccovvrrrrencn. 115
Anf. 111 CHRISTINA ORNEBJIAR (L) ...cooovverrrecreereerennen. 116
Anf. 112 EMMA HENRIKSSON (KD)......ccococervrverernrisieennns 121
Anf. 113 STAFFAN DANIELSSON (C)..ccevvrvrrrreiririeiennn, 124
Anf. 114 NINA LUNDSTROM (L) ..coooviveriireieeiereeee e, 126
Anf. 115 ROLAND UTBULT (KD) ...ccccevvririiriisienrisieeans 129
Anf. 116 JAN ERICSON (M) ...ocoeiiriiiieiee s 131
ANf. 117 OLLE FELTEN (=) .iiiiieeirieeericiee s 132
Anf, 118 MARKUS WIECHEL (SD) ...cccveoveiviieienenrseseene 133
(Beslut skulle fattas den 7 JUNi.) ......ccooovevieneiiicneiicneeeens 134
LI =To] o [ - oo a1 Ty To PSSR 134

Prot. 2017/18:125

4 juni
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Prot. 2017/18:125 8§ 14 Anmalan om interpellationer ............cccocovvernniiiiecnssss 134

4 juni § 15 Anmalan om fragor for skriftliga svar .........cccccccevvvncnnnnnn. 135
§ 16 Kammaren atskildes Kl. 18.52. ........ccccovuevriiniinnieseee, 136

Tryck: Elanders Sverige AB, Vallingby 2018
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