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1 Sammanfattning

I den hdr motionen presenterar Vénsterpartiet sin syn pa Europeiska unionens
utveckling och utvecklar det alternativ till ett alleuropeiskt samarbete som

partiet verkar for.
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3 Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att Sverige i EU verkar for att lagstiftningen inom EU inte bry-
ter mot ménskliga réttigheter och att réttssakerheten garanteras.

2. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen respekterar att konstitutionen har fallit enligt
EU:s egen agenda och bor deklarera denna uppfattning i EU.!

3. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen i EU motarbetar alla forsok att fa igenom for-
slag frin den fallna konstitutionen p4 andra vigar.'

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen i EU tar initiativ till en diskussion om hur ett al-
leuropeiskt samarbete pé helt annan grund dn dagens EU skulle kunna se
ut.!

5. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen i EU agerar for att EU:s tjénstedirektiv dras till-
baka.’

6. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen skall agera for att EU i WTO-forhandlingarna
om tjanstehandelsavtalet sétter stopp for alla delar som hotar vélfarden
och den offentliga sektorn.?

7. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen i EU agerar for att jordbrukspolitiken till allra
storsta delen skall aterforas till medlemslénderna.’

8. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen i EU skall agera for att storre delen av regional-
och strukturfondspolitiken avvecklas och kompetensen aterfors till den
nationella nivén.’

9. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att regeringen bor ta initiativ till ett formellt undantag fran
EMU:s tredje steg.*

10. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att Riksbankens stillning och ledningsorganisation borde bli
foremal for en samlad Gversyn i syfte att stirka det parlamentariska infly-
tandet.*

11. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad i motionen
anfors om att ett nytt forslag till konstitution méste stillas till folkets av-
gorande i en folkomrdstning.!

!'Yrkandena 2, 3,4 och 11 hinvisade till KU.
2 Yrkandena 5, 6 och 8 hianvisade till NU.

3 Yrkande 7 hanvisat till MJU.

4 Yrkandena 9 och 10 hinvisade till FiU.
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4 Inledning

En stor majoritet av dem som rostade nej till EU-konstitutionen i folkomrost-
ningarna i Frankrike och Holland var vinsterns traditionella viljargrupper.
Folket motsatte sig en konstitution som skulle leda till ytterligare privatise-
ringar och avregleringar av offentlig verksamhet. Klyftan mellan folket och
det EU-positiva etablissemanget blottlades obdnhorligen i de bada lénderna.
Denna klyfta finns i flertalet av EU-ldnderna, inte minst hir i Sverige.

Nu finns det en historisk mojlighet att skapa en bred och demokratisk de-
batt om vilket europeiskt projekt vi vill ha. Men végar EU-topparna sléppa
fram en sddan debatt? For séllan har ifrdgasittandet av ett viljarutslag fran
den politiska eliten varit sa starkt som efter folkomrostningarna i de bada
linderna. Folk rostade inte om konstitutionen, utan om helt andra saker, hdv-
dades det. Det var skrick for muslimer, polska rérmokare, for mycket (och
for lite) centralstyrning som fick folk att rosta nej. Folk sades vara mot ny-
liberalism i sina hemlénder, inte att en sadan politik aterfanns i konstitutions-
forslaget osv. Underforstatt behovde man inte ta resultatet pd fullt allvar.
Processen med att ratificera fordraget kunde gott fortsitta, och gjorde det i
vissa ldnder, trots att det enligt EU:s regler entydigt hade fallit. Vid toppm&tet
under sommaren tvingades man dock bita i det sura dpplet och det beslutades
om en paus for reflektion om hur EU kan komma vidare. Nu verkar det framst
ha blivit en paus i sjélva tinkandet hos EU:s ledare. Vad som hénder i fragan
fram till valen i Frankrike och Holland 2007 &r ovisst.

Vi anser att EU:s nuvarande utveckling har natt viags dnde. De farhdgor vi
sag med EU-projektet innan medlemsfolkomrostningen 1994 har bekriftats i
storre utstrackning &n vi kunde ana. Kritiken mot EU-elitens stormaktsprojekt
blir allt starkare samtidigt som alltfler motséttningar blottliggs inom just
denna elit. Véldigt mycket av det EU sysslar med bor ligga pa nationell niva.
En fullbordad EU-stat som den nu fallna konstitutionen stakade ut vigen mot
dr inte onskvard eller efterfrigad av Europas medborgare. Om EU ska ha en
chans att dverleva maste de inslag av statsbildning som finns inom nuvarande
organisation avldgsnas. Den kanske viktigaste uppgiften &r att avskaffa un-
ionens lagstiftningsverksamhet. Lagar ska stiftas av stater dér ett samlat an-
svar kan utkrdvas av folken i allménna val. Det medger inte EU-systemet.

Vinsterpartiets ldngsiktiga mél ar att EU:s odemokratiska beslutsformer
och fordragsfasta kapitalism ska ersdttas med en alleuropeisk samverkan
grundad p& demokratiska principer. Hur vi vill se det samarbetet utvecklar vi i
den hir motionen. P4 vigen dit &r arbetet for att demokratisera EU av storsta
vikt. Det gor vi i samarbete med andra radikala och demokratiska krafter som
verkar inom unionen, savil parlamentariskt som utomparlamentariskt. Efter
folkomrostningarna i Holland och Frankrike &r en demokratisering av EU av
alarmerande vikt. Det &r nddvéndigt att vi infor riksdagsvalet far en rejél
diskussion om EU:s utveckling eftersom nésta riksdag i en eller annan tapp-
ning kommer att fa fatta beslut harom. Hittills har Socialdemokraterna och de
borgerliga partierna varit verens i sd gott som samtliga grundldggande EU-
fragor, samtidigt som véljarna oftast har haft en annan uppfattning. I EMU-
fragan rostade cirka 80 procent av riksdagsledamdterna ja medan 56 procent
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av viljarna rostade nej. Det ar viktigt att riksdagen efter valet har demokra-
tiskt mandat att fatta beslut i dessa for framtiden avgdrande fragor.

5 En union med stora demokratiska brister

Vinsterpartiet har funnits pa nejsidan bade i folkomrdstningen om EU-
medlemskapet 1994 och folkomrdstningen om EMU 2003. Vi har inte funnit
anledning att dndra den uppfattning som vi framforde fore folkomrostningar-
na. Projektens stora brister pa demokrati, en inskriven ekonomisk politik dér
kapitalets frihet gar fore bade social och ekologiskt héllbar utveckling och
jémstélldhet &r inte nagot vi star bakom. Inte heller EU:s utveckling till en
militariserad stormakt med hdga murar mot omvérlden ar i linje med vér
internationella politik.

Med politiken inskriven i fordragen drivs politiken at ett visst héll oavsett
politisk farg pa regeringarna och pa den parlamentariska majoriteten i lander-
na. Ett fordrag ska vare sig vara socialistiskt, borgerligt, religiost, konserva-
tivt, liberalt, feministiskt eller gront. Politikens inriktning ska avgoras av
véljarna och inte skrivas i sten en gang for alla.

Det ar tydligt att EU inte uppfyller minimikraven péa en demokrati. Befolk-
ningarna i medlemsstaterna har mycket sma mojligheter att utkrdva ansvar av
makthavarna eftersom lagstiftningsmakt har forts fran de nationella parlamen-
ten till de kollektivt oansvariga regeringsrepresentanterna i ministerradet.
Lagforslagen utarbetas av tjansteménnen i kommissionen och lagarnas till-
lampning Gvervakas av domstolen i Luxemburg, som i praktiken ocksd ar
med och formar politikens innehall. Mellanstatliga 6verenskommelser mellan
likaberattigade parter ersitts alltmer av dverstatliga majoritetsbeslut. Europa-
parlamentet som institution har ocksé en svag demokratisk legitimitet.

5.1 Storforetagens EU

Det dr ingen nyhet att unionens invanare har mindre inflytande 4n foretagen.
Ett tydligt exempel pa detta dr hur de ursprungliga radikala forslagen i EU:s
kommande kemikalielagstiftning Reach urholkats. Forslagen 1 Reach syftade
ursprungligen till att ligga ansvar pd kemiforetagen i arbetet att begransa
spridningen av giftiga kemikalier. Genom kemijdttarnas kampanj som tillhor
den mest intensiva i EU:s historia riskerar lagstiftningen nu bli helt tandlds.
Detta exempel visar i praktiken ocksa pa hur politik som syftar till att skydda
manniskors hélsa och milj6 far sta tillbaka nér de riskerar att inskréinka fore-
tagens frihet.

Att detta och liknande lagforslag forsvagas kan ske genom att kommiss-
ionen bjuder in lobbyister till méten i Bryssel for att diskutera kommande
lagstiftningsforslag. I Bryssel finns flera tusentals lobbyister som arbetar med
att se till att nya lagforslag gynnar deras foretag. Storforetagen har med sina
ekonomiska resurser dirmed mer insyn i lagprocessen dn befolkningen ge-
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nom de nationella parlamenten. Fackforbund och olika intresseorganisationer
har med sina relativt sma resurser inte mdjlighet att hélla konsulternas takt.

I grunden ligger EU:s nyliberalt inspirerade fordrag som i praktiken satter
kapitalets frihet till 6verordnad princip. Avregleringar, skattesdnkningar,
privatiseringar och avskaffande av handelshinder inom den gemensamma
marknaden &r prioriterat, medan social trygghet, hallbar ekologisk utveckling,
jémstélldhet och fackliga réttigheter betraktas som problem eftersom de kan
minska kapitalets frihet.

5.2 Mannens EU

Beslutsstrukturen inom EU &dr odemokratisk och langt ifran jamstélld. Halften
av EU:s befolkning dr kvinnor men EU:s maktapparat domineras av mén. Till
exempel dr 70 procent av ledaméterna i EU-parlamentet médn och 7 av de 25
EU-kommissiondrerna kvinnor. En anledning till att den patriarkala struk-
turen dr sd grundmurad &r den katolska kyrkans starka stdllning i manga av
medlemsldnderna. Genom EU:s utvidgning har den flyttat fram sina position-
er ytterligare. Den katolska kyrkans syn péd vilfirdsstaten och familjen har
spelat en viktig roll under framvixten av EU. Den katolska vélfardsmodellen
gér ut pd att det finns en man som arbetar och forsérjer familjen och en hustru
som star for allt obetalt arbete i hemmet. Denna familjeforsorjarmodell forut-
satter 14ga skatter, behovsprovade socialforsakringar, sociala formaner enbart
knutna till anstillning och en offentlig sektor med mycket begrinsade resurser
och funktioner.

5.3 EU:s egen fred

Vi ser Europeiska unionens overstatliga beslutsformer som motsatsen till
internationell samverkan. EU bygger murar mot resten av vérlden. Méanga
ménniskor pd flykt undan krig och ndd avvisas vid unionens yttre grénser
eftersom EU:s harmoniserade asyl- och flyktingpolitik hindrar medlemslén-
derna att fora en asylpolitik grundad pa respekt for de ménskliga réttigheter-
na. EU:s handelspolitik slér ocksa hart mot fattiga liander nér den pa deras
bekostnad gynnar den storskaliga europeiska jordbruks- och livsmedelsindu-
strin. Samtidigt utvecklas EU i riktning mot en federal statsbildning. Skapan-
det av EMU, den ekonomiska och monetira unionen, ar tillsammans med de
uttalade militdra ambitionerna det frdmsta uttrycket for den federala stravan.
Det kan ifragaséttas huruvida EU ska betraktas som ett fredsprojekt nér
fem av EU:s medlemsstater gemensamt deltar i ett krig mot tredje land utan
att angrepp foregétt, en krigshandling som enligt FN:s sékerhetsrad ar olaglig
och strider mot Genévekonventionen. Dessa fem lédnders deltagande i Irakkri-
get har medfort att terrorismen nu har spritt sig 6ver virlden och dven i
Europa. Det var ocksa vad de 6ver 10 miljoner médnniskor befarade, som over
hela Europa februari 2003 protesterade mot Irakkriget. Konsekvenserna av
den tilltagande terrorismen i Europa ser vi nu ta form. Den senaste utveckl-
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ingen i EU:s kamp mot terrorismen ger ytterligare anledning till oro nér det
géller demokratin. Kommissionen presenterade nu i september 2005 ett helt
anti-terrorismpaket som tagits fram utan insyn for ndgon. Utan demokratisk
process har 25 justitieministrar beslutat om ingrepp i 450 miljoner ménniskors
vardag. Innehéllet i forslagen kranker bade den personliga integriteten och
strider mot FN:s konvention om ménskliga réttigheter. Det &r dven risk for att
den hér tilltagande repressionen spelar terroristerna rakt i hdnderna, vilket
ocksa Helsingforskommittén varnar for. Vénsterpartiet anser att kampen mot
terrorism inte fir g& fore tidigare konventionsataganden géllande ménsklig
rittigheter. Sverige bor 1 EU verka for att lagstiftningen inom EU inte bryter
mot ménskliga réttigheter och att rattssdkerheten garanteras. Detta bor riksda-
gen som sin mening ge regeringen till kinna.

6 EU:s kris — bristande folklig forankring och
interna motsattningar

Det dr ett faktum att EU dr inne i sin storsta kris nadgonsin. Resultaten fran
folkomrostningarna om konstitutionen i Frankrike och Holland sdnde en
chockvég till EU-etablissemanget. Men nagon djupare insikt om orsakerna
tycktes inte infinna sig nidr man kommenterade resultaten. Néar EU-eliten
inklusive Goran Persson reflexmissigt hdvdade att ratificeringsprocessen ska
fortsdtta visade det just pa den arrogans som bidrar till att s& manga ménni-
skor viander dem och deras unionsbygge ryggen.

Men EU:s kris startade inte med att folken i Frankrike och Holland sade
nej till konstitutionen. Folkomrostningarna om Maastrichtférdraget i Dan-
mark och Frankrike 1992 da danskarna rostade nej och fransménnen ja med
en ytterst knapp majoritet var det forsta tydliga tecknet pa den vixande klyf-
tan mellan folket och den politiska och ekonomiska eliten. Det var i
Maastricht som planerna pa en dverstatlig politisk union pa allvar stakades ut
for forsta gdngen. Omfattande protester och demonstrationer har sedan dess
genomforts i flera EU-lander mot den nedskérningspolitik som ldanderna var
tvungna att genomfora for att kvalificera sig till valutaunionen. Endast tva
lander har fatt folkomrésta om EMU, och i bada landerna, Danmark och Sve-
rige, har det blivit en klar nejseger. De inre spanningarna i EMU-projektet,
som vi och andra pé nejsidan varnade for, visade sig ndstan omgéende efter
att projektet hade sjosatts. De lander som stér fria frin EMU har en betydligt
bittre utveckling &n EMU-omradet. Nu har till och med regeringsrepresentan-
ter talat om att 1dmna euron och aterga till sin gamla valuta. Nagra fa ar efter
eurons inforande &r det inte helt sékert att projektet dver huvud taget kommer
att dverleva nagon langre tid. Férutom EU:s uppenbara brister i den folkliga
forankringen, som bl.a. har sin grund i de slutna beslutsprocesserna och den
bristande ansvarsfordelningen, finns stora inre motsittningar.
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6.1 Centraliseringen har natt vigs dnde

EU:s nuvarande utveckling ar en ekvation som inte géar ihop. Alltfler med-
lemslédnder — med olika ekonomiska, sociala och arbetsmarknadspolitiska
forutséttningar och olika politiska och kulturella traditioner — ska stopas i en
och samma form och tryckas in i en dverstatlig odemokratisk konstruktion dér
mojligheten for véljarna att utkridva politiskt ansvar dr nést intill obefintlig.
Samtidigt beslutas alltfler politikomrdden med majoritetsbeslut. Detta samti-
digt som regeringarna endast har sitt politiska mandat fran véljarna i det egna
landet och dér viljan att bli omvald i de nationella valen néstan alltid star ver
allt annat. Detta &r ett mycket djupt strukturproblem som i sig sjélvt standigt
kommer att skapa alltfler och férdjupade konflikter mellan EU-politiken och
den nationella agendan.

EU:s fordrag har dndrats vid flera tillféllen. Strdvan har alltid varit en stidn-
digt tatare union, en slags statsbildning. Denna centralisering har nu natt vags
dnde och har framstatt som allt otidsenligare ju fler medlemsstater som till-
kommit. Fortsdtter EU pd den inslagna viagen kan vi dirfor vénta oss dnnu
storre kriser framover, ndgot som forr eller senare kan innebéra froet till EU:s
upplosning i sin nuvarande form.

Statssekreterare Lars Danielsson har i olika sammanhang medgett att EU
inte ldngre kan utvidgas och fordjupas pa en och samma gang och tycks anse
att EU har natt sin yttersta grins med konstitutionen och den sen-
aste/pagdende utvidgningsrundan. Men redan med dagens Nicefordrag ser vi
hur konflikterna blir alltfler och djupare.

Enligt EU:s egna regler har det senaste forslaget till EU-konstitution fallit
efter folkomrdstningarna i Frankrike och Holland eftersom alla de 25 ldnder-
na maste vara dverens for att konstitutionen skall kunna trdda i kraft. Rege-
ringen maste respektera att konstitutionen har fallit enligt EU:s egen agenda
och bor deklarera denna uppfattning i EU. Detta bor riksdagen som sin me-
ning ge regeringen till kinna.

Beslutet efter folkomrdstningarna fran EU:s stats- och regeringschefer var
emellertid att de 1dnder som sa 6nskade kunde fortsitta ratificeringsprocessen.
Men efter att ett antal lander stéllde in sina folkomrdstningar betyder det att
konstitutionen i praktiken lagts i frysboxen sannolikt till efter valen i Frank-
rike och Holland &r 2007. Vad som hénder nir “istiden” &r Over aterstér att se.
Det finns nu en stor risk att viktiga delar av konstitutionen dnda kommer att
tas via andra beslutsvigar an enhéllig ratificering. Vissa inom EU-
etablissemanget har varit helt ogenerade och ppna med att man kommer att
trotsa den demokratiska processen och folkomrdstningarna pé detta sétt. Re-
geringen maste i EU sdga blankt nej till alla sddana forsok. Detta bor riksda-
gen som sin mening ge regeringen till kénna.

Forra aret lade Vinsterpartiet fram motionen Europeiska unionen. I den
gjordes en bred genomgang av var principiella syn pd EU med tyngdpunkten
pé det konstitutionella fordraget. Det finns ingen anledning att i denna motion
repetera vad vi framforde forra ret eftersom konstitutionen enligt EU:s egna
regler har fallit. Om konstitutionen eller ett delvis omarbetat forslag laggs pa
bordet kommer vi dterigen att framfora vara standpunkter.
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6.2 Medlemslidnderna 1 otakt i utrikespolitiska fragor

Enligt sina egna regler ska EU ha en gemensam utrikespolitik- och sékerhets-
politik. Men vad giller Irakkriget s& stodde ungefdr hélften av EU-ldnderna
kriget medan den andra halvan mottsatte sig det. Flera ldnder skickade ocksd
trupper till Irak utan FN-mandat. I grunden ligger den latenta motséttningen i
hur EU ska forhélla sig till USA. Storbritannien har alltid foresprékat ett néra
samarbete med USA medan Frankrike har velat hélla distansen och se ett mer
sjilvstandigt EU. Ett annat exempel péa att EU édnnu ar ldngt ifrdn en egen
utrikes- och sdkerhetspolitik dr Tysklands strdvan att fa en egen rost i FN:s
sikerhetsrad trots att EU ska tala med en gemensam rost i utrikespolitiska
sammanhang.

6.3 Instabil stabilitetspakt

Stabilitetspakten skapades pa initiativ fran Tyskland for att EMU-ldnderna
skulle undvika alltfor stora underskott i de offentliga finanserna. Med inslag
av automatik skulle boter utfdrdas for lander som inte korrigerat ett visst un-
derskott under en viss tid. Men eftersom vissa lander, déribland Tyskland och
Frankrike, under flera ar haft problem med att klara tilldtna underskott, togs
initiativ for att mjuka upp reglerna, vilket ocksa gjordes. Det hér visar att nér
den Overstatliga politiken kolliderar med de nationella intressena sa segrar
ofta de senare. Atminstone har stora linder mojlighet att driva igenom forind-
ringar som gynnar dem sjilva.

6.4 Skillnader 1 ekonomisk och social politik

Det finns starka spinningar mellan EU:s grundarlédnder och de ldnder som
kommit till under resans gang, till exempel Storbritannien. Lénder som Spa-
nien, Portugal och Grekland har forvisso understott den traditionella ekono-
miska EG/EU-politiken. Motsittningarna beror bland annat handelspolitik,
avregleringar, jordbruksstdod samt fackliga och sociala rittigheter. De nor-
diska landerna har ofta gatt i spetsen for avregleringspolitiken av ldndernas
egna ekonomier men dnda forsokt att halla fast vid fackforeningarnas viktiga
roll och kollektivavtalens betydelse for arbetsmarknaden. De osteuropeiska
landerna dr genomgédende for den nyliberala huvudlinjen dir fackforeningar
och socialt skydd sétts pd undantag. Nagon gemensam europeisk social mo-
dell existerar inte d&ven om EU:s stats- och regeringschefer ibland brukar
hénvisa till en sddan.



Fel! Okint namn pa

10

6.5 Bristande samsyn om den gemensamma
framtidsbudgeten

Innan sommaren 2005 brakade forhandlingarna om EU:s langtidsbudget
samman. Kommissionens forslag avfardades omgaende som alldeles for kost-
samt. En minoritet av nettobetalande ldnder ville ha en betydligt mindre bud-
get medan majoriteten hamnade pé en niva ungefir mittemellan. EU:s jord-
brukspolitik dr den klart storsta posten i EU:s budget. Cirka 45 procent av
budgeten gar till att i forsta hand ge bidrag till EU:s storbonder. Kritiken mot
jordbrukspolitiken véxer sig allt starkare trots de reformer som gjordes véren
2002 vid Mid Term Review. Inte enbart for att den dr oerhdrt kostsam utan
ocksa for att den &r ineffektiv, byrakratisk, disponerar for fusk och ér djupt
ordttfardig mot tredje vérlden. Den gynnar ocksa en utveckling mot storska-
liga industriella jordbruk med langa djurtransporter vilket varken konsumen-
terna eller jordbrukarna sjdlva vill ha. I takt med att EU utvidgats har konkur-
rensen om bidragen ocksé okat. Allt fler anser nu att jordbrukspolitiken 1 allt
vésentligt bor aternationaliseras, vilket &ven Goran Persson har antytt. Det
som kan finnas kvar 4r till exempel sddant som ror gransoverskridande mil-
joatgiarder.

En annan stridsfraga &r strukturfonds- och regionalpolitiken, som &r den
nést storsta budgetposten. Kritiken har blivit allt skarpare pa senare ar for att
den ir ineffektiv och byrakratisk, omges av omfattande fusk och oegentlig-
heter, laser in regioner i bidragsberoende och forsvérar skapandet av riktiga
jobb i offentliga sektorn eftersom det kring manga av de tillfdlliga projekten
krivs offentlig medfinansiering. Aven detta politikomrade bér i allt visentligt
aterforas till medlemsldnderna. Det som kan finnas kvar &r till exempel rik-
tade insatser till de allra fattigaste omradena. En annan motséttning som aktu-
aliserats pé senare tid dr den mellan nettobetalarna och de ldnder som sidnker
skatterna mycket kraftigt samtidigt som de far stora penningsummor fran EU.

6.6 Schismer mellan gamla och nya medlemslander

I anslutning till de nya medlemsldndernas intrdde i EU forra aret inforde flera
av de gamla EU-ldanderna s& kallade &vergangsregler for arbetskraft fran de
nya lédnderna. Detta tvirtemot vad som ldnge hade sagts i de offentliga hog-
tidstalen, dir de nya EU-medborgarna skulle vilkomnas varmt efter det lang-
variga kommunistiska fortrycket. Aven i Sverige forsokte regeringen med
delvis och lite olika stdd fran Folkpartiet och Moderaterna infora overgangs-
regler. Goran Perssons prat om social turism var ett oblygt flortande med
fraimlingsfientliga krafter. Riksdagen rostade emellertid ner alla former av
overgangsregler. Detta visar med all tydlighet den skepticism mot utvidg-
ningen som hela tiden har funnits under ytan hos flera ledande EU-
foretrddare. Vilka politiska krafter kan det gynna i de nya EU-linderna nér
man upptécker att man behandlas som nagot som katten dragit in?

Ett stotande inslag i anslutning till detta 4r att utvidgningen, som manga
varit positiva till, har anvénts som ett patryckningsmedel for att flytta makt
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fran nationella parlament till EU:s institutioner. Rostar ni inte ja kan EU inte
utvidgas, har varit det viktigaste dvertalningsinstrumentet fréan etablissemang-
ets sida. Nér ldnderna vil kommit in sa utsitts de for diskriminering.

Négot av det mest obehagliga pa senare tid dr hur ledande EU-politiker
forsoker hindra eller bromsa upp Turkiets EU-intride med hénvisning till
folkomrostningarna i Frankrike och Holland. Undersdkningar visar dock att
resultaten priaglades av vénsteruppfattningar och att det bara var en ytterst
liten andel av véljarna som anfoérde Turkiet som ett viktigt skél for att rosta
nej. Men delar av EU-etablissemanget drar sig alltsa inte for att med falska
uppgifter gora eftergifter for hogerextremisternas politiska agenda och dér-
med ge dem politisk legitimitet. Detta politiska haveri kan bara fordémas &
det djupaste. Nagot som dédremot med ritta kan bromsa upp Turkiets EU-
intrdde &r att landet fortfarande uppvisar stora brister vad géller demokratiska
fri- och rittigheter och uppfyllandet av kravet pa ménskliga rattigheter.

6.7 Kommissionen brister i legitimitet

Kommissionens anseende stod pa topp dé den leddes av den dynamiske ord-
foranden Jacques Delors, vars frdmsta insats var att fa regelverket for den inre
marknaden pé plats. Sedan dess har kommissionen letts av mer eller mindre
farglosa personer som Santer, Prodi och nuvarande nddlosning Barosso.
Kommissionen har ocksa varit inblandad i fusk och oegentligheter. Detta har
lett till att kommissionens auktoritet har forsvagats rejélt och regeringschefer
har inte dragit sig for att offentligt kritisera kommissionen de senaste aren.
Samtidigt har regeringarna vid varje fordragséndring gett kommissionen ut6-
kad makt. Denna motséttning kan inte 6verbryggas lange till. Kommissionens
tjdnstemannabyrakrati med sin extraordindra maktbefogenhet dr en anomali
som snarast bor forpassas till historiens soptipp.

6.8 Sakfrdgor skapar irritation

Regeringen framhaller ofta att den viktigaste uppgiften i EU ér att koncen-
trera sig pa sakfragor som mairks i ménniskors vardag for att forstaelsen for
EU-projektet skall dka bland medborgarna. Visserligen har regeringen inte
varit sérskilt konkret med att precisera vilka dessa vardagsfragor dr. Men
antagligen &r en av anledningarna till den utbredda misstron mot EU just alla
dessa konkreta fragor som griper in i och tydliggérs i ménniskors vardag pa
tusen och ett olika sétt. Konkreta direktiv, forordningar och resolutioner om
arbetstid, vibrationsproblem pé arbetsplatserna, motorcyklar, choklad, hissars
utformning, sdkerhetsbélten, stdd till biodling och forbéttring av binas hélso-
tillstand, definition av skosulor, regler for storlek pa dpplen och jordgubbar,
silikonimplantat, atgirder mot mobbning pa arbetsplatser, inforselregler pa
alkohol, gemensam historieskrivning i skolbdckerna, passfrihet med pass-
tvang, bara for att ta nagra exempel, har kanske framst skapat irritation bland
befolkningen och uppritthallit den stora misstron mot hela EU-projektet.
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Det hidr var nagra exempel pd de ménga motséttningar som rader i EU,
motséttningar som sannolikt kommer att bli fler och fordjupas. Bara det fak-
tum att EU har valt att ndmna en religiés riktning i sin konstitution skapar
skilda tolkningar och farhdgor om vad som komma skall. Detta visar det
oldmpliga med att skriva in religidsa, ekonomiska och politiska doktriner i en
grundlag. En grundlag bor vara sekulédr. En fraga som mot bakgrund av detta
inte dr orimlig att stdlla & om EU kommer att kunna dverleva i sin nuvarande
form. Vid varje fordragsidndring har medlemsldnderna fatt 1dmna over atskil-
ligt med makt till EU-systemet. Det &r mojligt eller ganska troligt att EU
overlever ocksad nuvarande kriser och fortsétter pa den inslagna vidgen. Men
det kan lika gdrna ga at andra hallet. Fran Vinsterpartiets sida har vi emeller-
tid var uppfattning klar: utvecklingen mot en allt titare union dr inte ldngre
hallbar, och en process som géir i motsatt riktning maste ta sin borjan. Vi
uppmanar déarfor regeringen att i EU ta initiativ till en diskussion om hur ett
alleuropeiskt samarbete pa helt annan grund &n dagens EU skulle kunna se ut.
Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kidnna.

7 Ett nytt politiskt samarbete pad demokratisk
grund

Medlemsavgifterna till det hér projektet gar i stigande riktning. Sverige beta-
lar 1 dag 25 miljarder kronor per &r for att delta. Pengar som till stor del géar
till en gigantisk misshushéllande byrakrati som erbjuder makteliten och alla
tusentals tjdnstemdn och politiker svindlande 16ner, resor, traktamenten och
orimliga pensionsvillkor som varar livet ut.

EU-projektet befinner sig i djup kris och kan inte komma 6ver den med en
eller annan begrdnsad reform inom systemets ramar. Unionen, som &r en
hybrid mellan en internationell, mellanstatlig organisation och en statsbild-
ning, maste vilja vig. En fullbordad EU-stat &r inte 6nskvérd eller efterfragad
av Europas medborgare. Av ren sjdlvbevarelsedrift borde EU-etablissemanget
inse att de statsmissiga inslag som finns inom nuvarande organisation méste
avlagsnas om unionen ska kunna ha en rimlig chans att 6verleva. Efter folk-
omrostningarna i Frankrike och Holland &r tiden inne for att pabérja en om-
fattande diskussion om hur ett alleuropeiskt samarbete pd annan grund en
dagens EU skulle kunna se ut. Det rimligaste dr att starta en sddan diskussion
frén borjan pa ett blankt papper. Hér ger vi uttryck for vad Vinsterpartiet
anser skulle kunna vara grundldggande i ett sddant nytt samarbete utan att vi
for den skull 1aser fast véra stéllningstaganden.

7.1 Radikal omliaggning av det politiska samarbetet

Milet for Vinsterpartiets EU-politik 4r att EU uppldses i sin nuvarande form
sa att ett nytt alleuropeiskt samarbete pa demokratisk grund kan byggas upp



Fel! Okidnt namn pa

fran grunden. Det gér inte att bygga vidare pa de EU-strukturer dir nyliberal
hogerpolitik och alltmera verstatlighet dr barande principer.

Vinsterpartiet anser att ett formaliserat mellanstatligt samarbete behdvs pa
manga olika nivéer, inte bara inom det geografiska omrade som i dag utgors
av EU utan pd manga politiska omrdden. Darfor bor den lagstiftningsmakt
som i fordraget delegerats till EU aterforas till de nationella parlamenten sa
att ett nytt, strikt internationellt alleuropeiskt samarbete kan ta form. Alla
europeiska lander som uppfyller kraven pa demokrati och minskliga réttig-
heter ska vara vilkomna att delta. Aven linder som grénsar till Europa eller
av andra skél har néra relationer till var kontinent ska ges mojlighet till orga-
niserad samverkan péd jimlika grunder. Det skall inte finnas nagot &vergri-
pande fordrag som i forvdg slar fast den politiska kursen vare sig i nyliberal
eller i ndgon annan riktning. Detta &r de europeiska folkens och parlamentens
ansvar.

For var del vill vi se ett samarbete som skyddar och starker vélfdrden och
forhindrar socialt dumpning. Skattebaser och skattenivéer behover skyddas.
En ekologiskt och socialt hallbar utveckling ska framjas. Miljopolitiken kré-
ver internationell reglering, samtidigt som inget land hindras att ga fore med
sin lagstiftning. Fackliga réttigheter ska skyddas. Ménniskors fria rorlighet
ndr det giller studier, arbete, fackligt och politiskt samarbete, turism osv.
behover garanteras och utvidgas. Kapitalets tilltagande Gvernationella makt
méste motas av samordnad demokratisk kontroll.

Vilket samarbete som blir verklighet och vilken riktning det far kan dock
inte avgoras pd forhand. De politiska och sociala styrkeforhallandena i de
olika ldnderna dr som alltid avgorande. Grundliggande &r att folken ska
kunna utkrdva ansvar av sina parlament och regeringar.

Vinsterpartiet menar att man i stor utstrackning bor kunna anpassa samar-
betsformerna till frigoras art och de linder som viljer att delta. Aven den
juridiska grunden — fordrag, avtal, konventioner, osv. — kan komma att vari-
era, precis som redan i dag &r fallet. Avgorande &r dock den demokratiska
grunden, Oppenheten och mdjligheten till insyn i alla delar av samarbetet.
Samarbetet ska inte bygga pa dverstatlig lagstiftning. Aven nir avsikten med
samarbetet dr en harmonisering av lagstiftningen maste det vara de nationella
parlamenten som har sista ordet och tar ansvar for lagstiftningens utformning
i respektive land.

7.2 En helt ny samarbetsstruktur

Om de overstatliga lagstiftningsbefogenheterna forsvinner blir det logiskt att
ocksé fullstandigt bryta upp EU:s organisatoriska struktur. I ett mellanstatligt
europeiskt samarbete av den typ vi hér skisserar finns det inget behov av en
kommission av den typ som finns i EU-systemet. Makten 6ver samarbetet
maste ligga hos de deltagande nationerna, och det finns inget behov av ett
”péadrivande” tjdnstemannaorgan med politiska befogenheter.

Aven EG-domstolen i Luxemburg bér kunna avvecklas, atminstone i sin
nuvarande form. EU har en domstol dérfor att EU sysslar med lagstiftning pé
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grundval av ett fordrag. Domstolens uppgift ar att tolka lagarna och fordragen
sa att de forra dr forenliga med de senare. Fordragen och domstolens beslut
har foretrdde fore medlemsldndernas lagar, dven deras grundlagar. Under hela
sin existens har domstolen fattat en méngd politiska beslut utifrdn den Sver-
gripande principen om att stindigt verka for en allt titare union. Ett nytt
Europasamarbete behdver varken domstol, konstitution eller fordrag. EU:s
domstol bor alltsa skrotas i sin nuvarande form liksom dess lagstiftningsmek-
anism. Det &r inte forenligt med vara grundldggande demokratiska principer
att jurister fattar politiska beslut. Det &r viktigt att hogerkrafternas trend mot
utdkad juristmakt pd bekostnad av demokratiskt valda forsamlingar bryts.
Sjélvfallet bor ocksé de néstan osynliga och obetydliga organen Regionkom-
mittén och Ekonomiska och sociala kommittén avvecklas.

Det kan déremot finnas behov av en typ av samarbete. Aven stats- och re-
geringscheferna kan behdva triaffas under formaliserade former. Alla Europas
lander ska vara vdlkomna att delta sa lange grundldggande demokratiska fri-
och rittigheter respekteras.

7.2.1 Ett alleuropeiskt parlamentariskt samarbete

Ett omfattande alleuropeiskt samarbete, vilket vi ser som nddvindigt pa en
méngd politiska omraden, kan inte dverlatas till regeringarna. De nationella
parlamenten och folkvalda parlamentarikerna maste ges en roll dven pé det
internationella planet. Olika, flexibla samarbetsformer kan utvecklas pé skilda
politiska omrdden, men ndgon firdig modell &r vare sig mdjlig eller onskvérd
att sla fast pa forhand.

Erfarenhets- och faktautbyte, gemensam problemformulering, utrednings-
arbete osv. organiseras och samordnas pa olika nivaer. Full insyn garanteras i
alla skeden av processen. De nationella parlamenten skall ha initiativmdjlig-
het och ges mdjlighet att delta i processen pé ett tidigt stadium. Man skulle till
exempel kunna tinka sig en ny europeisk parlamentarisk férsamling som &r
raddgivande i i forhéllande till regeringarna och de nationella parlamenten.

7.2.2 Andra alleuropeiska samarbetsorganisationer

Aven om vi hir relativt forutsittningslost skisserar ett framtida Europasamar-
bete dr det uppenbart att detta méste utgd fran och samordnas med det samar-
bete som sedan lang tid finns i framfor allt Europarddet och Organisationen
for sakerhet och samarbete i Europa (OSSE) och &dven i regionala organisat-
ioner som Nordiska rddet och Oberoende staters samvilde (OSS). Dessa or-
ganisationer har under flera decennier utfort ett betydelsefullt arbete, i forsta
hand kring fragor om fred och sikerhet, ménskliga réttigheter, demokrati och
réttsstatliga principer, men dven pa manga andra omraden som kultur, utbild-
ning och pa miljdomradet. Den europeiska konventionen om skydd for de
minskliga rittigheterna och grundldggande friheterna utgdér en ovirderlig
grund for det europeiska samarbetet. Detta arbete méste fortsdtta, utvecklas
och ges tillrickliga resurser. Dubbelarbete, dverlappning och organisations-
konkurrens méste undvikas.
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Vinsterpartiet dr naturligtvis medvetet om att denna linje inte kommer att
fa direkt och omedelbart genomslag inom EU. Motstandet torde vara kompakt
fran EU-etablissemanget. Men det bor likval vara den linje Sverige driver
som Overordnat och langsiktigt mal. Denna linje anknyter faktiskt ocksa till
Goran Perssons omtalade linjetal vid Humboldtuniversitetet i oktober ar 2000.

8 Respekt for folkviljan

Valresultaten i Frankrike och Holland har gett tydliga signaler om att kon-
stitutionens foreslag till hur EU ska utvecklas inte har folkens stod. Det &r
viktigt att Europas ledare nu visar respekt for folkviljan. Ett viktigt skal till
folkomrostningsresultaten var att folken motsatte sig de nyliberala delarna i
konstitutionen. Trots detta uppmanade kommissionens ordforande Barroso pa
kommissionens mote senast i september 2005 EU:s medlemslidnder att ge-
nomféra “nddvindiga liberaliseringar”. Han gav som exempel det omstridda
tjdnstedirektivet. Vénsterpartiets héllning i fragan fram till att konstitutions-
forslaget behandlas igen &r tvdrtom att det ar rimligt att samtliga beslut och
beslutsstrukturer som gar i nyliberal riktning ska dras tillbaka eftersom denna
politiska inriktning tydligt inte har folkets mandat. Det giller i synnerhet
forslaget till EU:s tjanstedirektiv. Detta bor riksdagen som sin mening ge
regeringen till kinna.

Vidare bor regeringen som en konsekvens av detta bristande mandat agera
for att EU i WTO-forhandlingarna om tjanstehandelsavtalet stoppar alla delar
som hotar vilfdrden och den offentliga sektorn. Detta bor riksdagen som sin
mening ge regeringen till kdnna.

De enorma problem och motsittningar som EU:s jordbrukspolitik och
strukturfondspolitik brottas med har tidigare beskrivits i motionen. Det ar
med anledning av dessa tidigare beskrivna problem och med hénsyn till folk-
omrostningsresultaten nu av stor vikt att bada dessa politikomraden fordndras
i grunden. Regeringen bor dérfor agera i EU for att jordbrukspolitiken till
storsta delen ska &terforas till medlemslédnderna. Detta bor riksdagen som sin
mening ge regeringen till kénna.

Regeringen bor dven agera i EU for att storre delen av EU:s regional- och
strukturfondspolitik avvecklas och att kompetensen éterfors till den nationella
nivan. Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kinna.

8.1 Rimligt med undantag frdin EMU

Med respekt for folkviljan finns ocksa anledning att se over resultaten efter
den svenska folkomrdstningen om EMU. Nir Sveriges viljare sade ja till
medlemskap i den Europeiska unionen fanns inget formellt undantag i det
framforhandlade avtalet nédr det géllde Sveriges medlemskap i Europeiska
valutaunionen. De partier som plidderade for ett ja deklarerade att Sverige
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skulle ta stillning till detta vid senare tillfdlle. Detta antecknades ensidigt av
Sverige i ett protokoll till avtalet.

Folkomrdstningen om att byta kronan mot euron gav ett entydigt resultat,
véljarna sade nej. Enligt nyligen publicerade underskningar har motstandet
mot EMU forstirkts. Alla partier har lovat att respektera folkomrdstningens
resultat och har dirmed ett gemensamt ansvar att forvalta resultatet pa bésta
sitt. Folkomrostningen handlade formellt om medlemskap i EMU:s tredje
steg. Nejresultatet bor innebéra att Sverige fordragsmaissigt och formellt inte
ska vara fortsatt bundet av EMU:s olika steg.

Att ta ansvar for folkomrdstningen och forvalta det pé ett séitt som gagnar
Sverige méaste ocksa innebidra den formella rétten att fortsétta den framgéngs-
rika politik Sverige drivit under en rorlig véxelkursregim. D4 bor inte Sverige
vara bundet av ett avtal som sdger att den svenska kronan ska ldsas inom
ramen for ERM-systemet gentemot euron, dvs. EMU:s steg tva. Att knyta
vérdet av kronan till euron skulle riskera att leda till en situation som riskerar
att bli mycket ogynnsam for den svenska ekonomin.

Det bor ligga i EU:s och medlemsstaternas intresse att formalisera ett un-
dantag som stdmmer 6verens med utfallet av folkomréstningen. Ingen part
har att vinna pa ett oklart ldge och aterkommande tvister om huruvida folk-
omrdstningsresultatet dr forenligt med Sveriges fordragsmaissiga dtaganden
eller inte. Med ett undantag undanrdjs alla sddana diskussioner, och det inne-
béar ocksa att folkomrostningsresultatet respekteras formellt bade av EU och
av regering och riksdag. Det star dérfor klart att regeringen bdr ta initiativ till
ett formellt undantag fran EMU:s tredje steg. Detta bor riksdagen som sin
mening ge regeringen till kdnna.

8.2 Riksbankens stillning och styrning

En viktig del av forklaringen till nejsidans seger i folkomrdstningen var den
odemokratiska styrningen av ekonomin inom EMU. Aven den svenska riks-
banken har en del av de drag som den europeiska centralbanken har. Alla
riantebeslut tas av en tjinstemannaledning som inte &r demokratiskt utsedd.
Vinsterpartiet gick ocksa emot beslutet att ersétta den av riksdagen valda
ledningen som tidigare fattade de formella réntebesluten mot en av regeringen
utsedd direktion av tjdnstemdn. Vi menar att det behdvs en fortlopande dis-
kussion om Riksbankens stdllning, funktion och arbetssitt efter folkomrost-
ningen. Enligt Vénsterpartiets mening finns det principiella skél som talar for
att Riksbanken ska ha en vald ledning. Vinsterpartiet star dérfor fast vid det
principiella stéllningstagandet att Riksbankens stéllning och ledningsorgani-
sation borde aterstillas till vad som géllde fore den 1 januari 1999. Det finns
ocksa skl att komplettera Riksbankens nuvarande och enda mal om prisstabi-
litet med ett mél som syftar till full sysselsdttning. Den amerikanska riksban-
ken har t.ex. ett sdidant mél. Aven om riksdagen inte i detta lige tar beslut om
att fullt ut aterstilla Riksbankens ledning och organisation till tidigare ordning
finns det skél att vidta andra atgérder som syftar till att stirka det parlamenta-
riska inflytandet 6ver Riksbanken och sambandet mellan riksdagen och Riks-
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banken. Vi menar att frigan om Riksbankens stdllning och ledningsorganisat-
ion borde bli féremal for en samlad 6versyn. Detta bor riksdagen som sin
mening ge regeringen till kénna.

8.3 Demokratisk hantering av EU-frdgan infor
riksdagsvalet

Det &r av stor vikt att svenska folket far en rimlig chans att paverka Sveriges
héllning i en sddan avgorande frdga som den framtida inriktningen av det
europeiska samarbetet. Infor den svenska hanteringen av konstitutionsforsla-
get, som nu fallit, har mer dn 125 000 namn med krav péd en folkomrdstning
samlats in. Enligt juridiska experter var konstitutionen inte forenlig med de
svenska grundlagarna. Men fem av sju riksdagspartier tog stédllning for konsti-
tutionsforslaget.

I en demokrati vird namnet ska véiljarna ha méjlighet att sdga vad de tyck-
er om EU:s utveckling antingen i val eller genom folkomrdstning. Det ar i
valrérelserna som véljarna far mojlighet att skaffa sig en uppfattning om
riksdagskandidaternas asikter i fragan. Nasta riksdag kommer att fa ta still-
ning till konstitutionen vare sig det handlar om att dodforklara den, utlysa
folkomrostning, ta stillning till en omforhandling och ett nytt forslag. Darfor
maste partiernas och ledamdternas uppfattning om hur de stéller sig till dessa
olika alternativ klargéras innan valet. I annat fall kommer inte heller nésta
riksdag ha véljarnas mandat att fatta beslut i den hér fragan.

Omrostningen om EMU visar att den politiska eliten dr betydligt mer EU-
vénlig &n majoriteten av befolkningen. Vill man lyssna pa befolkningen ar det
naturligt med en folkomrdstning. I grundlagen star att makten utgar fran fol-
ket, ddrmed ar det ocksa riktigt att friga véljarna om lov innan sjélvbestim-
manderitt overfors till EU i stor omfattning. Véljarna dverldter genom riks-
dagsvalet endast makten att fatta beslut i riksdagen. De ger inte riksdagen
mandat att flytta makt till en annan niva. Ett beslut som tagits med folkom-
rostning har en helt annan legitimitet bland véljarna 4n ett snabbt riksdagsbe-
slut. Att riksdagen hanterar kommande fraga om EU:s framtida konstitution
utan debatt riskerar att 6ka politikerforaktet och misstron mot Sveriges EU-
politik.

Folkomrdstningen om EMU visade styrkan i den svenska demokratin. De-
batten var intensiv och valdeltagandet var hogre dn i riksdagsvalet. Trots att
jasidan hade uppemot tio génger mer pengar for propaganda, regeringens
resurser och de flesta ledarsidor pé sin sida sd vann nejsidan. Omréstningen
visade att vdljarna vill och kan ta sjélvstindig stillning till avgérande frégor
om EU:s framtid.

Ibland hévdas det att konstitutionen dr for komplicerad for att séndas till
folkomrostning. Men det &dr att bade underskatta och nedvirdera viljarna.
Huvuddragen i konstitutionen &r tydliga fragor som de flesta har eller kan
bilda sig en uppfattning om. EMU-fragan var knappast sa mycket mindre
komplicerad &n fragan om EU:s konstitution. Efter de franska och holldndska
folkomrostningarna &r ett minimikrav att konstitutionen omforhandlas. Rege-
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ringen bor i EU deklarera att den fallna konstitutionen aldrig kan ldggas upp
pa bordet igen. Ett nytt forslag maste sedan stéllas till folkets avgorande i en
folkomrostning. Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kdnna.

Stockholm den 5 oktober 2005
Lars Ohly (v)

Lars Bdckstrom (v) Lennart Gustavsson (v)
Berit Johannesson (v) Sermin Oziirkiit (v)
Alice Astrom (v) Sven-Erik Sjostrand (v)
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