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Tisdagen den 12 mars

Kl. 14.00 - 15.08

1§ Justering av protokoll

Justerades protokollen for den 4, 5 och 6 mars.

2 § Meddelande om fragestund

Talmannen meddelade att vid fragestunden forsdagen den 14 mars
kl. 14.00 skulle foljande statsrad nirvara:

Kulturminister Marita Ulvskog, statsradet Leif Pagrotsky, statsradet
Britta Lejon, statsrddet Jan O Karlsson och statsradet Lena Sommestad.

3 § Anmiélan om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2001/02:288

Till riksdagen
Interpellation 2001/02:288 av Anna Kinberg (m) om reklamférbud
och tryckfriheten
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 2 april 2002.
Skalet till drojsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 8 mars 2002
Socialdepartementet
Lars Engqvist

Interpellation 2001/02:289

Till riksdagen
Interpellation 2001/02:289 av Gunnel Wallin (¢) om livskvalitet i
dldreomsorgen
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 2 april 2002.
Skalet till dréjsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 8 mars 2002
Socialdepartementet
Lars Engqvist
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4 § Svar pa interpellation 2001/02:281 om Teracom

Anf. 1 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Gunnar Axén har fragat mig vilka &tgérder jag avser att
vidta for att tillse att den statliga kreditgarantin till Teracom AB inte
kommer att omfatta 14n till investeringar i konkurrensutsatt verksamhet.

Riksdagen beslutade den 20 februari 2002 att bemyndiga regeringen
att utfarda en kreditgaranti till Teracom AB. Bakgrunden for beslutet ar
att bolaget behdver en tillfdllig ekonomisk forstiarkning samt att rege-
ringen bedomer att Teracom AB behdver genomfora en omstrukturering
som innebdr att foretaget koncentrerar sig pa kéarnverksamheten och
minskar risktagandet (prop. 2001/02:76).

Gunnar Axéns oro for att garantin skulle leda till otillborlig konkur-
rensverkan ar knappast motiverad med hénsyn till att Teracom AB i
enlighet med riksdagens beslut forutsitts erhélla en garanti som ska utgé
mot en riskavspeglande premie och dessutom i dvrigt ta hiansyn till EG:s
statsstodsregler. Som bekant &dr syftet med dessa regler just att undvika
storningar i konkurrensneutraliteten.

Regeringen arbetar aktivt med forvaltningen av de statligt 4gda bola-
gen, och jag kan upplysningsvis ndmna att Teracom AB bl.a. ska belysa
forhéllandet mellan den icke konkurrensutsatta verksamheten och den
konkurrensutsatta enligt de dgardirektiv som regeringen har stillt pa
bolaget. I detta arbete bor bolaget folja direktivet om insyn i de finansi-
ella forbindelserna mellan medlemsstater och offentliga foretag, det s.k.
transparensdirektivet (80/723/EG, dndrat genom 2000/52/EG).

I samband med att Teracom AB holl en extra bolagsstimma den 29
november 2001 beslutade regeringen att gora ett tilligg till de tidigare
givna dgardirektiven. Bolaget fick d& uppdraget att omstrukturera verk-
samheten s& att kdrnverksamheten prioriteras och den kompletterande
verksamheten genomfors med lagre risk och mindre behov av egna inve-
steringar. Regeringen fortydligade samtidigt att kdrnverksamheten och
den 6vriga verksamheten ska redovisas klart atskilda genom sirredovis-
ning.

Omstruktureringsarbetet av koncernen pégar som bést, och den 15
februari 2002 lamnade Teracom AB en redogorelse for hur detta arbete
fortskrider. Omstruktureringsarbetet ska vidare bedrivas med sikte pa att
eventuella nddvindiga beslut kan fattas vid den ordinarie bolagsstim-
man, dvs. i maj 2002.

Nér det séledes géller den kreditgaranti som riksdagen har bemyndi-
gat regeringen att utfirda till Teracom AB é&r det sjdlvklart att villkoren
kommer att utformas i enlighet med géllande regler.

Anf. 2 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Jag ber att fa tacka kulturministern for svaret.

Bakgrunden till min fraga &r att Teracom befinner sig i en akut eko-
nomisk kris och, som kulturministern siger, har varit i behov av “en
tillfallig ekonomisk forstarkning”.

A ena sidan siger alltsi ministern att foretaget behdver en tillfillig
ekonomisk forstirkning. A andra sidan siiger ministern att den hir kre-
ditgarantin, den borgensforbindelse som staten iklér sig, skulle vara kon-
kurrensneutral. Men det &r den faktiskt inte dérfor att ndgon liknande



tillfallig ekonomisk forstiarkning kan ett annat foretag inte parédkna som
sysslar med den typ av konkurrensutsatt telekomverksamhet som Te-
racom sysslar med. Det finns heller inte ndgra andra exempel pé att of-
fentliga eller statligt 4gda foretag som bedriver konkurrensutsatt verk-
samhet kan fa, eller har fatt, statlig borgen for de 14n som avser finansie-
ringar i just konkurrensutsatt verksamhet.

For att fortydliga den konkurrensfordel som den hir borgensforbin-
delsen till Teracom ger ska jag citera vad Riksgéldskontoret sjélvt skriver
om vad en statlig kreditgaranti innebér:

”En statlig kreditgaranti kan t.ex. ges till ett foretag som befinner sig i
akut kris. Den statliga garantin medfor da att en bank kan bevilja foreta-
get nya 14n. Ur bankens synvinkel &r utlaningen lika séker som en utla-
ning till staten skulle vara, eftersom staten trdder in om fOretaget inte
skulle kunna betala. Nar garantin utfardas har den ett virde for foretaget
som utgor ett atagande for staten — oberoende av om den senare kommer
att infrias eller ej.

En statlig garanti kan vara mycket védrdefull for mottagaren, men kan
da ocksa innebdra en hog kostnad for staten. Det géller helt enkelt att ju
hogre sannolikheten &r for ett infriande, desto vardefullare &r garantin.”

Nu ar det sa att Teracom dgnar sig 4t monopolverksamhet — bl.a. den
statliga satsningen pa digital marksdnd TV. Dar har man ingen konkur-
rens. Det dr ocksa den verksamheten som har fororsakat Teracom mycket
kraftiga forluster, och kommer att gora det dven i framtiden.

Teracom dgnar sig ocksa at telekomverksamhet och ska uppenbarlig-
en utveckla den verksamheten i framtiden — om jag har tolkat ministerns
planer rétt. Den verksamheten &r konkurrensutsatt. Nu far alltsd Teracom
ett statligt borgensatagande — “en tillfillig ekonomisk forstiarkning”, som
ministern uttrycker det hela. Den omfattar inte bara monopolverksamhet-
en och det statliga digitala mark-TV-nitet utan ocksa lan som har tagits
for investeringar i telekominfrastruktur och framtida investeringar i tele-
kominfrastruktur. Detta gor faktiskt att konkurrensen péd telekommark-
naden snedvrids — det gér inte att komma undan det. Ministern har ju
sjdlv erként att det hér stodet, den hdr kreditgarantin, innebér en tillféllig
ekonomisk forstarkning for foretaget. En liknande tillféllig ekonomisk
forstarkning finns inte for de andra konkurrerande foretagen pad mark-
naden att fa.

Som kulturministern framhéller i sitt svar ska konkurrensutsatt verk-
samhet inom Teracom sérredovisas. Jag undrar om det &r for mycket
begért att ocksa sérskilja de 1an som &r tagna for investeringar i konkur-
rensutsatt verksamhet sa att de inte kommer att omfattas av kreditgaran-
tin.

Anf. 3 ANNIKA NILSSON (s):

Fru talman! Jag delar kulturministerns uppfattning i svaret och tycker
att det ar ett bra svar nir det géller den konkurrensutsatta verksamheten
och garantin. Som jag sade nir drendet behandlades ser jag garantin som
ett steg i arbetet med att sékra foretaget i framtiden.

Jag tycker ocksa att garantin &r ett bra sitt att ge foretaget det andrum
som behdvs i det omstruktureringsarbete som just nu pagéar. Foretaget
lamnade en redovisning i februari manad.
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I beredningen av &drendet diskuterades garantins utformning mycket.
De genomgéngar som vi hade ingav inte mig nadgon oro for att garantin
inte skulle kunna utformas i enlighet med de regler som géller i dag.

Men jag har en fraga till kulturministern. Skulle kulturministern
kunna redogoéra for hur vanligt det &r och har varit att statliga garantier
utférdas till statliga foretag pa det hér viset?

Anf. 4 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Jag borjar med Annika Nilssons fraga. Det &r ritt vanligt
forekommande att staten utfdrdar olika typer av kreditgarantier. Den nu
sittande regeringen gor det ibland. Den borgerliga regering som leddes av
den forre moderate partiordforanden Carl Bildt utfardade ocksa ett antal
sddana. Nagra exempel pa den typen av statliga kreditgarantier giller
Venatius AB. Dér bedomdes garantin motsvara minst 22 miljarder kro-
nor — inte 1,2 miljarder som i fallet Teracom. SOS Alarm, Assi Domén,
Telia och en rad andra typer av statliga garantier utfirdades av den bor-
gerliga moderatledda regeringen i borjan av 80-talet.

Vi utfardar ocksad den typen av garantier i dagens regering, men sy-
stemet ar helt annorlunda i dag. Tidigare var det s& att den utgiftsrisk
som de da utfirdade garantierna innebar for statsbudgeten inte synlig-
gjordes. Numera &r de finansiella riskerna helt synliga antingen genom
att den enskilda garantin beldggs med en riskbaserad avgift som till fullo
speglar statens kostnader for garantin eller genom att anslagsmedel anvi-
sas for att ticka skillnaden mellan den avgift som debiteras och statens
totala kostnader for garantin.

Vad giller konkurrensfragorna, som interpellanten dterkommer till, &r
det helt enkelt s& att géllande regler sjélvfallet ska foljas. Vi &r vildigt
tydliga i propositionen, i alla andra sammanhang och i vart agerande.

Jag vill naturligtvis invinda mot den beskrivning som interpellanten
g0r av digital-TV. Digital-TV-projektet handlar ju helt om att det inte ska
finnas monopol ndr det géller distribution av radio och television, utan
det ska finnas konkurrens. Det dr ett konkurrensprojekt i sig. Nér rege-
ringen Bildt beslutade om skapandet av Teracom var det ocksé tydligt att
konkurrensfragorna var viktiga. Det nya bolaget, skrev regeringen Bildt i
sin proposition, ska ha huvudmannaskapet for rundradionitet, vilket
enligt propositionen bor behallas i helstatlig 4go bl.a. av hénsyn till be-
redskapen och som en garanti for konkurrensneutralitet.

Anf. 5 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Jag undrar om jag ska tolka kulturministern pé det séttet
att hon anser att det digitala marknitet dr konkurrensutsatt. S& &r ju fak-
tiskt inte fallet. Det dr enbart staten — Teracom — som far sdnda etermedia
i markndtet. Det dr en monopolverksamhet. Sedan finns det konkurre-
rande distributionsformer, men det finns inte konkurrens i det digitala
marknétet. Det tror jag att vi dr dverens om. Det var nog en liten felség-
ning fran kulturministerns sida.

Men nér det géller telekomverksamheten och investeringar i inform-
ationsteknik finns ju en fullt fungerande — om man far anvénda det ut-
trycket — konkurrerande marknad, om &n kanske tillfalligtvis pa kraftig
nedgéng. Jag kan inte se det rimliga i att vi ska ikldda skattebetalarna
ganska sa omfattande forpliktelser for investeringar i verksamhet som vi



inte har en aning om hur den kommer att sla i framtiden. Det vore vil
rimligt att den typen av telekomverksamhet — om den nu ska bedrivas i
statlig regi — far fungera enligt samma spelregler som géller for alla
andra?

Nér kulturministern tar upp exempel pd andra former av statliga kre-
ditgarantier s& gor hon det lite grann for att forvilla och blanda bort kor-
ten 1 det hir sammanhanget. Om det dr nagonting som staten har gett
kreditgarantier till sd &r det ju den typ av omfattande infrastrukturprojekt
som Oresundsbron, Arlandabanan och bankerna nir de holl pd att krisa
som ett resultat av finansbubblan i bdrjan pa 90-talet. Att jamfora den
typen av statliga kreditdtaganden med en borgensforbindelse for investe-
ringar i telekom- och IT-verksamhet ar inte riktigt rimligt.

Jag fragar igen om inte kulturministern helt enkelt kan lova — nér nu
den konkurrensutsatta verksamheten inom Teracom ska sérredovisas —
att denna typ av verksamhet, som ska drivas affirsméssigt, far fungera
med samma spelregler som alla andra foretag pa telekommarknaden. Kan
kulturministern ockséa se till sa att kreditgarantin, borgensforbindelsen,
inte omfattar 1an till och investeringar i konkurrensutsatt verksamhet?

Anf. 6 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Distributionen av radio och television ar en mycket viktig
infrastrukturfraga, som dessutom ligger véldigt ndra det som &r grund-
laggande i en demokrati, ndmligen att vi ska ha en mangfald i vart medi-
eutbud.

Vad giller konkurrensfrigorna s kan jag bara upprepa det som jag
har sagt i interpellationssvaret, dvs. att det &r en mycket osannolik ut-
veckling att garantin skulle leda till otillborlig konkurrensverkan med
hénsyn till att Teracom i enlighet med riksdagens eget beslut forutsitts
erhalla en garanti som ska utgd mot en riskavspeglande premie och dess-
utom i Ovrigt utgad fran och ta hinsyn till EG:s statsstodsregler. Dessa
regler finns ju just for att undvika stdrningar i konkurrensneutraliteten.
Jag kan bara aterigen forsdakra Gunnar Axén att villkoren kommer att
utformas i enlighet med géllande regler.

Anf. 7 GUNNAR AXEN (m):

Fru talman! Kulturministern talar emot sig sjilv. Hon sade inled-
ningsvis att kreditgarantin var en tillfillig ekonomisk forstirkning till
Teracom, som dven kommer att omfatta den konkurrensutsatta telekom-
verksamheten inom foretaget. Denna tillfilliga ekonomiska forstirkning
finns det inget annat konkurrerande foretag som kan komma i atnjutande
av.

Eller ar det pa det séttet att kulturministern avser att aterkomma med
forslag om att dven konkurrenter till Teracom pé telekommarknaden ska
fa statliga kreditgarantier for investeringar i infrastruktur?

Anf. 8 Kulturminister MARITA ULVSKOG (s):

Fru talman! Jag tvingas konstatera att Gunnar Axén och jag har
kommunikationsproblem. Jag kan bara dterigen tala om att det faktum att
man tar ut en riskavspeglande avgift om man utnyttjar en sadan hir ga-
ranti innebér att man betalar for garantin och att det finns en marknads-
massighet 1 det hela. Alla regler som finns pa detta omrdde kommer
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sjdlvfallet att f6ljas i det 6gonblick det blir nddvindigt att utnyttja garan-
tin.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2001/02:283 om skolans befogenheter att
bekimpa skolk

Anf. 9 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Ulf Nilsson har frdgat mig om jag avser att vidta nagra
atgirder for att skapa klarhet i nu gillande lagstiftning om atgédrder mot
skolk. Han fragar ocksd om jag avser att vidta ndgra atgérder for att
stirka skolans befogenheter att agera vid brott mot skolans regler.

I likhet med Ulf Nilsson anser jag att det 4r mycket viktigt att skapa
en miljo i1 skolan som gor att eleverna trivs och som motverkar skolk.
Skolk dr ofta symtom pad en underliggande problematik som behdver
hanteras ur ett brett elevvardsperspektiv. I skollagen anges att barn som
ar bosatta i Sverige har skolplikt i grundskolan. Skolplikten motsvaras av
en ratt till utbildning for alla elever. I enlighet med detta har alla skolor
ett sjalvklart ansvar for att forebygga och folja upp elevers franvaro. Jag
anser det ocksa viktigt att man i skolan utarbetar klara och konsekvent
tillimpade normer och regler for hur alla pa skolan ska mota varandra
med respekt och for att skapa studiero. Utgéngspunkten bor hér vara
samtal med béade elever och fordldrar om etik och moral utifrén laropla-
nens grundlidggande vérderingar. De allra flesta skolor har ocksé egna
ordnings- och trivselregler.

Om inte skolans regler f6ljs kan grundskoleforordningens bestim-
melser om disciplindra atgirder mot elever bli aktuella. Dessa regler ar
uppbyggda sd att den aktuella atgdrden bor anpassas till hur allvarligt
elevens olampliga upptrddande dr. En av de atgiarder som kan vidtas &r
att lata eleven stanna kvar i skolan under uppsikt hdgst en timme efter
skoldagens slut. Det dr emellertid av storsta vikt att man alltid provar
fran fall till fall vilken atgdrd som &r motiverad. Sambandet mellan orsak
och verkan dr mycket viktigt bl.a. ur réttssdkerhetssynpunkt for eleven.

Som en yttersta dtgird om en skolpliktig elev inte fullgdr sin skol-
géng och detta beror pa att elevens vardnadshavare inte har gjort vad pa
dem ankommer for att se till att detta sker, har kommunen mojlighet att
vitesforeldgga vardnadshavarna.

UIf Nilsson har i sin interpellation tagit upp négra specifika fall som
blivit uppmérksammade. Som utbildningsminister kan jag inte ga in och
ta stdllning i enskilda fall. Skolan &r ett omrade som berdr och engagerar
alla. Att vissa drenden uppmarksammats och kommenterats flitigt &r en
naturlig foljd av detta men innebéar dock inte med automatik att gillande
regelverk dr i behov av fordndring.

Bestimmelserna om disciplindra atgiarder mot elever ar foremal for
Oversyn i det arbete som 1999 ars skollagskommitté utfér. Kommittén
ska avldmna sitt slutbetédnkande senast den 16 december 2002. Jag vill
inte foregripa kommitténs arbete och avser dérfor inte att nu ta nagra
initiativ med anledning av Ulf Nilssons interpellation.



Anf. 10 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Jag vill tacka utbildningsministern for svaret. En orsak
till min interpellation i dag &r att det rader en véldigt stor oklarhet om
vilka befogenheter en skola har nir det géller att bekdmpa skolk. En
annan orsak &r att jag tror att manga faktiskt vill veta vad utbildningsmi-
nistern egentligen tycker. Vilka befogenheter borde en skola ha? Darfor
ar det synd att ministern bara hénvisar till en kommitté som ska vara
fardig med sitt arbete i december. Det dr ocksa synd att de som vill veta
politikernas asikt fore valet inte far svar. Alla som arbetar i skolan vill
nog veta vilken grundinstéllning styrande politiker har nér det géller att
komma till rdtta med olika problem i skolan.

Jag tycker inte att utbildningsministern grundattityd &r klar nér jag nu
hor svaret. Utbildningsministern sdger att han héaller med mig om att
skolans milj6 ska vara sddan att eleverna trivs och inte skolkar. Han
sdger ocksa att skolan har ett ansvar for att folja upp elevers franvaro.
Dar ar vi dverens. Men nér det giller vad skolan ska ha rétt att gora blir
ministerns svar otydligt.

Utan att nu gé in pa alltfor lagtekniska finesser har jag och Folkpartiet
en vildigt klar principiell instéllning, ndmligen att skolan helt enkelt
maste ha rdtt att kridva att elever som skolkar tar igen vad de har missat.
Ett sddant krav &r bra for den som skolkar, och det dr bra for andra elever
som redan foljer skolans regler. Det kan handla om kvarsittning tillsam-
mans med ldrare som hjilper eleven att ldsa i kapp. Det kan handla om
extra hemuppgifter eller om att liraren efter samtal med eleven konstate-
rar att det inte behovs ndgon atgérd just den hir gadngen. Men det &r vik-
tigt att skolan har befogenhet att gora det som for tillféllet verkar vara det
bista. Om skolan anser att en elev behdver en timme mer en vecka pa
grund av skolk borde det vara en sjidlvklarhet att bade fordldrar och elev
féar ritta sig efter det. Men i dag &r det inte sa.

Det exempel som jag tog upp i interpellationen visar att ldrare och
rektorer lever i osdkerhet om vad de egentligen har rétt att gora. Jag har
last Skolverkets kritik av en skola som beslutat om kvarsittning som en
generell dtgird mot skolk. Jag maste erkénna att jag inte blir klok pa om
det &r tillatet att tillimpa kvarsittning som en generell atgird eller inte.
Jag har last Skolverkets kritik av en skola som hotade att vitesforelagga
fordldrar som inte sdg till att barnen kom till skolan. Jag blir inte heller
da klok pa om skolan verkligen har ritt till detta eller inte. Denna osé-
kerhet gor att lirarna inte kinner att de har stdd nér de forsoker fa ele-
verna att folja grundldggande regler. Den hér osdkerheten ger ocksa helt
fel budskap till alla elever som naturligtvis konstaterar att man kan bryta
mot regler utan att det hdnder ndgonting. Denna osdkerhet gor att skol-
plikten, som é&r till for att garantera att alla far rétt till skolgdng d4ven om
foréldrarna struntar i den, urholkas.

Nir jag ldaste om ett forslag att erbjuda skolkande elever pengar for att
de ska delta i ndgon form av organiserad utbildning trodde jag forst inte
att det var sant. Men det var det. Ar det da detta budskap som vi ska
skicka ut, att skolan dr sa trakig att du ska fé betalt for att ga dar?

Utan att ga in pa detaljer skulle jag vilja ha ett besked fran utbild-
ningsministern, oavsett vad en kommitt¢ kommer fram till i host och
oavsett vad Skolverket séiger i dag. Anser Thomas Ostros att skolan ska
kunna bestimma om kvarsittning for skolkande elever? Anser Thomas
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Ostros att skolan ska kunna botesbeldgga fordldrar som inte ser till att
barnen kommer till skolan? Detta &r tvd frigor som inte &r s svéra att
besvara tydligt.

Anf. 11 PER BILL (m):

Fru talman! Ulf Nilsson har stdllt ett par viktiga frdgor, men jag haller
med Ulf Nilsson om att det inte dr sdrskilt mycket till svar med substans
utan i stdllet hdnvisningar till en utredning som borde ha varit fardig for
lange sedan.

Fru talman! Skolk &r en foljd av att elever inte trivs eller att de har
nagon typ av problem. Detta kan bero pa utslitna och trétta larare som
inte inspirerar. Det kan bero pa trista skolmiljéer. Det kan bero pé pro-
blem hemma. Det kan bero pa gidngbildning och att man &r pa glid in i
storre och storre problem.

Fru talman! Visst kan kvarsittning vara en metod. Men jag tror att det
finns ménga andra som vi borde diskutera och som vi ska diskutera oav-
sett om det finns ndgon utredning for tillfillet.

I vuxenvérlden ar det sa att om man &r borta en vecka fran jobbet be-
hover man ett sjukintyg fran en ldkare. Kanske vore det en god idé om en
elev dr borta motsvarande tid att hon eller han fick ga till elevhilsovér-
den. Det tror jag ar ett bra forslag ur synvinkeln att man dér har profess-
ionella ménniskor som dessutom har tystnadsplikt och dir den skolkande
eleven skulle kunna fa hjélp med sina problem och kanske komma till-
baka pa ritt spér.

En annan sjélvklar sak &r naturligtvis att det ska vara en tidig kontakt
med fordldrarna sé att de vet om att skolk forekommer. Jag tror ocksé att
man ska dverviga om man pa gymnasieniva faktiskt ska halla inne hela
eller delar av studiebidraget. Det kan de ju fa tillbaka sedan nér de tente-
rar upp sina betyg och dessutom visar att de &r i skolan.

Dessutom tror jag att det dr god idé att gora det mojligt for de skolor
som sa Onskar att registrera niarvaro pa elevernas betyg.

Sa visst finns det ménga fragor som vi skulle kunna diskutera och de-
battera har. Jag holl pa att séga att det ar sérskilt viktigt eftersom vi har
ett betdnkande som just handlar om elevers hélsa och ddr vi faktiskt
skulle ha kunnat véva in den hér typen av resonemang och pekat pa de
mdjligheter som t.ex. skolhdlsovarden skulle kunna vara.

Anf. 12 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Ulf Nilsson séger att hans grundinstillning ar att vi har
ritt att krdva av eleven att eleven tar igen vad han eller hon har missat.
Det tycker jag ocksa dr en mycket bra grundinstédllning. Det viktiga och
centrala dr att eleven far den kunskap som han eller hon behéver under
sin utbildning for att sedan kunna g vidare till yrkesliv eller till vidare
studier. Ulf Nilsson pekar pa tva olika konkreta metoder, kvarsittning
som en metod och extra ldxor som en annan metod. Jag haller helt med
om att det dr fullt mojliga verktyg. Det som inte dr mdojligt, vare sig i
skolan eller ndgon annanstans i vért samhdlle, &r kollektiva bestraffning-
ar dér eleverna inte ses som individer.

Det é&r ett véldigt automatiskt verkande system dér eleverna inte far
chansen att argumentera om de har rimliga skél. Det dr ocksa viktigt att
Skolverket &r vdldigt tydligt i tillsynen sé att vi inte far en sddan utveckl-



ing. Det skulle vi aldrig acceptera i samhallet i dvrigt. Menar Ulf Nilsson
att vi ska acceptera kollektiv bestraffning i skolorna?

UIf Nilsson pekar pd en kommun som diskuterar att ge pengar till
skolkande elever. Jag tror att jag blev lika forvanad som Ulf Nilsson nér
jag laste om forslaget. Det ar ett borgerligt forslag i en borgerligt styrd
kommun. Det ska bli intressant att se hur ni pa den borgerliga sidan
sjdlva kommer att reda ut den typen av idéer. Jag tycker inte att detta kan
vara ett huvudspar. Det kan inte vara det som &r drivkraften till att 6ka
nérvaron i skolan. Men det &r som sagt en borgerlig kommun, och jag ar
mycket nyfiken pa hur Ulf Nilsson tanker just i den frdgan och inte minst
vad Folkpartiet tycker om den typen av forslag.

Per Bill lyfter fram négra intressanta exempel pa hur man kan gora
elevhélsovarden vildigt aktiv i att bekdmpa skolk. Jag tycker att det finns
skél att tinka vidare och se hur kontakterna med just elevhélsovérden kan
starkas. Det dr viktigt att man dér tidigt fAngar upp elever som visar ten-
denser till att tappa skollusten och som inte gér pa lektioner, for det &r
naturligtvis en véldigt allvarlig utveckling.

Jag édr, precis som Per Bill, inte séker pa att straffet fungerar i forsta
hand. Det kan ocksé behdvas stodjande atgarder i ett tidigt skede.

Vi har en Skollagskommitté som arbetar med att se over vér lagstift-
ning. Det kan inte vara ett skél att sdga att allt av vikt ska brytas loss fran
Skollagskommittén bara for att vi ar inne i en valrérelse. Vi har ju tidi-
gare diskuterat varfor Skollagskommittén har blivit forsenad i sitt arbete.
Det beror pa mycket allvarliga omsténdigheter. Det &r ett dodsfall och
det ar sjukdom i kommittén som har gjort att man naturligtvis har tappat
en hel del i arbete.

Det finns ocksé onskemal frdn ménga delar av skolvérlden att lita
Skollagskommittén fa samordna sina forslag med Gymnsiekommittén.
Bl.a. har de tva starka ldrarfacken vént sig till regeringen med en 6nskan
om att vi ska ge dem langre tid. I sak finns det alltsd mycket goda skal
for att de har mer tid att arbeta. Under tiden lever vi inte i ett laglost
tillstand.

Diremot lever vi i ett rdttssamhélle. Det innebér att man inte far an-
vianda bestraffningsatgérder pa ett sitt som vi aldrig skulle acceptera i
Ovriga samhdllet, t.ex. i kollektiv form.

Anf. 13 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Jag haller naturligtvis med Thomas Ostros om det nega-
tiva med kollektiva bestraffningar. Fragan dr om skolan i dag har rétt att
sdga att en elev méste stanna kvar pa grund av att han eller hon har ogil-
tig franvaro. Det &r ingen kollektiv bestraffning, utan det &r helt enkelt ett
beslut om att eleven ska ta igen tiden med hjdlp av ldrare. Detta har jag
inte blivit klok pa om skolan har rétt att géra nér jag har 14st Skolverkets
yttrande om olika skolors agerande.

Exemplet med pengar till skolkande elever for att f4 dem att 6ver hu-
vud taget komma till skolan var en av de saker som faktiskt inspirerade
mig till den hér interpellationen. Jag tinkte att om det dr s& oklart vad
man kan gora for att komma till rdtta med elever som bryter mot skolans
regler att man maste ta till en sa desperat atgdrd ar det viéldigt, véldigt
trakigt, oavsett vad det dr for politisk majoritet i kommunen. Sanningen
ar att oavsett om det handlar om skolk eller om nigonting annat, kénner
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fortfarande inte de som arbetar i skolan att de har tillrickligt stod fran
politiker och frdn myndigheter.

Just 1 dag diskuterar vi skolk, en annan dag diskuterar vi mobbning.
Nér skolor forsoker att upprétthdlla de grundlidggande gemensamma
reglerna uppstar det alltid, som vi har mérkt, en diskussion om huruvida
skolan verkligen har ritt att gora det ena eller det andra.

I avvaktan pa en elevvardskonferens stinger en skola tillfalligt av en
elev som misshandlat kamrater, och da far skolan kritik for det. En annan
skola bestdmmer som sagt att skolkande elever ska sitta kvar en timme
och fér kritik for det. En tredje skola anser att en elev som regelbundet
forstor lektionerna borde g& ndgra manader i kommunens resursskola
men far inte besluta om det mot elevens vilja.

Jag tror att alla forlorar pé att skolan har s smé& mojligheter att agera
i plotsligt uppkomna situationer och vid mer djupliggande problem. De
vanliga eleverna utan stdrre problem forlorar pa det, men inte minst de
elever som har problem forlorar verkligen pé det.

Fragan &r da, oavsett Skollagskommitténs arbete, i vilken riktning
Thomas Ostros nu vill ga. Jag har stillt tvd frigor i min interpellation.
Den forsta fragan #r: Vill Thomas Ostros stirka skolans befogenheter?
Den andra &r: Anser han att det behdvs mer klarhet i hur man ska tolka
nuvarande lagstiftning?

Jag uppfattar att han inte vill yttra sig om huruvida han anser att sko-
lan behover storre befogenheter eller inte, utan det ska, som sagt, Skoll-
lagskommittén yttra sig om i december. Men for dem som tycker att
skolan &r en viktig valfrdga hade det naturligtvis varit bra att f4 en aning
om vad ministern tycker redan nu.

Nér det giller den andra frigan om att klarldgga hur dagens regler
egentligen ska tolkas far vi heller inget besked. Det hade &nda varit en-
klare for Thomas Ostros att ge direktiv till ndgon form av utredning for
att klarlagga hur dagens regler ska tolkas. Det hade rétat ut ett stort antal
fragetecken ute i skolorna, for det &r inte roligt for larare och rektorer att
hela tiden ga pa slak lina och behdva vara rddda for kritik nér de forsdker
arbeta mot skolk, mobbning och vald.

Anf. 14 PER BILL (m):

Fru talman! Lat mig instimma i mycket av det som Ulf Nilsson sdger
om att man maste ge kommunerna stdrre mdjligheter att prova olika
metoder, och d& tror jag pa bade forebyggande metoder och rimliga
straff. I det sammanhanget vill jag séga att kollektiv bestraffning stiller
jag mig absolut inte bakom. Det man inte tilldter nér det géller vuxna ska
man absolut inte tillata nér det giller elever i skolan.

Jag vill ta upp négot som jag tror ar en missuppfattning, namligen att
det skulle vara ett borgerligt forslag att elever ska ha betalt for att de inte
ska skolka. Savitt jag vet &r det ett tjainstemannaforslag som &nnu inte har
nagon politisk forankring. Det dr dtminstone den uppgift som jag har fatt.
Lat mig i den fragan ocksa sdga att det skulle ge en oerhort felaktig sig-
nal till alla som kan vara minst lika skoltrétta som de som skolkar om de
upplever att de som skolkar mycket helt plotsligt far betalt for att vara i
skolan, medan de som bara skolkar lite och de som inte skolkar alls inte
far betalt.



Det hér &r en tokig idé. Jag hoppas att den inte kommer léngre &n frén
skrivbordet till papperskorgen.

Anf. 15 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Att forebygga och forhindra skolk &r en véldigt viktig
uppgift for skolan. Framfor allt menar jag att vi fran riksdagens sida ska
visa respekt for professionen, ldraryrket, ndr det géller arbetet med att
bade forebygga och forhindra skolk.

Det ar ingen tvekan om att det ocksa finns sanktionsmetoder for sko-
lorna att anvinda sig av. Jag menar att det &r tydligt skrivet att man féar
gora det. Det behover det inte rdda ndgon tvekan om.

Men det dr vél alldeles klart, och jag tror inte att Ulf Nilsson egentli-
gen tycker ndgot annat, att om man gér in pa en vig som innebér disci-
plindra pafoljder for enskilda elever, maste man ockséa vara beredd pa att
en sddan maktutdovning maste granskas. Vi maste ha myndigheter som ar
mycket aktiva i att se till att rattssdkerheten upprétthélls.

Jag blir orolig nér jag lyssnar pé Folkpartiet, kanske inte alltid nér jag
lyssnar pa Ulf Nilsson men pa andra framtradande foretrddare i den folk-
partistiska skoldebatten, som ldgger en sddan tyngdpunkt vid straffet som
pedagogisk metod att de alldeles glommer bort réttssdkerheten. Vill man
lagga ytterligare tyngdpunkt vid straff i skolan, maste man inse att da
maste man lagga vildigt mycket tyngdpunkt ocksd pé rattssdkerheten i
skolan.

Ibland far jag intrycket att Folkpartiet 4r intresserat av att pa det hér
viset sakta men sdkert fora in ett slags domstolsvisende i skolan. Jag ar
inte siker pa att det ar rétt vig att ga for att skapa en milj6 i skolan som
beframjar lusten att 14sa och lusten att skaffa sig kunskaper.

Jag menar att det ar véldigt viktigt med ordning och reda i skolan, att
man pa varje skola skapar regelverk som é&r tydliga bade for elever och
for fordldrar och att man gérna involverar elever och fordldrar i att skapa
dessa normer och regler i skolan.

Jag menar att man ocksé i de yttersta fallen maste ha mojlighet att ta
till disciplinéra dtgéarder. Men om Ulf Nilsson talar om riktning sa vill jag
inte bidra till en riktning som for in mer av strafftinkande i skolan. Jag
tror inte att det dr rétt vig att gd. Daremot finns det mdjlighet till disci-
plindra atgérder i dag. Vi kan titta pd vad Skolverket har sagt de génger
da de har kritiserat anviandningen av kvarsittning — som i sig &r en tillaten
atgird. Det ar tex. i de fall ddr kommunen har haft kvarsittning med
inslag av kollektiva 16sningar. Dar har Skolverket gétt in och sagt att det
hér inte dr forenligt med forfattningen. Den osékerheten ska inte behdva
finnas kvar en dag ute i skolan, alltsd om att kollektiva bestraffningar inte
ar tillatna.

Da blir Folkpartiet nervost och tycker att — herregud, hédr har man inte
befogenheter att bestraffa som man vill. Jag tycker att det &r sunt och bra
att de pa Skolverket &r beredda att i alla de fall ddr de gor en tillsyn ocksa
peka pé nér elevens rittssakerhet stills at sidan.

Det ar riktigt att bade mdjligheten till kvarsittning, reglerad i1 forord-
ningen, och ocksé vitesforeldggning av foréldrar finns. Men menar Folk-
partiet att vitesforeldggning ska bli en vildigt vanlig metod? Eller menar
Per Bill att indragna studiebidrag ska bli en vanlig metod? Ar det ett sitt
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att stotta familjer som kanske ockséd har en del ekonomiska bekymmer?
Jag ér inte siker pa att det 4r den bésta vigen att ga.

Det bor finnas disciplindra atgérder som man far anvénda. Dessa
finns reglerade i véra forordningar. Vi ser 6ver detta i Skollagskommittén
och undersoker om det behover goras skirpningar. Det fér inte rdda né-
gon tvekan om att anvinder man sig av dessa atgérder maste ocksa elever
och foréldrar kénna att det finns en grundldggande réttssidkerhet och en
myndighet som &r beredd att upprétthalla den.

Anf. 16 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Det finns manga orsaker till att elever skolkar. Det allra
viktigaste, det 4r vi vél alla Gverrens om, ar att skolan ska vara sé trygg,
rolig och inspirerande att eleverna verkligen vill vara med pa lektionerna.
Men som jag har sagt flera gdnger i andra sammanhang behdvs det ocksé
ndgon form av konsekvenser om man inte foljer gemensamma regler. Att
stdlla krav dr att bry sig om och engagera sig, och unga méanniskor vil/ att
vuxna engagerar sig. Att inte stilla krav ar att vara likgiltig.

Sedan &r det en helt annan sak att vi naturligtvis ocksa &r 6verens om
att skolans myndighetsutovning ska kunna granskas och enskilda fall
overprovas. Men vi har ju haft en jittediskussion i Sverige de senaste
aren dér skolor mycket kraftigt har kritiserats s& fort de har forsokt vidta
atgérder.

Jag var pa besok vid en grundskola i Skane sa sent som i forra veck-
an. I den kommunen hade man byggt upp en resursskola for elever som
av olika anledningar behdvde en annorlunda undervisningsmiljo. Det
handlade bl.a. om elever som skolkar, och som dérfor forrycker hela det
gemensamma arbetet. Det handlade ocksd om ndgra som gjort sig skyl-
diga till mobbning.

Malet med den hir resursskolan var att man sd smaningom skulle
komma tillbaka till den vanliga skolan. Den fungerade ocksé ganska bra.
Men hédr kommer vi i den situationen att om eleven motsitter sig detta,
och fordldrarna kanske totalt struntar i hur det gar for eleven i skolan,
kan inte skolan helt enkelt fatta ett beslut trots att en massa andra elever
blir lidande. Jag anser att skolan ska kunna fatta sidana beslut d&ven om
de besluten naturligtvis alltid ska kunna granskas.

Det ar ju klart att om fordldrarna inte alls bryr sig om hur det gér for
barnet i skolan och kanske sjdlva lever i missbruk och kriminalitet star vi
infor en social situation som krdver manga olika insatser. Det kan inte
bara skolan klara av. Men skolan méste dnd4 i det enskilda fallet kunna
vidta atgirder — bade for att skydda alla andra elever och for att hjélpa
den elev som har problem.

Det &r hér jag fortfarande efterlyser ett tydligt budskap fran utbild-
ningsministern, fran Skolverket och fran andra ansvariga politiker for att
arbetet mot skolk, mobbning och vald ska bli framgangsrikt. Jag tycker
inte att det kommer nagot sadant tydligt budskap.

Anf. 17 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Disciplindra atgirder ska inte bara kunna granskas. De
maste ocksa kunna dverprovas. Det dr véldigt viktigt. Jag tror att ni i
Folkpartiet maste ta en rejil genomgang av vilken politik ni nu vill inféra
i skolan. Forstér ni inte att man ocks& maste se till elevens réttssékerhet?



Sa mycket tyngd far man inte lagga pa bestraffningsvégen att man ser det
som ett bekymmer om myndigheterna kontrollerar att det sker enligt det
regelverk som riksdag och regering har satt upp. Detta regelverk ska ta
hénsyn till att det finns fall ddr man maéste tillgripa disciplindra atgirder
sdsom kvarsittning eller i enstaka fall vitesforeldggande men ocksa till att
det, om man anvénder sig av dessa metoder, maste ske i enlighet med
grundldggande réttsprinciper.

Har blir jag lite orolig 6ver den vdg som Folkpartiet nu har tagit. De
stravar efter att pa ett lite populistiskt vis visa pa nagra enkla verktyg
men bryr sig inte tillrdckligt mycket om enskilda elevers och foréldrars
rattssdkerhet. Jag menar att kampen mot skolk ér en vildigt viktig upp-
gift for skola och for fordldrar. Naturligtvis ligger det ocksd véldigt
mycket i elevens egenintresse. Det ska ske genom forebyggande arbete
men ocksé, i de fall dér det krdvs, genom att man vidtar disciplindra
atgarder. Jag vill inte stélla upp pa den vdg som Folkpartiet ett flertal
génger har malat upp, dar bestraffning blir det huvudsakliga pedagogiska
verktyget i1 skolan. Jag tror att det vore mycket olyckligt.

Overldggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2001/02:282 om svampangrepp pa tall-
skog

Anf. 18 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Fru talman! Med anledning av omfattande angrepp av svampen
gremmeniella pa tallskog i frimst sddra och mellersta Sverige har Ken-
neth Johansson stillt f6ljande tre fragor till mig:

o Vilka atgidrder kommer att vidtas for att stodja enskilda skogségare
som drabbas ekonomiskt av gremmeniellaangreppen?

o Kommer Skogsstyrelsen att erhilla ekonomiska medel for extraordi-
néra atgdrder som behdvs for att bekdmpa en befarad gremmeniellae-
pidemi?

e Vad avser jag att gora for att sdkra befintlig forskning och darutdver
intensifiera forskningen om svampangreppen i skogen?

Kenneth Johansson efterlyser stod till drabbade skogsédgare, bl.a. ge-
nom ersittning for kostnader for aterbeskogning. Jag fick samma friga
av Kenneth Johansson i juni 2001. Jag pdminde redan d& om att merpar-
ten av statsbidragen till skogsbruket, inklusive bidragen vid omfattande
insektsskador pa skog, avskaffades genom 1993 érs skogspolitiska be-
slut. Beslutet var ett led i den dkade frihet for foretagande som genom-
fordes genom minskade regleringar, sénkta skatter och slopade avgifter.

1993 ars skogspolitiska beslut foljs regelbundet upp, och i samband
med 1998 ars uppfoljning avvisade riksdagen forslag om inforande av en
form av ekonomiskt stod vid omfattande skador pa skog. Den senaste
utvirderingen av skogspolitikens effekter, som presenterades av Skogs-
styrelsen i januari 2002, &r for ndrvarande ute pa remiss, och regeringen
avser att dterkomma till riksdagen med eventuella forslag till atgérder i
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borjan pa ndsta mandatperiod. Men ndgon utvidgning av det statliga
ekonomiska stodet till skogsbruket planeras inte.

Stod till skogségarna kan bestd av flera delar sdsom information om
skadeutvecklingen och rdd om hur man ska agera. Sddan information och
hjalp kan fas fr&n bade Skogsvéardsorganisationen och Sveriges lant-
bruksuniversitet.

Det finns ocksa en mdjlighet for skogsdgarna att teckna en skogsfor-
sdkring som delvis kan omfatta sddana skador som vi nu ser.

Kenneth Johanssons andra fraga var om Skogsstyrelsen kommer att
fd ekonomiska medel for extraordinira atgirder som behdvs for att be-
kédmpa en befarad gremmeniellaecpidemi. Som jag ndmnde tidigare kom-
mer regeringen att dterkomma till riksdagen i bdrjan av ndsta mandatpe-
riod med anledning av den senaste skogspolitiska utvédrderingen. Vi
kommer dé att lamna forslag pa eventuella atgdrder. Samtidigt kommer
vi att redovisa vilka medel vi anser att Skogsstyrelsen bor ha.

Den tredje fragan gillde vad jag avser att gora for att sékra och inten-
sifiera forskningen om svampangrepp i skogen. Kenneth Johansson anser
att Sveriges lantbruksuniversitet behover ytterligare resurser for detta.
Ledande gremmeniellaforskare riskerar annars uppsdgning. Jag delar
naturligtvis uppfattningen att det dr angelédget att den skogliga forskning-
en far tillrackliga resurser.

Storre gremmeniellaangrepp dr ndgot som aterkommer med jdmna
mellanrum. Darfor dr det nddvindigt att denna forskning kan bedrivas
langsiktigt. Som statsrdd kan jag inte styra hur Sveriges lantbruksuniver-
sitet ska fordela sina resurser. Det &r frdgor som méaste hanteras av Lant-
bruksuniversitetets styrelse och fakultetsledning. Men jag vet att Lant-
bruksuniversitetet redan under 2001 avdelade extra resurser for att klar-
gbra gremmeniellaangreppens omfattning och for att informera skogsa-
gare om angreppens orsaker och foljder.

Anf. 19 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! De senaste &ren har tallskogen drabbats av svampen
gremmeniella. I Dalarna har svampen fatt faste fran Ludvika till Lima.
Ett annat omrade som har drabbats &r norra delen av Falu kommun. Stora
ytor kan behova avverkas i1 fortid. Forskare varnar for att detta bara &r
borjan. Svampangreppen riskerar att leda till stora ekonomiska forluster
for enskilda skogsdgare.

Jag har helt riktigt tidigare fragat statsrddet Messing om regeringen &r
beredd att hjidlpa de drabbade genom erséttning for aterbeskogning. Nu,
liksom vid forra tillféllet, hanvisar statsradet till avregleringen och mark-
naden, som ska skota detta. Information kan mojligen samhéllet bista
med. Sedan hénvisas till skogsforsakringen.

Jag tycker uppriktigt sagt att det hér &r att hantera de drabbade privata
skogsdgarna, som riskerar att forlora hundratusentals kronor, med kyla
och bristande insikt om problemets omfattning. Det ir, tycker jag, rimligt
att staten hjélper till med kostnaden for att sdtta ny skog. Det finns ju
inga forsékringar som géller for skog dver 1,3 meter, dvs. dver brosthdjd.

Avreglering av marknaden brukar anforas nér det passar. Jag vill er-
inra om att det fortfarande finns en reglering, enligt skogsvardslagen 5 §
punkt 1, om skyldighet att anldgga ny skog “om markens virkesproduce-



rande forméga efter avverkning eller pd grund av skada péd skogen inte
tas till vara pa ett godtagbart satt”.

Ministerns argument mot de drabbade skogsdgarna tycker jag &r
hérda och dessutom tunna. Min foljdfraga dr om inte statsrddet och rege-
ringen har ndgonting utdver information att ge enskilda drabbade skogs-
dgare som besked.

Jag framhdll ocksa 1 min interpellation att Skogsstyrelsen bor ha me-
del for extraordindra insatser som kartldggningsarbete, radgivning och
anvisning for att pa kort och lang sikt bekdmpa gremmeniellahotet. Rege-
ringen aterkommer med svaret ndsta mandatperiod. Har Skogsstyrelsen
resurser att klara sina uppgifter da? ar min fraga till ministern.

Betraffande skogsforskningen svarar inte ministern pd annat sitt én i
allménna ordalag. Efter vad jag har erfarit och last 4r ledande gremmeni-
ellaforskare pa vig att sigas upp. Min friga ir di: Ar det verkligen pa
detta sétt ministern anser att vi ska bedriva langsiktig forskning nir det
géller det har omradet?

Anf. 20 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Fru talman! Det 14t vildigt negativt ndr Kenneth Johansson sade att
det var bara information som staten kan bistd med via politiker och via
den skogsstyrelse och de skogsvardsorganisationer som finns. Det &r
naturligtvis inte sant. Men information om angreppen — kunskap om hur
angreppen sprider sig, var riskerna for att angreppen ska fé féste ar som
storst och vad vi kan gora for att minska de riskerna — &r en viktig ut-
géngspunkt i vart arbete for att minska den hér typen av angrepp och for
att kunna moéta de sviangningar som finns i naturen. Det &r kopplat till
viderlek och mycket annat, som vi vet paverkar just svampangreppen.

Vi bistdr med kunskap, information, atgirder som ar effektiva och
sjdlvklart hela den skogsvardsorganisation som finns pé plats runtom i
vart land och som har en hog kunskap och en god insikt bade om vad
enskilda skogsédgare rakar ut for och om vad de kan fa hjilp med. Det kan
gélla bade svampangrepp och andra fragor. Vi har en stor myndighet till
vart forfogande som har en otroligt hog serviceniva nédr det géller att
informera och att samarbeta med enskilda skogsédgare.

Det dr inte sant att det skulle vara bara en liten del som staten kan bi-
dra med. Men &nda har det varje géng riktlinjerna for skogspolitiken har
utvdrderats hér i riksdagen ratt bred politisk enighet om att vi inte ska
tillbaka till den tid av regleringar och statsstdd som radde fore 1993. Mot
bakgrund av de fragor jag far hér i riksdagen och utanfor riksdagen har
jag ingen anledning att tro att nagot politiskt parti har dndrat uppfattning
i den fragan.

Utan att ga tillbaka till en tid av mer regleringar och statsstod, men
dnda utan att pa nagot sitt negligera de problem och de angrepp som vi
ser, har jag naturligtvis for avsikt att agera i den hér fragan pa ett trovar-
digt sétt.

Nér vi nu utvérderar skogspolitiken och tittar pa de problem som
Skogsstyrelsen sjilv har pekat pd — de orovickande tecken man ser och
som handlar om atervixten och rojningen i vissa omraden — ska vi natur-
ligtvis se pa den oro som finns med anledning av svampangreppen.
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Nér vi summerar vilka starkare verktyg vi vill att Skogsstyrelsen och
véra skogsvardsorganisationer ska ha och vilka ytterligare uppdrag vi ska
lagga pa dem, maste vi naturligtvis stilla detta i proportion till hur myck-
et pengar vi dr beredda att ge som forvaltningsanslag till Skogsstyrelsen.
Dar har vi nu en dialog, och jag dr beredd att fortsdtta den. Men jag bor-
jar inte med att se pa vilka resurser Skogsstyrelsen ska ha, utan jag borjar
i andra dnden och ser pa vad utvérderingen har lart oss. Jag tittar pa vilka
ambitioner vi ska ha med skogspolitiken och hur bred uppslutning finns
det om att fortsétta pd var nuvarande vig av frivillighet och information
och om att inte g tillbaka tillbaka till tvang och regleringar, som vi hade
tidigare. Dér &r jag optimist.

Anf. 21 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Information ar helt klart nddvindig. Jag har inget att er-
inra om nér det géller det. Men det racker inte. Det krdvs mycket andra
atgarder.

Den skogsbonde som forlorar hundratusentals kronor kan fa hur
mycket information som helst utan att det ticker den forlust som han har
gjort. Informationen kan vara ett bidrag till att 6ka kunskapen om hur
man ska hantera situationen, men det tacker inte forlusten.

Jag tycker fortfarande att statsrddet inte riktigt verkar inse omfatt-
ningen och allvaret i det som gremmeniellan &dr pa vég att stilla till med.

Som sagt, marknaden dr avreglerad i vissa avseenden, men att folja
skogsvardslagen innebér dndé ett ingrepp i marknaden.

Jag laste i en tidskrift om en skogsbonde som hette Kent Hansson och
bor utanfor Jarvso. Han sade: Plotsligt forsvann min pensionsforsékring.
Han hade fatt 100 av sina 500 hektar angripna av skadesvampen. S& ser
det ut pd ménga hall.

Jag vill nimna négra exempel fran min hembygd pa hur det kan sla.
15-20-arig skog, fem till sju meter hdg, innehaller inget gagnvirke utan
blir uteslutande flisved. Kostnaderna for det hdr 20 ar gamla bestandet
har varit omfattande. Det ror sig om markberedning, plantor, séttning,
rojning, fallning, sammanforsling av det skadade virket, utforsling av
flisveden, markberedning for ny skog samt plantor och séttning. Det
innebdr en kostnad om 19 000 kr per hektar, 20 érs forlorad tillvéxt och
tappad kénsla och framtidstro samt sned aldersfordelning. Det dr exem-
pel pé effekter. Forlusten blir hundratusentals kronor for en skogsidgare
som &dger t.ex. 60 hektar, varav fem hektar drabbas.

Information, sidger ministern. Erséttning for aterbeskogning ir ett
komplement och en viktig atgird, sdger jag.

Jag fick ingen kommentar till detta med forsékringen. Jag vill pasta
att for de allra flesta dr det icke mojligt att utnyttja den.

Niér det giller resurser till Skogsstyrelsen haller jag med om att man
forst ska se till behovet. Men enligt de signaler som jag har fatt saknar
man redan i nuldget resurser for att kunna vidta de atgirder som krévs.

Jag laste i tidningen Land att ledande gremmeniellaforskare &r vars-
lade frén den 1 juli och att de kan komma att ségas upp. I rddande ldge ar
detta ofattbart. Ministern pratar om langsiktighet, och det ska stillas mot
att ledande forskare pé detta omrade ar pa vig att sdgas upp. Jag tycker
att man néstan fér ta sig for pannan.



Anf. 22 Statsradet ULRICA MESSING (s):

Fru talman! Det hjélper inte om Kenneth Johansson tar sig for pan-
nan. Vi har dndé den principen att ett statsrad inte kan ga in och agera nir
det géller beslut som har fattats av Lantbruksuniversitetets styrelse. Jag
kan tycka att det &r ett daligt beslut eller att man skulle ha fattat ett annat
beslut, men jag har stor respekt for den demokratiska process som har
varit infor styrelsens beslut och for de befogenheter som vi har gett sty-
relsen. Det dr klart att vi maste ge styrelsen utrymme att agera utifran
detta.

Om Kenneth Johansson &r orolig dver de generella prioriteringarna
for det arbete som sker pa universitetet vill jag rekommendera Kenneth
Johansson att framstélla en interpellation till ansvarigt statsrad, till Mar-
gareta Winberg.

Kenneth Johansson och jag har inga delade meningar om att forsk-
ning och utbildning &r viktigt, vilket ocksa Skogsstyrelsen pekar pa i sin
rapport. Man pekar ocksa pa ett annat problem som finns i dag, ndmligen
att mycket av den forskning som sker &r uppbunden under vildigt lang
tid. Det har darfor ibland uppstatt problem nér det géller att agera pa kort
sikt.

Det var ju ett stort tallmétarangrepp i Hokensas for en tid sedan, och
da var det svart att fa hjdlp av forskar- och utbildningsvarlden eftersom
man var knuten till ldngvariga projekt och hade ldngvariga ataganden.
Det ar alldeles for fa forskare som har mojlighet att agera snabbt nér det
intraffar ett svampangrepp. Lt oss ocksé diskutera vad vi kan gora ge-
mensamt bade for att sidkra langsiktigheten och for att kunna agera vil-
digt snabbt och kortsiktigt.

De forsékringsfragor som Kenneth Johansson lyfter fram &r ett stort
och generellt problem. Det finns inga forsikringar for ndgon foretagare
eller for ndgon enskild person som tdcker en forlorad vinst. I den man
som man kan utnyttja en forsékring vid t.ex. svampangrepp tacker den
bara den skada som har uppkommit vid det tillféllet.

Jag dr ocksd medveten om att det kan vara svart att fa hjélp genom
forsékringar. Det finns dock en mdjlighet, men en forsdkring kan aldrig
ticka en framtida vinst. Det &r dnda positivt att det dr langt ifran alla
skogségare som har drabbats av angrepp i hela sitt bestand.

Jag tycker att den bild som Kenneth Johansson mélade upp verkade
val mork, dven om jag pa intet sétt vill negligera de problem som vi ser,
de angrepp som har skett. Men det dr ytterst fa skogsidgare som har rakat
sd illa ut att de har fatt avverka hela sitt bestdnd si att de ddrmed har
forlorat alla mgjligheter till atervaxt och annan planering som alla skogs-
dgare dr beroende av i sin verksamhet.

Det ér alltsa flera som har varit tvungna att avverka delar av sitt be-
stand, men manga har ocksa fatt hjalp med besprutning for att komma till
ratta med problemen. Ingen forsékring i vérlden técker dnda berdknad
forlust av inkomst i framtiden, och det tror jag inte att vi kan dndra pa.
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Anf. 23 KENNETH JOHANSSON (c):

Fru talman! Nej, tack och lov blir inte alla drabbade. Men for dem
som drabbas ér den bild som jag har tecknat inte mork, utan den &r en ren
realitet.

Jag har i1 den hér interpellationsdebatten anstringt mig for att pavisa
att gremmeniellan dr ett stort hot. Den “roda djédvulen” har spritt sig 6ver
hela landet, star det beskrivet i en tidskrift. Jag anser att enskilda skogsa-
gare bor fa ersdttning atminstone for aterbeskogning. Dar skiljer sig min
och statsradets uppfattningar, det &r helt klart.

Jag anser ocksé att Skogsstyrelsen snarast bor erhélla medel for ex-
traordindra insatser. Enligt de signaler som jag har fatt &r det behovet
akut. Ocksé dér skiljer sig min och statsrddets uppfattningar.

Jag anser att forskningen bor intensifieras och rdaddas. Jag fick inget
besked frén ministern pd den punkten, men jag tog till mig tipset om att
vanda mig till jordbruksministern.

Ska vi klara av att 16sa det hér &r jag Overtygad om att vi maste satsa
mycket mera pa forskning. Jag hade hoppats att skogsministern skulle ha
visat ett stérre engagemang for dessa fragor eftersom problemet dr av en
sadan dignitet. Jag pastér att den ambitionen och det engagemanget finns
hos mig och Centerpartiet.

Anf. 24 Statsrddet ULRICA MESSING (s):

Fru talman! Jag tror att det engagemanget kommer att finnas kvar nér
den demokratiska processen dr slutford. Jag tror inte att Centerpartiet
skulle uppskatta om regeringen inte tilldt alla parter och aktorer att vara
med och tycka om den utvirdering som riksdagen sjélv har fattat beslut
om.

Vi foljer ett demokratiskt fattat beslut. Vi ska utvirdera mélen for
skogspolitiken en ging per mandatperiod. Skogsstyrelsen har alldeles
nyss gjort en utvirdering.

Det dr min skyldighet som statsrad att se till att vi foljer de beslut som
riksdagen har fattat och ger alla en chans att vara med och tycka nér det
géller balansgangen mellan miljoméal och produktionsmal. Det finns
ocksd en balansgang mellan frivillighet och tvdng som hela skogspoliti-
ken bygger pa.

Over tiden ser vi att ménga frigor kommer tillbaka. En sidan friga ir
just problemen med svampangreppen. Vi tar dessa pa allvar, men vi
kommer inte att 16sa dem kortsiktigt. Ocksé hér kravs det en langsiktig
strategi for alltifran forskning pé lédngre sikt till mojligheten att agera nir
det dyker upp ett akut angrepp, och vi har en beredskap for detta.

Jag avser att dterkomma med forslag om en ny balansgéng och en ny
ambition i1 den skogspolitik som ska foras under nésta mandatperiod. Da
ska vi naturligtvis se till att Skogsstyrelsen och skogsvéardsorganisation-
erna ocksa ar rustade sa att de kan leva upp till de ambitioner som vi har.

Overldggningen var hirmed avslutad.

7 § Anmilan om inkommen faktapromemoria om forslag frin
Europeiska kommissionen, m.m.



Talmannen anmilde att foljande faktapromemoria om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och dverlamnats till utskott:
2001/02:FPM63 Vitbok om ungdomspolitik KOM (2001) 681 till kultur-

utskottet

8 § Hiinvisning av drenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Proposition
2001/02:111 till justitieutskottet

Motioner

2001/02:A3—A5 till arbetsmarknadsutskottet
2001/02:Ju9 och Jul0 till justitieutskottet
2001/02:S043 till socialutskottet

9 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Konstitutionsutskottets betdnkanden 2001/02:KU17 och KU19
Socialutskottets betdnkande 2001/02:SoU11
Arbetsmarknadsutskottets betdnkande 2001/02:AU3
Finansutskottets betdnkande 2001/02:FiU13

10 § Bordléiggning

Anmildes och bordlades
Proposition
2001/02:116 Fulufjéllets nationalpark

Motioner

med anledning av fors. 2001/02:RB2 Fullmédktiges i Riksbanken forslag
till disposition av Riksbankens vinst for rdkenskapsaret 2001 m.m.

2001/02:Fi19 av Gunnar Hokmark m.fl. (m)

2001/02:Fi20 av Karin Pilsdter m.fl. (fp)

2001/02:Fi21 av Mats Odell m.fl. (kd)

2001/02:Fi22 av Lena Ek m.fl. (c)

Skatteutskottets betdnkanden

2001/02:SkU14 Allmidnna motioner om inkomstskatt m.m.

2001/02:SkU15 Motioner om foretags- och kapitalbeskattning

2001/02:SkU16 Allménna motioner om fastighets- och formogenhetsbe-
skattning

Milj6- och jordbruksutskottets betinkande
2001/02:MJU13 Skogsbruk m.m.

Prot. 2001/02:80
12 mars

19



Prot. 2001/02:80
12 mars

20

Néringsutskottets betdnkande
2001/02:NU9 Vissa energimarknadsfragor

Socialforsakringsutskottets betdnkande
2001/02:SfU9 Pensionsoverforingar till Europeiska gemenskaperna

11 § Anmiilan om interpellationer
Anméildes att foljande interpellationer framstéllts
den 12 mars

2001/02:309 av Martin Nilsson (s) till ndringsminister Bjorn Rosengren
Atgirder for sysselsittning

2001/02:310 av Runar Patriksson (fp) till ndringsminister Bjorn Rosen-
gren

Vigsituationen i vistra Varmland

2001/02:311 av Ester Lindstedt-Staaf (kd) till justitieminister Thomas
Bodstrom

Vald mot funktionshindrade kvinnor

2001/02:312 av Inga Berggren (m) till statsradet Lena Sommestad
Miljon for ndrboende till vindkraftverk

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 19 mars.

12 § Anmilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 11 mars

2001/02:865 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till utrikesminister
Anna Lindh

Japan och kommersiell valfangst

2001/02:866 av Yvonne Ruwaida (mp) till utrikesminister Anna Lindh
USA:s kédrnvapenpolitik

2001/02:867 av Margareta Cederfelt (m) till socialminister Lars Eng-
qvist

Tonarsaborter

2001/02:868 av Margareta Cederfelt (m) till socialminister Lars Eng-
qvist

Anonymitetsskydd



2001/02:869 av Maria Larsson (kd) till jordbruksminister Margareta  Prot. 2001/02:80
Winberg 12 mars
Kvinnorepresentation pé ledande befattning inom offentlig sektor

2001/02:870 av Cristina Husmark Pehrsson (m) till utbildningsminister

Thomas Ostros

Hinder for att planera skolverksamhet

2001/02:871 av Mikael Oscarsson (kd) till ndringsminister Bjorn Rosen-

gren

Vigskyltning i Norduppland

2001/02:872 av Asa Torstensson (c) till niringsminister Bjorn Rosengren

Telias avveckling av Tanum Teleport

2001/02:873 av Maria Larsson (kd) till naringsminister Bjorn Rosengren
Infrastruktursatsningar i Gislaved

2001/02:874 av Margareta Cederfelt (m) till justitieminister Thomas

Bodstrom

Nationella insatsstyrkan

2001/02:875 av Gudrun Lindvall (mp) till justitieminister Thomas Bod-

strom

Lagstiftningen inom miljdomradet

den 12 mars

2001/02:876 av Christina Nenes (s) till statsrddet Britta Lejon
Privatanstélldas yttrandefrihet

2001/02:877 av Magnus Jacobsson (kd) till statsrddet Lena Sommestad
Séljakten

2001/02:878 av Helena Bargholtz (fp) till utrikesminister Anna Lindh
Homosexuellas situation i Lettland

2001/02:879 av Elizabeth Nystrém (m) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Inackorderingsbidrag

2001/02:880 av Kerstin Heinemann (fp) till socialminister Lars Engqvist
Utredning kring demens

2001/02:881 av Lena Ek (c) till forsvarsminister Bjorn von Sydow
Overvakningen av svenska Ostersjokusten

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 mars.

13 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 12 mars

2001/02:843 av Tuve Skdanberg (kd) till utbildningsminister Thomas
Ostros

Religionsfrihetslagstiftningen

2001/02:850 av Sten Tolgfors (m) till utbildningsminister Thomas Ostros
Ekeskolans fasta skoldel 21



Prot. 2001/02:80 2001/02:864 av Margit Gennser (m) till statsradet Ingela Thalén
12 mars Praxis vid sjukskrivningar

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 19 mars.
14 § Kammaren atskildes kl. 15.08.

Forhandlingarna leddes av talmannen.

Vid protokollet

CHARLOTTE RYDELL

/Monica Gustafson
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