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Propositionens huvudsakliga innehall

I propositionen foreslds att Arbetarskyddsstyreisens beslut i drenden som
avser skyddsansvar enligt 3 kap. 8 — 10 §§ arbetsmiljslagen
(1977:1160), dvs. beslut mot tillverkare, importdrer och leverantsrer av
tekniska anordningar och farliga 4mnen, i fortsittningen skall dverklagas
hos allmin forvaltningsdomstol istallet for som hittills hos regeringen.
Provningstillstind skall krivas vid éverklagande till kammarritten.

Vidare foreslds att Arbetarskyddsstyrelsen far ratt att dverklaga lans-
rittens och kammarrittens beslut.

Forslagen foranleds av den skyldighet att tillimpa EG-ritten som
foljer av EES-avtalet och EU-medlemskapet.

Andringarna foreslas trada i kraft den 1 april 1995.
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1  Forslag till riksdagsbeslut

Regeringen foresldr att riksdagen

antar regeringens forslag till lag om andring i arbetsmiljolagen

(1977:1160).

2  Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

Forslag till lag om 4ndring i arbetsmiljélagen (1977:1160)

Harigenom foreskrivs att 9 kap. 2 § arbetsmiljolagen (1977:1160)" skall

ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

9 kap. Overklagande

28

Arbetarskyddsstyrelsens beslut i
arenden som avser tillimpning av
foreskrifter meddelade med stéd
av 5 kap. 2 § tredje och fjarde
styckena, 3 § andra stycket eller
5 § far inte overklagas.

! Lagen omtryckt 1991:677.

Arbetarskyddsstyrelsens beslut om
Joreskrifter samt styrelsens beslut i
drenden som avser tillampning av
foreskrifter meddelade med stod
av 5 kap. 2 § tredje och fjarde
styckena, 3 § andra stycket eller
5 § far inte 6verklagas.

Arbetarskyddsstyrelsens beslut i
drenden som avser skyddsansvar
enligt 3 kap. 8-10 §§ far overkia-
gas hos allmdn forvaliningsdom-
stol. Provningstillstdnd kravs vid
dverklagande till kammarratien.
Arbetarskyddsstyrelsen  far
overklaga domstolens beslut.
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Andra beslut som Arbetarskydds-
styrelsen i sarskilda fall har med-
delat enligt denna lag eller med
stod av regeringens forordnande
enligt lagen, fir 4verklagas hos
regeringen genom besvdr.

Andra beslut, som Arbetarskydds-
styrelsen 1 sirskilda fall har med-
delat enligt denna lag eller med
stod av regeringens forordnande
enligt lagen, fir Overklagas hos
regeringen.

Arbetarskyddsstyrelsens beslut om
Joreskrifter till allmdn efterrdttelse
Jar inte overklagas.

Denna lag trader i kraft den 1 april 1995. Beslut som har meddelats
fore ikrafttradandet dverklagas enligt dldre bestimmelser.

3 Arendet och dess beredning

Arbetsmiljolagsutredningen avlimnade i september 1993 betinkandet
Oversyn av arbetsmiljélagen (SOU 1993:81). Betinkandet innehiller
flera forslag till andringar 1 arbetsmiljolagen, daribland forslag till 4nd-
rad instansordning vid dverklagande av beslut i arbetsmiljéarenden. For-
slaget i denna del gar ut pd att mojligheten att till regeringen 6verklaga
beslut i 4renden enligt arbetsmiljélagen avskaffas och att provningen i
stallet flyttas 6ver till allmin forvaltningsdomstol. Bakgrunden till for-
slaget ar huvudsakligen Europakonventionens krav p3 domstolsprovning
samt osikerheten huruvida den tidsbegransade lagen (1988:205) om
rattsprovning av vissa forvaltningsbeslut (rattsprévningslagen) skulle
komma att galla framdeles. Betinkandet har remissbehandlats. Remiss-
yttrandena finns att tillgd i Arbetsmarknadsdepartementet (dnr
A93/2182/AL).

Regeringen forelade varen 1994 riksdagen propositionen Andringar i
arbetsmiljélagen (prop. 1993/94:186). Vad giller utredningens forslag
om indrad instansordning var regeringens bedémning att reglema om
overklagande av Arbetarskyddsstyrelsens beslut inte borde indras da.
Som motivering anférdes att det var av virde att regeringen kan paverka
bedémningen av hur olika intressen skall vigas mot varandra. Vidare ut-
talades att Fri- och rattighetskommitténs kommande betinkande borde
avvaktas innan en slutlig stalining tas till frhgan om en omlaggning till
domstolsprévning av arbetsmiljédrendena.
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Fri- och rittighetskommittén avlamnade i augusti 1994 betankandet
Domstolsprovning av forvaltningsirenden (SOU 1994:117). T betankan-
det foreslas att rattsprovningslagen permanentas for att tillforsakra den
enskilde en sidan ritt till domstolsprévning som avses i Europakonven-
tionen.

Lagradet

Regeringen beslutade den 15 december 1994 att inhiamta Lagridets
yttrande 6ver det lagforslag som finns i bilaga 1.

Lagridet har lamnat forslaget utan erinran. Lagridets yttrande finns i
bilaga 2. Vissa redaktionella #ndringar har gjorts i det remitterade
forslaget.

4  Overklagande

Regeringens forslag: Arbetarskyddsstyrelsens beslut som avser
tillverkare, importdrer eller leverantdrer av tekniska anordningar
eller farliga dmnen Sverklagas hos allman forvaltningsdomstol i
stillet for hos regeringen. Provningstillstind kriavs vid
overklagande till kammarritten. Aven Arbetarskyddsstyrelsen far
ritt att dverklaga lansrittens och kammarrittens beslut.
Arbetarskyddsstyrelsens dverklagbara beslut i andra drenden skall
dven fortsittningsvis dverklagas hos regeringen.

Arbetsmiljélagsutredningens forslag: Utredningen foreslog att moj-
ligheten att dverklaga till regeringen skulle avskaffas for samtliga beslut
som Arbetarskyddsstyrelsen fattar som forsta eller andra instans och att
provningen i stillet skulle goras av allmin forvaltningsdomstol.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser har huvudsakligen stallt
sig positiva till den foreslagna forandringen. Arbetarskyddsstyrelsen,
Landsorganisationen i Sverige (LO) och Tjanstemdnnens Centralorga-
nisation (TCO) har dock avvisat forslaget och ansett att de nuvarande
reglerna bor behillas.

Bakgrunden till regeringens forslag: Arbetsmiljolagen innehdller
bestammelser om arbetsmiljéns beskaffenhet pa arbetsstillena men ock-
sd bestimmelser om produktsikerhet, dvs. krav pd att produkter skall
erbjuda betryggande sikerhet mot ohilsa och olycksfall nir de slapps ut
pd marknaden eller avlamnas for att tas i bruk. Arbetsmiljélagen har
dirmed en funktion som produktsikerhetslag pa arbetsmiljdomradet.
Tillsynen 6ver efterlevnaden av arbetsmiljolagstifiningen utévas pa cen-

Prop. 1994/95:136



tral nivd av Arbetarskyddsstyrelsen och p3 regional niv3d av Yrkesin-
spektionen.

Yrkesinspektionen och Arbetarskyddsstyrelsen kan meddela de fore-
lagganden eller forbud som behdvs for att arbetsmiljolagen eller fore-
skrifter som har meddelats med stod av lagen skall efterlevas. Genom de
senaste dndringama i arbetsmiljolagen har dessutom inférts mojlighet for
Arbetarskyddsstyrelsen att Aligga nigon som har skyddsansvar enligt
3 kap. 8 — 10 §§ — dvs. tillverkare, importor eller leverantor (6verlatare
eller upplitare) av en teknisk anordning eller ett farligt amne — att 3ter-
kalla en produkt eller att limna vamingsinformation om produkten.

Arbetarskyddsstyrelsen dr vidare forsta instans i friga om vissa till-
stind och dispenser som kan meddelas med stéd av styrelsens foreskrif-
ter.

Yrkesinspektionens beslut far dverklagas hos Arbetarskyddsstyrelsen.
Styrelsens beslut, sival i dverklagningsidrenden som i drenden i forsta
instans, far i regel 6verklagas hos regeringen. Denna ordning har gallt
sedan &r 1974,

Sedan ar 1952 dr Sverige bundet av Europaridets konvention angen-
de skydd for de manskliga rattigheterna och grundlaggande friheterna.
En av bestimmelserna i konventionen giller den enskildes ritt att fi
sina civila rittigheter och skyldigheter provade infoér en inhemsk dom-
stol.

Med anledning av konventionen infordes den 1 juni 1988 rittsprov-
ningslagen. Enligt denna skall Regeringsritten, pd ansdkan av enskild
part i ett sddant forvaltningsirende som rér forhallandet mellan enskilda
och det allminna, prova om avgoérandet strider mot nagon rattsregel.

Genom avtalet om Europeiska ekonomiska samarbetsomridet (EES-
avtalet) har Sverige 3tagit sig att tillimpa en rad bestimmelser som i
sak motsvarar bestimmelser i Romfordraget. Sverige har vidare atagit
sig att med vissa anpassningar inférliva ett stort antal rattsakter som
tillhér den sekundira EG-ritten. De fordragsbestimmelser och de ritts-
akter som har tagits in i EES-avtalet har inforlivats med svensk ratt ge-
nom lagen (1992:1317) om ett europeiskt ekonomiskt samarbetsomrade
(EES-lagen) och genom forfattningar pd olika lagstifiningsomriden. P&
arbetsmiljdomrédet har det huvudsakliga inforlivandet skett genom Ar-
betarskyddsstyrelsens foreskrifter med stod av bemyndiganden i arbets-
miljélagen.

P& produktomrddet, dvs. nir det giller fri rorlighet for varor, har ett
flertal produktdirektiv enligt artikel 100 eller artikel 100a i Romférdra-
get dverforts till svensk ritt genom Arbetarskyddsstyrelsens foreskrifter.
EG:s maskindirektiv (89/392/EEG) t.ex. har inférlivats genom styrelsens
foreskrifter (AFS 1993:10) om maskiner och vissa andra tekniska anord-
ningar.

P4 vissa varuomridden saknas gemensamma regler inom EU och dar-
med ocksd i EES-avtalet. PA dessa s.k. icke harmoniserade omriden
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giller de grundliggande reglerna om varors fria rorlighet enligt artikel
30 i Romfordraget, bl.a. den s.k. Cassis de Dijon-principen (se vidare
prop. 1991/92:170 och prop. 1994/95:19). Artikel 11 i EES-avtalet
svarar i sak mot artikel 30 i Romfordraget.

Sverige 4r fro.m. den 1 januari 1995 medlem i EU. I det foljande be-
handlas dérfor i forsta hand konsekvenserna av medlemskapet och inte
EES-avtalet.

Skilen for regeringens forslag:

Europakonventionen

I Fri- och rattighetskommitténs betinkande utgdr kommittén frin att
regeringen i vissa forvaltningsirenden kommer att kvarst2 som over-
klagandeinstans samt i vissa forvaltningsirenden som forsta och enda
instans. Kommittén foreslar darfor att rattsprovningslagen permanentas,
for att den enskilde skall tillforsikras en sddan ritt till domstolsprévning
som avses i Europakonventionen.

I avvaktan pi den slutliga beredningen av kommitténs forslag har
rattsprovningslagens giltighetstid forlangts 1 ytterligare tre ar (prop.
1994/95:27 Fortsatt reformering av instansordningen m.m. i de allménna
forvaltningsdomstolarna, bet. 1994/95:JuU 6, rskr. 1994/95:165).

Rattsprovningslagen far sideles, 1 alla fall inom en overskadlig fram-
tid, fungera som ett medel att uppfylla kraven i konventionen. Ritts-
provningslagen ger méjlighet att fa till stind en domstolsprovning av
beslut i de drenden enligt arbetsmiljolagen vilka omfattas av Europakon-
ventionens krav. Det finns darfor for narvarande inte anledning att dndra
ordningen for dverklagande med hansyn till konventionen.

EU och EG-ratten

En grundlidggande princip inom EG-ritten &r principen om den fria rér-
ligheten for varor. I korthet innebdr den att en produkt som lagligen far
marknadsféras och siljas i ett land inom gemenskapen ocks utan hinder
skall kunna marknadsféras och siljas inom ett annat land inom denna.
Principen 4r fastslagen i artikel 30 i Romfordraget och utvecklad i EG-
domstolens praxis, bl.a. i det omtalade Cassis de Dijon-milet.

For vissa produktslag har EG beslutat om regler som skall galla inom
hela gemenskapen. Dessa produktdirektiv innehdller numera, enligt den
s.k. nya metoden, sidana grundliggande sikerhetskrav som mdste upp-
fyllas for att en produkt skall fA slappas ut pd marknaden inom gemen-
skapen. De innehiller ocksd bestimmelser om hur §verensstimmelsen
med kraven skall visas och om CE-mirkning. EU:s medlemsstater ar
skyldiga att inforliva dessa regler med sin nationella lagstiftning. Har
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géller ett krav pa total harmonisering av de olika landernas lagstiftning,
till skillnad mot vad som giller t.ex. direktiv om arbetsférhillandena pa
arbetsplatserna. De senare direktiven ar minimidirektiv, dvs. de hindrar
inte en medlemsstat att infora och uppritthilla stringare nationella reg-
ler.

P4 det icke harmoniserade omradet kan en medlemsstat inom EU med
stéd av artikel 36 i Romfordraget infora forbud mot eller restriktioner
for import, export eller transitering, dvs. hinder for den fria rorlighet
som annars foljer av artikel 30, om det 4r nddvandigt for att skydda
bl.a. minniskors liv och hilsa.

Konsekvenser av EU-medlemskapet

Med stéd av arbetsmiljolagen kan ingripanden med tvangsitgarder ske
pa produktsiakerhetsomridet. Yrkesinspektionen eller Arbetarskyddsstyr-
elsen har sddeles mojlighet att meddela forbud eller forelagganden mot
antingen leverantdr eller brukare av en produkt. Det kan handla om att
forbjuda en leverantor att fortsitta att leverera en produkt eller att for-
bjuda en eller flera arbetsgivare att anviinda produkten i friga. Det kan
vidare handla om foérelaggande om mirkning eller annan produktinfor-
mation eller foreldggande om information vid marknadsféring.

Som tidigare nimnts har det i arbetsmiljolagen ocksd inforts en méj-
lighet for Arbetarskyddsstyrelsen att meddela dligganden om &terkallelse
av en produkt som har slippts ut pd marknaden och om vamingsin-
formation. Dessa tvingsmedel infordes som en anpassning till de krav
som stills 1 nyare direktiv p4 ingripanden mot farliga produkter som har
slappts ut pd marknaden. I sddana direktiv finns s.k. sikerhetsklausuler
som innebir bide en rittighet och en skyldighet for medlemsstaterna att
ingripa mot produkter som kan dventyra méanniskors liv eller hilsa. In-
gripanden i dessa fall, inom ramen for s.k. marknadskontroll, skall
kunna ske med lampliga &tgirder for att avlidgsna produkten i friga frin
marknaden och forbjuda att den sldpps ut pd marknaden, tas i bruk eller
anvinds samt for att dess fria rorlighet i dvrigt begransas (se vidare om
marknadskontroll och bakgrunden till de nya tvdngsmedlen i prop.
1993/94:186 s. 40 — 46 samt om riktlinjer for marknadskontrollen i
prop. 1993/94:161).

Det framgir av vad som tidigare sagts att ett dverklagande av ett fore-
laggande eller forbud som avser produkter som skall slippas ut pi
marknaden eller ett 3liggande om &terkallelse eller varningsinformation
som avser produkter som redan kommit ut pd marknaden eller tagits 1
bruk kan komma att innefatta prévning av bl.a. EG-rittens princip om
varors fria rérlighet och t.ex. undantagsbestimmelsen i artikel 36 i
Romfordraget. Frigan om lampligheten av att denna provning kan kom-
ma att ligga p regeringen i sista hand togs upp i Utrikesdepartementets
promemoria om EG-rittens s.k. Cassis de Dijon-princip (Ds 1990:76).
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I promemorian framholls (s. 159) att frigan maste stillas om lamplig-
heten av att regeringen, sasom hittills, avgér overklaganden pé forevar-
ande omrade, dir det ju ocksa blir regeringen som 1 sista hand far svara
for beslut vars fordragsenlighet kan komma under diskussion.

I artikel 177 i Romfordraget anges att EG-domstolen ar behérig att
meddela forhandsavgéranden angdende bl.a. tolkningen av de rittsakter
som har beslutats av EU:s institutioner. Nar en sidan friga kommer upp
vid en domstol i en medlemsstat fir den domstolen, om den anser att ett
besked i frigan dr nddviandigt for att kunna doma i1 saken, begira att
EG-domstolen meddelar ett forhandsavgérande. Avgorandet &r bindande
sdvitt avser tolkningen av EG-ritten. Inhimtande av forhandsavgérande
#r dessutom obligatoriskt i sista instans.

Vad som menas med domstol i artikel 177 avgors ytterst av EG-dom-
stolen. Det 4r inte en friga som kan avgoras med stod av nationell ritt.
Frin EG-domstolens praxis kan konstateras att ett organ som betraktas
som domstol enligt EG-ritten skall ge parterna en ratt att bli horda samt
mojlighet att bli foretridda av ett juridiskt ombud. Organet skall vidare
sakna anknytning till den eller dem som fattat det ifrdgasatta beslutet
(mal 61/65 Vaasen nee Gobbels mot Beamtenfonds [1966] ECR s. 261
och mél 246/80 Broekmeulen mot Huisarts Registratie Commissie
[1981] ECR 2311).

Det skulle sideles inte vara mojligt for Arbetarskyddsstyrelsen eller
regeringen att inhamta ett forhandsavgérande trots att provningen kan gi
ut pa just tillampningen av ett inforlivat direktiv eller en fordragsbe-
stimmelse. Enligt regeringens mening framstir detta som betinkligt p&
ett sd centralt omrdde som den fria rérligheten for varor.

P2 den del av produktomridet som rér marknadsforingen av produkter
bor av de skal som har redovisats en omliggning av overklagandena ske
frin regeringen till domstol. Regeringen foreslar darfor att nar det giller
de beslut som meddelas av Arbetarskyddsstyrelsen med stod av arbets-
miljélagen och som riktar sig mot den som slapper ut en produkt pi
marknaden eller avlamnar den for att tas i bruk, skall dverklagandet ske
hos allmin férvaltningsdomstol i stallet for hos regeringen.

Arbetarskyddsstyrelsens stalining i domstolsforfarandet

De beslut som enligt forslaget kommer att kunna 6verklagas hos allman
forvaltningsdomsto! utgérs som tidigare sagts huvudsakligen av beslut
som syftar till att forhindra att frin skyddssynpunkt farliga produkter
kommer ut pd marknaden och slutligen i anvindning t.ex. pi arbets-
platserna. Besluten forutsitter ofta komplicerade tekniska eller kemiska
bedomningar och de har stor betydelse for sakerhet och halsa inte bara
for arbetstagarna utan ocks3 for enskilda konsumenter. En konsekvens
av att milen blir enpartsmal — dvs. ndgon motpart till den tillverkare,
importor eller leverantor som kan ¢verklaga finns inte — skulle dock bli
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att bifall till ett dverklagande 1 t.ex. lansratten inte skulle kunna bli
Sverprovat darfor att det inte finns nigon som ar behérig att 6verklaga.

Enligt regeringens mening ar det angeliget att det allminnas intresse
av sikerhet och hilsa inte far en svagare stillning genom den foreslagna
omlaggningen till domstolsprévning. Nar provningen efter dverklagande
kommer att borja i lagsta domstolsinstans, dvs. i ldnsrétt, enligt den fast-
stallda huvudprincipen blir det viktigt att mdjligheten till provning i
hoégre instans finns inte bara for att tillvarata den enskildes utan aven
det allmiannas intresse. Det ar vidare angelaget att det redan frin borjan
utbildas en tillforlitlig praxis pA det nu aktuella omradet. Detta kommer
att ha stor betydelse for inforandet av marknadskontrollen och tillimp-
ningen av EG-ritten pi omrédet.

Aven om det kan finnas vissa allminna skil mot att en beslutsmyn-
dighet ges en ratt att dverklaga finner regeringen mot bakgrund av vad
som sagts att overvigande skil talar for att Arbetarskyddsstyrelsen, for
att tillvarata det allminnas intresse, ges ratt att éverklaga beslut av
lansratt och kammarritt i de mal som nu 4r i friga.

I Domstolsutredningens betinkande (SOU 1991:106) Domstolarna
infor 2000-talet har foreslagits bl.a. att den forvaltningsmyndighet vars
beslut overklagats hos linsritten eller kammarritten skall fi overklaga
domstolens beslut 1 saken, om domstolen andrat myndighetens beslut
och ingen annan myndighet enligt sirskild bestammelse har ritt att dver-
klaga. Vidare foéreslds att den forvaltningsmyndighet som sjalv har
beslutat i saken eller som 4r overordnad sddan myndighet ocksi sjalv-
mant far intrida som part i forfarandet. Domstolsutredningens namnda
betankande bereds for nirvarande. Avsikten &r att en proposition skall
overlamnas till riksdagen under véren 1995.

Det dr angelidget att Arbetarskyddsstyrelsen ges en ritt att Sverklaga
redan i samband med att den nya instansordningen infors. Regeringen
har tidigare foreslagit (prop. 1994/95:44) att Konkurrensverket ges en
ritt att overklaga beslut av tingsritten som dndrar verkets beslut enligt
konkurrenslagen (1993:20). Fragorna om Arbetarskyddsstyrelsens still-
ning 1 domstolsforfarandet kan dock behova tas upp pi nytt i samband
med den fortsatta beredningen av Domstolsutredningens forslag.

Med hiansyn till instanskedjans langd i den nu foreslagna nya instans-
ordningen bor prévningstillstind inforas vid éverklagande till kammar-
ratten.

Overklaganden i ovriga drenden

Provningen av dverklaganden over Arbetarskyddsstyrelsens overklagbara
beslut 1 andra drenden in de som avser skyddsansvar for tillverkare, im-
portorer och leverantorer bor dven fortsattningsvis ske hos regeringen.
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5  Ikrafttridande

Den foreslagna dndringen i 9 kap. 2 § arbetsmiljélagen bor trida 1 kraft
den 1 april 1995. Arbetarskyddsstyrelsens beslut som har meddelats fore
ikrafttradandet bor dock dverklagas enligt de nuvarande bestimmelserna.

6 Kostnader

Genom forslaget tillfors forvaltningsdomstolarna visserligen en ny mal-
grupp, vilket i sig skulle kunna leda till 6kade kostnader. Overklaganden
till regeringen i denna typ av drenden #r dock mycket sillsynta. Nigra
ytterligare resurser torde dirfor inte behovas.

7  Forfattningskommentar
9 kap. Overklagande

2 § Arbetarskyddsstyrelsens beslut om foreskrifier samt styrelsens beslut
i arenden som avser tillimpning av foreskrifter meddelade med stod av
5 kap. 2 § tredje och fjarde styckena, 3 § andra stycket eller 5 § far inte
overklagas.

Arbetarskyddsstyrelsens beslut i drenden som avser skyddsansvar
enligt 3 kap. 8 — 10 §§ far overklagas hos allmdn forvaltningsdomstol.
Provningstillsténd  krdavs vid oOverklagande till kammarrdtten.
Arbetarskyddsstyrelsen far overklaga domstolens beslut.

Andra beslut, som Arbetarskyddsstyrelsen i sdrskilda fall har meddelat
enligt denna lag eller med stod av regeringens forordnande enligt lagen,
fir 6verklagas hos regeringen.

Denna lag trader i kraft den 1 april 1995, Beslut som har meddelats
fore ikrafttradandet 6verklagas enligt dldre bestimmelser.

1 forsta stycket har lagts till att Arbetarskyddsstyrelsens beslut om fore-
skrifter inte gir att tverklaga. Tilligget motsvarar vad som anges i
nuvarande tredje stycket. Andringen ar endast av redaktionell art.

Ett nytt andra stycke fors in 1 paragrafen. Genom det nya stycket 4nd-
ras ordningen for Overklagande av vissa av Arbetarskyddsstyrelsens
beslut. Beslut som styrelsen i sirskilda fall meddelar och som riktar sig
mot den som har skyddsansvar enligt 3 kap. 8 — 10 §§, dvs. tillverkare,
importorer och leverantorer (overlatare elier upplitare) av tekniska
anordningar eller farliga dmnen, skall i fortsattningen overklagas hos
allmin forvaltningsdomstol istillet for som hittills hos regeringen. De
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beslut som avses ir bl.a. beslut om foreligganden eller forbud med stod
av 7 kap. 7 § gallande marknadsforing av produkter samt aligganden
om att lamna vamingsinformation eller att 4terkalla en produkt med stod
av 7 kap. 11 § sdvitt avser produkter som har slappts ut pd marknaden.
Beslut med stéd av 7 kap. 7 § kan galla forbud mot att fortsatta leverera
en bristfillig eller farlig produkt eller foreldiggande om mirkning,
produktinformation eller information om till vilka en produkt har dver-
latits eller upplatits.

Andringen innebdr en anpassning till det system for rittslig prévning
som giller inom EU.

Av 14 § lagen (1971:289) om allmanna forvaltningsdomstolar framgar
att om ett beslut skall éverklagas hos allmin forvaltningsdomstol skall
det ske hos en lansritt. Vidare framgdr att det 4r lansritten i det 1in dar
arendet forst provats som skall préva overklagandet (prop. 1993/94:133,
bet.1993/94:JuU24, rskr. 1993/94:319). Talan mot lansritts beslut férs
hos kammarritt. Enligt 34 a § fSrvaltningsprocesslagen (1971:291) far i
de fall det ar sarskilt foreskrivet kammarritten prova ett overklagande
frin lansritten endast om kammarritten har meddelat provningstillstind.
I det nya andra stycket foreskrivs att kravet pa provningstillstind galler
vid overklagande av drenden som avses i stycket.

For att tillvarata det allminnas intresse pa det aktuella omradet ges
Arbetarskyddsstyrelsen ritt att dverklaga lansrittens och kammarrittens
beslut. Bestaimmelsen pdverkar inte den ritt att dverklaga som foljer av
andra bestimmelser. Om Arbetarskyddsstyrelsen &verklagar lansrittens
eller kammarrittens beslut far styrelsen stillning som part i domstolen.

I tredje stycket har uttrycket “genom besvir” tagits bort.

Prop. 1994/95:136
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Lagradsremissens lagforslag

Forslag till lag om &ndring i arbetmiljélagen (1977:1160)

Hirigenom foreskrivs att 9 kap 2 § arbetsmiljolagen (1977:1160)"

skall ha foljande lydelse

Nuvarande lydelse

9 kap. Overklagande

Foreslagen lydelse

28§

Arbetarskyddsstyrelsens beslut i
arenden som avser tillampning av
foreskrifter meddelade med stéd
av 5 kap. 2 § tredje och fjarde
styckena, 3 § andra stycket eller
5 § far inte overklagas.

Andra beslut som Arbetarskydds-
styrelsen i sirskilda fall har med-
delat enligt denna lag eller med
stod av regeringens forordnande
enligt lagen, fir overklagas hos
regeringen genom besvdr.

! Lagen omtryckt 1991:677.

Arbetarskyddsstyrelsens beslut om
foreskrifier samt styrelsens beslut i
drenden som avser tillimpning av
foreskrifter meddelade med stod
av 5 kap. 2 § tredje och fjarde
styckena, 3 § andra stycket eller
5 § far inte overklagas.

Arbetarskyddsstyrelsens beslut i
sdrskilda fall som avser skyddsan-
svar enligt 3 kap. 810 §§ far
overklagas hos allman forvals-
ningsdomstol. Domstolens beslut
Jar overklagas dven av Arbetar-
skyddsstyrelsen. Provningstillstdnd
kravs vid overklagande till kam-
marrdtten.

Andra beslut som Arbetarskydds-
styrelsen i sirskilda fall har med-
delat enligt denna lag eller med
stod av regeringens forordnande
enligt lagen, fir overklagas hos
regeringen.

Prop. 1994/95:136
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Arbetarskyddsstyrelsens beslut om
Joreskrifter till allman efterrdttelse

Jar inte overklagas.

Denna lag trader i kraft den 1 april 1995. Beslut som har meddelats
fore ikrafttradandet dverklagas enligt dldre bestimmelser.

Prop. 1994/95:136
Bilaga 1
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Prop. 1994/95:136
Bilaga 2

Lagradets yttrande

Utdrag ur protokoll vid sammantrade 1994-12-20.

Nirvarande: justitieridet Torkel Gregow, justitierddet Lars A. Beck-
man, regeringsridet Sigvard Holstad.

Enligt en lagrddsremiss den 15 december 1994 (Arbetsmark-
nadsdepartementet) har regeringen beslutat inhimta Lagrddets yttrande
over forslag till lag om andring i arbetsmiljélagen (1977:1160).

Forslaget har infor Lagridet foredragits av hovrattsassessorn Gosta
Thrfelt.

Lagrddet 1amnar forslaget utan erinran.
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Arbetsmarknadsdepartementet Prop. 1994/95:136

Utdrag ur protokoll vid regeringssammantride den 12 januari 1995

Narvarande: statsridet Sahlin, ordférande, statsriden Hjelm-Wallén,
Peterson, Hellstrom, Thalén, Freivalds, Wallstrém, Tham, Schori,
Blomberg, Heckscher, Hedborg, Andersson, Winberg, Uusmann, Ny-
gren, Sundstrém, Lindh, Johansson

Foéredragande: statsridet Sundstrom

Regeringen beslutar proposition 1994/95:136 Overklagande av beslut
enligt arbetsmiljolagen.
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