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Motion till riksdagen
2006/07:C8

av Sonia Karlsson (s)
med anledning av prop. 2006/07:122

Ett forsta steg for en enklare plan-
och bygglag

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen beslutar att anta regeringens forslag avseende 8 kap. 4 § med
de dndringar som foresléds i motionen.

2. Riksdagen beslutar de dndringar i 5 kap. 27 §, 5 kap. 30 § och 13 kap.
5 § plan- och bygglagen som framgar av motionen.

Motivering

Den star i propositionen att forslagen ar forsta steget i regeringens arbete med
att forenkla och fortydliga reglerna i plan- och bygglagen for att underlitta
planerings- och byggprocessen for alla berdrda. Under avsnittet Friggebodar
pa sidan 49 i propositionen péstés att man vill tgérda otydligheten i paragra-
fens nuvarande formulering vad géller ordet “grénsen” till grinsen mot annan
fastighet eller tomt.

Detta kinns inte som ett fortydligande — tomter dr vél fastigheter? Det
finns en risk att allminheten kommer att missuppfatta ”grans mot annan fas-
tighet eller tomt” och tolka det som att de inte behdver grannens medgivande
om deras tomt grinsar mot kommunens gata eller park. Det ir ju ocksa en
fastighet, d&ven om inte alla inser det, och mot gata kan det finnas mycket
starka skal (sikt, trafiksdkerhet) att inte placera en friggebod. For att atgidrda
denna otydlighet bor “gransen” ersdttas med “fastighetsgrédnsen”. I motivtex-
ten bor anges att det for fastigheter som inte foljer detaljplanens anvénd-
ningsgréns dr anvindningsgransen som giller. (Det férekommer i dldre omra-
den att gatumarken hor till en intilliggande bostadsfastighet.)

Jag foreslar dérfor att bestimmelserna i 8 kap. 4 § dndras till inte placeras
ndrmare fastighetsgrdnsen dn 4,5 meter.

I propositionens forslag till lagtext anges att édldre bestimmelser fortfa-
rande géller i frdga om beslut om lov for tillfallig dtgérd som meddelats fore



Fel! Okint namn pa

den 1 januari. I propositionstexten anges att om en ansékan om forlangning
av beslut om tillféllig atgérd 1amnas till kommunen efter den 1 januari 2008
bér den behandlas som en ansékan om tidsbegréinsat lov enligt de nya be-
stimmelserna. Vad géller? Om nagon haft lov for tillféllig tgird sedan 1997
och i januari 2008 ansdéker om forldngning, kan byggnadsndmnden

a) forldnga lovet i fem ér och sedan fyra ar till enligt dldre (nuvarande) be-
stimmelser,

b) ge tidsbegrinsat lov enligt de nya bestimmelserna och dédrmed borja
frén noll vad géller tidsfrist,

c) inte bevilja ndgot lov alls, eftersom den tillfdlliga anvindningen redan
pagatt i tio ar?

Detta bor uttryckas sa tydligt att det inte kan tolkas pa olika vis.

Da propositionen nu foreslar dndringar i 5 kap. 30 § samt 13 kap. (for att ge
talerdtt for miljoorganisationer) borde man samtidigt justera reglerna for hur
planyttranden som saknar sékert identifierbar avsindare ska behandlas, ef-
tersom detta arbete i dag dr mycket tidsédande i kommunerna och dven for-
svéarar mdjligheten att ta en personlig kontakt med dem som &r verklagans-
berittigade for att om mgjligt hitta en 16sning som de dr ndjda med.

Namnlistor med mer eller mindre oldsliga namnteckningar ar vanligt fore-
kommande i plandrenden, och enligt lagen har alla som ldmnat in skriftliga
synpunkter senast under utstdllningstiden rétt att bli underréttade fore anta-
gandet och f besvirshénvisning efter.

Att identifiera alla namn pa en namnlista &r ett stort arbete, och vanligt fo-
rekommande namn kan aldrig pa ett réttssdkert sitt knytas till en bestimd
person. Som alternativ till personlig besvérshdnvisning foreslar lagen kungo-
relseannons i tidning, vilket dr dyrt. Att anvdnda kommunens anslagstavla ar
bara tillatet om det handlar om personer som ej dr sakédgare, men hur vet man
det om namnen inte kan tydas?

Givetvis bor det vara tillatet att Idmna in namnlistor, som bevis pé en viss
opinion i ett drende, och det bor ocksa vara mdjligt att limna anonyma yttran-
den (t.ex. med kénsliga sakupplysningar) och veta att dven dessa synpunkter
blir ldsta och omhdndertagna av kommunen.

For att fa personliga réttigheter 1 drendets fortsatta hantering bor kravet
dock vara att man ldmnat sddana uppgifter att det tydligt framgér vilken per-
son man &r, dvs. det ska finnas ett 1dsbart namn samt adress eller fastighetsbe-
teckning eller personnummer.

Jag foreslar darfor foljande tillagg i PBL:s 5 och 13 kap.

5 kap. 27 §: ... Utlatandet eller ett meddelande om var utlatandet halls
tillgéngligt skall for kdnnedom snarast mdjligt i brev séndas till dem som
inte fatt sina synpunkter tillgodosedda och som limnat sadana uppgifter
att de kan identifieras. ...
5 kap. 30 §: ... 2. sakdgare, bostadsrittshavare, hyresgister och boende
.., om de senast under utstéllningstiden eller under den i 28 § andra
stycket angivna tiden skriftligen har ldmnat synpunkter i drendet som inte
har blivit tillgodosedda och har ldmnat sdadana uppgifter att de kan iden-
tifieras eller om de har ritt att dverklaga pad grund av...

13 kap. 5 §: Beslut att anta, dndra eller upphéva en detaljplan, omrades-
bestimmelse eller en fastighetsplan far Gverklagas endast av den som



Fel! Okidnt namn pa

senast under utstéllningstiden skriftligen, med identifierbara personupp-
gifter, har framfort synpunkter som inte blivit tillgodosedda. Om be-
stimmelserna for enkelt planforfarande har tillimpats, far beslutet over-
klagas endast av den som enligt 5 kap. 28 §, med identifierbara person-
uppgifter, har framfort synpunkter som inte blivit tillgodosedda. ...

I motivtext borde ocksa klargoras att med “senast under utstéllningstiden”
avses yttranden som kommit in under det egentliga planarbetet for den aktu-
ella platsen men inte under programarbetet. Under programskedet diskuteras
ofta olika alternativa lokaliseringar, och det forefaller orimligt att t.ex. ett
forord i detta skede for en viss lokalisering ldngt senare skulle ge rtt till
overklagande dé en detaljplan for ett av de andra alternativen antagits.

Stockholm den 13 juni 2007

Sonia Karlsson (s)
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