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Fragor om friskolor och
friskoleetableringar

Forslag till riksdagsbeslut

1.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att det i likhet med det system som finns i Finland maste
finnas ett pavisbart behov av den utbildning som en ny friskola avser att
ge, exempelvis en viss pedagogisk profil eller sprakprofil, for att en fris-
kola ska fa starta.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om lika villkor for fristiende och kommunala skolor.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att offentlighets- och sekretesslagen dven ska gélla i skolor
med enskild huvudman.!

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om Sronmérkning av skolpengen sé att grundbeloppet som be-
talas ut till huvudmannen enligt 10 kap. 38 § och 16 kap. 53 § skollagen
endast ska fi anvéndas for de 4ndamal som anges i respektive paragraf
och ingenting annat, samt att eventuella 6verskott av grundbeloppet ska
aterinvesteras i skolans verksambhet.

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att infora ett kommunalt veto mot friskoleetableringar.
Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om ett forbud mot kommunala avknoppningar av skolor och
forskolor.?

I Yrkande 3 hénvisat till KU.

2 Yrkande 6 héinvisat till FiU.
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Regler for friskoleetablering

Sverigedemokraterna betonar valfrihet och inflytande for foréldrar och elever
i den svenska skolan. Darfor dr vi 1 grunden positivt instéllda till friskolere-
formen, inte minst da den kommit att leda till ett bredare utbud och till en
okad valfrihet. Vi méste dock vara medvetna om att friskolereformen &ven
skapat problem, och i vissa fall mycket stora problem for enskilda kommuner.

Friskoleetablering i vissa kommuner eller omraden med bristande elevun-
derlag och diar kommunens skolverksambhet &r kalibrerad efter elevunderlaget,
riskerar att sla sonder den kommunala organisationen med skolor och skollo-
kaler. Eftersom det dr Skolinspektionen som beslutar huruvida en friskola ska
fa starta eller inte, &r det ofta mycket svart, om inte omgjligt, for en enskild
kommun att skapa en langsiktig planering for kommunens skolverksambhet,
vilket kan leda till 6kade kommunala kostnader. Vidare riskerar kommunala
skolor som bedoms som mycket bra, inte minst mindre byskolor, att 14ggas
ned om friskoleetableringarna blir for manga, vilket ironiskt nog kan f& f6lj-
den att valfriheten minskar samtidigt som den kommunala servicen férsdmras.

Ytterligare ett problem i sammanhanget &r att uppdragen skiljer sig at for
en kommunal skola och en friskola. Aven om regeringen fick igenom en ny
skollag 2010, som bland annat innebér att skillnaderna mellan kommunala
skolor och friskolor minskat, finns det fortfarande stora skillnader mellan
dessa bada skolformer. En kommun har ett sérskilt ansvar for att upprétthélla
skolplikten, att ta hand om eleverna om en friskola gér i konkurs, att ta hand
om elever med sdrskilda behov, att ha ett uppfoljningsansvar till dess att ele-
ven fyller 20 ar, att organisera fritidshem, att dvergripande organisera skolan
inom kommunens gréinser, att fordela resurserna, se till att det finns skolor dér
ménniskorna bor och sé vidare. Detta innebér att en mer eller mindre oregle-
rad friskoleetablering kan gora situationen mycket svar for kommunerna.

Vi menar dirfor att det maste stéllas storre krav for att fa starta friskolor &n
vad som ar fallet i dag. Inte for att vi dr emot friskolor som princip, utan for
att vi maste borja se till helheten. Vi forordar dérfor ett system likt det finska,
dér det maste finnas ett pavisbart behov av den utbildning som en friskola
avser att ge, till exempel en viss pedagogisk profil eller sprakskola, for att en
friskola ska fa starta.

Lika villkor for skolor

Fristaende gymnasieskolor har i dag mojlighet att begrinsa mottagandet till
en viss utbildning till att avse “elever som &r i behov av sérskilt stod” och
“vissa elever som utbildningen ar speciellt anpassad for” (15 kap. 33 § skol-
lagen). Denna mdjlighet har sedan tidigare funnits for fristdende grundskolor
(10 kap. 35 § skollagen). Regeringen menar att fristdende gymnasieskolor
darmed “’ska kunna specialisera vissa utbildningar for elever med exempelvis
dyslexi, inldrningsproblem eller koncentrationssvarigheter”.
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Sverigedemokraterna menar att det i grunden ar positivt att fristiende sko-
lor har mgjlighet att arbeta med elever med sérskilt behov av stdd. Det Sveri-
gedemokraterna véinder sig emot &r att fristaende och kommunala skolor inte
verkar pé lika villkor med nuvarande lag. Kommunerna har nimligen ingen
mojlighet att begrdnsa mottagandet av elever till vissa grupper, utan maste
erbjuda en skola for alla elever. Kommunala skolor &r tvungna att anpassa
undervisningen efter elevernas behov, detta for att inte exkludera nagon elev
frén undervisningen. Lagen strider salunda mot principen att fristdende och
kommunala skolor ska verka pa lika villkor.

Sverigedemokraterna menar att utgangsldget maste vara att saval fri-
stdende som kommunala skolor ska vara 6ppna for alla elever. Samtidigt ska
en enskild skola — oavsett om skolan ar fristdende eller kommunal — ha mgj-
lighet att skapa klasser eller skolor for exempelvis barn med sérskilda behov.
Dessa ska dock vara undantag fran regeln, vilket innebér att den huvudman
som vill skapa en sédan klass eller skola, och dirmed begrdnsa mottagandet
till vissa elevgrupper, ska vara tvungen att soka ett speciellt tillstand hos
Skolinspektionen. Denna princip ska gélla savél grundskolor som gymnasie-
skolor, savil fristdiende som kommunala skolor.

Offentlighetsprincipen i friskolor

For skolor som bedrivs i offentlig regi géller den sa kallade offentlighets- och
sekretesslagen som tradde i kraft den 30 juni 2009. Det innebar bland annat
att handlingar som kommer in till skolan, uppréttas och forvaras pa skolan, ar
allménna handlingar. Dessa handlingar har alla rédtt att ta del av sa ldnge de
inte innehaller sekretessbelagda uppgifter. Sekretessbelagda uppgifter fér
namligen inte ldmnas ut.

Huvudmén for fristdende skolverksamhet, skolbarnsomsorg och forskole-
verksamhet dr ddremot inga myndigheter och omfattas darfor inte av offent-
lighets- och sekretesslagen. Det innebér att fristdende skolor inte har ndgon
skyldighet att lamna ut handlingar frdn verksamheten.

Eftersom de fristdende skolorna finansieras via skattemedel &r detta inte
rationellt eller logiskt. Dessutom baddar detta for att de kommunala skolorna
och de fristdende skolorna inte verkar under jamlika forhallanden. Vi menar
att samma principer om offentlighet for handlingar rérande verksamheten ska
gilla for alla skolformer. Den princip vi forordar dr den offentlighetsprincip
som nu giller den kommunala skolan. Offentlighets- och sekretesslagen ska
saledes gilla oavsett huvudman.

Oronmirkning av skolpengen

Undersokningar har visat att skolor med enskild huvudman generellt sett har
en lagre andel behdriga ldrare, men ocksa en lagre larartithet, in kommunala
skolor. Den kommunala skolan har dver 80 procent behdriga larare, medan
andelen behdriga ldrare i friskolor &r under 60 procent (RUT 2010:7). Vad



Fel! Okidnt namn pa

géller larartitheten for den kommunala skolan &r den 8,3, vilket ska jadmforas
med 7,7 for skolor med enskild huvudman (RUT 2011:0950).

For att sdkerstélla alla elevers rétt till likvérdig utbildning, men ocksa att
kvaliteten pa skolutbildningen inte urholkas, foreslar vi att grundbeloppet som
betalas ut till huvudmannen enligt 10 kap. 38 § skollagen, endast ska fa an-
vindas till de andamal som stipuleras i den aktuella paragrafen och ingenting
annat. Eventuella 6verskott av grundbeloppet ska aterinvesteras i skolans
verksamhet.

Samma forhéallande bor naturligtvis gélla gymnasieskolan. Enligt Skolver-
ket (Personal i gymnasieskolan ldsar 2010/11), &r larartdtheten per 100 elever
8,4 for den kommunala skolan, vilket ska jamforas med 7,0 for skolor med
enskild huvudman. Skillnaden ar saledes storre dn vad som giller i grundsko-
lan. Vi foreslar darfor att samma forhallanden ska gélla i gymnasieskolan, det
vill séga att grundbeloppet som betalas ut till huvudmannen enligt 16 kap.
53 §, skollagen endast ska fi anvindas till de &ndamél som stipuleras i den
aktuella paragrafen och ingenting annat. Eventuella 6verskott av grundbelop-
pet ska éterinvesteras i skolans verksamhet.

Kommunalt veto mot friskoleetableringar

Aven om friskoleetableringar kan fora mycket positivt med sig, inte minst
genom att bredda utbudet och 6ka valfriheten, vilket Sverigedemokraterna &r
noga med att papeka, kan de ocksa forsvara den kommunala organisationen
och planeringen, med stora kostnader for kommuner och skattebetalare som
foljd.

I vissa omraden med ett begrinsat elevunderlag kan det dessutom framsta
som ytterst orationellt att en friskola ska tilldtas konkurrera med en kommu-
nal skola om elevunderlaget. I de fall den kommunala skolan far ldgga ned
och det endast finns en friskola att tillgd, sd har denna utveckling dessutom
omintetgjort ett fritt skolval da det endast finns en friskola att tillga.

Sa lange vi har en kommunal skola och innan den svenska skolan aterfor-
statligats, menar vi att ett kommunalt veto mot friskoleetableringar bor info-
ras i lagen. Ett sddant veto ska kunna anvéndas om det till exempel ar uppen-
bart att en nyetablering av en friskola kommer att orsaka kommunen stora
organisatoriska och kostnadsméssiga svarigheter eller om elevunderlaget inte
motiverar en ny friskola. Det kan inte vara rimligt att skattebetalarnas pengar
forslosas pa en orationell skolstruktur som sitter den kommunala planeringen
ur spel och omdjliggdr en rationell skolplanering. Darfor vill vi infora ett
kommunalt veto mot friskoleetableringar.

Forbud mot kommunala avknoppningar

Det finns flera uppmirksammade exempel pa att sa kallade avknoppningar av
den kommunala skolan skett ddr kommunala skolor och forskolor salts till
underpriser. Avknoppning som begrepp dr nagot otydligt, men innebér pa
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skolans omrade i korthet att en skola eller forskola overlats till personalen i
ett riktat erbjudande, utan konkurrens och utan transparens. Personalen driver
den sedan vidare i samma lokaler, ofta med liten eller ingen fordndring av
sjélva skolverksamheten som sédan.

Exempel pa detta dr forsdljningen av Tibble gymnasium i Téby, en skola
med over 1000 elever, som saldes for 9,2 miljoner kronor till Tibble Fri-
stdiende Gymnasium. Foretaget d4gs av skolans rektor och en ldrare. Inte nog
med att skolan saldes till ett underpris langt under marknadsvérdet; den saldes
trots omfattande protester fran larare, fordldrar och elever. En affar som dess-
utom forklarats olaglig av kammarritten som menar att forséljningen strider
mot kommunallagen. Ett annat exempel dr nar kommunledningen i Upplands
Visby valde att sélja tre skolor och tre forskolor till personalen i ett nybildat
foretag for rekordlaga 2,1 miljoner kronor.

Fragan om valfrihet och konkurrens far inte bli ett sjalvindamal, vilket
tycks vara fallet vid ovan ndmnda avknoppningar. I stéllet borde mer fokus
laggas pa hur vi hojer den svenska skolans resultat och hur vi 6kar likvérdig-
heten. Vidare menar vi att det inte bara ar forkastligt att en kommun gynnar
enskilda genom att sélja ut kommunal egendom till underpris utan upphand-
ling, utan dven orationellt och oetiskt. Vi menar darfor att det i lag ska inféras
ett forbud mot sé kallade kommunala avknoppningar.

Stockholm den 3 oktober 2013

Richard Jomshof (SD)
Carina Herrstedt (SD) Johnny Skalin (SD)
Bjorn Séder (SD)
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