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2015/16:759 Samtyckesbaserad lagstiftning

Fa saker dr sd kridnkande for en ménniska som att bli utsatt for sexualbrott.
Under 2014 anmaldes 6ver 20 000 sexualbrott, varav 6 700 rubricerades som
valdtékt, enligt Brottsforebyggande radet (Brd). Morkertalet misstdnks dock
vara stort, och Bra bedomer att det verkliga antalet dr fem till sex ganger storre.
Uppklaringsprocenten pendlar kring 20 procent.

Alliansregeringen genomforde forédndringar s att fler fall av sexuella
utnyttjanden kom att omfattas av lagstiftningen, vilket var positivt men
otillrackligt.

Med nuvarande lagstiftning krévs att sexuella handlingar for att betraktas som
kriminella utférs med nagon form av véld eller hot, att personen tydligt har sagt
nej eller att gdrningsmannen utnyttjar en person som befinner sig i ett sirskilt
utsatt lage.

Genom inférandet av samtyckesbaserad lagstiftning kommer 1 stéllet sexuella
handlingar som genomfors utan motpartens samtycke att kriminaliseras.

Det finns flera goda skal till att det vore dnskvért med samtyckesbaserad
lagstiftning. Utgdngspunkten dr ménniskors sjélvklara rétt till sin egen kropp.
Det dr i grunden ett bakvént tankesétt att vi, viket &r fallet i dag, ska behova
sdga nej till nagot vi inte vill, i stdllet for att siga ja till nagot vi 6nskar. Sé&
fungerar inte lagstiftningen vid exempelvis egendomsbrott (om en person tar
min egendom maste vederborande kunna visa att den har gjort det med mitt
godkinnande), och samma princip borde gélla vid sexualbrott. Det handlar om
ratten till sexuellt sjdlvbestimmande.

Ett argument som ibland anfors mot samtyckesbaserad lagstiftning ar att det da
skulle krdavas nagon form av avtal, kontrakt eller annat skriftligt medgivande,
vilket de flesta anser som orimligt. Men argumentet blir ihaligt eftersom ingen
foresprakare for samtyckeslagstiftning pastér att samtycke ska behdva ske
skriftligt. Det dr sjélvfallet viktigt att definiera vad som menas med samtycke,
men att det kan ske savdl muntligt som genom andra tydliga signaler ar fullt
rimligt.

En annan vanlig invindning &r att det i domstolsprocesser fortfarande, liksom
ar fallet i dag, kommer att vara svart att bevisa vem som har sagt vad — ord
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kommer att std mot ord. Det &r ett korrekt pastdende, men det dr inget argument
mot lagen som sadan. Det frimsta syftet med lagen ar att bidra till férandring
av normer och attityder i dessa fragor och ddrmed 1 forsta hand fungera
forebyggande.

Det handlar inte heller om omvénd bevisborda. Det dr en grundldggande
princip i en rittsstat att aklagaren maste kunna visa, bortom rimligt tvivel, att
ett brott har begétts. Det géller &ven med en samtyckesbaserad lagstiftning.
Diaremot flyttas fokus frin att enbart handla om huruvida motparten tydligt sagt
nej till att ocksd handla om huruvida en misstdnkt gdrningsman har forsikrat
sig om att samtycke foreligger. En hogst rimlig forandring.

Bland jurister rdder oenighet i frigan, men stodet for samtyckeslagstiftning
okar, enligt en undersokning presenterad av Dagens Juridik for ndgot &r sedan.
Bland manliga advokater dr motstandarna fortfarande 1 majoritet, men av de
kvinnliga advokaterna ér fler for &n emot.

En samtyckeslag kommer inte att ensam l9sa de problem som finns kring
sexualbrott i dag. Den kommer & andra sidan inte heller att skapa de problem
som motstdndarna hdavdar. Motsvarande lagstiftning finns redan i andra
vistlander, sdsom USA, Storbritannien, Kanada, Australien och Belgien.
Normgivningen i sig, tillsammans med bristen pa héllbara invdandningar, dr
tillrackliga skil for att infora samtyckesbaserad lagstiftning.

Med anledning av ovanstiende vill jag fraga justitie- och migrationsminister
Morgan Johansson:

Har ministern och regeringen for avsikt, och i sa fall nir och pa vilket sétt, att
aterkomma till riksdagen med forslag som innebér att samtyckesbaserad
lagstiftning kan inforas 1 Sverige?

Jonas Jacobsson Gjortler (M)
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Overlimnas enligt uppdrag

Anders Norin
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