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1§ Justering av protokoll

Justerades protokollet for den 2 maj.

2 § Meddelande om fragestund

Talmannen meddelade att vid fragestunden ftorsdagen den 11 maj
kl. 14.00 skulle foljande statsrad nirvara:

Niringsminister Thomas Ostros, statsridet Hans Karlsson, jord-
bruksminister Ann-Christin Nykvist, statsrddet Barbro Holmberg och
statsridet Sven-Erik Osterberg.

3 § Svar pa interpellation 2005/06:319 om resurstilldelning till hogs-
kolor

Anf. 1 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Per Landgren har frigat mig om skillnader i resurstill-
delning mellan Stockholm och Goteborg. Jag har tidigare besvarat
samma fragestéllning frén Per Landgren i november 2005, varfor mitt
svar hdr i kammaren i princip blir detsamma som mitt tidigare svar.

Jag vill anvénda detta tillfélle for att kort forklara hur systemet funge-
rar. S&vél de konstnérliga hogskolorna i Stockholm som 6vriga larositen
som har konstnérlig hdgskoleutbildning tilldelas medel for konstnérligt
utvecklingsarbete och for grundutbildning, det forsta som en sérskild
anslagspost eller som en sidrskild del av tilldelningen for forskning och
forskarutbildning, det senare som ett erséttningsbelopp och som ér lika
for samtliga ldroséten. Att erséttningsbeloppen &r lika for hela landet
innebir till exempel att oberoende av om lokalhyran &r hogre eller lagre
pa en ort, erhaller alla larositen samma kompensation for lokaler.

Jag tycker att de konstnérliga utbildningarna ar viktiga och har darfor
engagerat mig for att resurserna stérks till dessa utbildningar. Med anled-
ning av regeringens forslag i budgetpropositionen for 2006 har anslagen
till konstnérligt utvecklingsarbete forstarkts for samtliga ldrosdten som
har sddana anslag. De sammantagna resurserna for konstnérligt utveckl-
ingsarbete ligger pad 6ver 41 miljoner kronor for i ar. Efter forslag fran
regeringen har riksdagen beslutat att Vetenskapsradet ska anvidnda 20
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miljoner kronor for forskning och utvecklingsarbete pa det konstnérliga
omradet. Myndigheter med verksamhet inom det konstnérliga omradet
kan hos Vetenskapsridet och i konkurrens séka om dessa medel. Resur-
serna har sedan de tillférdes for fem ar sedan legat pd nivn 20 miljoner
kronor per ar.

Nar det géller konstndrlig hogskoleutbildning vid ldrosdtena i Stock-
holm och vid Géteborgs universitet finns det sévél historiska som organi-
satoriska skillnader. De sju konstnérliga hogskolorna i Stockholm &r var
och en egna myndigheter med de sérskilda krav som foljer av detta. De
konstnérliga utbildningarna i Goteborg dr organiserade inom ramen for
Goteborgs universitet med bland annat andra mojligheter till prioritering-
ar mellan olika omréaden.

Beroende pa det sétt en verksamhet organiseras finns det bade for-
och nackdelar som kan forknippas med detta. Att samla sex konstnérliga
utbildningsomraden, som vid Goteborgs universitet, har flera fordelar.
Det ar normalt enklare att samarbeta nér verksamheter bedrivs integrerat
inom en och samma organisation. Universitetet har en storre omslutning
att fordela gemensamma kostnader pa én ett litet ldroséte. En annan vik-
tig aspekt dr att de enskilda delarna i organisationen inte blir lika sérbara.

I Stockholm dr den konstnérliga hogskoleutbildningen uppdelad pa
sju mindre hogskolor som var och en ar egna myndigheter. Det ar givet-
vis mer arbetskrdvande att samarbeta mellan sju olika myndigheter &n
inom en enda. Ett litet laroséite har dessutom, som jag sade tidigare, ett
lika stort ansvar for att klara av alla generella uppgifter som myndigheter
maéste fullgéra men har inte en lika stor volym att sprida kostnader pa
som vid ett stort universitet. Vidare blir de smé ldrosédtena i Stockholm
mer sarbara i samband med oforutsedda héndelser, vilket kan innebéra
merkostnader som inte kan fordelas inom en lika stor omslutning som vid
Goteborgs universitet.

Goteborgs universitet har totalt erhallit drygt 34 miljoner kronor i for-
stirkning till forskning och forskarutbildning till ett forskningsanslag
som for 2006 totalt uppgér till 997 miljoner kronor.

Avslutningsvis ér det dock viktigt for mig att alla studenter och ldrare
i hogskolan, oavsett var i landet och inom vilket omrade verksamheten
bedrivs, ges goda forutsittningar for utbildning och forskning av hog
kvalitet.

Anf. 2 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Jag far borja med att tacka ministern for svaret.

Mitt sammanfattande intryck &r att kulturministern inte har kontroll
pa hogskolan i just de avseenden som jag har varit inne pa. Regeringen
har, som jag forstar det, tillatit en enorm expansion — det kan ju vara bra
— av hogskolorna, men utan att tillféra dem proportionellt rimliga resur-
ser.

Lat mig forst konstatera att kdrnfragan &r att vare sig det neutrala re-
sursfordelningssystemet eller siffrorna bestrids av ministern. Han erkén-
ner att det finns en skillnad i resursférdelningen, och nu har jag tagit upp
de konstndrliga hogskolorna i Goteborg och Stockholm. Som jag har
skrivit dr det extra lokalkostnader pad dver 8 miljoner i Stockholm, 23
miljoner for konstnérligt utvecklingsarbete i Stockholm och 8 miljoner i
Goteborg, 16,5 miljoner med fjolarets siffror for utvecklingsbidrag till



Kungl. Musikhdgskolan och dronmérkta forstirkningar, som vi sig i
forskningspropositionen.

Niér jag ldser saval det tidigare svaret pd den skriftliga frdgan och nu
svaret pa interpellationen finner jag att vissa avsnitt, herr talman, inte alls
ar relevanta for min fragestdllning utan mer &r ett sétt att brodera en hel-
hetsbild, vilket i och for sig kan vara nyttigt men vilket tar tid och ocksa
kan leda till att man inte koncentrerar sig pé sjélva sakfragan. Det géller
de tva forsta styckena i interpellationssvaret, till exempel.

Aven om svaret pa den skriftliga frigan och pa interpellationen i
princip dr detsamma kan man ocksa mérka att argumenteringen forskjuts.
Det dr vissa argument som jag bemdter 1 min interpellation, alltsd argu-
ment fran svaret pd den skriftliga frdgan, som forsvinner som argument i
interpellationssvaret, och det tycker jag ér spédnnande.

Det forsta ar aterrapporteringskravet. I svaret pd min skriftliga fraga
fordes det fram som det framsta skélet till miljonforstéarkningen, men nu
ar det borta. Nu finns det inte med i interpellationssvaret. Orsaken till det
kanske &r att aterrapporteringskravet i princip dr detsamma for de in-
stitutioner som finns inom ett universitet som for de fria. Skillnaden for
Goteborgs del ar att de maste samordnas. Det &r alltsd inget bra argument
for att det ska ges mer pengar eller inte.

Det andra argumentet som har forsvunnit i interpellationssvaret — det
ar bara att ldsa innantill och f6lja ren och skédr logik — &r att det skulle
vara svart att gora jaimforelser mellan olika larosdten. Men ér inte en av
orsakerna till det si kallade neutrala systemet med prislappar for studen-
ter inom de olika kunskapsomrédena att man just ska kunna gora jamfo-
relser?

Regeringen har gjort avsteg frén det neutrala systemet och destinerat
speciella forstiarkningar till de konstnérliga hogskolorna i Stockholm.
Underkdnner regeringen med detta sitt eget neutrala och “enkla” system?
D4 undrar jag: Pa vilka grunder tdnker man da formedla resurser till
hogskolor och universitet i framtiden?

Man kan ocksé misstinka att ndrheten till hgskolorna i Stockholm —
jag har i och for sig ingenting emot detta — gor att informationen kanske
tranger in lite léttare, inte pd Rosenbad men vél pad ministerns departe-
ment, och att motsvarande information kanske inte finns om de andra
hogskolorna.

Anf. 3 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Genom att beskriva hur systemet fungerar i sin helhet
och ge en bredare miljo kring svaret och fragan om hur forskningsresur-
serna fordelas trodde jag att jag astadkom lite folkupplysning och peda-
gogik, men jag hor att jag inte har lyckats riktigt. Det verkar som om Per
Landgren blandar ihop det som giller finansiering av grundutbildning
med det som géller finansiering av forskningsverksamhet.

Interpellationen handlar om forskarutbildning men jag valde att ocksa
beskriva hur fordelningen av grundutbildningsresurserna gér till. Det dr
tva skilda saker. Vi fordelar inte forskningsresurser i Sverige efter hur
ménga studenter det finns. I si fall skulle inte nanoteknologin f& nédgon
forskning eftersom nanoteknologin inte har ndgon grundutbildning. En
del andra dmnen som har vildigt mycket grundutbildning men valdigt
lite forskning skulle pd motsvarande sitt f4 andra mojligheter.
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Fragan giller om det &r en fordel eller nackdel och vilka skillnader
det 4r mellan att bedriva verksamhet integrerat som man gor i Géteborg
eller att bedriva den uppdelad pa specialiserade hart fokuserade enheter
som man gor i Stockholm.

Min asikt &r att vi ska behandla dem sé lika det gir. Vi ska ge dem
lika forutsdttningar, men var och en far finna de former som passar bést.
Klara fordelar med en gemensam organisation &r att man kan samverka
kring forskningsprojekt och doktorandutbildning och ha en akademisk
miljo ddr man berikar varandra. Det finns ocksa fordelar med den hart
specialiserade och fokuserade organisation som man har i Stockholm.
Man bygger pa en tradition pa varje ldrosdte som ocksa skapar olika
forutsattningar.

Min ambition &r att det ska vara en réttvis fordelning av forskningsre-
surserna. Jag forsokte séga i mitt svar att vi har ungefér 40 miljoner kro-
nor som fordelas i konkurrens och som ldrosdtena kan sdka. Vi har ett
annat belopp som fordelas pé basresurser.

Per Landgren har héngt upp sig pa att vart och ett av larosétena i
Stockholm fick en halv miljon kronor efter forra arets forskningspropo-
sition. Det var ingen motsvarande Oronmérkning i Goteborg, utan de
skulle ha en del av de 34 miljoner som hela G6teborgs universitet fick.

Jag har inte hort motsvarande klagomal fran institutionerna i Gote-
borg som jag talar med da och da. De &r ndjda med den del av Goteborgs
universitets samlade forskningsresurser som de far. Den bild som jag har
fatt ar att de har en generds behandling pad Goteborgs universitet.

Per Landgren séger att regeringen gor si och sa i de hir fragorna. Jag
vill pdminna riksdagsledamoten Landgren om att detta &r beslut som
fattas i riksdagen och inte av regeringen. Regeringen ldgger visserligen
forslag till riksdagen och riksdagen rostar. I den behandlingen har Krist-
demokraterna aldrig foreslagit att det ska dndras.

Savitt jag kan finna har Per Landgren i riksdagen stott det som han nu
kritiserar regeringen for. Jag forstar inte hur Per Landgren tar ansvar for
detta stédllningstagande genom att nu gé ut och beritta for géteborgarna
att han har en annan asikt i dag &n néir han trycker pa voteringsknappen i
riksdagen.

Per Landgren har aldrig motionerat om att riksdagen ska forbjuda Go-
teborg att ha den hér speciella ordningen eller att man ska gora tvirtom i
Stockholm. Han har inte foreslagit en 6kad dronméirkning av pengarna
och han har inte foreslagit ndgot annat som gar i linje med dagens inter-
pellation. Ingen i det stora Utbildningsdepartementet har lyckats hitta ett
enda korvore mer till konstnérligt utvecklingsarbete i nagon kd-motion.
Det tycker jag ocksé &r viktigt att de som lyssnar pa den hdr debatten far
hora nédr de tar del av Per Landgrens villovliga engagemang for de
konstnérliga utbildningarna vid G6teborgs universitet.

Anf. 4 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Det ér intressant att hora ministern. I borjan sdger han
att jag blandar ihop olika saker. Jag vet ju att herr minister har hjélp fran
departementet. Jag forsdker naturligtvis s& gott jag kan ta motsvarande
hjalp fran Goteborgs universitet. Det ar klart att de inte blandar ihop de
hér sakerna. Det gor inte jag heller. Jag bemdtte ndgra argument som har
forekommit i debatten oss emellan.



Jag ska ga tillbaka till de argument som géller historia och organisat-
ion. Kulturministern skriver i interpellationssvaret: “De konstnérliga
utbildningarna i Goteborg édr organiserade inom ramen for Goteborgs
universitet med bland annat andra mdjligheter till prioriteringar mellan
olika omraden.”

Herr talman! Det &r ett annat sdtt att sdga att Goteborgs universitet
ska omfordela pengar fran de andra fakultetsndmnderna till det konstnér-
liga omréadet. Jag undrar: Varifrdn kommer ett sdédant argument? Hur &r
forstaelsen for hur det fungerar pa ett universitet nir man argumenterar
sa? Det &r ju precis det man slipper i Stockholm.

Minister Pagrotsky skriver: ”Goteborgs universitet har totalt erhallit
drygt 34 miljoner kronor i forstirkning till forskning och forskarutbild-
ning till ett forskningsanslag som for 2006 totalt uppgér till 997 miljoner
kronor.”

Som politiker och statsvetare, lyssna nu, herr talman! Det hér &r inte
en storre summa dn vad som gér till Stockholms universitet som &r
mindre &n Goteborgs universitet. I Stockholm ingér inte en konstnirlig
fakultet, inte en medicinsk fakultet och inte en lararutbildning. Det &r ju
inte jamforbara storheter. Det &r fler saker som ligger utanfor hatten.

Jag dr bara ute efter en bra motivering till att de hér skillnaderna
finns. Jag kdnner ocksa till skillnaderna mellan grundutbildning och
forskarutbildning.

Skillnaderna maste ju vara sakligt motiverade. Ministern séger att han
inte har hort att det dr ndgra invindningar mot detta vid Goteborgs uni-
versitet. Det &r helt fel. Det faller tillbaka pd kontakterna mellan mi-
nistern och hogskolan i Goteborg.

Jag kan lova talmannen, dem som léser detta protokoll och eventuella
lyssnare att kristdemokratisk utbildningspolitik inte dr detsamma som
socialdemokratisk utbildningspolitik. Vi dr genuint positiva till hogre
utbildning och ser inte det som néagot forborgerligande av Sverige. Vi dr
inte rddda for det ur nagot klasskampsperspektiv eller liknande.

Ministern menar att sma sjédlvstandiga hogskolor ar sarbara och att det
finns samordningsvinster inom ramen for ett stdrre universitet.

Den logiska slutsatsen, alltsa vanlig enkel logik, &r ju da att de konst-
nérliga hogskolorna i Stockholm borde flyttas in i Stockholms universi-
tet. D& skulle man kunna spara i runda tal 50 miljoner genom att sam-
ordna. De samordningsvinster som uppenbarligen finns i Goteborg kan
da goras i Stockholm. Det ar ett fantastiskt tips frAn en oppositionspoliti-
ker.

Eller, dr uppmaningen den motsatta att man ska separera de konstnér-
liga hogskolorna frin Goteborgs universitet? Ar det det enda sittet att
skapa en réttvis fordelning?

Anf. 5 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Det var roligt att hora att Kristdemokraterna inte ar ut-
bildningsfientliga. Det tyckte jag att Per Landgren sade.

Niér jag hade papekat att Per Landgren uppenbarligen har rostat for de
ordningar och de belopp han kritiserar anstringer han sig att sdga att hans
politik inte &r likadan som min. Just i det hdr avseendet, konstaterar
Kristdemokraterna, har man inte ndgon annan asikt.
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Nar det géller utbildning i allménhet kan jag berétta for alla i Gote-
borg som ldser det hir protokollet — nigra horder pé ldktarna kan jag
tyvérr inte se — att Per Landgren tillsammans med sina kamrater i allian-
sen har beslutat att ta 117 miljoner kronor frdn Gdteborgs universitet for
att anvénda till att sénka skatten. Det beslutade man i den lilla orten Ban-
keryd utanfor Jonkoping 1 hdstas. Man har akt land och rike runt och
marknadsfort gladjesidan av detta, ndmligen alla gdvor som man ska dela
ut till svenska folket. Man har varit ganska tyst om att finansieringen
bland annat &r att G6teborgs universitet ska avsta 117 miljoner kronor.

Per Landgren tolkar det jag sdger om att man har en gemensam orga-
nisation i Goteborg som att om man ska bedriva konstnérligt utveckl-
ingsarbete eller forskningsarbete pa det konstnérliga omréddet maste man
ta det fran de andra omrédena. Det &r ju ett sétt att uttrycka det.

Verkligheten ér att Goteborgs universitet har en egen forskningsre-
surs som man disponerar sjilv pa tusen miljoner kronor. I Géteborg be-
stimmer man hur mycket som ska gé till det ena och det andra. I nadgon
mening innebér det att var man dn ger tar man fran nadgon annan eftersom
det &r en fast kaka.

Jag tycker att det dr en bra ordning med den decentraliseringen.

Men om man i Goteborg tycker, och om Per Landgren tycker, att det
ar battre med den ordning som man har i Stockholm, det vill séga att
regeringen bestimmer att X miljoner ska ga till musik, att X miljoner ska
gé till dans, att X miljoner ska gé till konsthantverk och industridesign
och att Y miljoner ska ga till andra omraden, &r jag beredd att lyssna pa
det i sa fall.

Det ar inte en for mig dnskvérd ordning att vi ska sitta i departemen-
tet och gora den typen av finfordelning inom ramen for Goteborgs uni-
versitets olika omrdden. Men om man i Goteborg upplever ett missnoje
med den nuvarande ordningen och att man gérna vill ha det pa ett annat
sdtt, da &r jag inte fastbunden eller fastgjuten i cement i just den hér ord-
ningen. Jag dr beredd att ta pd mig den i och for sig otrevliga uppgiften
att gora den fordelningen.

I Stockholm har man av historiska skdl och av andra skil separata
skolor, och da tvingas vi gora den fordelningen. Men det &r ingen som da
sdger att vi tar pengarna till Konstfack fran fysiken eller biologin. Det &r
inte heller rimligt att i Goteborg sdga att ndr man bedriver till exempel
det fantastiska orgelforskningsprojektet s& tas dessa pengar frén forsk-
ningen i engelska, utan detta ar ett rationellt sétt att fordela de sjélvstén-
diga forskningsresurser som man har till forfogande i Géteborg.

Men, som sagt, jag dr oppen for en 6kad politisering av detta i Gote-
borg ocksa om det finns en bred opinion for det. Men min asikt dr nog att
dagens ordning som ldmnar det beslutsansvaret, den prioriteringsmojlig-
heten och de samarbetsméjligheterna lokalt till larosétet i Goteborg ver-
kar vara mer attraktivt. Och jag ska verka for, och det menar jag pa vil-
digt stort allvar, att det ska vara réttvisa villkor mellan de olika institut-
ionella former som man véljer. Det ska inte styras av organisationsfragor
hur mycket resurser som man far till sin forskning, utan det ska fordelas
pa ett réttvisare sitt. Och huvuddelen av de pengar som gar till detta och
som &r dronmérkta dr inte geografiskt bundna utan har sokts fran Veten-
skapsradet i konkurrens.



Anf. 6 PER LANDGREN (kd):

Herr talman! Om jag borjar med den rent allménpolitiska delen sa vet
talmannen, och ministern bér om mojligt upplysas om det, att nér vi
lagger fram vara budgetforslag och nér vi sd att séga driver var politik
hér i riksdagen sé dr det utifran ett tidigare socialdemokratiskt styre un-
der de senaste, lat oss sdga, tolv dren. Och om ni har lett in oss pa spar
som gor att det blir knappt om resurser, s gor vi s gott vi kan i det korta
perspektivet, och sa lovar jag att det blir en helt annan politik i det ldngre
perspektivet. Det innebér att de resurser som Socialdemokraterna har i
budgetalternativet inte ar tillrdckligt stora och tillrdckligt bra. De har inte
varit tillrickligt bra, d&ven om det gér bra for stora delar av svensk indu-
stri nu.

Nar det géller detaljstyrning later det lite grann, om jag far ta i lite
grann utan att skjuta frdn hoften, som utpressning, alltsa att om Goteborg
skulle vilja ha mer detaljstyrning fran Stockholm och att man specificerar
olika saker sé ar statsradet beredd att g& med pa det och sa vidare.

Men det dr ju utifrdn den orédttvisa fordelningen och att det ges mer
pengar pa oklara grunder. Kom med en bra motivering, sa lugnar sig hela
Goteborg. Men se till att den dr bra och att den verkligen har sin grund i
kvalitet, forskningsresultat och sé vidare. Det &r inte sa att vi langtar efter
att vare sig minister Leif Pagrotsky eller ndgon annan ska detaljstyra vad
som hdnder i Goteborg, tvartom.

Men nu pekar jag ut dessa orittvisor. Och det maste man ju fa gora
oavsett vad som hénder i kammaren. Jag pekar ut dessa oréttvisor. Och
det betyder inte pd ndgot sitt att vi bjuder in minister Pagrotsky att be-
stimma hur det ska se ut och styras pa Goteborgs universitet. Det vinder
jag mig mot. Men oréttvisan bestar.

Och nir vi hér motiveringarna, vad ir det minister Pagrotsky vill? Ar
det att Goteborg ska splittra den konstnérliga fakulteten eller att motsva-
rande konstnérliga hogskolor i Stockholm ska inordnas under Stock-
holms universitet?

Betrdffande orgelprojektet har man ju hort talet om rattor i bélgarna
héar uppe i Stockholm som gjorde att man skulle fa stérre belopp. Hur
lange ska man vidnta med underhdll och skotsel i Goteborg for att man
ska fa loss lite pengar dérifran?

Anf. 7 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Det gick lite for fort med pengarna till Géteborgs uni-
versitet. Per Landgren hastade forbi det genom att sdga att det &r ett soci-
aldemokratiskt initiativ och att det tar tid att dndra. Och om det blir en
kd-regering ska det minsann blir annorlunda i framtiden eftersom det da
blir mer pengar. Jag tror att det var sa det uppfattades.

(PER LANDGREN (kd): Det kanske inte ar riktigt s& enkelt.)

Jag vill anda paminna om att vad kd star bakom é&r att man ska ta bort
117 miljoner kronor fran Goteborgs universitet nu, att man ska ta bort
1 600 studenter fran Goéteborg nu och att man ska avskeda 250 larare frén
Goteborgs universitet nu. Det dr alltsa inte inklusive Chalmers, utan det
ar bara universitetet.
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Per Landgrens omsorg om kvaliteten i Goteborg tycker jag kommer i
ett lite annat ljus ndr man hor vad det handlar om konkret. Och dér hade
Per Landgren tyvérr inget svar att ge i sina inldgg som undanrdjer oron
for vad detta ska innebédra for kvaliteten, for framtidsmdjligheterna och
annat for dessa méinniskor i Goteborg.

Nar det géller politisering sé vill jag ha ett minimum av politisering.
Jag konstaterar att Per Landgren vill ha mindre konkurrensférdelning av
forskningsresurserna och mer direkt till ldrosdtena. Detta framgér av
alliansens gemensamma motion om hdgskolepolitiken. Det innebér att
denna kammare bestimmer hur mycket som ska till Géteborg, hur myck-
et som ska till Stockholm, hur mycket som ska till Umea och hur mycket
som ska till Karlstad och sé& vidare och inte den vetenskapliga kvaliteten i
ansoOkningarna till Vetenskapsradet som i dag fordelar 20 miljoner till det
konstnéarliga utvecklingsomrédet. Det blir mer politisering och mindre
expertstyre med den fordelningsprincipen. Jag tycker att det ar viktigt att
ocksa goteborgarna far veta innebdrden i alliansens politik pa detta om-
rade.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2005/06:345 om kvaliteten i ldrarutbild-
ningen

Anf. 8 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Ulf Nilsson har frdgat mig om kvaliteten i lararutbild-
ningen.

Lararutbildningen &r hdgskolans storsta utbildning, och den har i
hogsta grad engagerat mig som utbildnings- och forskningsminister. Jag
har dgnat mycket tid och kraft at att i dialog med berdrda hoja kvaliteten
i utbildningen, och jag kan absolut inte acceptera en lararutbildning med
lag kvalitet.

Jag &r oroad Over de uppgifter som finns om gymnasieelevernas
minskade intresse for lararutbildning. Lararyrket ska vara attraktivt for
savil aktiva larare som deras elever, det vill sdga de framtida ldrarstuden-
terna. Min utgéngspunkt &r att en utbildning som attraherar duktiga stu-
denter har positiva effekter for dessa studenters kommande yrkeskarriér.
Lararyrkets attraktion och en attraktiv ldrarutbildning hor ihop.

Det &dr dock glddjande att konstatera att det faktiska antalet forsta-
handssdkande till ldrarutbildningen efter en tids minskning har 6kat un-
der senare ar fran 16 850 dren 2001 och 2002 till 19 600 ar 2005. Detta
innebdr att ndra 20 % av antalet forstahandssokande till hdgskolans pro-
gram sokte till lararutbildningen.

Ulf Nilsson stiller sin friga med hidnvisning till ett antal nyligen re-
dovisade rapporter om dimensioneringen av ldrarutbildningen.

Tendenserna i dessa rapporter &dr inte helt entydiga och slutsatser
maste darfor dras med viss forsiktighet.

Hogskoleverkets rapport 2006:6 om hogskoleutbildningarnas dimens-
ionering avser perioden fram till 2015 och visar tillgdng och behov av
utbildad arbetskraft pa arbetsmarknaden i sin helhet.



Utbildnings- och kulturdepartementets underlag for uppdragen till 14-
rosétena att examinera ett visst antal ldrare utgér fran Skolverkets pro-
gnos Over lararbehovet fram till &r 2020. En ny prognos fran Skolverket
forvéntas i borjan av juni.

Att andelen tillsvidareanstéllda larare utan pedagogisk utbildning har
okat dr oroande. Ansvaret for rekryteringen vilar pa den enskilda skolan.
Ansvaret gentemot eleverna kraver att skolan anstiller behoriga larare for
undervisningen.

Det ar sjalvklart viktigt att ta de larmsignaler som kommer i olika
rapporter pa allvar och att tillsammans med léroséten, skola och studenter
arbeta uthalligt med de kvalitetsforbattringar som vi &r Overens om &r
nddvindiga.

Sveriges deltagande i Bolognaprocessen innebdr en forstarkt upp-
mérksamhet pé internationalisering av den hogre utbildningen och déri-
genom ocksa pa lararutbildningen. I Utbildnings- och kulturdepartemen-
tets program for att 6ka internationaliseringen av lararutbildningen ingar
att stirka det internationella perspektivet inom ramen for utbildningen
och inte minst att 6ka studentutbytet med andra ldnder, genom till exem-
pel Erasmusprogrammet. Hér gor Internationella programkontoret for
utbildningsomradet genom sitt s& kallade lararlyft en betydelsefull insats.
Ett tungt skal for dessa insatser dr att internationalisering av hdgre ut-
bildning &r starkt kvalitetsdrivande.

Vad betriffar lararexamens inplacering i den nya examensstrukturen
arbetar Utbildnings- och kulturdepartementet for narvarande enligt riks-
dagens beslut och aterkommer séledes nigot senare. Ett méte med kon-
struktiva samtal med foretrddarna for laroséten med lararutbildning och
Ovriga parter har redan dgt rum som en inledning pa den processen.

Lat mig ocksé ndmna KK-stiftelsens projekt for IT i lararutbildning-
en, som innebédr att 100 miljoner kronor sétts av under perioden 2005—
2015. I dagens informationssamhélle dr det viktigt att skolan och lararna
utnyttjar teknikens mojligheter 1 det pedagogiska arbetet.

Den utvirdering av lararutbildningen som Hogskoleverket redovisade
ar 2005 foranledde en mingd atgérder fran min sida. Dessa redovisades i
budgetpropositionen for ar 2006. Under detta &r har kontakterna med
larosdtena fortsatt, och efter att drygt hilften av myndighetsdialogerna nu
ar genomforda kan jag forsékra att larosdten med lararutbildning arbetar
hért for att komma till ritta med sina brister infor utvérderingen nésta ar.

Jag finner sammanfattningsvis att de atgidrder som har vidtagits och
de fortsatta rektorssamtalen dr delar av en intensiv utvecklingsfas vid
larosdtena for att ytterligare hoja kvaliteten i ldrarutbildningen, en ut-
veckling som jag till fullo inser behovet av.

Anf. 9 ULF NILSSON (fp):

Herr talman! Jag ska inleda med att tacka utbildningsministern for
svaret. Det positiva med svaret tycker jag &r att utbildningsministern
sdger att han dr bekymrad Over ett sddant faktum som att var tredje
grundskolldrare inte har ritt examen for den typ av undervisning som de
lararna har. Det hir ar véldigt viktiga fragor.

For bara nagra dagar sedan pratade jag hemma i Lund med en flicka
som gar i nian. Hon berdttade — och detta ar véldigt ovanligt for flickor
som gér i nian och ocksé rent statistiskt — att hon tyckte att kemi var det
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roligaste som fanns. Sedan pratade vi om lérarna, och da sade hon att den
bésta lararen pa hennes skola var just kemiléraren.

Det hér dr nog rétt typiskt och ndgot som vil géller oss alla. Om man
tianker tillbaka pa sin skoltid minns man nagra fa larare. Man minns de
riktigt bra och ofta ocksa de riktigt déliga lararna. Ofta sdger midnniskor
att de har fétt intresse for ett &mne pa grund av lararen i &mnet eller tvér-
tom, att de tappat intresset pa grund av en dalig ldrare.

Herr talman! Tyvérr verkar nu allt farre vara sérskilt intresserade av
att bli larare. Bakgrunden till min interpellation &r dels Riksrevisionens
rapport, som utbildningsministern ndmnde, dels SCB:s undersdkning
som visar att gymnasieungdomars intresse for ldrarutbildningen har sjun-
kit.

Ar 1998 ville faktiskt 10 % av gymnasieeleverna bli ldrare. Nu, ar
2006, dr det bara 6 % som vill det. Frdgan 4r hur man okar intresset for
lararutbildningen.

For det forsta handlar det om att erbjuda en akademisk kvalificerad
utbildning som gor lararen vél beredd att méta eleverna.

For det andra handlar det om att respektera ldrarens yrkesroll, om 1a-
rarens auktoritet och om att fatta pedagogiska beslut. Ett viktigt steg i
den riktningen borde vara att infora en lararauktorisation.

For det tredje handlar det om att forbéttra arbetsmiljon i skolan och
om att ge skolorna bittre mojligheter att sétta upp regler mot skolk,
mobbning och forstorelse.

I dag tdnkte jag framfor allt uppehdlla mig vid tvd fradgor. Den ena
fragan géller hur vi ska rétta till kvalitetsbristerna, som bland annat Hog-
skoleverket forra aret pekade pa. Den andra fragan géller hur vi anpassar
lararutbildningen till den nya internationella jimforbara utbildningen i
Bolognaprocessen.

Som vi vet fick lararutbildningen nedgdrande kritik 1 Hogskolever-
kets utvérdering forra aret. Mycket av kritiken riktades mot det sa kallade
allméinna utbildningsomradet dér alla ldrare, blivande forskolldrare och
gymnasieldrare i kemi, har samma utbildning i tre terminer — jag holl pa
att sdga tre manader, men tre manader hade varit en annan sak. De har
alltsd samma utbildning i tre terminer. Ockséd studenterna har i sina en-
kétsvar uppgett att de dr vildigt kritiska till det har omréadet.

En annan kritikpunkt géllde att man kunde vilja bort véldigt mycket.
Man kunde vélja bort ldrare som skulle undervisa de yngre barnen, och
man kunde vilja bort kurser i l4s- och skrivutveckling och inte l4dsa en
enda hogskolepodng i det. Man kunde ocksa vilja bort betygssittning
och provkonstruktion trots att det &dr en viktig del i en ldrares utbildning.

Nu sédger utbildningsministern att han har vidtagit atgirder med an-
ledning av framford kritik. Jag vet att forordningen nu har fatt en formu-
lering om att det &r viktigt att ldrarna for yngre barn har kunskap om
lasutvecklingen. Det finns nu ocksa en ny formulering om att ldrarutbild-
ningen ska ge kunskaper i betygsséttning. Det &r i sig ritt fantastiskt att
detta inte fanns med fran borjan.

Récker det har? Kommer det att bli en garanti — kommer vi att fa rik-
tiga kursplaner med poédngpreciseringar av hur mycket 14s- och skrivut-
veckling man ska lira sig som lararutbildare?



Jag kénner en vildigt stor osikerhet och skulle gérna vilja hora lite
mer konkret fran utbildningsministern om vad den hér dialogen med
hogskolorna gar ut pa och vilka resultat som kommer ut av detta.

Anf. 10 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Forst och framst: Lararutbildningen har problem. Lérar-
utbildningen har haft problem, och lararyrket har haft problem. Detta ar
en oerhort viktig utbildning och det ar en oerhort viktig yrkeskér, sa det
ar viktigt att ndgot gors at det har.

Det har vidtagits kraftfulla atgiarder. Lararnas relativloner har hojts
rejdlt som en f6ljd av insatser fran arbetsgivarna som har sett att de maste
kunna rekrytera fler och béttre forberedda personer till yrket. Det har
ocksa for nagra &r sedan skett en dramatisk modernisering av en gam-
maldags, alderstigen, lararutbildning. Den haller vi nu pa att ytterligare
trimma, forbéttra och forfina pa basis av erfarenheter fran de forsta &ren
med den nya utbildningen.

Men sa impopuldr som Ulf Nilsson beskriver det &r inte lararutbild-
ningen. Faktum é&r att var femte ny student soker till lararutbildningen.
Man kan inte beskriva en utbildning som lockar var femte student som
impopulér. Jag vill d4nda sikta hogre. Jag vill att det hir ska vara en ut-
bildning som é&r sé attraktiv att det dr hard konkurrens om platserna och
att den har prestige och status i omgivningen, hos studenterna och hos
gymnasisterna. Jag tror att man astadkommer det bland annat genom att
hdja kraven i utbildningen, att fortsdtta pd den inslagna vigen och for-
stirka det akademiska inslaget, forskningsanknytningen, och att hdja
kraven.

Vi har bedrivit ett intensivt arbete — inklusive att be Hogskoleverket
grundligt utvirdera den nya reformen och att nér utvirderingen kom ta
allvarligt pa de atgirder som foreslagits.

Jag ska ge ndgra exempel pé vad som har skett under aret som gatt
vad giller lararutbildningen.

Det allménna utbildningsomradet fordndras nu i riktning mot fler ob-
ligatoriska moment och farre val for studenterna. Ett samlat grepp har
tagits genom lararutbildningskonventet for att sakerstélla att kravnivaer-
na dr tillrickliga och att de &r jimforbara mellan ldrosdtena i landet. En
konferens i borjan av det hér &ret inledde det arbetet.

Som svar pa regeringens forordningsandring, som Ulf Nilsson var
véanlig nog att ta tid for att utforligt beskriva, har ldrosdtena mejslat ut
urskiljbara kurser i lds-, skriv- och matematikinldrning. De varierar mel-
lan 5 och 20 podng men &r nu identifierbara.

Lérosétena har i flertalet fall redan lagt in betygsséttning och beddm-
ning som ett moment i kursplanerna for sina ldrarprogram. Larosdtena
har ocksa borjat syna sina sdrskilda organ for att 6ka samordningen av
lararutbildningen med &vrig utbildning i de olika hogskolorna.

Jag ar darfor mycket optimistisk om att det forandringsarbete som nu
finns kommer att fortsitta att hoja kvaliteten i ldrarutbildningen och
kommer att fortsitta att modernisera den med inriktning pé ett av Sveri-
ges allra viktigaste framtidsomraden. Alla vi som tror pa kunskap tycker
att det ar det viktigaste vi kan gora for Sverige i framtiden och ndgot som
vi ska satsa mer pd — inte anvinda som mjdlkko for att finansiera skatte-
sankningsforslag.
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Vi ska satsa mer pa utbildningen, inte minst pé lararutbildningen och
ovrig akademisk utbildning, i stéllet for att skdra ned den pa det sétt som
till exempel Ulf Nilsson kontinuerligt motionerar om.

Anf. 11 ULF NILSSON (fp):

Herr talman! Alldeles riktigt, vi méste satsa pa forskning och utbild-
ning. Det ar dérfor alliansen ldgger 2 miljarder mer &n regeringen pa
forskning under de nirmaste fem éaren, och det dr déarfor Folkpartiet lag-
ger ytterligare 1 miljard mer an regeringen pé forskning under de nirm-
aste fyra aren. Men vi har ingen budgetdiskussion i dag.

Jag ar tacksam for att regeringen, om &n langsamt och sent, inser att
véldigt mycket med den hér lararutbildningen var feltédnkt. Fragan &r bara
om det ricker. Nér utbildningsministern talar om kursplaner med 5-20
poéng i las- och skrivutveckling for larare for de yngre barnen menar jag,
utan att g& in och precisera hur manga poéng det borde vara, att det ar
alldeles for lite. Jag anser att lagstadieldrarna, som de forr kallades, ska
vara riktiga experter pa just lds- och skrivinlérning samt rékning. Jag
brukar séga att fragan & om det inte &r den viktigaste lararkategorin i
skolan, for om man kommer efter i tvdan och trean ar det ofta hoppldst
senare.

Det tas sma steg i ritt riktning, det kan jag hélla med om, men det
skulle behdvas en riktig fordndring av lararutbildningen. Konsekvensen
av att man slog ihop atta lirarutbildningar till en gemensam linje och
inforde stor valfrihet har ju hittills blivit att &mneslérare ldser fler &mnen,
och de kan mindre i varje dmne. Konsekvensen har ocksé blivit att de
tidigare 14g- och mellanstadieldrarna har mer dmneskunskaper i olika
dmnen men mindre specialkunskaper pd det som &r bra for just deras
stadium.

Den tanken ir fel, och det &r naturligtvis bra att regeringen inser att
den maste backa. Ministern siger sjdlv det som var forbjudet att sdga nir
ni inforde denna ldrarutbildning, ndmligen att ni minskar valfriheten. Jag
tror att valfriheten i ldrarutbildningen maste minskas vasentligt. Det
sdger jag som liberal av den enkla anledningen att, som jag sagt tidigare,
valfrihet nog ar bra, men om jag far ont i blindtarmen vill jag inte bli
opererad av en ldkare som i sin utbildning valt bort att studera blindtar-
men. Inte heller vill jag att mina barn i ettan och tvéan ska bli undervi-
sade av larare som valt bort 14s- och skrivinldrning. Dérfor vill jag fak-
tiskt minska valfriheten i lararutbildningen.

Det internationella har vi knappt berort i dag; lararutbildningen
glomdes ju bort i propositionen om den nya hdgskolan. Vi &r pa vig att
utveckla internationella examina i Sverige. Flera hogskolor och universi-
tet har fatt i uppgift att utveckla den nya masterexamen. Jag vet att det
pagar ett arbete och att utbildningsministern inte i detalj nu kan tala om
det, men jag skulle dnda vilja hora i vilken riktning utbildningsministern
vill driva internationaliseringen av ldrarutbildningen.

Folkpartiet har ldmnat nagra tydliga inriktningsforslag. Vi tycker att
utbildningen for &mneslérare i grundskolans hogstadium, for att anvinda
den termen, och for gymnasieldrare ska bli lika med en masterexamen,
alltsd en femérig utbildning. Det skulle innebéra en skdrpning av dmnes-
kunskaperna for gymnasieldrarna. Det skulle ocksa innebéra att hogstadi-
eldrarna fick ett halvt ars ldngre utbildning.



Nar det géller ldrarna for de yngre barnen har vi ett tydligt forslag. Vi
vill inféra — vi anvénder det ordet — en riktig 14gstadielararutbildning
med lirare som ar experter pé lds- och skrivutveckling samt rékning. Den
kan genom vidare studier sedan kompletteras till att &ven bli en master-
examen. Jag skulle vilja hora hur ministern ser pa det.

Anf. 12 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Nu borjar UIf Nilsson prata om det som jag férvanades
over inte fanns med i det forsta inldgget, ndmligen att Folkpartiet vill ha
en atergang till den gamla ldrarutbildningen — en seminarieliknande 14g-
stadieldrarutbildning, savitt jag forstdr med en svagare akademisk kopp-
ling, lagre krav, korta utbildningstider och en starkt politiserad syn pa
vad det ska innehélla samt med minimalt utrymme for lirosdtena att
utforma den; jag vet inte.

Det ar dock inte det som saken nu géller for mig, utan saken &r den att
ni i alliansen kommit dverens om att lararutbildningen pa det har omradet
ska vara ofordndrad under de kommande &ren. Den reform som genom-
fordes for nagra ér sedan gjordes ju valdigt brett. Ett av de partier som da
inte var med har, sévitt jag kan forsta, senare anslutit sig, ndmligen Mo-
deraterna.

Folkpartiet &r i dag totalt isolerade i svensk politik om att vilja g till-
baka till den gamla 50-talsmodellen med de separata nivaerna i ldrarut-
bildningen. Ulf Nilssons partikamrat Bjorklund skrev for ett par veckor
sedan om detta i Svenska Dagbladet och blev omedelbart nédpsad av en
moderat ordningsman, som sade att folkpartister inte far sdga det nu
eftersom alliansen har en helt annan politik.

Darfor undrar jag: Vad ér det som géller egentligen? Blir det en ny
seminarieutbildning for lagstadieldrare om det bli regeringsskifte, eller
blir det en fortséttning och en kontinuerlig utveckling av det som finns
nu och som det rdder bred grundldggande enighet om i Sverige? Jag
beklagar att debatten dger rum sé tidigt pd mandag morgon, nér riksdags-
ledaméterna inte dr samlade i Stockholm. Den naturliga debattoren i
denna debatt hade ju varit Sten Tolgfors, inte jag.

Lat mig kommentera en annan sak som Ulf Nilsson tog upp. Han
sade att detta inte 4r ndgon budgetdebatt. Jag forstér att Ulf Nilsson und-
viker budgetdebatter i den hér fragan. Han interpellerar inte om det ef-
tersom budgetsiffrorna ar sa skrdmmande for Ulf Nilsson och hans parti.
Jag kan konstatera att alliansens politik — enligt de motioner som &r
vickta och de pressmeddelanden som dr publicerade — tar 3 miljarder
kronor fran utbildningen for att finansiera skattesdnkningar och ligger
tillbaka 1 miljard i reformer av olika slag. Finansieringen netto, mjélkko-
effekten, dr fran utbildningssidan 2 miljarder kronor. Det forstar jag att
UIf Nilsson inte tycker att vi ska debattera, for detta ar ju, som han sdger,
ingen budgetdebatt. Intrycket av desperation forstarks dock nar jag hor
den siffran.

UIf Nilsson talar om forskning och annat och har da adgnat sig at trol-
leritricket att sla ihop fem é&r. Till skillnad frén vara andra debatter, nér vi
jamfor en budget ar for ar for att fi det jamforbart, har han slagit ihop
fem ars siffror. Om man nu vill ha s& ordentliga effekter undrar jag var-
for han i sé fall inte slar ihop tio ars siffror eller tjugofem ars. Varfor just
fem? Ar det tinkt att de sméireformer som han talar om ska upphora efter
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fem ar? Ar det friga om temporira saker, eller varfor kor han inte nigon
sorts diskonterad nuridnta av evigheten eller nagot annat finessrikt knep?

Verkligheten &r den att ni vill sdnka utbildningsambitionerna. Ni vill
ta 300 platser frdn Lararhogskolan i Stockholm samtidigt som ni pratar
om att vi behdver fler larare och att ni ar oroliga Over att sa fA som var
femte student vill bli ldrare. Ni vill ta netto 2 miljarder fran utbildnings-
sektorn for att finansiera avskaffad formodgenhetsskatt och hembitrades-
avdrag i inkomstskatten. Det &r sanningen om Ulf Nilssons utbildnings-
politik. Det &r allvaret bakom de manga orden om att vi behdver satsa
mer pa de unga och pa utbildningen av till exempel larare.

Anf. 13 ULF NILSSON (fp):

Herr talman! Det sista ér ju inte alls sant. Om vi rdknar pé tre ar, som
regeringen ocksd brukar lagga budgetar pa, ldgger alliansen 1 miljard
mer in regeringen pé forskning.

Vi har ocksa sagt att vi inte vill anviinda 50-procentsmélet. Det &r
dags att sitta stopp for den ofinansierade utbyggnaden av hdgskolan. Det
verkar ligga i tiden eftersom antalet sokande till hgskolan minskar dras-
tiskt. Vi vill hoja erséttningen per student i hdgskolan, sa att det blir fler
larare, fler undervisningstimmar och férre studenter per ldrare.

Utbildningsministern sdger att vi vill ha tillbaka en gammal lararut-
bildning. Det &r enkelt att komma med ett sadant pastaende, och man kan
sdga samma sak om utbildningsministern, som nu backar och vill inféra
mer av obligatoriska kurser i utbildningen. Det &r inte alltid sdmre att
gbra ndgot som fungerade hyfsat for nagra ar sedan. Utbildningsmi-
nistern erkénner ju sjélv att det behovs fler obligatoriska kurser.

Alliansen har glddjande nog, i motsats till vad utbildningsministern
sdger, kommit dverens om att det behdvs en utredning om en ny lararut-
bildning. Man 4r ocksa 6verens om att den nya utbildningen ska bli mer
relevant med hénsyn till vilken alder och vilket stadium ldraren utbildar
sig for. Det star i alliansdokumentet. Det &r precis den inriktning som jag
har redovisat hdr. Sedan kan vi inom alliansen ldmna konkreta forslag i
lite olika riktningar for hur detta ska se ut.

Vi har profilerat oss genom att sdga att det ska vara en kraftig sats-
ning pa dmneskunskaper och specialkunskaper. Detta &r helt i linje med
vad alliansen vill. Om utbildningsministern laser alliansdokumentet si
ser han att vi vill ha en fornyad lararutbildning, en mer relevant utbild-
ning i forhallande till alder, stadium och d&mne.

Anf. 14 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag fragar bara stillsamt: Om nu alla i alliansen &r sa
6verens, om det nu dr s& harmoniskt och fint och alla vet precis vad som
ska gilla vid en borgerlig regering — hur kommer det sig da att Sten
Tolgfors ger sig ut och ndpsar Bjorklund nér han séger detta om lararut-
bildningen? Hur kommer det sig att Jan Bjorklund kallar Sten Tolgfors,
den sate kompisen fran det fina moderatpartiet som man &r i allians och i
armkrok med, for asiktspolis? Bjorklund sdger att det inte behdvs négra
asiktspoliser i er allians. Som utomstdende och icke deltagare i det pri-
vata grélet fattar jag ingenting, men det kanske inte var meningen heller.
Den enighet som Ulf Nilsson sé véltaligt beskriver hir forstar i alla fall
inte jag mig pa.



Sa till budgeten. Man kan trolla med tidsperioderna — man kan séga
tre &r, fem ar, evigheten eller ndgot annat. Basfakta &r att ni tar
3 miljarder kronor fran den hogre utbildningen. Ni lagger tillbaka 1 mil-
jard.

UIf Nilsson sdger att ni séger nej till var ofinansierade utbyggnad. Jag
pastér, med ett spradkbruk som ar ovanligt i denna kammare, att Ulf Nils-
son talar osanning. Det handlar om fullt finansierade platser, och nir de
pengarna tas bort kommer ldrare att behdva avskedas. Det finns ldrare
som dr anstillda for de pengar som ni vill ta bort. Om nu dessa platser &r
ofinansierade, som ni sdger, och ni vill ta bort dem — hur kan de da ge
pengar till skattesdnkningar? Ni séger ju att detta ger 1,6 miljarder till
skattesédnkningar.

Om platserna verkligen &r finansierade kan de ge 1,6 miljarder, men
om de dr ofinansierade ger de inga pengar alls till skattesdnkningar. Hur
som helst dr det ett osant pastdende som Ulf Nilsson kommer med nér
han siger att den utbyggnad med 17 000 platser som vi har drivit igenom
och som nu dr genomford skulle vara ofinansierad.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2005/06:355 om Jonkopings tekniska hog-
skola

Anf. 15 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Stefan Attefall har fragat mig om jag avser att besluta
om att ge Hogskolan i Jonkdping master- och examensritt inom veten-
skapsomrédet teknik och i sé fall nir.

Hogskolan i Jonkoping har en vil fungerande och mycket snabbt ex-
panderande verksamhet. Regeringen har satsat kraftfullt p4 hogskolan
med drygt tusen nya platser frdn 2006 och 2007, med humanistisk-
samhillsvetenskapligt vetenskapsomrade 2004 och med forskningsresur-
ser som véxer snabbare dn ndstan alla andra ldroséten fram till 2008.

Jag har sjdlv besokt hogskolan och fick ett mycket positivt intryck av
bland annat dess samverkan med foretag och det malmedvetna arbetet for
att gora hogskolan till en viktig aktér i regionen. Hogskolan har ocksé ett
utvecklat samarbete med andra hogskolor inom sévil grundutbildning
som forskning och goda internationella kontakter.

Regeringen har fort en offensiv utbildnings- och forskningspolitik
med en mycket snabb utbyggnad av bade utbildning och forskning. Nu
tar vi ytterligare ett steg for att oka kvaliteten och ge forskningen de
bista forutsédttningarna att mota framtidens internationella konkurrens
och nya krav.

Darfor har regeringen nyligen utsett en utredare med uppgift att géra
en dversyn av styrning och finansiering av hogskolans forskning. Utreda-
ren ska bland annat foresla ett nytt system for beslut om universitetssta-
tus och vetenskapsomréade. Utredaren ska ockséa prova om vetenskapsom-
rdden dr den bésta indelningsgrunden for resurstilldelning och for till-
stand att utfirda examen i forskarutbildning. Uppdraget ska redovisas
den 1 oktober 2007.
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Stefan Attefall fragar om jag ténker besluta att tilldela Hogskolan i
Jonkdping tekniskt vetenskapsomrade. Svaret dr att jag anser att det be-
hévs en ny ordning for beslut om universitetsstatus och tillstand att ut-
fairda examina inom forskarutbildning. En ny ordning behdvs for att
fraimja hog kvalitet och en positiv utveckling av hogskolesystemet dar
profilering och samarbete mellan ldroséten gynnas.

Stefan Attefall hdvdar att regeringen sédger nej till att ge Hogskolan i
Jonkdping rdtt att utfirda masterexamen inom tekniskt vetenskapsom-
rade. Detta &r helt fel. Tvartemot vad Stefan Attefall hdvdar i sin inter-
pellation finns en Sppen dorr for ansokan fran Hogskolan i Jonkdping
betrdffande ritten att utfirda masterexamen. Den 1 juli 2007 inf6rs i den
svenska hogskolan en masterexamen som omfattar tvd &rs studier pd
avancerad niva. I propositionen Ny vdrld — Ny hogskola (prop. 2004/05:
162) beddmer regeringen att tillstdnd att utfirda masterexamen bor ges
till statliga universitet, statliga hogskolor med vetenskapsomriade och
enskilda utbildningsanordnare som har tillstdnd att utfairda doktors- och
licentiatexamina inom ett vetenskapsomrade. Nar det géller 6vriga hogs-
kolor och enskilda utbildningsanordnare bor de efter ansdkan, provning
av den vetenskapliga kvaliteten och godkdnnande kunna ges ritt att ut-
fairda masterexamen inom vissa omraden dédr hdgskolan eller utbild-
ningsanordnaren har sirskilt goda forutséttningar.

Hogskolan i1 Jonkdping kommer didrmed att kunna utfdrda masterex-
amen inom humanistisk-samhillsvetenskapligt vetenskapsomride dar
hogskolan nu fér utfirda forskarexamina. Hogskolan kommer ocksé att
kunna ansdka om rétten att utfarda masterexamen dven inom andra om-
rdden utanfor detta vetenskapsomrade.

Anf. 16 STEFAN ATTEFALL (kd):

Herr talman! Jag tackar statsradet Leif Pagrotsky for svaret.

Hogskolan i Jonkdping ar en stiftelsehogskola med fyra hogskolor i
en gemensam ram. Den dr en succéstory sedan mitten av 1990-talet med
ett enormt engagemang fran det omgivande samhillet, med kvalitet i
forskning och utbildning och med fokusering speciellt nar det giller
handels- och ingenjorshdgskolan pa just de sma- och medelstora foreta-
gen. Det dr en hogskola som verkligen har valt att fokusera och dédrmed
ocksa lyckats uppné internationellt hog kvalitet i sitt arbete. 800 fadder-
foretag jobbar ithop med hdgskolan. Det maste vi se som mycket positivt
och uppmuntra.

En av fackhdgskolorna, Ingenjorshdgskolan, vill nu gé vidare. Bland
annat har man skapat en forskningsfond som &r 2008 kommer att uppga
till 150 miljoner kronor. Det ar unikt i vart land att man lyckas ta in sa
mycket pengar fran det omgivande samhillet. Vi har redan kommit en
bra bit pa vig i uppbyggnaden av forskningsfonden. Det ar privata fore-
tag, stiftelser, kommuner, landsting och hogskolan sjdlv som avsitter
pengar for detta. Detta stora engagemang for att skapa Jonkopings tek-
niska hogskola, som understdds av Chalmers och av KTH i Stockholm,
hotas nu nir man inte kan fa besked fran statsradet, regeringen och Hog-
skoleverket.

Det finns ménga ansdkningar inne om att fa bli universitet och fa ex-
amensritt och vetenskapsomridden pé olika omrdden. Men det giller



ocksa for ett statsrad att viga fatta beslut och ocksa véaga se de som verk-
ligen behover fé besked tidigt och de som kanske behdver utredas mer.

Nu ska det utredas. Den 1 oktober 2007 ska utredningen vara klar.
Det ir en utredning som #&nnu inte har kommit i gdng. Atminstone finns
den dnnu inte péd regeringens hemsida, d&ven om utredaren verkar vara
utsedd. Sedan ska den remissbehandlas och kanske behandlas i riksda-
gen. Da kan processen komma i gang tidigast ar 2008.

Vi har da forlorat flera &r av osékerhet om vad som komma ska. Ris-
ken finns att vi dé inte kan ta till vara det engagemang som finns och att
insamlingen till forskningsfonden avstannar eller avtar. Fragan &r om det
inte kan bli dyrare i det l1dnga loppet for just regeringen.

Problemet for regeringen &r att man &r rddd for att man binder upp sig
for ekonomiska ataganden. Men Hogskolan i Jonkoping sdger: Vi beho-
ver inte hela vetenskapsomrédet. Vi behover vissa bitar som vi profilerar
oss pd, som vi dr duktiga pd och som vi ska fokusera pd. Vi behover inte
heller f& dkade resurser, eftersom det har byggts upp en forskningsfond
som har resurserna. Vad vi behdver ar examensrétten.

Att inte vaga fatta det beslutet och ge det beskedet innebér ocksa att
man hotar det engagemang som finns for projektet Jonkopings tekniska
hogskola. Min fraga kvarstar dérfor. Varfor méste man utreda dven
denna del? Varfor kan man inte ge beskedet, nir vi vet att Hogskolan i
Jonkoping troligtvis kommer att klara Hogskoleverkets provningar, vilka
sjdlvklart méste genomforas forst?

Man ser att det finns, det hir engagemanget, forskningsresurserna och
det stora engagemanget fran exempelvis fadderforetagen. Det gér ocksa
att ingenjorshogskolan i Jonkoping dr en av de fa tekniska utbildningar
som i dag Okar antalet studenter. Man far fler ansdkningar, medan det
minskar pd andra hall.

Varfor vagar inte statsradet ge besked till projektet Jonkopings tek-
niska hogskola?

Anf. 17 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag héller med Stefan Attefall i beskrivning av den suc-
cess story som Jonkopings hogskola innebdr, om man nu fér tala eng-
elska i kammaren och till protokollet. Jag har blivit népsad tidigare for
detta.

Jag har vid egna besdk kunnat konstatera bade vilken uppslutning
man har i det omgivande samhillet och hur framgéangsrik man har varit i
det som vi kallar den tredje uppgiften. Det dr ndgot som jag betonar vil-
digt starkt, och som jag gjorde under min tid som néringsminister och
som jag gor nu. Det géller likasa den popularitet den har bland studenter-
na.

Jag vill gérna fortsétta att driva pd utveckling i Jonkoping. De har
forvaltat sina resurser och sitt fortroende vil. Jag ser ingen anledning att
forvinta mig nagot annat i framtiden. Jag vill gdrna diskutera med Stefan
Attefall hur vi tillsammans ska kunna astadkomma detta. Men for att
kunna gora det pa ett allsidigt sétt skulle jag forst vilja ha ett klarlag-
gande infor de kommande inldggen. Vi har ett par stycken omgéngar
kvar i var debatt.

Jag vill hora fran Stefan Attefall hur man kan borja det arbetet att
bygga upp en fortsatt ljus framtid for Hogskolan i Jonkoping med att
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sparka ut 1 000 befintliga studenter som redan finns dér nu och att av-
skeda 150 ldrare som i dag &r anstdllda pa hogskolan for att spara 70
miljoner kronor som ska anvéndas, enligt verenskommelsen just utanfor
Jonkdping i Bankeryd, till att avskaffa formdgenhetsskatten.

Det talas om att gynna denna fina hogskola — den som vi har satsat sa
fantastiskt och framgéngsrikt pa, med den storsta forskningsresursok-
ningen av nistan alla hdgskolor i hela Sverige for de kommande aren,
och som studenterna satsar sin tid pa.

Hur kan Stefan Attefall tala sa vdl om den och engagera sig sa vélta-
ligt for dess utveckling och framtid? Verkligheten &r att han motionerar i
denna kammare om att ta bort 1 000 studenter som redan finns och som
ska skickas hem och avskeda 150 ldrare som redan dr anstéllda for att
spara 70 miljoner kronor till avskaffad formogenhetsskatt.

Forklara det forst, och sa ska vi sedan ga igenom fragorna om veten-
skapsomrédet.

Anf. 18 STEFAN ATTEFALL (kd):

Herr talman! Vi har tydligen uppfunnit en ny interpellationsform, in-
terpellation till ledaméter fran statsrad. Jag foreslér att vi tar upp i grupp-
overldggningar med talmannen hur vi kan institutionalisera den formen
sa att statsrdden ocksé kan stélla fragor till oss ledamoter.

Det ér enkelt att svara pa fragan. Vi har foreslagit en ldgre 6knings-
takt av anslaget till hogskolorna i véara budgetforslag och fordelat om
dem lite grann pé olika omrdden. Men vi kommer inte att dra in nigra
pengar for ndgra hogskolor. Men vi har foreslagit en lidgre 6kningstakt
for att i stillet satsa pa kvalitet och forskning och liknande saker. Det ar
det budgetalternativ som vi kristdemokrater har stitt bakom och som vi
har jobbat for.

Nér pengar kommer erkénner jag girna att Hogskolan i Jonkoping har
fatt relativt sett jimfort med andra hogskolor och universitet en bra ut-
delning. Det &r vi tacksamma for. Som tur ar finns en klok hdgskoleled-
ning dér och en bra rektor. Vi anvénder pengar pa ett fornuftigt sitt. Vi
anvédnder dem just till bland annat kvalitetshdjning. Det blir inte de nya
platser som Pagrotsky pastar, inte fullt ut i varje fall. Det dr omdojligt att
klara av detta med en rimlig kvalitet.

Interpellationen handlar om: Varfor kan man inte fatta beslut om att
ge Hogskolan i Jonkoping och Ingenjorshogskolan vetenskapsomradet
teknik eller delar av det omradet? Man behdver inte ens skicka med nya
pengar. Det finns pengar insamlade fran foretag, stiftelser, kommuner
och landsting. Om Pagrotsky lyssnar pa fragorna kanske han kan svara
pa dem ocksa i stéllet for att stdlla fragor till mig om detta.

Vi kan ocksa diskutera budgetfragor. Men vi kan sdkert gora det i se-
parat sammanhang. Men varfor fattar man inte beslutet? Jag misstédnker
att det finns manga ansdkningar inne hos departementet. Leif Pagrotsky
som statsrad vagar inte vélja. Leif Pagrotsky vagar inte sdga: Det hdr
prioriterar jag framfor det andra. Han inser att han kanske blir populér pa
vissa stillen, men han far ocksa kritik fran andra stédllen.

D4 méste man fatta beslut och sté lite tufft i snilblasten. Mitt intryck
ar att Leif Pagrotsky véljer den enkla vigen: utredningar, utredningar och
utredningar. Det blir alltsd mycket snack men lite verkstad pa Utbild-
ningsdepartementet.



Anf. 19 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Detta &r en debatt och inte en fraga. Vi har mellan riks-
dag och regering tva former. Dels har vi frdgan, dar man stéller en skrift-
lig fraga och far ett svar, och sa ar det fardigt, dels har vi det som kallas
for interpellationsdebatt. Ledamoten stéller en fraga, och sedan ar det en
debatt om de politiska skiljelinjerna mellan alternativen. Jag ska inte be
om ursékt for att jag fragar eller bara pastar rakt ut.

Nu ska jag pasta igen. Jag hoppas att alla pa ldktaren nu lyssnar pa
mig. Stefan Attefall har i bésta fall inte l4st pa sin politik. I vérsta fall ar
det ndgot annat omdome jag borde anvénda. I forra veckan lamnade ni in
en motion till riksdagen. Ni foreslog att man ska ta 1 650 miljoner kronor
fran hogskoleanslaget for att anvénda till att finansiera sdnkta skatter i
enlighet med Bankerydsuppgorelsen fran Jonkdpings kommun.

Detta dr pengar som redan betalas ut. For att de pengarna ska tas bort
ar det inte tal om att begrénsa en 6kning. Da ska man rycka undan mattan
under fotterna for den verksamhet som redan bedrivs under innevarande
budgetar. Det finansierar 150 ldrare och 1 000 studentplatser vid Hogsko-
lan i Jonkoping.

Stefan Attefall som kandiderar till riksdagen for just Jonkoping borde
vél kunna std for det infor sina véljare pa hogskolan, sina véljare i Jon-
koping och alla de foretag som gléds 6ver den fina samverkan med hogs-
kolan. Han borde titta dem i 6gonen och sédga: Den hédr fina hogskolan
som alla skryter sd dver, jag ska borja mandatperioden med att ta ifran
den 1 000 platser, 150 ldrare och 70 miljoner.

Det gor inte Stefan Attefall. Han har inte modet att st upp rakryggat
och forsvara sin politik. Han forsoker 14tsas som att det handlar om att ta
bort ndgon vag framtida 6kning som ingen har sett. Det &r osanning.
Platserna finns, och pengarna betalas ut. Ni vill ta bort dem.

Jag dr glad 6ver engagemanget for att ha vetenskapsomradet pa flera
omraden. Jag &r glad Over engagemanget for att gora universitet i den
egna hembygden. Jag hade varit glad om det hade setts pa den borgerliga
kanten lite oftare nér vi hade den fordomsfulla och kategoriska nedvirde-
ringen av de nya ldrosédtena och de nya universiteten. Det var namn som
bygdeuniversitet, nedsittande omddmen om lirositena i Orebro, Karl-
stad, Mittuniversitetet och andra.

Stefan Attefall var inte med och kritiserade detta da, och det hedrar
honom. Men det hade varit trivsamt och trovérdigt i dag, nir han slass for
Jonkdping, om han da hade varit pd samma flank som vi och tagit mat-
cher med de moderater som var emot det hér pa ett alldeles konsekvent
sétt.

Vi har nu en stor méngd ansdkningar fran mycket ambitidsa larositen
som vill ga vidare i sin utveckling — Boras, Jonkoping, Sodertérn och ett
flertal andra. Manga av dem — de allra flesta — &r véldigt bra. Men vi har
maénga och verksamheten &r stor. Var och en av dem har egna individu-
ella onskemal. Jonkoping vill till exempel att man ska géra om hela det
vetenskapsomradesbegrepp som dr gemensamt for ldrosétena i Sverige.

Darfor tycker jag att det ar rimligt att vi nu tar en titt pa detta och be-
stimmer oss for en ordning som alla kan vara 6verens om. D4 slipper vi
det misskrediterande och fortroendesédnkande ifrdgasittande av procedu-
rerna som vi hade till exempel nér det gillde den senaste omgangen. D4
gillde det Orebro, Vixjo, Karlstad och Mittuniversitetet. Jag tycker att
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det stirker fortroendet for de larosédten som far sin befordran om det sker
som resultat av en transparent, genomténkt process dar de olika ldrosi-
tena kan vigas mot varandra pa ett Oppet vis.

Anf. 20 STEFAN ATTEFALL (kd):

Herr talman! I motsats till statsrddet ska jag forsoka fokusera pd det
som debatten handlar om, det vill sdga Jonkdpings tekniska hogskola.

I budgetfragan vill jag bara siga att var linje alltid har varit att ha en
lagre utbyggnadstakt i antal platser och hellre fokusera pa kvalitet och
forskning. Dar gar vér linje hela védgen i diskussionerna. Vi har inga
planer pa att avskeda nadgon som é&r anstilld pa ndgon hogskola, sa det
kan vi gott avfirda pa en gang.

Det handlar helt enkelt om att statsradet inte ger besked. Man sédger
att man vill forverkliga projektet Jonkopings tekniska hogskola om vi fér
examensritt. Vi behover inte fa hela omradet, om det passar statsradet
battre. Men vi kan ta hela omrédet, och d& kommer vi att nyttja en viss
bit av det. Vi fokuserar ndmligen pa nagra saker och forsoker inte vara
bist pa allt.

Nar det handlar om pengarna kan vi till och med avsta fran dem. Det
finns ett starkt engagemang i det omgivande samhéllet, och det byggs
upp en forskningsfond som kommer att omfatta 150 miljoner kronor. Det
engagemanget riskerar Leif Pagrotsky att kndcka. Han segdrar fragan och
végar inte fatta beslut dir han ser att det finns en mdjlighet att gora
nigonting som inte kostar honom pengar. Det kostar inte statskassan
pengar i det hir laget, utan det handlar om att ge mdjlighet. Det handlar
om att oppna de dorrar som Leif Pagrotsky héller stingda och lata det
lokala engagemanget, den vetenskapliga kvaliteten och det arbete som
bedrivs pa hogskolan fA blomma ut och utvecklas pa det sétt som pagér
just nu.

Men i stdllet riskerar Leif Pagrotskys politik pa grund av en oférmaga
att fatta beslut och att viga vilja att leda till att det engagemang som
finns fortvinar. Oppna dérrarna! Slipp fram méjligheterna i stillet for att
begriansa och forsoka fora debatten om helt andra politikomraden, vilket
verkar vara taktiken fran Leif Pagrotskys sida. Jag beklagar det.

Jag hade hoppats att man kunde ha 6ppnat en dorr utan andra atagan-
den och dirmed sldppa fram ett engagemang. Darmed skulle man ocksa
utveckla utbildningen, men dven de sma och medelstora foretagen med
skriande behov av 6kad teknisk kompetens som Hogskolan i Jonkdping
kan bidra med.

Anf. 21 Utbildnings- och kulturminister LEIF PAGROTSKY (s):

Herr talman! Jag horde de sista orden: skriande behov i néringslivet
av fler tekniker. Kontrastera det mot det tidigare inldgget om férre platser
— 17 000 farre platser i Sverige och 1 000 platser farre i Jonkoping! Det
var ytterligare ett intressant besked.

Stefan Attefall vill att vi ska bestimma vem som ska fa vara veten-
skapsomrade. Samtidigt ger han klart besked; det blir inga nya pengar.
Man kan fa hinga upp en emaljskylt pa dorren. Den kan vara fin och ha
guldskrift. Det ger en ny etikett. Men det blir inga nya pengar. Jag re-
spekterar den stindpunkten.



Men min asikt dr att ndr man blir vetenskapsomrade sa &r det ett an-
svar gentemot studenterna och gentemot det omgivande samhéllet att
fylla det med en gradvis hojd ambitionsniva. Det vill jag att det ska vara i
samtliga fall. Det &r uppf6ljningen av detta som gor att nar Jonkdping
blev vetenskapsomrade har det resulterat i att Jonkoping har fatt en storre
tilldelning av forskningsresurser &n kanske nagot annat ldroséte i hela
Sverige. Sa ar det just for att vi menar allvar med det viktiga beslutet att
tilldela vetenskapsomraden.

Nu finns det ett engagemang som ér érligt och ambitiost frén nérings-
livet 1 att satsa pengar. Stefan Attefall sdger att det dr ytligt och att det
gar tillbaka och att det gar bort med modet. Om det inte blir ndgot nu
forsvinner pengarna, séger han. Det tror jag inte. Jag tror att det ar arli-
gare dn sd. Jag har traffat donatorerna och jag har traffat hdgskolan. Jag
tror inte att det &r sd. Jag tror i stillet att man vill ha en ambitids, offensiv
satsning av det slag som vi har. De pengar som man har donerat och
forpliktigat racker i tva ar. Hogskolan har inte sagt att den inte avser att
soka pengar ddrefter. Den har bara sagt att de inte vill soka pengar ome-
delbart. Nagra pengar som hdgskolan har och som skulle kunna fylla upp
de 1000 farre platserna och de 150 avskedade ldrarna har inte stillts i
utsikt.

Overldggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pi interpellation 2005/06:350 om forskning om Sveriges
agerande under andra virldskriget

Anf. 22 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):
Herr talman! Erik Ullenhag har fragat statsministern vilka &tgérder
han dmnar vidta

— for att Sverige ska uppfylla den avslutande deklarationen frén Stock-
holms Internationella Forum om Forintelsen,

— for att 6ppna upp militdra arkiv som kan belysa Sveriges agerande
under andra varldskriget samt

— for att underlatta forskning av svenska myndigheters agerande under
andra vérldskriget.

Arbetet inom regeringen dr sa fordelat att det ar jag som ska svara pa
interpellationen.

Forskning om Sveriges agerande under andra virldskriget ar viktig
for att vi ska forstd vad som hidnde dd men framfor allt for att vi ska
kunna dra viktiga lardomar for framtiden. Regeringen tog darfor initiativ
till Vetenskapsradets arbete som bedrivs inom ramen for forskningspro-
jektet Sveriges forhallande till nazismen, Nazityskland och Forintelsen.
Projektet ar framgéangsrikt, och forskningsresultaten har bidragit till vér-
defulla insikter och kunskap om svensk nutidshistoria.

Som Erik Ullenhag ndmner initierade regeringen redan ar 2000 arbe-
tet med en lagéndring som innebar att sekretessen inom stora delar av
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Sdkerhetspolisens verksamhet hidvdes for uppgifter som hirror fran tiden
fore ar 1949. Lagéandringen tradde i kraft i mars 2003.

I samband med lagéndringsarbetet avseende Sékerhetspolisen upp-
miérksammade regeringen behovet av ytterligare en utredning for att se
over forutséttningarna for dkad offentlighet &dven for arkivuppgifter vid
den militdra underrattelse- och sdkerhetstjédnsten under tiden fram till ar
1949. En person har forordnats for att bitrdda Forsvarsdepartementet med
att utreda fragan. Resultatet av utredningen bereds for nirvarande inom
Regeringskansliet. Inriktningen av detta arbete &r att finna en 16sning
som mojliggdr for forskare att fa tillgang till uppgifter hos Forsvarsmak-
tens militdra underrattelse- och sdkerhetstjénst.

P& regeringens initiativ har viktiga steg alltsé tagits for att 6ka Sppen-
heten och underlétta for forskningen. Det finns emellertid flera aspekter
som méste beaktas och analyseras innan nista steg tas, inte minst hinsy-
nen till enskildas integritet.

Jag kommer med intresse att ta del av resultatet av den utredning som
pagar. Forst ndr detta dr klart kan regeringen ta stillning till vilka ytterli-
gare atgirder som bor genomforas for att underlétta for den forskning
som pagér pa omradet.

Regeringens malsittning ligger dock fast. Vi kommer beslutsamt att
fortsdtta arbetet med att underldtta Gppnandet av och tillgéngligheten till
arkiv sé att dokument som har samband med Forintelsen gors tillgédngliga
for forskningen.

Anf. 23 ERIK ULLENHAG (fp):

Herr talman! L&t mig inledningsvis tacka for svaret.

Vi lever i en tid nédr nazismens dvergrepp och Forintelsen gar fran att
vara ett minne hos levande ménniskor till att bli historia. Den dagen som
det inte langre finns ndgon som kan rapportera om helvetet i koncentrat-
ionsldgren eller forintelseldgren blir det ockséd ldttare att i efterhand
skriva om historien.

Sverige har gjort en hel del insatser for att uppméarksamma nazismens
brott, i synnerhet under statsminister Goran Perssons ledning. Men under
lang tid var det i Sverige svart att fundera 6ver vad vi sjédlva gjorde for
fel. Hur tyskvénliga var vi i Sverige? Vi har levt i en tro i det hér landet
att neutraliteten, som var ett effektivt satt att hilla oss undan fran krig,
ocksa var det moraliskt riktiga. Alla vi — ocksé justitieministern sjilv —
som dr fodda pa 60-, 70- och 80-talen har fatt l4ra oss i skolan att Sverige
var den goda kraften som stod neutral mellan ondskans makter. S& var
det ju inte riktigt. Vi stod neutrala och var alliansfria dérefter for att
slippa hamna i krig, men man kan inte séga att det var godheten personi-
fierad. Att sta utanfor ett krig mellan nazism och demokrati eller mellan
kalla krigets kommunism och demokrati dr inte nagot vi ska vara stolta
over.

Trots detta har Goran Persson tagit ett par intressanta initiativ, som
jag var inne pa, i synnerhet Forintelsekonferensen i Stockholm och de
efterfoljande forskningsprojekt som nu de senaste manaderna har kommit
fram med en hel del om hur Sverige och svenskar agerade under andra
varldskriget.

I den avslutade deklarationen fran Forintelsekonferensen ar 2000 sigs
det sa hir: Vi delar atagandet att sprida ljus 6ver de morka flickar som



annu finns i Forintelsens historia. Vi kommer att vidta alla nédvéndiga
atgarder for att underlitta 6ppnandet av arkiv for att sdkerstdlla att alla
dokument som har samband med Forintelsen gors tillgdngliga for fors-
kare.

Man talar alltsd om alla nédvandiga atgarder.

Nu rapporterar de som forskar om nazism i Sverige och Sveriges
koppling till Tyskland att de mots av extremt langa véntetider ndr de
forskar. De mdts av att arkivforteckningar saknas hos Sékerhetspolisen,
och de mots av att de militéra arkiven inte har dppnats. Deras slutsats ar
att detta drastiskt sédnker kvaliteten pé deras forskningsarbete och forsva-
rar deras sdkande efter kunskap.

Man sdger ocksé att svensk praxis avviker pa ett negativt sétt. Vi &r
vildigt stolta dver var offentlighetsprincip i Sverige, men just pa det hér
omrédet dr det svérare for forskare att fa tillgdng till material om vad
svenskar och svenska myndigheter gjorde under andra varldskriget dn
vad det dr for till exempel forskare i Baltikum eller i andra ldnder.

Det dr alldeles uppenbart att Sverige inte har uppfyllt atagandet fran
Forintelsekonferensen. Alla nddvéndiga atgirder har inte vidtagits. Till
och med de som pé regeringens uppdrag dgnar sig at att forska och sdka
kunskap om nazismen séger sjélva att de inte kan fa fram den forskning-
en och den kunskapen pa grund av bristande politisk vilja.

Vad ér det for forskning och kunskap vi inte far? Det handlar om
forskning om krigsforbrytare som Sverige gav en fristad efter andra
varldskriget. Sévitt i dag &r kédnt har vi bara skickat en krigsforbrytare
tillbaka till rittegdng. Det handlar om forskning om den svenska nazism-
en efter 1945. Det handlar om forskning om nazism i officerskaren och
polisen. Det handlar om vad vi visste om Forintelsen genom Forsvarets
radioanstalt. Nér visste Sverige om de vergrepp som skedde?

Nu ér det sex éar sedan 16ftet fran Forintelsekonferensen gavs. Dé sva-
rar justitieminister Thomas Bodstrom: Vi ska beslutsamt fortsdtta arbetet
med att underlétta tillgéngligheten till alla dokument. Sex ér efter konfe-
rensen séger justitieministern att han ska analysera en utredning.

Jag har tvéa konkreta fragor till justitieministern. Har Sverige uppfyllt
sitt atagande frdn Forintelsekonferensen? Ar Thomas Bodstrom beredd
att verka for att uppfylla de krav som forskarsamhéllet stiller, bland
annat en kortare sekretesstid, nér det géller att komma fram till kunskap
om vad som skedde under nazismen?

Anf. 24 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Jag tror inte att det finns ndgon skillnad pa Erik Ullen-
hags och mitt intresse av att forskningen ska kunna ta del av s& mycket
som mojligt nédr det géller Sveriges agerande under nazitiden. Jag kan
sdga att det nog finns manga inom den svenska hégern som bor vara
véldigt oroliga for kopplingen med nazismen. Det var diar kopplingarna
fanns. Sedan finns det ocksa all anledning att se hur olika myndigheter i
Sverige har agerat i fragor.

Men det &r alldeles felaktigt att ingenting har skett, som Erik Ullen-
hag séger. Erik Ullenhag verkar tillhéra dem som forst kommer med ett
pastidende och sedan argumenterar mot det pastdendet. Det pastdendet &r
att ingenting har gjorts. Det &r fel. Det vet du ju om sjdlv. Det har gjorts
lagdndringar 2003 precis pa det sétt som utlovades for att man ska kunna
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fé ta del av arkiven. Hur kan man st& och sdga att ingenting har skett och
att det bara har initierats en utredning? Det 4r en lagdndring.

Déarutdver har det ocksa initierats ett arbete nér det géller forsvarets
del, och det arbetet paborjades — och nu upprepar jag det for att vi inte
ska behova hora igen att ingenting har skett — den 1 januari 2004. Daref-
ter har det arbetet fortsatt att beredas.

Vi arbetar vidare. Vi har gjort manga av de saker som har sagts, och
vi arbetar vidare med de delar som éaterstar. Det finns ingen skillnad i
intresse mellan Erik Ullenhag och mig nér det géller att forskningen ska
fa sa stor hjdlp som mojligt for att kunna bedriva ett effektivt och bra
arbete.

Anf. 25 ERIK ULLENHAG (fp):

Herr talman! Det var ett intressant inldgg fran justitieministern. Det
har skett en massa. Ja, det &r det som star i den interpellation jag har stéllt
till justitieministern som justitieministern nu upprepar. Jag tvingas att
upprepa vad Sverige har forbundit sig till vid den konferens som Sverige
bjod in till i Stockholm, ndmligen att man ska vidta alla nddvédndiga
atgarder for att underlétta 6ppnandet av arkiv.

Det &r sant att det har skett en lagéindring. Det &r sant att det for sex ar
sedan i samband med det arbetet tillsattes en utredning for att se hur man
skulle g& vidare. Men nu séger ju forskarsamhéllet, de som forsoker att
utreda vad som skedde under nazismen, bland annat i ett brev till Thomas
Bodstrom att det finns ett bristande politiskt intresse som ligger bakom
att man inte kan soka den hir kunskapen. D4 &r frdgan: Har man vidtagit
alla nddvindiga atgdrder? P& den frdgan kan svaret inte bli nidgot annat
4n nej. Aven om det skedde en del i borjan direkt efter konferensen ir det
faktiskt, med forlov sagt, ganska svagt att séga att vi beslutsamt ska
agera vidare och titta pa en utredning som vi tillsatte for sex ar sedan.

Hir finns det ocksé ett bekymmer, och det dr ganska symtomatiskt for
hur Sverige agerar periodvis under socialdemokratiska regeringar. Vi
pekar ut att det ar viktigt att soka kunskap. Under konferensen satte sig
statsminister Goran Persson pa ganska hoga histar och berittade att alla
andra skulle soka kunskap om vad som har skett i deras ldnder. Sedan
kor vi 1 géng ett kort arbete, och sedan hdnder inte s dar jattemycket.

Varfor ér det hir viktigt? Jo, det &r viktigt for att om vi pé allvar ska
lara oss ndgonting av historien maste vi ldra av de misstag som har be-
gétts i Sverige. Det ar viktigt att soka kunskap om vad tyskar har gjort.
Det ar viktigt att soka kunskap om vad som har skett i andra linder. Men
vad var det som gjorde att vi i Sverige var tyskvinliga? Vad var det som
gjorde att det fattades beslut som innebar att sannolikt bara en enda
krigsforbrytare har atersénts till rdttvisa och réttegdng, ndgot som justiti-
eministern normalt sett brukar tycka dr viktigt? Vad var det som gjorde
att vi tillat tyska soldater att aka genom Sverige? Visste vi saker om vad
som skedde tidigare eller inte? Alla dessa fragor kan vi s6ka kanske inte
hela svaret pa, men en storre del av svaret om Thomas Bodstrdom och
regeringen vidtar ett antal atgirder for att 6ppna arkiven.

Det ar det forskarna sidger. Forskarna &r inte ndjda med den lagénd-
ring du hinvisar till. I brevet har de ocksé tagit upp lagéndringen och
sagt att det var ett steg i ritt riktning, men de kommer fortfarande inte in
i militdrens underrittelsetjdnsts arkiv. De vet fortfarande inte om FRA i



tid visste vad som skedde i Forintelsen. De har fortfarande vintetider pa
upp till ett &r for att f4 ut uppgifter frén Sépo darfor att man saknar resur-
ser att bistd forskarvirlden. S& ser verkligheten ut. Det ar svagt att i det
laget raljera Over att det ifrdgasitts att regeringen har gjort for lite.

Det dr inte jag som sédger att det &r ett bristande politiskt intresse. Det
ar ett antal ledande historiker i Sverige som forsoker soka sanningen om
vad Sverige gjorde under nazismen. De sédger att det finns ett bristande
politiskt intresse som gor att vi inte far fram den sanningen. Har de fel?
Det dr de som sdger att det behdvs en kortare sekretesstid och éatgérder
for att 6ppna Musts och FRA:s arkiv. Har de fel? Det ar inte jag som har
hittat pa det hér, justitieministern.

Sedan finns det en springande frdga. Det &r viktigt att Sverige upp-
fyller sina internationella ataganden. Vad dr Thomas Bodstrdoms och
regeringens asikt? Har vi uppfyllt slutdeklarationen frdn Forintelsekonfe-
rensen 20007 Har vi vidtagit alla nédvéandiga atgirder for att Oppna arki-
ven for att sprida ljus 6ver historien? Blir svaret ja kan vi dgna oss at en
juridisk tolkning av vad den dir deklarationen betydde. Det vore intres-
sant att fa svaret sex ar efter konferensen som Sverige stod vérd for. Har
vi uppfyllt dtagandet? Har vi gjort vad vi sade? Har vi genomfort det som
Goran Persson for sex ar sedan slog pa stora trumman for eller inte?

Anf. 26 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Menar du pé fullt allvar, Erik Ullenhag, att du tror att
alla ndodvéndiga atgirder innebidr att dppna alla arkiv omedelbart? D&
undrar jag om du verkligen &r serids nog for att vi ska kunna ha en or-
dentlig debatt. Det verkar ju vara det du tror.

Det é&r klart att det skulle vara rena drdmmen for en enskild forskare
om vi inte hade nigon sekretess dver huvud taget. Det vore vil mycket
mérkligt om regering och riksdag lamnade 6ver ansvaret och sade att hir
vill en forskare ha det pa ett visst sétt och dd maste vi gora sa. Det kan
vél inte vara en enskild forskare som ska styra den avvéigning som maste
goras nér det géller om vissa uppgifter ska vara sekretessbelagda eller
inte. Det sétt som det hér tolkas pé kan ju inte innebdra ndgot annat &n att
alla arkiv omedelbart ska 6ppnas. Och Erik Ullenhag kan vil &nda inte
tro att det var det som var meningen? I sa fall behéver vi inte ha sekre-
tessbestimmelser 6ver huvud taget. Da tycker jag att Erik Ullenhag ska
motionera i riksdagen om att man ska ta bort sekretessbestimmelserna.
Jag har inte sett ndgon sidan motion.

Vi ska underldtta for forskningen men ocksa gora den avvégning som
behovs for integritetsaspekter och for myndigheternas arbete. P4 det
stadiet har vi nu gjort de fordndringar som jag talade om, ndmligen nir
det giller Sépos arkiv. Arbetet har pabdorjats, och det pagar fortfarande
nér det géller forsvarets del. Nu har jag sagt det tre ganger, och jag kan
sdga det en fjarde gang i mitt avslutande inldgg. Men den avvidgningen
maste regering och riksdag gora. Det kan inte en enskild forskare gora.
En enskild forskare ska naturligtvis brinna for sitt arbete. Vi kan inte
begéra att man ska gora den avvigning som vi sjdlva maste gora.

Vi har exempel pa att en enskild forskare har begirt uppgifter om
10 000 personer fran Sakerhetspolisen. D4 tar det lite tid. Vi ska inte tala
om for forskaren att man inte far det, men man far kanske finna sig i att
det tar en viss tid att fa uppgifter om 10 000 ménniskor och att det kanske
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innebar att ocksé andra forskare blir ndgot lidande eftersom det tar tid att
fa fram 10 000 personer.

Det arbete som finns hos Sépo gor man alltsé sa gott man kan. Man
har ocksé fatt 6kade resurser. Det kidnner sdkert Erik Ullenhag till. De
kommer att fortsétta att bedriva det hir arbetet. Men vi maste gora den
balans som behdvs for att ta hdnsyn till alla intressen, inte bara nidgon
enskild forskare. Erik Ullenhag gor det véldigt 14tt for sig nér han frantar
allt ansvar fran regering och riksdag och séger att nu begir forskarna en
sak och da ska vi omedelbart tillmotesgd dem. Da tycker jag att bésta
sdttet r att Oppna alla register, att ta bort alla sekretessbestimmelser. Det
skulle vara rena drommen for alla forskare i Sverige. Men da har vi
ocksa gjort det vildigt enkelt for oss. S& ansvarslos vill i alla fall inte jag
vara.

Anf. 27 ERIK ULLENHAG (fp):

Herr talman! Jag har stillt en frdga tvd ganger. Jag stéller den en
tredje gdng. Har Sverige uppfyllt sitt dtagande fran Forintelsekonferensen
2000 eller inte? Har Sverige vidtagit alla nodvéndiga atgérder for att se
till att vi kan sprida ljus over Sveriges medverkan vid nazismen och
svenskars och svenska myndigheters agerande under den tiden?

Thomas Bodstrdm har ett intressant forhallande till tid. Man har en
konferens i Stockholm &r 2000. Ar 2006 pa foérsommaren stir vi och
debatterar i riksdagen om huruvida Sverige har vidtagit de atgidrder man
lovade pa konferensen i Stockholm. D4 séger Thomas Bodstrom: Erik
Ullenhag kraver att det skulle ha skett omedelbart.

Det har jag inte sagt. Det &r inte 2001. Det &r inte &r 2000. Det &r
2006. D4 blir den intressanta fragan: Hur lang tid tar det? Om justitiemi-
nistern uppfattar sex ar som att det ir omedelbart, ska vi da vénta 10, 15
eller 20 ar innan vi fér svaret?

Justitieministern raljerar i sitt svar om att en enskild forskare har
kravt det. Det ar fler forskare som har tagit upp fragan, det &r fler fors-
kare som jag har varit i kontakt med, det ar fler forskare som har varit i
kontakt med Regeringskansliet. Det handlar inte om en enskild forskare.
Det dr heller inte vilka forskare som helst. Det &r de som ar satta att
sprida ljus 6ver hur Sverige agerade under andra virldskriget. Det ar de
ménniskor som ar satta att granska ifall vi gjorde oss skyldiga och pa
vilket sétt vi gjorde oss skyldiga till medloperi med nazismen. Det &r de
ménniskorna som har slagit larm. Det borde oroa justitieministern en
smula mer dn att han séger att en enskild forskare begér ut alldeles for
mycket uppgifter sé det har inte Sapo tid med.

Sanningen &r vil den, herr talman, att statsministern var véldigt kraft-
full till att borja med. Det hdnde vildigt mycket 2001. Det star i min
interpellation. Jag upprepar det gérna hir. Men sedan har det hént allde-
les for lite. Nu dr det beslut om att man ska analysera en utredning som
tillsattes for sex ar sedan.

En fjarde och sista gdng hoppas jag fa svar. Har Sverige uppfyllt sina
ataganden fran Forintelsekonferensen 2000 eller inte?



Anf. 28 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Nu 4terfoll Erik Ullenhag i det tidigare att ingenting har
skett. Jag far faktiskt i mitt sista inldgg aterigen upprepa det jag har sagt.
Arbetet paborjades direkt, precis som statsministern sade, och det ledde
fram till en lagéindring 2003. Det var det arbetet. Det har alltsd hént en
hel del, till och med en lagéndring. Dérefter initierades ett nytt arbete
2004, inte 2000 som Erik Ullenhag sdger utan 2004. Det arbetet pagér
fortfarande och ska just ta hansyn till den balans som finns. Om vi ska ha
fortsatta debatter i det hér &r det ldttare om vi har samma kartor fran
borjan och man inte forsdker forvranga fakta till att ingenting har skett
och att det initierades en utredning 2000 ndr det var 2004. Déremellan
finns en lagéndring. Det blir lite enklare om vi inte forsdker forvanska
sanningen.

Det hir arbetet dr synnerligen viktigt for forskare. Det &r klart att vi
ocksa driver pé det, precis som statsministern sade och precis som vi har
gjort med de lagdndringar som jag nu har ndmnt vid fyra tillfdllen och det
fortsatta arbetet. Det ska fortsitta, men vi ska vara medvetna om att det
inte dr sa litt som att bara 6ppna arkiv. Vi ska fortsdtta med den svara
avvdgning som det handlar om for enskilda personer och deras anhorigas
intressen och for hur myndigheterna ska kunna fortsétta sitt arbete utan
att det blir lidande. Mot detta star den utomordentligt viktiga forskningen
for att klargora Sveriges forhallanden.

Jag ar oerhort intresserad av att se kopplingen mellan den svenska
hdgern och nazismen. Om det &r ndgon som gérna vill att det hér arbetet
ska kunna fortsatta dr det jag. Det kan jag forsédkra.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pai interpellation 2005/06:367 om inréttande av polisexa-
men

Anf. 29 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Yvonne Andersson har fragat mig om vilka atgérder jag
ar beredd att vidta for att LinkOpings universitet ska kunna inrétta en
akademisk polisutbildning.

Det ar viktigt att polisutbildningen utvecklas i takt med forédndringar-
na i sambhillet. Darfor beslutade regeringen den 26 januari 2006 om
kommittédirektiv till en utredning om en ny polisutbildning. Utredaren
ska bland annat ldmna forslag pa hur polisutbildningen helt eller delvis
kan omvandlas till en hogskoleutbildning. I uppdraget ingdr ocksa att
analysera vilka konsekvenser de regler som géller for hdgskoleutbildning
medfor for polisutbildningen, polisverksamheten i stort och for studen-
terna vid polisutbildningen. Utredaren ska dven Gvervédga hur en Gver-
gang till en hogskoleutbildning paverkar forutsdttningarna att bestimma
var polisutbildningen ska vara lokaliserad och pa vilka orter polisutbild-
ningen bor finnas i framtiden. Uppdraget ska redovisas senast den
31 januari 2007.
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Det ar viktigt att utredningen far arbeta forutséttningslost, och jag in-
véntar darfor de dverviganden och forslag som ldggs fram innan jag tar
stillning i fragor kring den framtida polisutbildningen.

Anf. 30 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Jag maste faktiskt medge till ministern att jag inte kéinde
till att utredningen var pa gang nér jag skrev interpellationen. Sa blev det
s olyckligt att jag inte kunde ta emot svaret och ldmnade in interpellat-
ionen igen.

Jag &r glad for svaret att det finns en utredning pa gang. Eller kanske
ar jag inte glad for det. Jag dr glad for att ni vill géra nagot, att tankarna
har gétt at det har hallet, men jag tycker att utredningen dr onddig. Den
enda myndighetsutbildning som finns i Sverige &r ju just nu, vad jag
forstar, polisutbildningen. Att den &r tvaarig &r en status som ingen annan
utbildning inom ménniskovardande omraden har kvar. P& det viset tycker
jag att polisutbildningen dr omodern. Det finns inte mdjligheter att dra
nytta av hogskolepodng. Det finns inte mdjlighet att komma vidare till
forskningen som utbildningen ser ut i dag.

Nar nu Resurscentrum for brottsprevention och brottsbekdmpning in-
vigdes vid LinkOpings universitet var jag faktiskt jattenyfiken. Det &r
mitt universitet; det dr jag helt klar dver. D& blir man kanske &nnu mer
intresserad av att det finns s& manga mojligheter att ta vara pd om man
kanske redan nu kunde starta en forsdksutbildning for akademiskt kun-
niga poliser som har mojlighet att g& vidare till andra yrken, mojlighet att
né forskning och sé& vidare. Vi skulle fa kvalitet och tyngd i polisutbild-
ningen och i poliskdrens professionalism, tror jag, genom att &stad-
komma detta. Vi vet att i Norge har utbildningen varit akademisk i 15 ar
och haft den statusen. Det har visat sig vara vildigt bra. Manga av de
poliser som vi arbetar tillsammans med i vara grannldnder har ju just
akademisk utbildning.

Min fraga till ministern &r alltsa: Ar det verkligen klokt att hélla fast
vid att man utreder méjligheterna till delvis akademisk utbildning? Ar
det klokt att hélla fast vid att 14ta en utredning pagéa? Det &r i alla fall ett
ars utredning. Med de apparater som vi har i processen kommer det att ta
tre, fyra eller fem ar innan vi har inréttat en utbildning.

Jag skulle vilja skynda pa detta lite. Vore det inte rimligt att gora ett
pilotprojekt i Linkdping, ge dem i uppdrag att ta vara pa de resurser som
nu aktualiserats och bygga upp en akademisk utbildning for poliser?

Anf. 31 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Vi verkar vara helt 6verens om att det hir ska vara en
akademisk utbildning i framtiden. Det finns delar som kan diskuteras,
som inte dr sa akademiska — vapentrining, bilkdrning och sa vidare. For
min del har jag inget problem med det, men jag tycker dnda att det &r
viktigt att man gor ett ordentligt arbete.

Sedan finns det méngder av fragor som maste utredas ordentligt, inte
minst for att konstatera vilka lagéndringar och forordningsédndringar som
kan behovas. Detta arbete &r just till for att vi snabbt ska kunna gora de
fordndringar som behovs.

Det dr hog tid att dndra polisutbildningen. Om drygt ett halvar, den
sista januari 2007, ska detta vara klart. Vi har stora férvintningar pa att



Agneta Stark, som leder det hir arbetet, ska f4 fram ett mycket bra resul-
tat. Men det &r alltsd en méngd olika fragor dir vi behover fa konkreta
forslag p& hur vi kan se till att detta kommer pa plats. Det skulle vara
fullstdndigt omdjligt att gora de hér forandringarna utan nagot underlag.
Man maste ha underlag for dessa liksom andra forordnings- och lagénd-
ringar, och detta dr det allra snabbaste séttet.

Problemet for Yvonne Andersson &r inte var instillning. Jag tror att vi
ar helt 6verens. Problemet for Yvonne Andersson &r att andra delar av
alliansen &r emot detta. I vart fall representanter for Moderaterna har
direkt tagit avstind fran det. Jag tror alltsa inte att problemen ligger pa
vér sida. Vi ar helt instdllda pa det hir arbetet. Man maste trots allt ha ett
underlag for lagdndringar. Jag tror att det &r splittringen inom alliansen
som &r problemet.

Aterkom girna nir det finns ett enigt forslag frin alliansen. Risken ir
dock, om alliansen skulle vinna, att detta inte blir verklighet. Enda garan-
ten for att vi kommer att kunna utveckla polisutbildningen pé det har
sdttet dr faktiskt att valet gar pa rdtt sitt for var sida den 17 september i
ar.

Anf. 32 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Jag har inte orienterat mig sa tydligt om vad allianspar-
tierna tycker i den hér fragan. Men nir nu ministern dr sa handlingskraf-
tig att han har tillsatt en utredare i frigan om att gora utbildningen aka-
demisk — alldeles oavsett dr det ndmligen min absoluta overtygelse att
polisutbildningen, for att 6ka sévil statusen for yrket som mdjligheterna
att bredda verksamheten och dra nytta av kunskaper i forskning och kri-
minalvard, borde akademiseras — skulle min 6nskan vara att ministern
ocksa var s& handlingskraftig att han kunde séga till utredaren att jobba i
riktning mot att den blir akademisk.

Aven i andra yrkesutbildningar — de jag kénner till vildigt vél dr 1i-
rarutbildningarna — finns det moment som man skulle kunna likna vid
bilkdrning och som inte dr akademiska till sin karaktir. Men kunskapen
om dem &r akademisk, sa darfor &r det inget konstigt att integrera dem 1i
den vanliga utbildningen.

Det dr ocksa jétteviktigt att larosétena runtom i landet gor sig beredda
att samla ihop denna kunskap. Som jag sade har ett centrum bildats i
Linkdping, och dir finns vildigt mycket resurser och en beredskap att ta
till sig detta. Vi har dock vildigt mycket forskning och annan kunskap
ocksa i Vixjo och vid andra ldrosidten som man skulle kunna fokusera
och snabbt ta i bruk nidr man ska bygga upp en saddan hir utbildning.

Likvél kdnner jag — jag har haft anledning att prata med en del inom
kéren — att utbildningen i dag &r forlegad i relation till det arbete och den
kvalitet pa insatserna som vi krdver av poliserna. Darfor tycker jag att
detta hastar. Andra dérfor girna utredningens direktiv till inriktning mot
en akademisk utbildning!

Anf. 33 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Aven pi denna punkt kan jag tillmdtesgd Yvonne An-
derssons begéran. Vi arbetar redan i den riktningen. Det 4r inte frdga om
att utreda om det ska vara en akademisk utbildning, utan vi ska ha ett
konkret forslag.

Prot. 2005/06:118

8 maj

Svar pa
interpellationer

29



Prot. 2005/06:118
8 maj

Svar pa
interpellationer

30

Daremot kan det ju ndr man gor ett sddant utredningsarbete dyka upp
hinder pa vigen. Det jag absolut inte vill dr att det ska vara s& snéva
direktiv att man i januari sdger: Har kommer forslaget, men det gar inte
att genomfora darfor att vissa delar kanske inte ska vara déir. Det vore
djupt olyckligt, for d& maste man tillsdtta en utredning igen. Vi har gjort
det misstaget — jag tror att det dr oundvikligt att man gor det ndgon gang
—men den hdr gangen ir vi sé angeldgna om att fa fram konkreta forslag
att vi arbetar i flera olika riktningar samtidigt.

Vi ér absolut inriktade pa att detta ska bli en akademisk utbildning.
Vi tinker dock inte hamna i den situationen, om det nu skulle finnas
nagot hinder som jag inte kénner till, att i januari 2007 f& den informat-
ion och dé& behova sdga: Jaha, d4 maste vi borja om igen. Detta &r det
absolut bista och snabbaste sittet. Huruvida jag darmed ska anses som
handlingskraftig eller inte dr inte min sak att beddma. Vi ér flera som
tycker detta, och det &r bra att denna positiva instéllning trots allt finns
ocksé hos Kristdemokraterna.

Det gér som sagt inte att gora detta pa ett béttre och snabbare sétt om
vi ska ha inte bara en akademisk utbildning utan ocksa en bra akademisk
utbildning. Vi ska ha ett sa bra underlag att det kan leda fram till de for-
andringar som behdver goras i lagstiftningen eller férordningen.

Anf. 34 YVONNE ANDERSSON (kd):

Herr talman! Tack, ministern! Det tycker jag var klarldggande. Jag
har ingen anledning att betvivla att direktiven ar bra skrivna — jag har
faktiskt inte tittat pd dem — men jag blev véldigt glad Gver att fa veta att
de var med inriktning mot akademisk utbildning.

Sa hér i sista inldgget fir man vl dessutom skicka med en liten ons-
kelista. En dnskan ar att kriminalvardarnas situation ockséd pé nagot sétt
ska omfattas av tinket. De behdver ocksa rejélt med bra kunnande for att
kunna hjélpa ménniskor sé att de inte aterfaller i brott, tycker jag, och dér
ar utbildning ett véldigt bra verktyg.

Tack for svaret!

Anf. 35 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s):

Herr talman! Nir det giller fordndringar inom kriminalvardens ut-
bildning diskuterade jag detta med Seko for bara tva veckor sedan. Detta
finns dock inte med i det hér arbetet. Det &r trots allt skillnad pa en pol-
ismans arbete och en person som jobbar inom kriminalvarden. Ocksé hér
ar vi dock 6verens: Detta méste absolut utvecklas.

Jag tror, nu nir kriminalvarden har fatt dessa resursforstarkningar och
man gor de stora fordndringar som nu sker, att det finns utrymme for att
kunna satsa énnu mer pé de enskilda vardarnas utbildning och kompetens
over huvud taget. Det &dr en oerhort viktig del i arbetet for kriminalvarden
och for att minska brottsligheten i Sverige.

Overldggningen var hirmed avslutad.



8 § Svar pa interpellation 2005/06:340 om hundiigares ritt att
skydda sina hundar

Anf. 36 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Herr talman! Annika Qarlsson har fragat mig vilka atgérder jag avser
att vidta for att hundidgare ska ges mojlighet att skydda sin hund fran
rovdjursangrepp.

Raitten att doda rovdjur som anfaller tamdjur regleras i 28 § jaktfor-
ordningen (1987:905). Bestimmelsen ger dgare eller vardare av bland
annat hund rétt att déda bjorn, varg, jérv eller lo utan tillstind av myn-
dighet i omedelbar anslutning till att rovdjuret angripit och dodat eller
skadat tamdjur om det finns skilig anledning att befara ett nytt angrepp.
En forutsittning dr dock att det inte gatt att avvérja det befarade angrep-
pet genom att skrimma bort rovdjuret.

For mig som jordbruksminister &r det en viktig uppgift att se till att de
som lever pa landsbygden och som driver verksamhet dir ska kunna gora
detta med goda forutséttningar. Rovdjurspolitiken ska, utan att dventyra
det langsiktiga bevarandet av vara rovdjur, utformas med respekt for
detta. Hansyn maste alltsé tas savil till tamdjurségare och jagare som till
bevarandet av de rovdjursarter som forekommer i Sverige.

Det &r viktigt att de som bor och arbetar i de omraden dér de stora
rovdjuren finns kan kénna sig trygga. For att forbéttra samexistensen
mellan ménniskor och stora rovdjur har regeringen &dndrat jaktférord-
ningen sé att det frdn den 1 mars &r tillatet att doda rovdjur inom inhég-
nat omrade om det finns skilig anledning att befara att rovdjuret angriper
tamdjuren. Regeringen har vidare i varpropositionen presenterat ett sir-
skilt rovdjurspaket” i vilket det i &r och nésta ar ska satsas 30 miljoner
kronor. Det ér frimst tva atgérder som ror hundar som &r aktuella, en
forsoksverksamhet med rovdjursakutgrupper vid lansstyrelser och ett
uppdrag till Viltskadecenter om att intensifiera arbetet med att ta fram
skadeforebyggande atgérder.

Forsoksverksamheten inréttas i Dalarnas och Vérmlands l&n med
rovdjursakutgrupper pa lénsstyrelserna som snabbt ska kunna rycka ut
vid rovdjursangrepp eller vid problem med rovdjur som uppehéller sig
néra tamdjur eller minniskors hus. Gruppen ska ledas av en tjinsteman
fran lansstyrelsen, och den ska ocksd ha kontakt med lokala intresse-
grupper. Avsikten &r att gruppen snabbt ska kunna ta hand om och ge
information om erséttningsfragor och ldmpliga skadeforebyggande at-
gérder. Gruppen ska dessutom medverka till att det vid behov skyndsamt
gors en forfrdgan till Naturvardsverket om det giller skyddsjakt pa en
varg som stiller till problem.

Viltskadecenter far i uppdrag att genom ett tredrigt program intensi-
fiera atgirderna med att utveckla skadeforebyggande dtgarder med syfte
att hindra odnskade méten mellan vargar och hundar. Nér det géller hun-
dar kan det exempelvis vara fraga om att fortsétta forsdoken med att dres-
sera hundar att inte folja spar efter varg, pinglor eller utveckla sirskilda
GPS-halsband.
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Jag vill ocksé peka pa att regeringen nyligen tillkallat en utredare for
att se over effekterna av rovdjursstammarnas utveckling. I uppdraget
ingar att redovisa och analysera utvecklingen av rovdjursstammarna,
redovisa hur bland annat sociala och ekonomiska problem och konflikter
hanteras och hur de fordndras samt vidareutveckla formerna for samver-
kan mellan olika intressenter och utdkat regionalt och lokalt inflytande
betriffande rovdjursfragor. Det ter sig naturligt att problemet med méten
mellan hund och rovdjur ocksa behandlas i det sammanhanget.

Regeringen har siledes i ar vidtagit flera atgdrder som ska gora det
mojligt for hundégare att ta ett storre ansvar for sitt djur, och arbetet
fortsitter bland annat inom ramen for Rovdjursutredningen.

Anf. 37 ANNIKA QARLSSON (c):

Herr talman! Tack sd mycket for svaret, Ann-Christin Nykvist. Efter
att jag skrev interpellationen har regeringen ocksa slagit fast en viss for-
andring som man aviserade den 1 april, vilket ledde till att mer &n en
person ringde hem till mig och sade: Det hir maste vél dndéa vara ett
aprilskdmt. Tyvérr var inte det fallet.

Det ar inte helt enkelt att forsoka debattera den hir fragan eftersom
jag kénner att vi star s& enormt langt ifran varandra och att det ibland
saknas en forstaelse. Jag kan bli vildigt frustrerad nir jag forsoker ldsa
svaret och ser att man &@nda anvinder sig av sddana ord som att man ut-
formar det har med respekt for landsbygdens folk och dem som har djur
eller jakthundar och sé vidare. Jag tycker att man har missat det, speciellt
i det forslag som man lade fram senast.

Det som ocksé finns i det hér &r att ministern tillsammans med parti-
sekreteraren gick ut i en artikel och gav sken av att man faktiskt var pa
vég att lyssna péd de synpunkter som fanns runtom i landet i och med den
uppgorelse som kom om att ytterligare pengar ska satsas pa att utbilda
hundar till att bli vargrena, pa bitsdkra vistar och pa pinglor. Nagonstans
blir det ett 16jets skimmer om man utgér fran de krav som dnda har stéllts
fran dgare till tamdjur och hundégare.

Det jag ocksé kan bli bekymrad 6ver &r ndr man héanvisar till en ut-
redning som pagar. Det &r jéttebra att den har tillsats, men nér man tar de
steg som man dndéd gjorde tillsammans i budgetsammanhang har man
visat pa i vilken riktning man viljer att gi. Det kénns inte som om utred-
ningen har den forutsittning att arbeta som var meningen fran borjan.

Man kan ju fundera 6ver jakthundarna. Det har ju hint ritt mycket
under de senare dren. Jag pratade med en person i morse som sade att
3040 éar tillbaka var det s& att jakthundar var ndgot som stod ute i en
hundgérd och skillde och mer var en del i jakten. Dagens jakthundar &r
faktiskt familjemedlemmar. Det &r inte ndgonting som bara stér ute i en
hundgéard: det &r faktiskt en familjemedlem som man har ett gemensamt
intresse i.

Under de senaste aren har det varit i snitt 30 hundar som har tagits av
rovdjur. Det handlar om bade varg och lo. Foér 2005 har vi en statistik
som sédger att ndrmare 50 hundar har rapporterats in, varav 29 togs av
varg och 19 av lo.

Det ar klart att det hér inte dr ndgon tillfallighet. Ju storre stammarna
blir, bade av lodjur och av varg, desto fler incidenter kommer det sjélv-
klart att bli. Tittar vi 6ver tid och ser pa till exempel vargens tillvéxt, som



vi kan se kanske ligger pa ca 30 % under aren, ar det ju inte ndgra orim-
liga tal att prata om att vi kanske har mellan 500 och 600 djur inom sju—
tio &r. Det dr klart att har vi 50 hundar pa mellan 120 och 150 vargar ar
det kanske 120 hundar vi pratar om inom en snar framtid.

Det jag skulle vilja ha svar pa i den forsta delen dr om rovdjurspoliti-
ken var en av punkterna som ingick i 121-punktsprogrammet som Soci-
aldemokraterna har tillsammans med Vénsterpartiet och Miljopartiet.
Skulle det ga den hér vigen? Jag skulle ocksa vilja veta hur man ser pa
den artikel dar man faktiskt gav tecken pa att det var en annan inriktning
av den hér politiken som man var pé vig mot.

Anf. 38 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Herr talman! Ett 16jets skimmer, sdger Annika Qarlsson. Jag blir da
mycket tveksam till vad Annika Qarlsson egentligen vill. Annika Qarls-
son rabblar upp en massa statistik och liksom antyder vad det hér skulle
innebdra i framtiden, precis som om det inte gar att vidta ett antal &tgér-
der for att skydda hunden. Det handlar inte bara om att i en mycket speci-
fik situation kunna forsvara sig med vapen. Det finns andra végar att g
som ar mycket effektiva.

Viltskadecenter och forskaren Jens Karlsson har nyligen presenterat
en mycket intressant utredning. Det &r en utredning som jag tar till mig
darfor att dar finns slutsatser om vad det skulle innebdra om man vidgade
mojligheten for den som har en jakthund att gé lingre nér det géller att
forsvara sin hund.

Men vad som ockséd star i den hér rapporten &r att om syftet dr att
avvérja ett angrepp sa ir inte en dndring i lagstiftningen nigonting som
behover prioriteras. Vid varje tillfille som man har forsokt att skrimma
en varg i samband med den hér typen av hindelse har man lyckats
skramma vargen. Det ar darfor jag tycker att det dr oforskédmt att sidga att
de atgdrder som regeringen nu har vidtagit skulle vara ett aprilskamt.

Det ar just den typen av situationer som vi satsar pa. Vi har gett ett
uppdrag till Viltskadecenter att ta fram béttre forebyggande atgirder sa
att vi kan skydda hundarna. Det kan vara pinglor eller olika typer av
andra atgdrder. Framfor allt gar det att dressera hundar sa att de inte
driver péa varg, det vill sdga gora hundar vargrena. Vi satsar 5 miljoner
om &ret under tre ar for att Viltskadecenter ska ga vidare med detta. De
andra satsningarna, rovdjursakutgrupper, &r till for att man regionalt ska
fd en ytterligare kanal for att hantera problemen. Man ska da snabbt
kunna rycka ut och hjilpa till med problemdjur. Om det behdvs kan man
16pa linan ut och se till att ett djur som beter sig oldmpligt avlivas.

Det hir &r ett paket som &r dgnat att 6ka fortroendet for rovdjurspoli-
tiken.

Anf. 39 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Frdgan om att ha ritt att skydda sin hund med vapen é&r
lite spannande. Jens Karlsson bedomer att det vore rimligt att det kostar
livet for tva till fyra vargar i dagens situation. Han tror till och med att
det &dr en Overskattning. Det ar i sd fall mérkligt om inte den delen kan
antas. Det dr inte fraga om att det skulle vara till stor glidje for mig eller
andra att skjuta varg. Daremot handlar det om att ge verktyget och sinda
den signalen.
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Jag har i tidigare frageutbyte i hostas med ministern diskuterat vilken
lagstiftning som stir over den andra. Det &dr friga om djurskyddslagen
och rovdjurslagstiftningen. Jag fick till svar efter ett par vindor — det
kom inte till uttryck i forsta vindan utan forst i andra vindan — att rov-
djurslagstiftningen star ver djurskyddslagen. Dér nagonstans blir det en
underlig signal till dem som haller djur, det vill séga att det finns tva
lagstiftningar att rétta sig efter. Det &r likadant har. Om man ar djurégare
maste man ha den delen med sig.

Jag vill framf6ra en del kommentarer jag har fatt hora. Vi har en rege-
ring som pé flera omraden har gétt den vdgen att djur som hélls av mén-
niskor ska ha rétt till sina naturliga betingelser, till exempel minkar.
Aven djurskyddsmyndigheter har talat sig varma for att sméafisk inte ska
behova vara bete pé fisketurerna. Men den hér biten slér ocksa tillbaka pa
hundars naturliga beteende. Det dr bara de som ska dresseras i detta. Det
hér &r markligt. Hér anvénds elhalsband, vilket inte far anvéndas i annan
djurhallning. Men hédr gér det tydligen att anvindas mot jakthundar. Be-
kymret ar att det inte &r sa trovardigt.

Jag har fatt veta att i frdga om 100 hundar har vargen i 90 % av fallen
sokt hunden. D4 &r vi inte behjéilpta av att ha kurser for jakthundar. Vi
ser ocksé en utveckling mot att vélja att inte skaffa hund. I Varmland har
antalet sjunkit drastiskt pa bara nagot ar. Man vill inte utsdtta en famil-
jemedlem for risken att tas av vargen.

I USA har en forskare studerat vargen nirmare. Det géller naturligtvis
varg dér och inte varg hir. Jag vagar inte helt svara for att det &r siffror
som skulle stimma for svenska forhallanden. Han séger att det finns tre
kategorier av varg. Det finns de som lever djupt in i skogen och som har
vilda djur som basfoda. De ger sig pd hundar endast om de kénner sig
hotade av dem. 20 % av vargarna héller sig till vilt och ger sig emellanat
pa tamboskap. Sedan dr det ungefér en femtedel som dels lever i familje-
grupper, dels specialiserar sig pa att ta hundar. Hans slutsats dr att en
vargstam ska hallas skygg. D& far man en acceptabel och accepterad
vargstam i Sverige. Det far vi inte med hjilp av kurser for hundar eller
genom att sitta pd dem pinglor.

Anf. 40 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Fru talman! Annika Qarlsson behover inte vianda sig till USA for att
hitta ett bra underlag nér det géiller véra stora rovdjur i de svenska sko-
garna och nir det géller vargen. Viltskadecenter har gjort flera mycket
intressanta studier, och man har studerat den skandinaviska vargstam-
men. Man konstaterar att vargens bytesdjur dr framfor allt de vilda dju-
ren. Det dr radjur och dlg. Man bedomer ocksa att de vilda djuren ricker
for en spridning av vargen i Sverige i de naturliga utbredningsomréadena.

Niér vargen angriper tamdjur ar det till 95 % féar och not. Darfor ér jag
glad over att fran och med den 1 mars i &r giller en dndrad paragraf i
jaktforordningen, 28 §. Den ger tamdjursdgare storre mojligheter att
skydda sin boskap.

Det &r synd att Annika Qarlsson forringar mojligheten att med hjilp
av pinglor och annat skrimma bort det vilda djuret. Hér finns ett ut-
rymme for att arbeta forebyggande och utveckla dtgiarderna. Det som for
ndrvarande dr mest intressant dr de vargfria hundarna. Man vet att det gar
att dressera djuret pa ett sddant sétt att djuret inte driver pa vargen. Dess-



utom skulle hunden kunna uppmérksamma hundféraren pa att det finns
varg i ndrheten, och man kan dérigenom avbryta jakten.

Siffrorna om nér rétten att skydda sin hund genom att skjuta vargen
kan anvindas som ett verktyg géller en utredning som Viltskadecenter
gjorde om den skandinaviska vargen. Det var en ganska lang period frén
slutet av 90-talet till 2005. Av totalt 152 angrepp som studerades var det i
17 fall som man skulle ha haft nytta av att anvinda mojligheten att for-
svara sin hund med vapen. Det 4r i det sammanhanget som forskarna drar
den intressanta slutsatsen — det vill jag medge — att det skulle innebéra att
ungefdr tva till fyra vargar varje ar skulle fa sétta livet till. Det beddms
inte paverka populationen. Men i samma andetag sdger man i utredning-
en att om syftet ar att avvérja ett angrepp ar inte en dndring av lagstift-
ningen en prioriterad fraga eftersom det ar effektivt att skrimma rovdju-
ret.

Jag hoppas att Annika Qarlsson stir bakom vér djurskyddslagstiftning
som sédger att djur ska ha ritt till att utova ett naturligt beteende, inte
utséttas for onddigt lidande och hallas val.

Anf. 41 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Det ar precis det jag gor, och jag tycker att det giller
dven jakthundar. Problemet &r att de tydligen inte innefattas i de hér
diskussionerna.

Om man nu har kommit fram till att det inte handlar om s ménga
fall, varfor finns inte det d& med som en del i paketet? Vad dr man radd
for? Man gick ut sa tydligt och stort i en debattartikel och forsokte latsas
som att man nu lyssnar, hor och vet hur alla har det.

Négonstans finns den frustration som man lever och bor i. Man ser att
25-30 miljoner kan laggas ut pa dessa bitar — men ingen lyssnar.

Det hir dr en demokratisk fraga, som tyvérr inte landar bara pa jord-
bruksministern utan péa en politik som ror hela fragan. Forslaget blir en
del i en ytterligare polarisering mellan stad och land.

Andringen av 28 § skulle jag girna vilja ha ytterligare fortydligande
av. Socialdemokraternas gruppledare har gjort géllande att den fordnd-
ring som skedde den 1 mars, som var ett steg i ritt riktning och som vi
vilkomnar, ocksa skulle leda till att man skulle ha ratt att skydda djur
dven utanfor hign utan att det varit ett direkt angrepp. Det kan vara in-
tressant att hora.

Och jag har fortfarande inte heller fatt ndgon kommentar om detta att
det inom sju 4tta ar finns kanske 500—600 vargar och att det kanske hand-
lar om 120 hundar. Vad finns det for tankar kring det, eller dr det bara
mandatperioden som vi pratar om?

Anf. 42 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN NYKVIST (s):

Fru talman! Det har med statistik ar ju alltid svart, och Annika Qarls-
son pratar om 500—-600 vargar. Man kan vl kénna en oro for att geneti-
ken i var vargpopulation dr sddan att det kan vara svart att komma upp
till sddana nivaer. Det finns ett etappmal pa 200 vargar, 20 foryngringar
per ar, och det ska goras en utvardering nir vi har natt dit.

Jag vill hir ocksa framhélla att det &r véldigt angeldget att vi utveck-
lar de forebyggande atgdrderna, for jag hoppas att vi dr dverens om att
det &r den allra bésta véigen att gé.
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Annika Qarlsson maste skilja pa det socialdemokratiska partiet och
den socialdemokratiska regeringen. Det socialdemokratiska partiet har en
jakt- och viltvardsgrupp. Vi arbetar framfor allt med jakt- och viltvards-
frdgor, men vi kommer dér in ocksé pa rovdjursfragorna. Det var nér den
gruppen bildades som det forekom en debattartikel.

Regeringen har tillsatt den sérskilde utredaren som ska titta pa bland
annat fragor kring den regionala och lokala forvaltningen och det region-
ala och lokala inflytandet.

Viltskadecenter tycker jag har lagt fram en otroligt intressant utred-
ning, dar man visar pa att den allra bésta vdgen ar att skrimma ett rov-
djur. Men jag dr medveten om att skador pé hund och risken att min hund
ska bli angripen av en varg ar ett véldigt allvarligt problem for toleransen
av rovdjurspolitiken. Det &r darfor som jag ar mycket engagerad i den hér
fragan.

Jag hoppas mycket pd utredningen, och jag kommer att jobba vidare
utifrdn de mojligheter jag har inom mitt departement.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2005/06:352 om Pliktverkets regionkontor
i Ostersund

Anf. 43 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Hakan Larsson har fragat mig vilka avvigningar som re-
geringen avser att gora nér det géller Pliktverkets verksamhet i framtiden.

Regeringen 6verlimnade den 22 mars 2006 skrivelsen 2005/06:131
En dndamdlsenlig styrning och forvaltning for forsvaret till riksdagen.
Syftet med skrivelsen ar just att informera riksdagen om regeringens
inriktning avseende den fortsatta omstéllningen av styrning och forvalt-
ning for forsvaret.

I takt med omstéllningen fran ett invasionsforsvar till ett insatsforsvar
bor ocksa forsvarsforvaltningen minska. Funktionerna for stod och admi-
nistration har hittills varit relativt opaverkade, samtidigt som en kraftig
minskning har skett av insatsorganisationen. Dérfor bor en omfordelning
av resurser goras — fran stdd och administration till operativ verksamhet.

Under de senaste tio aren har utbildningsbehovet av totalforsvarsplik-
tiga minskat med tre fjirdedelar. Av de totalforsvarspliktiga som genom-
gar monstring de ndrmaste dren kommer mindre dn var femte person att
genomfora tjdnstgoring. Det drastiskt minskade behovet av totalforsvars-
pliktig personal maste aterspeglas dven i att mdnstringsverksamheten
rationaliseras.

I skrivelsen har regeringen redovisat hur monstringsverksamheten bor
utvecklas. Inom ramen for dagens system med totalforsvarsplikt infors
ett stegvis monstringsforfarande. I forsta skedet sker ett urval av den
manliga delen av aldersklassen. I andra skedet kallas dem som beddms
klara kraven for lang grundutbildning till monstring. Fordndringen bor
mojliggdra en Gverforing av anslaget om ca 100 miljoner kronor fran
Pliktverket till Forsvarsmakten frdn och med 2008.

Regeringen har genom planeringsanvisningar gett i uppdrag till myn-
digheterna, déribland Pliktverket, att utreda hur foérindringarna ska ge-



nomforas och vilka konsekvenser dessa far. Myndigheternas redovisning
kom in den 27 april. Enligt det forslag som Pliktverket ldmnat bor den
fasta monstringsverksamheten i Karlstad och Ostersund avvecklas.

Enligt dagens bestimmelser bestimmer Pliktverket sin egen organi-
sation. Utgangspunkten bor dven fortséttningsvis vara att regeringen inte
ska styra Pliktverket i friga om den interna organisationen, till exempel
pa vilka orter det i framtiden bor finnas regionkontor. I forsta hand bor
det vara en sak for myndigheten att redovisa forslag till hur verksamhet-
en kan bedrivas sa effektivt som mojligt. Darmed inte sagt att skyldig-
heten att monstra kommer att skilja sig at beroende pa var man bor i
Sverige. Aven i fortsittningen kommer det att behdvas totalforsvarsplik-
tiga frdn hela landet. I sina dverviganden har myndigheten bland annat
att beakta forordningen (2003:595) om regionalt utvecklingsarbete. Av
denna forordning framgér att det bor finnas sirskilda skl for att lagga
ned statlig verksamhet i stddomrade samt den samréds- och undersok-
ningsskyldighet som géller vid verksamhetsminskningen.

Den redovisning som ldmnats av Pliktverket och dvriga forsvarsmyn-
digheter kommer nu att analyseras inom Regeringskansliet. Regeringen
kommer i samband med budgetpropositionen att dterkomma till riksda-
gen med en redovisning i frdga om hur regeringen anser att anslaget for
Pliktverket bor fordndras.

Da Hékan Larsson, som framstillt interpellationen, anmalt att han var
forhindrad att ndrvara vid sammantridet medgav tredje vice talmannen
att Annika Qarlsson i stéllet fick delta i 6verldggningen.

Anf. 44 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Jag har ju lovat att ta emot svaret for Hakans rékning. Jag
passar bara pa att knyta ihop med foregédende debatt, frigan om vad man
kan ha armén till.

I Sovjetunionen, innan dess fall, hade man ungefar 20 000 vargar. Det
var alltsd armén som holl efter att det inte blev en storre stam. Efter Sov-
jetunionens fall gick den pa nagra ar fran 20 000 till 45 000 vargar, vilket
man nu med ett uttag pa 15 000—17 000 vargar om aret klarar av att halla
konstant, men man klarar inte av att minska stammen. Det gér fort nir de
vil kommer forbi en viss kritisk massa. Men det var inte det vi skulle
prata om, utan vi skulle prata om Pliktverket.

Jag vill tacka forsvarsministern for svaret pd Hakan Larssons inter-
pellation. Sjélv har han inte mojlighet att vara hér i dag, eftersom han ar
pa ett sedan lénge inplanerat besok i Frostviken i norra Jamtland.

Svaret fran forsvarsministern dr tyvarr ganska innehallslost. Jag ser
emellertid en, om &n ganska svag, positiv signal i forsvarsministerns
svar, ndmligen hénvisningen till att Pliktverket maste beakta forordning-
en om regionalt utvecklingsarbete, enligt vilken det méste finnas sér-
skilda skal for att ldgga ned statlig verksambhet i ett stodomréade. Jag vill
darfor fraga forsvarsministern om hon ser négra sirskilda skél for att
ligga ned regionkontoret i Ostersund. Fér min del kan jag inte se nagra
sadana skal.

Aven Pliktverkets generaldirektdr Bjorn Korlof, som har lagt fram det
forslag som vi nu diskuterar, hade vid sitt besok i Ostersund nyligen svart
att peka pé nagot annat skil for nedliggning dn en marginell ekonomisk
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vinst, vilket dven det kan diskuteras. Enligt medierna efterlyste han i
praktiken en politisk signal for att omprova sitt forslag om nedlédggning.
Merkostnaden dr hur som helst forsumbar. Diaremot finns det en rad
sirskilda skil for att behdlla den vil inarbetade verksamheten i Oster-
sund:

1. Det ar oacceptabelt att hela norra Sverige inte ska ha ett enda monst-
ringskontor. Norrlands yta utgdér 67 % av Sveriges yta.

2. Ungdomar fran norra Sverige maste behandlas likvdrdigt med ung-
domar fran sodra Sverige nir det géller monstringen. I dag &r for-
svarsviljan och viljan att monstra starkast i norr och allra starkast i
Jamtlands ldn. En nedliggning av regionkontoret i Ostersund skulle
f& en negativ inverkan pa forsvarsviljan bland den breda allméanheten.

3. Kunskap och kompetens nér det géller specifika norrlandsforhéllan-
den finns endast vid Norrlandskontoret i Ostersund.

4. Monstringsverksamheten star infor stora forandringar. Enligt planer-
na ska ett forsta urval goras via Internet. Om detta system fungerar
vet ingen. I det laget blir det mer riskabelt att 14gga ned verksamheten
vid det enda monstringskontoret i mellersta och norra Sverige.

5. Pliktverket kan utveckla samarbetet med andra myndigheter nir det
géller urval. Det dr dessutom absurt att 1dgga ned en vil fungerande
verksamhet i Ostersund och flytta sysselsittningen dérifran till Stock-
holm, samtidigt som andra statliga myndigheter omlokaliseras fran
Stockholm till Ostersund for att ndgot kompensera den tidigare garni-
sonnedliggningen. Atminstone hilften av ca 40 kvalificerade arbets-
tillfillen som i dag finns vid Pliktverket i Ostersund méste behallas
ocksa av regionalpolitiska skil. Staten maste skaffa sig en helhetssyn
pa sin verksamhet och inte ge med den ena handen och ta tillbaka
med den andra.

Sammanfattningsvis dr det ingen tvekan om att det finns mycket
starka sirskilda skl att behélla Pliktverkets regionkontor i Ostersund.
Jag hoppas att forsvarsministern haller med om detta och ger generaldi-
rektoren for Pliktverket den politiska signal for att dndra sitt forslag om
nedldggning som han faktiskt har efterlyst.

Anf. 45 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Jag kan instimma pé en punkt och det ar att det géller att
ha en helhetssyn pa den hér fradgan. Helhetssynen handlar om vilka moj-
ligheter som finns att effektivisera monstringen nu nir vi inte ska ha en
stor grupp till varnpliktstjdnstgdring utan det handlar om att vilja ut en
mindre grupp. Dessutom har vi mojlighet att nyttja modern teknik som
inte har funnits tidigare for att se till att monstringsforfarandet &r ration-
ellt.

Det ar det fragan handlar om.

Vi anser att det inte ska gélla ndgra sérskilda regler pa forsvarsomra-
det. Vi har en helhetssyn pa svensk forvaltning, ndmligen att den ska
bedrivas sa effektivt som mojligt. Man ska 16sa sina uppgifter och arbeta
effektivt.



Om myndigheten klarar av att genomfora urvalsprocessen med hjélp
av modern teknik pa ett sitt som innebér att vi kan fora dver pengar att
anvinda operativt i Forsvarsmakten &r det en bittre anvindning.

De myndigheter som hor till forsvarsomrédet och ér stodmyndigheter
har inte paverkats sdrskilt mycket av nedldggningar och fordndringar.
Det dr dags att man med helhetssynen pa omstillningen av forsvaret dven
kréver att deras processer och arbete ska effektiviseras.

Vem ska dé besluta om hur och var den organisation som ska upp-
fylla riksdagens krav pa allmdn monstringsplikt och se till att vi kan ta ut
de bast ldampade organiseras? Det &r i dag en uppgift for Pliktverket att
tala om det.

Jag tycker att hur organisationen ser ut fortfarande ska vara en upp-
gift for Pliktverket.

Det som jag, riksdagen och regeringen har anledning att granska
mycket noga dr om det dr mojligt att anvdnda modern teknik nir man tar
ut de vérnpliktiga. Det &r den stora och viktiga frdgan som lagstiftare och
de som ska upprétthalla lagen och se till att detta genomfors i myndig-
heterna har anledning att granska noga. Det kan finnas osékerhet om hur
snabbt ett sddant teknikstod kan genomf6ras och anvindas. Det dr det
som generaldirektdren ber om en granskning av, inte hur kontoren ser ut
och var de ligger i landet.

Anf. 46 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! I svaret hittar jag inte ndgra sérskilda skél och ingen sig-
nal.

Att bibehalla kontoret i Ostersund skulle medféra en marginellt 6kad
kostnad i forhédllande till anslagsramen. Det skulle rddda ett stort antal
arbetstillfillen och ge ett monstringskontor pd nirmare hall for en majo-
ritet av Sveriges geografiska yta.

Jag fick en hdnvisning till helheten nér det géller uppdraget att rekry-
tera. Det dr naturligtvis deras huvudsakliga ansvar. Att det skulle mot-
siga ett kontor i Ostersund fér jag inte riktigt ihop.

Talet om modern teknik forstar jag inte heller riktigt. Att det inte
skulle vara méjligt att anviinda sig av modern teknik i Ostersund verkar
lite underligt.

Jag kanske har missforstatt det hela. Jag fragade efter sérskilda skal.
Jag har inte hort att du har gett det. Signal har jag absolut inte uppfattat
nagon.

Anf. 47 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Ibland blir diskussioner kring frigor mer forvirrande an
klarldggande.

Grunden till att man 6ver huvud taget beddomer att man kan gora or-
dentliga besparingar pa Pliktverket ar att man anvénder ett modernt IT-
baserat urvalssystem som innebér att man behdver kalla mycket farre till
uttagning till monstring. Det dr grunden. Det systemet kan naturligtvis
anvdndas pa alla mojliga stillen. Det dr inte det som &r problemet.

Det leder till att betydligt farre varnpliktiga dn 1 dag behover instélla
sig personligen pad monstringen. Det blir d& dyrt att ha en regionorgani-
sation som fér vildigt fa drenden. Det 4r firre som ska provas infor den
slutliga uttagningen. Det blir ett sarbart kontor, har man sagt fran Plikt-
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verket ndr man har diskuterat detta. Det blir for 4 drenden pa det kon-
toret.

Kostnaden &r inte forsumbar. Kostnaden for att uppritthdlla det ér,
trots reskostnaderna, 10 miljoner. Det bedomer man att besparingen blir
om man stinger det. Det ar en tiondel av hela besparingen. Det dr langt
ifran betydelseldst ndr man diskuterar fortséttningen.

Ska man da fylla sa att det inte blir s& sarbart? Det enda séttet dr att
lata ungdomar frdn Mellansverige dka upp och gora sin ménstring i Os-
tersund. Det ska d& jamforas med den oro som Annika Qarlsson kénner
for att ungdomar fran Ostersundsomrédet ska aka till Stockholm.

Utgangspunkten &r att situationen blir annorlunda mot i dag. Det &r
betydligt farre.

Den allvarligaste provning som ska ske dr om vi kan forlita oss pé ett
sadant har teknikstod. Det maste vi granska noga sa att det &r réttssikert.
Detta ankommer pé mig, och riksdagen har nog ocksa anledning att titta
pa detta i samband med budgetdebatten. Om vi tror p& det blir det ett
betydligt mindre antal &n i dag som ska instélla sig. D& maste vi ocksa se
till att det finns erforderlig kompetens dér de kommer — kanske inte ar ett
och ar tva men pa ldngre sikt. Pliktverket sdger att om vi har kvar for
maénga regionkontor blir de sarbara ocksa ur kompetenssynpunkt. Det dr
pa det omradet provningen sker.

Vi kommer dé till frigan om den regionalpolitiska granskningen.
Man tittar p4 om det finns sddana skél. Det ar fortfarande Pliktverket som
har att gora detta. Frdgan om var man har sin lokala organisation &r i dag
inte en fraga for regering och riksdag. Myndigheten maste sjilv granska
detta. Om man hos myndigheten kommer fram till att det finns sddana fér
man naturligtvis titta pa hur strukturen ska foréndras. Vi &r inte dar &n.

Det forsta och viktigaste steget r att vi ska ha ett bra, rattssékert och
tryggt system for att ta ut de varnpliktiga.

Anf. 48 ANNIKA QARLSSON (c):

Fru talman! Ministern anvénder sig av Pliktverkets argumentation for
hur man ska fi en effektiv hantering. Ur ett regerings- och riksdagsper-
spektiv maste man dndé viga in de atgérder som till exempel vidtagits
under de senaste aren da det har varit en hel del omlokalisering.

Négonstans blir det dubbla signaler nir man flyttar saker dit och tar
saker ddrifran. I stillet borde man fundera pa hur man kan anvinda sig av
dem som redan &r lokaliserade dér och se till att de far mojlighet att vida-
reutvecklas.

Betriffande att det skulle vara dyrt s& kan man, med tanke pé att det
finns kontrakt och att det kommer att betalas lokalhyra fram till 2009,
tycka att det &tminstone i det korta perspektivet inte verkar bli ndgon stor
besparing att flytta pa detta.

Och sarbarheten jobbar man mycket med uppe i Ostersund. Man for-
soker sammanfoga de olika delarna av myndighetsutévning som finns for
att pa ett betydligt battre och smartare sétt anvédnda sig av de olika kom-
petenserna och kunna gora forstarkningar. Man har kommit en bit pa vig
med detta.

Jag tackar aterigen for svaret. Men jag har inte uppfattat signalen till
Pliktverket. Och jag missténker att jag inte heller i ministerns sista inligg
kommer att f4 nadgot svar pa det.



Anf. 49 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! I takt med att arbetet med ett nytt monstringssystem gar
vidare inom Pliktverket kommer flera frdgor som myndigheten sjélv tittar
pa, bland annat om ungdomar ska behova resa till Stockholm eller om det
ska finnas monstringslokaler pd andra stéllen i Norrland, s att de inte
behdver gora langa resor. Allt detta tittar Férsvarsmakten pa.

Nir det giller omstillningen uppe i Ostersund i samband med for-
svarsomstéllningen dr det riktigt att det &r ett stort atagande som rege-
ringen har gjort for att skapa en ny bas for utvecklingen i Ostersund och
den delen av Norrlands inland. Den é&r viktig och framatsyftande nu nir
forsvarets arbetssitt och forsvarets volym inte behdvs i samma utstrack-
ning som tidigare.

Vad ér dé signalen, frdgar Annika Qarlsson? Den signal som vi i
riksdag och regering ska ge kan inte handla om att vi ska detaljstyra
myndigheterna nér det géller pa vilka stillen som de ska ha lokalkontor. I
det hér fallet, och det ar viktigt, ska riksdag och regering se till att vi har
ett réttssdkert och tryggt uttagningssystem av de varnpliktiga som inte
missgynnar nagon del av landet men som fungerar &ven om vi anvinder
modern teknik. Och hur snabbt ett sddant system ska tas i bruk &r den
stora fragan. Och det &r pa den punkten som generaldirektoren i Pliktver-
ket ocksé vill ha en tydlig forsdkran om att det inte handlar om att inféra
ett system sa snabbt att man riskerar att inte kunna ta ut de varnpliktiga
pa ett tryggt och sékert sitt. Det handlar inte om lokalerna utan om tek-
nikstodet i sig.

Overliggningen var hirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 2005/06:323 om Forsvarsmaktens
subarktiska forméaga

Anf. 50 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Erling Wiélivaara har fragat mig vilka atgédrder jag avser
att vidta for att riksdagens beslut ska efterf6ljas sa att en situation lik den
som beskrivs i interpellationen inte uppstar igen i relationen mellan riks-
dag, regering och Forsvarsmakten. I interpellationen redovisar Erling
Wailivaara frdgan om riksdagens forsvarspolitiska inriktningsbeslut den
15 december 2004 och Forsvarsmaktens formaga och kompetens for strid
i bebyggd milj6 och subarktiskt klimat.

Jag vill borja mitt svar med att erinra om att den fraga Erling Wili-
vaara aktualiserar genom sin interpellation, efter en anmélan av Erling
Wailivaara sjélv, for ndrvarande behandlas av konstitutionsutskottet. Den
14 april 2005 begirde Erling Wilivaara salunda att konstitutionsutskottet
skulle granska om jag och regeringen brustit i instruktionerna till For-
svarsmakten om riksdagens krav pa att behalla och kunna utveckla for-
maéga och kompetens for strid i subarktiskt klimat. Utskottets granskning
ar dnnu inte avslutad. Jag avvaktar sjdlvklart utskottets bedomning av
fragan.
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Som en upplysning till Erling Wilivaara kan jag dock séga foljande.
Med en skrivelse den 13 december 2005 begérde konstitutionsutskottet
att Regeringskansliet skulle redovisa vilka atgérder som vidtagits gente-
mot Forsvarsmakten med anledning av riksdagens beslut den 16 decem-
ber 2004 angéende insatsorganisationens omfattning och utveckling
savitt avser formaga och kompetens for strid i subarktiskt klimat
(granskningsdrende 2005/06:10).

Den 12 januari 2006 6verlimnade Regeringskansliet den begirda re-
dovisningen till konstitutionsutskottet genom en promemoria. I prome-
morian redovisas bland annat foljande:

— regleringsbrevet for 2005 med inriktning om hur Forsvarsmakten ska
genomfora utbildnings- och dvningsverksamheten,

— &dndringar av regleringsbrevet dels i februari 2005 om verksamheten i
Arvidsjaur, dels i juni 2005 om forbandens formaga och kompetens
att kunna upptrida i urbaniserad milj6 och subarktiskt klimat,

— Dbudgetpropositionen for 2006 med skrivningar om férmagan att upp-
trdda i urbaniserad miljé och strid i bebyggelse samt i subarktiskt
klimat samt

— regleringsbrevet for 2006 med inriktning pa formagan att kunna upp-
trada i urbaniserad milj6 och subarktiskt klimat.

Till detta vill jag ldgga att Erling Wiélivaara och jag diskuterade fra-
gan om kravet pa subarktisk forméga vid budgetdebatten om forsvaret
hér i kammaren den 6 december forra aret. Jag sade da att det var alldeles
klart vad riksdagen har sagt och att det inte finns ndgon ambition fran
regeringens sida att det beslutet inte ska genomforas.

I 6vrigt vill jag hinvisa till det underlag som redovisats till konstitut-
ionsutskottet.

Avslutningsvis vill jag erinra om att regeringen styr myndigheterna
under regeringen frimst genom myndigheternas instruktioner, de érliga
regleringsbreven och enskilda regeringsbeslut. Regleringsbrevet beslutas
i allménhet direkt efter det att riksdagen har fattat beslut med anledning
av budgetpropositionen i december. I regleringsbrevet ger regeringen
myndigheten dels de uppdrag som behovs for att genomfora den verk-
samhet riksdagen har beslutat om, dels de 6vriga uppdrag som behdvs for
myndighetens verksamhet. Det forekommer att regeringen beslutar om
dndringar av regleringsbreven under 16pande budgetar.

Jag anser att den ordning som nu rader ger goda forutséttningar for att
riksdagens beslut pa olika omraden kan fa fullt genomslag ocksé i myn-
digheternas verksambhet.

Anf. 51 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Jag tackar forsvarsministern for svaret, &ven om jag inte
kanner mig helt ndjd med det. Vi har debatterat detta, och jag har stillt
fragor i olika sammanhang.

Jag ska rekapitulera lite grann hur drendet har behandlats sé att vi ska
fa forstaelse for vad det egentligen handlar om.



Den 15 december 2004 behandlade riksdagen betéinkandet Sveriges
forsvarspolitik 2005-2007. Av beslutet framgér klart och tydligt fol-
jande:

”Det dr viktigt att behélla och utveckla formaga och kompetens for
strid 1 bebyggd miljo och subarktiskt klimat i de olika férbanden.”

Riksdagens beslut var enhélligt. Det fanns inte en enda rost mot detta.

I regeringens regleringsbrev till Forsvarsmakten med anledning av
detta beslut borde det enligt min mening ha framgétt att detta géller i
fraga om subarktisk forméga och strid i bebyggd miljo, men speciellt
subarktisk formaga. Men det stér inte ett ord i regleringsbrevet om det.
Subarktisk forméga omndmns inte ens. Jag vill darfor fraga: Varfor? Var
det ett forbiseende eller ett medvetet utelaimnande? Och jag vill gérna att
ministern svarar pa den fragan.

I Forsvarsmaktens ramvillkor till férbanden och pm fran den 11 janu-
ari 2005 framgér det i avsnittet som handlar om helikopterférbanden hur
Forsvarsmakten har uppfattat detta. Dér star foljande:

”Subarktisk forméga vidmakthalles ej.”

Detta vet jag. Jag overldmnade detta pm och ramvillkoren till for-
svarsministern vid den forra debatten.

Det framgar inte av deras direktiv att de ska upprétthélla subarktisk
formiga for helikopterforbanden. Anda siger vi att det giller for alla
forband.

Forsvarsmakten skriver: ”Subarktisk forméga vidmakthélles ej.” Det
ar tydligt att Forsvarsmakten inte visste vad riksdagen beslutat i fragan.

Vidare sdger Forsvarsmakten i sina ramvillkor: “Inriktningen innebar
en ambitionssdnkning relativt dagens subarktiska forméga.”

Man talar till och med om att helt avskaffa begreppet “’subarktisk
formaga” i sitt pm. Har behovs det, tycker jag, en storre tydlighet fran
Forsvarsdepartementets sida och fran forsvarsministerns sida. Enligt min
mening maste regleringsbreven bli betydligt mer distinkta, klara och
tydliga.

Jag vill ocksa uppehélla mig lite grann vid den debatt vi hade den
17 februari 2005. D4 sade forsvarsministern — jag citerar ur riksdagens
protokoll: ”Jag vill vara vildigt tydlig till Erling Wilivaara. Jag har varit
tydlig mot Forsvarsmakten. Jag kan forsdkra att det regleringsbrev som
regeringen har dversént, som dr basen for planeringen infor nésta bud-
getér, innehaller de krav som framgick av riksdagens beslut. Nagot annat
beslut har inte kommit frin regeringen!” Anda det stod inte ett enda ord
om subarktisk formaga i regleringsbrevet.

Min fraga till forsvarsministern blir: Var det minnet som sviktade den
17 februari 2005? Samma dag, alltsa den 17 februari, beslutade regering-
en i ett regleringsbrev till Forsvarsmakten vilken verksamhet som ska
bedrivas i Arvidsjaur och i Boden av utvecklingsenheten Vinter.

Den 16 juni kom ytterligare en fordndring i forhallande till regle-
ringsbrevet. Dér stélls kravet att man ska kunna upptridda i urbaniserad
miljo och i subarktiskt klimat. Krav pa aterrapportering och redovisning
avseende pa vilket sétt den hir formagan kan vidmakthallas stélls ocksa
av Forsvarsmakten.

Har Forsvarsmakten i sin delarsrapport redovisat hur den subarktiska
formagan och kompetensen for helikopterforbanden ska bibehéllas och
utvecklas?
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Anf. 52 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Erling Wilivaara sdger att han inte ar helt n6jd. Varje
ging har jag haft svart att forstd varfor han inte dr det. Nu ténkte jag
valdigt stilla f4 géra en genomgang.

Erling Wilivaara och jag dr helt 6verens om vad riksdagen har beslu-
tat. Det dr det som ska genomforas. I det regleringsbrev som gick ut stod
det — detta gillde generellt — att Forsvarsmakten skulle genomfora ut-
bildnings- och &vningsverksamhet i huvudsak i enlighet med inriktning-
en 1 myndighetens budgetunderlag.

I myndighetens budgetunderlag star det: Férmaga och kompetens att
genomfora vipnad strid i eller i anslutning till urban och subarktisk miljo
ska ges hog prioritet.

Da var det utgangspunkten. Regeringen tyckte att vi ddrmed tillgodo-
sett det krav som riksdagen har stdllt. P4 den punkten &r jag obeveklig.
Jag tanker inte std hir och kommentera interna dokument i hogkvarteret.
Om jag skulle gora det och om riksdagen skulle borja gora det och verk-
ligen ta dem som underlag skulle vi undergriava hela processen. Vi far
avvakta de klarlagganden som kommer fran Forsvarsmakten.

For att gora det hela riktigt tydligt: Samma &r skickades ytterligare en
dndring av regleringsbrevet — den 16 juni. Dar understroks behovet av att
ha subarktisk formaga och att detta skulle aterrapporteras. Men i delars-
rapporten tas inte varje forband for sig upp, utan dir anges det hela 6ver-
siktligt. Daremot ska det goras i sjdlva arsredovisningen. P4 den punkten
har man i departementet inte varit ndjd, utan man har faktisk bett For-
svarsmakten att aterkomma med ett fortydligande i redovisningen kring
den subarktiska formagan. Det &r ocksa ett underlag som det finns skél
att analysera i departementet och att ta upp i myndighetsdialogen.

Jag vill alltsa pésté att redan i forsta regleringsbrevet med den padmin-
nelse om vad Forsvarsmakten sjdlv sagt fanns detta med. Det finns ett
extra fortydligande i regleringsbrevet som géller fran den 16 juni — det
finns ingen skillnad mellan vad riksdagen och Erling Wilivaara vill och
vad regeringen och jag 6nskar i den hér fragan.

Anf. 53 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Forsvarsministern séger att det krav som riksdagen har
stillt inte framforts i arsredovisningen och att ni har begirt ett fortydli-
gande. Jag tycker att det dr véldigt bra att forsvarsministern gor det.

Vidare har jag forsidkrat mig om att vi fortfarande &r helt 6verens. Jag
haller med om att vi i sak dr 6verens, ocksd med forsvarsministern. Samt-
liga partier sade den 6 december hir att vi star fast vid det beslut som vi
har tagit i riksdagen. Forsvarsministern forsakrar ocksa att hon haller fast
vid det hér beslutet.

Likafullt har Férsvarsmakten inte uppfattat det riksdagen har beslutat
s& har. Man sédger klart och tydligt — och det har inte éndrats efter den
6 juni, utan det kvarstar fortfarande — att subarktisk formaga for helikop-
terférbanden vidmakthélles ej och att man ar beredd att avskaffa hela det
kravet.

Det hér handlar om mycket mer dn bara helikoptrar och subarktisk
formaga. Det handlar, fru talman, om parlamentets trovirdighet och
auktoritet. Hir tycker jag att forsvarsministern borde vara vialdigt tydlig
gentemot Forsvarsmakten.



Det &r trist att vi hér i parlamentet fattar enhédlliga beslut som rege-
ringen sedan underléter att framf6ra till berérd myndighet. Underlatenhet
att folja riksdagens beslut grinsar enligt min mening till ministerstyre.
Att ddremot peka med hela handen pa riksdagens uppdrag &r inte minis-
terstyre. I stéllet har man talat om att det géller jagarforbanden, och s&
har Forsvarsmakten uppfattat detta. Och visst giller det som bedrivs i
Arvidsjaur och i Boden av Vinterenheten for jédgarforbanden. Men riks-
dagens beslut omfattade ocksé ovriga forband, dven helikopterforbanden.
Det dr detta som min interpellation egentligen handlar om.

Jag stiller aterigen fragan: Pa vilket sitt avser ministern att se till att
parlamentets beslut verkligen foljs och verkstélls inom Forsvarsmakten?

Anf. 54 Foérsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Allra forst vill jag kanske forsdkra mig om att Erling Wé-
livaara och jag dr dverens om att vi styr myndigheternas genomforande
av besluten genom antingen regleringsbreven eller ocksa sérskilda rege-
ringsbeslut.

Da kan jag konstatera att enligt min uppfattning har bada de regle-
ringsbrev som regeringen sdnt under ar 2005, alltsa i god tid fore budget-
debatten den 6 december, understrukit vad som ar riksdagens beslut — i
forsta fallet genom att hdnvisa till det budgetunderlag som Forsvarsmak-
ten sjélv har skrivit och i andra fall genom att sirskilt papeka det. Det &r
den ena delen.

Sedan har vi den andra delen — nér vi nu far in de hér arsredovisning-
arna och rapporteringsskyldigheten uppfylls. Forsvarsdepartementet har
bett att da f& kompletterande underlag pé ett par punkter, bland annat nér
det géller den subarktiska formagan — detta for att jag ska kunna se Er-
ling Wilivaara i 0gonen och siga att antingen gor Forsvarsmakten be-
domningen att riksdagens krav ar uppfyllt, eller ocksa tvivlar jag pa det.
Da far jag tala om pa vilket sétt, i budgetpropositionen eller pa annat sétt,
jag kommer att foresla ndgonting som gor att vi sdkerstdller det vi har
varit dverens om, namligen att vart forsvar ska ha subarktisk formaga.

Anf. 55 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Jag &r helt 6verens med forsvarsministern om att det &r
riksdagen och regeringen som styr myndigheten — regeringen med hjélp
av regleringsbrev och sirskilda anvisningar. Jag haller alltsd helt med
forsvarsministern i den delen.

Det som gor att jag dr engagerad i den hér fragan tror méanga ir att ar-
betet med den subarktiska forméagan ska bedrivas uppe i norr. Visst finns
det med, men det som &r den frimsta anledningen till att jag driver den
hér frégan &r att jag sjdlv har jobbat i Flygvapnet i 37 ar. Jag har forsokt
skruva fast skruvar i —40 graders kyla, ndr fingrarna végrar lyda. Om vi i
fortsdttningen och i framtiden ska skicka ut helikopterforband ar det
viktigt att vi ocksé behaller den férmagan i dessa forband.

Att ett behov finns av att ha god forméga att upptrdda under svara
klimatologiska forhéallanden ocksé med helikoptrar rader vél inget tvivel
om. Den tragiska olyckan i Tarfala for nagra &r sedan berodde enligt
Haverikommissionen pé bristande formaga att verka i subarktiskt klimat.
Att inbilla sig att subarktisk forméga kan bibehallas och utvecklas med
nagon veckas ovning i subarktiskt klimat under vinterhalvaret ar rent
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nonsens. Alla som dr ndgorlunda initierade vet att det inte fungerar sa.
Jag hoppas att forsvarsministern blir mer tydlig i regleringsbreven for
véra soldaters skull, sa att de klarar sin uppgift ute pa faltet.

Eftersom jag tror att det hér ar det sista tillfdllet d4 jag har mojlighet
att debattera med forsvarsministern under den hdr mandatperioden och
eftersom jag ska sluta som riksdagsledamot vill jag tacka forsvarsmi-
nistern for alla trevliga debatter vi haft. De har ofta skett med glimten i
Ogat. Men vem vet: Vi kanske mots pa barrikaderna i nagot helt annat
dmne 4n subarktiskt klimat! Jag vill &nda redan i det hdr skedet onska
forsvarsministern en riktigt trevlig sommar! Tack!

Anf. 56 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Jag vill allra forst sdga att jag kan forsta att Erling Wili-
vaara dr engagerad i de hir frdgorna, for annars skulle han inte ha ater-
kommit s manga génger i samma fraga.

Det jag mojligtvis alltid har varit fortvivlad 6ver &r att jag inte kan
klargdra och tydliggora att Erling Wiélivaara och jag faktiskt har samma
uppfattning.

Sedan kommer nésta fraga: Det &r inte jag, och det &r inte Erling Wa-
livaara, som ska tala om pa vilket sitt Forsvarsmakten ska uppna den har
subarktiska formagan. Det dr nadgonting som de maste klara ut. Daremot
maste de kunna redovisa sina bedomningar sa att vi kidnner att Forsvars-
makten har den formagan. Dar har jag begért ett fortydligande.

Da kommer nésta sak. Bade Erling Wilivaara och jag vet att helikop-
terorganisationen har haft ett par svara olyckshéndelser och att det &r en
svér avvigning hur man ska strukturera en helikopterverksamhet ndr man
samtidigt ocksd minskar antalet helikoptrar. Det 4r en balansgdng mellan
samling och att samtidigt ocksd f4 formaga att operera. Men grunden ar
att det svenska forsvaret ska ha den hir formagan. Hur det ser ut i varje
enskilt forband &r inte upp till regering och riksdag att ha en uppfattning
om, men ddremot att Forsvarsmakten péd ett tydligt sitt kan redovisa
detta. Jag tycker att det dr en viktig sak for Sveriges forsvarsformaga,
och det ar trots allt grunden till att vi lagger s& mycket pengar pa det
svenska forsvaret som vi gor att vi ska behdlla och vidmakthalla den
formagan.

Sedan tackar jag for de vinliga orden pé slutet. Jag &r inte alls Gver-
tygad om att Erling Wiélivaara kommer att ge upp politiken bara for att
han nu har bestdmt sig for att ta en paus i riksdagsarbetet. Vi kommer
sékert att hitta varandra pa nagra nya barrikader dér vi fortfarande slass
for de tankar och idéer som vi tycker ar viktiga. Tack, och jag onskar
ocksa en trevlig sommar, for det behdvs nog kraft i valrérelsen ocksé for
Erling Wilivaara, d&ven om han inte star pa aterval.

Overldggningen var hirmed avslutad.



11 § Svar pa interpellation 2005/06:365 om flygplan JAS 39 Gripen

Anf. 57 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Allan Widman har fragat mig vilka atgérder jag ar beredd
att vidta sa att flygplan JAS 39 Gripen snarast kan komma att inséttas i
skarp Air Policing, det vill sdga luftovervakning, 6ver Island.

Jag antar att Allan Widmans fraga &r foranledd av USA:s beslut att
inte langre permanent ha flygférband baserade pa Keflaviksbasen utanfor
Reykjavik, samtidigt som Island i dag inte forfogar Gver egna luftover-
vakningsresurser.

Widmans fraga ror Islands territorialforsvar och vem som ska 16sa
dess uppgifter. Island dr medlem i Nato. Inom Nato finns ett integrerat
luftforsvarssystem som utgdr en av hornstenarna i det gemensamma
forsvaret och som omfattas av samtliga medlemmar.

Sverige forbereder forband som JAS 39 Gripen for att vara interope-
rabla och kunna delta i internationell krishantering. Dessa forband an-
méls sedan i olika internationella styrkeregister for sddan verksambhet.
Att stilla resurser till Islands eller nagot annat lands forfogande for att
16sa territorialforsvarsuppgifter faller inte inom ramen for avsikten med
vart deltagande i internationella insatser och &r darfor inte aktuellt.

Da Allan Widman, som framstéllt interpellationen, anmalt att han var
forhindrad att nirvara vid sammantradet medgav tredje vice talmannen
att Carl B Hamilton i stéllet fick delta i 6verlédggningen.

Anf. 58 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Allan Widman kunde tyvérr inte komma till Stockholm i
dag.

Jag ber att fa tacka for svaret, &ven om jag tycker att det var vil ma-
gert. Den kritiska satsen hir dr ndr forsvarsministern séger: “faller inte
inom ramen for avsikten”. Da fragar man sig for det forsta: Vad é&r ra-
men? For det andra fragar man sig: Vad &r avsikten?

Det hér svaret &r alltsa enligt min uppfattning ganska torftigt, och dér-
for far man forsoka nysta och se vad som egentligen ligger bakom detta.

For det forsta kan man sdga att det nordiska samarbetet inte har ndgon
prioritet. Det har uppenbarligen inget egenvirde, och det spelar s& att
sdga ingen roll. Snarare fir man vil sdga som sé, att trots att Island &r ett
nordiskt land sa ska vi inte stélla upp.

For det andra sdger forsvarsministern att det inte finns nadgon anled-
ning att stélla resurser till forfogande. D& borjar man ju undra om det
finns ekonomiska motiv. Jag forestidller mig att om Sverige skulle delta i
Air Policing 6ver Island och de omkringliggande farvattnen skulle det
vl rimligtvis ingds en overenskommelse. Det skulle bli en forhandlings-
fraga om hur de ekonomiska bordorna fordelas. Det kan alltsa inte vara
ekonomiska motiv trots allt. Jag forstar darfor inte riktigt varfor for-
svarsministern siger att vi skulle stélla resurser till forfogande. Det &r vil
ingen som har tinkt sig att Sverige skulle sa att sdga bjuda Island pa
nérvaron dar.
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For det tredje kan man naturligtvis dra en dystrare slutsats, och det ar
att planet dr olampligt och inte duger for uppgiften att dgna sig at Air
Policing 6ver Island — att det har sddana brister, att det dr olampligt eller
att svensk utbildning inte medfor att den personal som skulle tjénstgora
ar tillrdckligt kompetent for att dgna sig at Air Policing &ver Island.

Att jag fort fram de tre aspekterna beror pa att det enligt min mening
inte finns nagra klara och tydliga skl i interpellationssvaret. Det star
bara kort och koncist, och nagot lakoniskt: ... faller inte inom ramen for
avsikten med vart deltagande i internationella insatser” — nordiskt samar-
bete, ekonomiska dvervdganden, planets egenskaper. Ja, det 4r en intres-
sant upplysning att planet tydligen inte &r lampligt. Det 4r den slutsatsen
jag drar. Det dr intressant, inte minst for Norge, att forsvarsministern
landar pé denna slutsats. Jag kan bara tolka svaret sé att det dr det som ar
inneborden.

Anf. 59 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Lat mig forst siga att planet har till uppgift att bedriva
luftovervakning 1 Sverige. Det ar konstruerat bland annat for det och
fyller den rollen alldeles utmaérkt. Att svara for luftovervakning med
hjélp av JAS Gripen gar alldeles utmérkt. P4 den punkten behdver Carl B
Hamilton inte uppfinna nagra argument. Det ar faktiskt sa.

Fragan om ekonomin ldgger jag helt enkelt at sidan. Det &r ju en full-
standigt befangd diskussion.

Diaremot ar frdgan varfor vi bestdmt oss for att géra JAS 39 Gripen
internationellt interoperabelt. Jo, for att ocksa kunna anvinda det i inter-
nationell krishantering. Det &r ndgot annat dn att svara for ett lands terri-
torialforsvar. Det &r vad jag séger. P4 den punkten deltar nordiska ldnder
tillsammans i internationell krishantering. Vi deltar 4ven med Island, som
inte har ndgot eget forsvar, i bdde Afghanistan och Kosovo.

Anf. 60 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Det var ju bra att jag fick forsvarsministern att sdga att
planet duger och skulle kunna fungera. Om planet skulle duga blir fragan
annu mer akut. Varfor inte?

Forsvarsministern séger att det dr befangt att i sammanhanget disku-
tera ekonomi. Det dr sdllan man i forsvarssammanhang hor att ekono-
miska aspekter dr befingda. Det var en innovation. Och jag tycker inte
att tanken att man skulle anvénda ett svenskt flygplan for att stodja ett
nordiskt grannland ar befingd — det sade inte heller forsvarsministern,
men det ligger pd nagot sitt i korten.

Om jag tolkar forsvarsministern ritt dr det tydligen sa att det skulle
kunna bli aktuellt forst ndr Island blir en internationell krishard i vart
niromride. Ar det da inte bittre att stimma i bicken och inte i n och i
stdllet medverka till sikerheten i Islands nérhet?

Anf. 61 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Forst vill jag sdga att alla angrepp som skett i denna sal
betrdffande kvaliteten pa JAS 39 Gripen haft sin bas i Folkpartiet, som
talar om det som ett daligt flygsystem. Jag vill understryka att det &r ett
forndamligt flygplan som val fyller sin roll bade i ett territorialforsvar och
i internationella insatser.



Lat mig sedan séga att om vi i Sveriges riksdag ska bestamma vilka
sékerhetspolitiska 16sningar Island bor ha dr det mojligtvis forenligt med
den nya liberala tendensen i Folkpartiet, men jag forsdkrar att det inte
stimmer med socialdemokratins och regeringens uppfattning.

Sverige har valt en sidkerhetspolitisk vdg. Island har valt en annan. De
ar medlemmar i Nato och har valt att genom Natomedlemskapet fa sitt
nationella forsvar delvis tillgodosett. Det &r tva fria l&nder som vid behov
talar med varandra och deltar i internationella insatser men @ndé har olika
sakerhetspolitisk grund.

Jag kan inte annat &n notera att Folkpartiet alltid &r ivrigt att peka pé
att de gérna vill vara med i Nato och delta i Nato. Men om Nato inte ens
skulle klara av luftbevakningen &ver Island blir ju fragan: Varfor ska ni,
Carl B Hamilton, d& forespréka en sddan linje i den svenska forsvarsde-
batten?

Anf. 62 CARL B HAMILTON (fp):

Fru talman! Om Island erbjods svensk Air Policing skulle de sékert
sjdlva vilja att anta eller inte anta det svenska erbjudandet. Det &r det vi
talar om.

Folkpartiet r ivrigt betrdffande Natomedlemskap och néra samarbete
med Nato, ja. Jag trodde att dven regeringen var det, med tanke pa det
svar som jag for inte sa linge sedan fick av Jan Eliasson. Det framgick
mycket tydligt att regeringen vill ha inte Natomedlemskap men ett nira
samarbete.

Jag tror att det vore bra for det svenska flygvapnet att fa delta i Air
Policing av Island just inom ramen for den avsikt som finns, nimligen att
det ska ha bra utbildning och bra beredskap. Om man visade upp sig pa
detta sitt tror jag att det dessutom vore bra for mdjligheten att kanske
kunna sélja JAS Gripen till andra lénder, inklusive Norge.

Anf. 63 Férsvarsminister LENI BIORKLUND (s):

Fru talman! Sverige samarbetar gérna med Nato nér det géller inter-
nationell krishantering. Vi har mycket tydligt i denna kammare och inom
en gemensam sidkerhetspolitisk bas sagt att vi vill vara militért alliansfria
men med ett starkt internationellt samarbete. Det finns en bred majoritet i
riksdagen péd den punkten. Det innebér att vart samarbete med Nato inte
omfattar artikel 5, som handlar om just territorialforsvaret.

Om nu Folkpartiet vill borja engagera sig i sjilva exportfragan kring
JAS 39 Gripen finns dér utmirkt goda exempel. Flygplanet finns i dag
som en integrerad bas av territorialforsvaret och luftévervakningen i
Tjeckien och Ungern, och det fungerar alldeles lysande for de uppgifter-
na.

Overldggningen var hirmed avslutad.
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12 § Svar pa interpellation 2005/06:360 om osund kommunal kon-
Kurrens

Anf. 64 Statsrddet SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Fru talman! Henrik S Jérrel har frdgat vilka atgéarder jag ténker vidta
for att osund och olaglig konkurrens som kommuner bedriver ska upp-
hora samt for att underldtta insyn och Oppenhet i av skattebetalarna
grundfinansierad eller garanterad kommunal bolagsverksamhet.

Jag vill inledningsvis understryka att jag naturligtvis anser att det &r
oacceptabelt att kommuner och landsting agerar pa néringslivets omrade
pa ett sdtt som bryter mot kommunallagen eller andra bestimmelser pa
omradet. Det dr dock viktigt att notera att kommuner och landsting har en
laglig ritt att bedriva sé kallad sedvanlig kommunal nédringsverksamhet.

Fragan om konkurrens pa lika villkor mellan offentlig och privat sek-
tor &r alltsd viktig, men den inrymmer ocksd svara avvigningar mellan
intresset av en effektiv konkurrens och andra samhélleliga intressen.
Kommunerna dr mana om att kunna tillhandahélla en god service av hog
kvalitet till sina kommunmedlemmar samtidigt som de ar angeldgna om
att skapa forutsittningar for ett vdl fungerande naringsliv.

Fragor som ror konkurrens mellan offentlig och privat sektor har dis-
kuterats under ett flertal ar. Vidare har riksdagen tillkdnnagivit att rege-
ringen bor ldmna forslag pa omradet. For att sdkerstélla att regeringen
vidtar lampliga och vl avvégda atgarder dr det viktigt att beredningsun-
derlaget ar aktuellt, relevant och sa heltickande som mojligt. Regeringen
bedomer dirfor att hela frigan om konkurrens pa lika villkor mellan
offentlig och privat sektor maste behandlas i ett sammanhang och avser
dérfor 1ata en sirskild utredare gora en sddan analys.

Vidare har regeringen nyligen beslutat att tillsitta en sirskild utredare
som ska utreda frigor om den kommunala kompetensen och kommunal
samverkan. Utredaren ska bland annat tydliggdra utrymmet for kommu-
ner och landsting att ldmna stdd till naringslivet. Da ska utredaren beakta
svensk rattspraxis och EG:s statsstodsregler. Utredaren har till uppgift att
forsoka hitta en balans mellan medborgarnas rétt till likvardig service,
sunda konkurrensforhallanden for néringslivet och andra kommunala
intressen. Jag vill avvakta resultatet av dessa utredningar innan jag uttalar
mig om det behdver vidtas ndgra atgérder pa omradet.

Nér det giller den andra frdgan om insyn i kommunal bolagsverk-
sambhet vill jag forst séga att det redan i dag finns flera sédana mojlighet-
er. Bolagen omfattas av grundlagens bestimmelser om allménna hand-
lingars offentlighet om kommunen eller landstinget exempelvis har en
majoritet av rosterna i foretaget eller har rétt att utse eller avsétta majori-
teten av styrelseledaméterna. I deldgda bolag i vilka kommunen eller
landstinget saknar bestimmande inflytande ska fullméktige verka for att
allménheten ska ha ritt att ta del av handlingarna hos bolaget.

En annan mojlighet till insyn ar kravet i kommunallagen att fullméak-
tige ska fé ta stdllning innan heldgda bolag fattar principiella eller vikti-
gare beslut. Regeringen har ocksa nyligen i propositionen Stdrkt revision
och ansvarsprévning i kommuner och landsting foreslagit att dven dot-
terbolag i kommunala koncerner ska omfattas av denna bestimmelse.

Vidare ska kommun- och landstingsstyrelser ha uppsikt 6ver kommu-
nal verksamhet som bedrivs i bolag.



Kommuner och landsting ar ocksa skyldiga att utse lekmannareviso-
rer 1 heldgda aktiebolag. Lekmannarevisorerna ér ett sétt for allménheten
och de fortroendevalda att utdva insyn och kontroll dver att bolagen
bedriver verksamhet inom ramen for den kommunala kompetensen.

Slutligen géller lagen om insyn i vissa finansiella forbindelser med
mera — insynslagen — dven for verksamhet i kommunala bolag i de fall de
omsitter mer dn 40 miljoner euro per ar.

Det finns sammanfattningsvis flera mgjligheter till insyn i kommu-
nala bolags verksamheter, och jag har darfor inga avsikter att vidta ytter-
ligare atgérder pa omradet.

Da Henrik S Jarrel, som framstallt interpellationen, anmalt att han var
forhindrad att nérvara vid sammantrddet medgav tredje vice talmannen
att Per Bill i stéllet fick delta i 6verlaggningen.

Anf. 65 PER BILL (m):

Fru talman! Sverige har ett ganska bra storforetagsklimat. Men for
sma- och medelstora foretag och for entreprendrer ér det betydligt sdmre.
Det finns det flera studier som visar.

For vissa foretag dr det extra daligt. Nar man fragar vad detta beror pa
brukar den forsta kommentaren vara: Inte nog med att det ar tuffa regler
och mycket byrakrati, var varsta konkurrent dr dessutom ett kommunalt
bolag. Da fragar man sig om detta &r inom sektorer som ar klassisk
kommunal verksamhet. Ar det till exempel en friskola som oroar sig for
att en kommunal skola har béttre villkor? Nej, det &r det inte. Det ror inte
vard, skola eller omsorg, som ju ar kdrnverksamheter for kommuner och
landsting.

Det ror ofta vad jag vill kalla for ren nédringsverksamhet. Det kan vara
ett tvitteri eller ett elforetag. I Eskilstuna finns det ett heldgt kommunalt
dotterbolag till Eskilstuna Energi som har 35 anstdllda elektriker som
dgnar sig 4t elinstallationer. Detta gér man pé en marknad som i stort sett
i alla svenska stidder fungerar bra. Jag kan inte se ndgot enda skal till att
det ska finnas ndgon typ av kommunala -elinstallationsforetag i
Eskilstuna.

Det ror kiosker och restauranger. Det har blivit vanligt med kommu-
nala gym, kommunala solarier och kommunala billackeringsverkstader.

Fru talman! P& onsdag kommer flera av dessa drabbade néringsidkare
till riksdagen for att berdtta om de foretag de hade men som har gatt i
konkurs eller dr pa vig att ga i konkurs pd grund av att kommunen har
konkurrerat ut dem.

Da fragar vin av ordning: Kanske kommunerna ar effektivare? Svaret
ar: Nej, det ar de inte, men de kan hélla helt andra priser. Kommunerna
anvinder skattebetalarnas pengar nér de bedriver naringsverksamhet. For
de sma och medelstora foretagen géller det att man anvénder sina egna
och mojligen bankens och riskkapitalédgarnas pengar for att bedriva verk-
samhet. Ofta anviander ocksa de kommunala féretagen kommunal utrust-
ning, till exempel kommunala sprutlackeringsverkstdder dar man pa
dagarna mélar kommunala fordon men pa eftermiddagar och kvéllar
bedriver niringsverksamhet. Hur i hela friden ska ett litet sprutlacke-
ringsforetag kunna konkurrera med ndgon som inte har nagra kapital-
kostnader eller investeringskostnader for sin verksamhet?
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Fru talman! Om man ska fundera 6ver vilka saker som éar riktigt da-
liga f6r sma och medelstora foretag i Sverige hamnar kommunalt foreta-
gande mycket hogt upp pé listan.

Anf. 66 Statsrddet SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Fru talman! L&t mig inledningsvis séga att jag inte 4r ndgon vén av att
det blir kommunal konkurrens pé sddana omraden dér det ar naturligt for
privat verksamhet att vara. Det &r huvudprincipen, och jag tror inte att
jag har ndgon annan instdllning dn Per Bill i den fragan.

Precis som jag laste upp i mitt inledande svar har regeringen tillsatt
tvd separata utredningar — dels inom Néringsdepartementet, som ska se
over den hidr frdgan efter att riksdagen har patalat den, dels inom mitt
eget ansvarsomrade, dir vi behandlar frdgan vilken typ av kommunal
verksamhet och bolagsverksamhet som &r mojlig inom kommunallagens
granser. Syftet &r att vi ska fi en klarare bild av var grianserna gar. Av det
skélet dr det for tidigt att i dag uttala sig om hur det exakt ser ut.

Jag har ocksa stott pd exempel som dem Per Bill tar upp. Det finns en
grazon dir. Ibland har man frén foretagens sida varit vdl grinig. Man
maste se vad det dr for kommunal verksamhet — det har varit solarier,
kaféer eller annat. Oftast 4r de som jobbar pa de stéllena sddana personer
som star ganska langt frdn den ordinarie arbetsmarknaden. Man genom-
for olika sysselsdttningsprojekt och bedriver pa det har sittet en vettig
verksamhet. Jag har st6tt pa detta bland annat i en kommun i mitt hem-
ldn, Surahammar.

Handen pa hjértat — det lilla foretaget som skulle vilja gora jobbet &r
inte intresserat av att anstdlla dem som kommunen har anstéllt for att
bedriva den hir verksamheten. Man befinner sig i en grazon mellan vad
som &r en riktad atgérd for att gora en insats for minniskor som star langt
fran arbetsmarknaden och vad som é&r néringsverksamhet i konkurrens.
Ser man till detta blir kritiken kanske ndgot mindre vass. Man maste se
till hela bilden. Jag hoppas att utredningarna — atminstone den ena av
dem, som ska se speciellt pa detta — drar upp skiljelinjerna pa ett tydligt
sétt.

Vi bor ha i dtanke att arbetslivet har blivit tuffare pa den &ppna ar-
betsmarknaden. Med det forhallningssétt vad géller vilken typ av arbets-
kraft man accepterade som man hade i néringslivet for 15 &r sedan skulle
det finnas ungefar 60 000 fler &n i dag pa den ordinarie arbetsmarknaden.
Det har stramats t. Jag vill dock understryka att detta oftast inte beror pa
illvilja fran foretagens sida, utan det &r ett tuffare konkurrensklimat. I den
globala vérld vi lever i stélls det harda krav.

En annan stark kritik fran smaforetagen handlar om att de pressas hart
av de storre foretagen. Man ska vara underleverantor, och man ska ocksa
vara lagerhallare, och dessutom far man inte betalt i tid och s& vidare.
Det finns en sdrskild utredning som tittar pa den delen. Det finns alltsa
sadana faktorer som har gjort sa att mojligheten att anstéllas har begran-
sats. Den som inte dr hundraprocentig i alla avseenden har ockséa svérare
att fa jobb.

Da faller ansvaret ganska tungt pd den kommunala delen. Dér vill
man naturligtvis se att ens kommuninvénare ocksa har ndgot vettigt att
gora. D& kan man stdta pé solarier och andra typer av kaféverksamhet
som jag har sett. Det géller kanske ocksa att man har reparerat lite cyklar,



salt begagnat och sédant. I det fallet tycker jag att det &r ganska okej att
den verksamheten féorekommer.

Anf. 67 PER BILL (m):

Fru talman! Till att borja med riktar jag inte kritik mot just statsradet,
eftersom du inte varit ansvarig for det hir omrédet sd ldnge. Under de
senaste tolv aren har det inte gjorts ndgonting pa omradet. Darfor ska
man vil, fru talman, vara tacksam 6ver att det nu dndéd kommer ett par
utredningar. Jag tror att det &r bra att gora den typen av utredningar.

Sjélvklart har statsradet ocksa rétt i att det finns en graskala. Men det
finns ocksa saker som &r véldigt ljusvita och saker som ar vildigt mork-
svarta, och ddremellan finns det en grazon. Det &r hir som en bra dialog
mellan kommuner och landsting & ena sidan och foretagare & andra sidan
verkligen skulle kunna hjélpa till.

Jag tror inte att det ar det lilla kommunala kaféet inne pa ett dldrebo-
ende och att man har anstéllda, som statsrddet uttrycker det, som star
relativt 1angt bort frdn den ordinarie arbetsmarknaden. Jag tror inte att det
ar dessa sma kaféer inne pa kommunala anliggningar som &r det stora
problemet, 4ven om jag skulle kunna hitta alternativa l6sningar &dven dér.

Det stora problemet ar just fallen som Eskilstunas elinstallationsfore-
tag eller de manga kommunala gymmen som poppar upp. En av
gymigarna kommer till riksdagen pa onsdag for att berdtta hur hennes
foretag konkurrerades ut av ett kommunalt foretag.

Det dr naturligtvis inte roligt om man som fOretagare investerar
kanske en miljon eller tva i olika typer av styrketraningsmaskiner, 16p-
band och sé vidare. Sedan kommer en kommun in och for skattebetalar-
nas pengar kdper in alltihop. Man kan sitta vilka priser som helst och gé
med forlust hur linge som helst, eftersom det ar skattebetalarna som
betalar.

Da ar det ganska klart att denna gymégarinna blir vildigt ledsen &ver
den osunda konkurrensen. Hon tycker att det &r konstigt att hennes egna
skattepengar som hon betalar in anvinds for att driva hennes foretag i
konkurs. Dér tycker jag inte att det handlar om en grédzon. Dér handlar
det om ett solklart fall av missbruk av den kommunala kompetensen.

Fru talman! Det skulle vara bra ifall manga av dem som stod en bit
fran den ordinarie arbetsmarknaden snarare kom ut i riktiga smé foretag.
Kanske hade de sin anstillningstrygghet och en del av sin 16n fran kom-
munen. Men de var utplacerade som hjélpredor i olika foretag.

Det ér ett alternativ till att ha foretag som helt och héllet drivs av
kommunen diar man har det goda syftet att se till att minniskor som star
en bit frdn den ordinarie arbetsmarknaden kommer in och gér en god
insats. Det gor véldigt ménga av dessa personer. Det finns ménga sétt hur
vi skulle kunna fa in fler médnniskor i arbete och ocksa i sma och medel-
stora foretag.

Jag hoppas att vi snart kan fa en situation dar kommuners och lands-
tings riktiga uppgift — forutom att skota vard, skola och omsorg — ar att se
till att pa olika sitt vara en mycket god upphandlare av tjénster. De ska
vara upphandlare inte bara av stora foretags tjénster utan ocksa av sma
och medelstora foretags tjénster pd marknaden.
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Anf. 68 Statsrddet SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Fru talman! Nér det géller den sista fragan har jag en ganska klar
princip. Om man ska driva egen verksamhet eller om ska upphandla ér
nigonting som tillhér den kommunala kompetensen och den politiska
sammansittningen i kommunen eller landstinget. Man ska inte lagvégen
tvinga till upphandling om det &r sé att en majoritet i kommunen tycker
att de vill bedriva den kommunala verksamheten i egen regi. Om man
dédremot bestdmmer sig for att upphandla ska man naturligtvis gora det pa
ett alldeles korrekt och riktigt sétt.

Det finns ett annat problem som jag stoter pa ofta hos smaforetagare
och dédr man sdger att man har bekymmer. Volymerna i upphandlingar ar
sé stora att man har svart att lamna anbud. Det 4r en véldigt viktig del.
Den tror jag faktiskt &r viktigare for sméforetagen én kanske de exempel
som finns dér man bedriver konkurrerande verksamhet inom ett omréde
som borde anses vara privat.

Det tror jag finns en stdrre anledning att diskutera. Det har vi ocksa
sett. Det finns med i det dtagande som kommer pé upphandlingsomradet.
Vi ska ocksa titta pa vilket sétt vi kan stdrka sméforetagarnas konkur-
renskraft. Det handlar 6ver huvud taget om att kunna fa sddan upphand-
ling att man orkar med att ldmna ett anbud. Det &r vildigt viktigt att
starka det.

Fru talman! Jag vet att det ocksa finns verksamhet som inte borde
finnas, som Per Bill sdger. I ndgon kommun bedrev man bland annat
bussresa till Europa i bolaget. Det torde knappast tillhdra den kommunala
kompetensen. Jag tror att kommuninvanarna i den kommunen skulle
kunna gora en Europaresa dven om inte det kommunala bolaget erbjod de
tjénsterna.

Det finns en gréns, och dér har man definitivt gétt for langt. Dér ska
det kommunala bolaget inte bedriva verksamhet. Det har inte mycket
med den kommunala uppgiften att gora. Daremot finns det en grazon dar
man gor insatser.

Det &r inte sa latt som Per Bill sdger att bara man fick lite stod sa
skulle man anstélla den arbetskraft som star langt ifran arbetsmarknaden.
Det finns i dag stod i varierande form. Det finns ocksa 16nebidrag dnda
upp till 90 % av I6nen for nagon som har arbetshandikapp. Fortfarande &r
det for ménga som inte fir en mojlighet att komma ut och jobba i den
privata verksamheten.

Jag tycker ocksa att huvudinriktningen ska vara att man som arbets-
handikappad i ndgon form eller om man har varit ifrdn arbetsmarknaden
under lang tid dr allra bdst betjant av att jobba i ett foretag bland alla
andra och tillhor arbetsmarknaden som alla andra. Det ar stirkande for
personen i sig dn att ha olika form av projekt dér bara de som har ungefér
samma bild bakom sig finns. Det &r mixen som ofta gor att det &r bra.

Man bdér titta pa de mdjligheter som finns for foretagen. Jag formodar
att man ocksé fran arbetsformedlingarnas sida for diskussioner med fore-
tag. D4 skulle de médnniskorna ocksé kunna anstéllas i hogre grad, och da
behovde man kanske inte heller ha s& manga verksamheter ute i kommu-
nerna som man har i dag.

Det finns inte ndgon ldng tringtan fran de flesta av kommunala fore-
tradare ute i landet att driva kafé inne pa ett dldreboende eller ndgonting
sadant for att sysselsdtta dem som har varit langtidsarbetslosa. Skulle



nigon annan ta pa sig att gora det med det stdd som finns tror jag att de
skulle vara ganska glada for det. Jag tror inte att det ar skélet till att man
g0r det. Man vill gora en insats och se till att géra ménniskor mer an-
stéllningsbara pa sikt.

Som jag sade tidigare finns det solklara vita delar. Var grinsen gar
dér &r sddant som utredningarna ska titta pa sé att vi far en skarpare gréns
att dra emellan sa att otydligheterna blir farre och det blir en rakare och
renare linje.

Anf. 69 PER BILL (m):

Fru talman! Jag hoppas verkligen att det blir sd. I manga kommuner
vore det ett béttre sétt att gora den upphandling som man vill géra. Dar
héller jag med statsradet att det ar upp till varje politisk majoritet att vélja
hur stor upphandlingen ska vara.

Nér man vél har valt detta ar det viktigt att vi hittar sitt som gor att
man kan handla upp mindre volymer och se till att sm& och medelstora
foretag ocksé finns bland konkurrenterna. Darigenom blir konkurrensen
battre, och skattebetalarnas pengar anviands pa ett béttre sitt.

Fru talman! Jag dr ocksa glad &ver att vi atminstone hittat ett foreta-
gande dér vi dr helt 6verens att kommunerna och landstingen ska halla
sig borta. Det &r turistresor utomlands. Det &r en bra borjan. Sedan hop-
pas jag att vi steg for steg kan hitta alltfler branscher dar det 6ver huvud
taget inte behdvs ndgra kommunala eller landstingsdgda foretag.

Fru talman! For mig &r det egentligen precis tvirtom.

Det ar snarare sa att vad kommuner och landsting borde gora &r att
kommunfullméktige en gadng om aret tittar igenom de néringsverksam-
heter som man for tillfdllet har. D4 ska man se om det finns nigra moj-
ligheter att knoppa av dessa till smd foretag pd den privata sidan, att
skriva kontrakt med dem och pa olika sétt fa i gang ett nytt néringsliv.
Hir finns det fantastiska mojligheter att steg for steg se till att fa fler sma
och medelstora foretag dven i ganska sma kommuner.

Anf. 70 Statsrddet SVEN-ERIK OSTERBERG (s):

Fru talman! Jag skulle vilja att Per Bill ndr han pé fredag triffar de
foretagare som kdnner sig misshanterade i verksamheten ber dem att
soka upp verksamheten. Det kan vara ett kafé eller ett solarium som
drivs. D& kan man diskutera pé vilka villkor de skulle kunna ta over
verksamheten.

Men da ingér naturligtvis ocksé de som jobbar dir. Man kan gi ige-
nom vilka olika stodformer som finns. Jag tror att det i de allra flesta fall
finns goda stodformer om det &r sd att man vill anstélla nir personalen tar
over verksamheten. Jag tycker att det &r ett effektivt och framsynt sétt att
forsoka méta problemet. Dessvérre vill man ju ofta ta 6ver verksamheten
men inte ha med alla anstdllda. Det forekommer rapporter diar man sdger
att alla inte platsar.

Men just helheten, som jag forstod att Per Bill var inne pé i sin dis-
kussion, kan vara intressant. Jag tycker att det &r en koppling som man
kan gora framat, for jag tror att det 4r en stor del av problematiken.

De rena, solklara fallen som jag pekade pé tror jag att vi &r ganska
Overens om. S ska det inte vara ndr man har en fungerande marknad for
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ovrigt. Dér ska inte kommunen vara. Det tycker jag ér viktigt i det hér
laget.

Till sist géller det upphandlingsreglerna. De hor ju egentligen inte
riktigt till den hér interpellationen. Men de hor dnda dit for smaforetagen.
Det ar viktigt att man gor volymer s att man kan l&mna anbuden direkt.
Tyvérr ser det ofta ut pa ett annat sitt om det géller vigunderhall och sé
vidare. D4 &r det ett stort bolag som far den forsta upphandlingen. I andra
led, 1 bdsta fall, eller i tredje eller fjarde led far ndgon sméforetagare i
form av akeridgare sanda eller ploga. Det ar ett antal som ska leva pa
anbudet i olika led. Den som sedan gor jobbet sist &r den som far sdmst
betalt. Det har jag sett vid olika tillféllen, och jag tycker inte att det &r
ndgon bra ordning. Anbuden borde delas upp sa att sméforetagen kunde
tas i ansprék i forsta led. D4 skulle han eller hon f& en béttre ersittning
for sitt jobb 4n i dag. Da skulle man ocksé stirka hela foretagsverksam-
heten i Sverige.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

13 § Hiinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hianvisades
Motioner
2005/06:Sk29 och Sk30 till skatteutskottet
2005/06:Fi15—Fi17 till finansutskottet

14 § Fornyad bordliggning

Foredrogs och bordlades éter
Utrikesutskottets betinkanden 2005/06:UU19 och UU10

15 § Bordliggning

Anmildes och bordlades

Konstitutionsutskottets betdnkande

2005/06:KU17 En andra nationell handlingsplan for de méanskliga réttig-
heterna, m.m.

Finansutskottets betdnkanden

2005/06:FiU23 Penningpolitiken och Riksbankens foérvaltning 2005

2005/06:FiU29 Forlangning av overgangstiden for vissa finansieringsfo-
retag

Skatteutskottets betdnkanden

2005/06:SkU18 Motioner om fastighets- och formdgenhetsbeskattning
2005/06:SkU22 Motioner om alkoholskatt m.m.

2005/06:SkU32 Justering i lagen om trangselskatt



Socialutskottets betdnkande
2005/06:S0U20 Nagra smittskyddsfragor

Bostadsutskottets betdnkande
2005/06:BoU10 Reformerad hyressittning
16 § Anmiilan om interpellationer
Anmaildes att foljande interpellationer framstéllts
den 5 maj
2005/06:391 av Henrik von Sydow (m) till statsradet Sven-Erik Osterberg
Ansvaret for korruption i staten
2005/06:392 av Erik Ullenhag (fp) till utrikesminister Jan Eliasson
Sveriges agerande for att stoppa turkiska overgrepp mot kurder
Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 16 maj.

17 § Kammaren atskildes kl. 13.32.

Forhandlingarna leddes

av talmannen fran sammantradets borjan till och med 8 § anf. 38 (delvis)
och

av tredje vice talmannen dérefter till ssmmantrédets slut.

Vid protokollet

PER PERSSON

/Eva-Lena Ekman
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7 § Svar pa interpellation 2005/06:367 om inréttande av

polisexamen
Anf. 29 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s) ...............
Anf. 30 YVONNE ANDERSSON (Kd)....cccceoveoveneninininenennes
Anf. 31 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s) ...............
Anf. 32 YVONNE ANDERSSON (Kd)....cccccoveevemeninineneneenes
Anf. 33 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s) ...............
Anf. 34 YVONNE ANDERSSON (Kd)....cccceovevuemenininenennnenes
Anf. 35 Justitieminister THOMAS BODSTROM (s) ...............

8 § Svar pa interpellation 2005/06:340 om hundéigares ritt att

skydda sina hundar
Anf. 36 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN
NYKVIST (8) coveeteeiieeiieieeeeete ettt et eveesaeeeveeveereenne e
Anf. 37 ANNIKA QARLSSON (C)..ooevvreviierieriereereereeere e
Anf. 38 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN
NYKVIST (8) covietieiieieetee ettt ettt ettt sve v eve v
Anf. 39 ANNIKA QARLSSON (C)..vccvvreriierieriereereereeeee e
Anf. 40 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN
NYKVIST (8) covietieiieieetee ettt ettt ettt sve v eve v
Anf. 41 ANNIKA QARLSSON (C)..veevvrerreeriereereereereeeee e
Anf. 42 Jordbruksminister ANN-CHRISTIN
NYKVIST (8) covieteeiieieeeeeeteeete ettt ettt sve et eeve v e

9 § Svar pa interpellation 2005/06:352 om Pliktverkets

regionkontor i Ostersund
Anf. 43 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................
Anf. 44 ANNIKA QARLSSON (C).eoverieieieieieiesiesieeeeeieeneenes
Anf. 45 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................
Anf. 46 ANNIKA QARLSSON (C).eoveiieieieieieierieeieeeeeeeeneenes
Anf. 47 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................
Anf. 48 ANNIKA QARLSSON (C).eoeeieieieieienierieeieeeeeeeenenes
Anf. 49 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................

10 § Svar pa interpellation 2005/06:323 om Forsvarsmaktens

subarktiska forméaga
Anf. 50 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................
Anf. 51 ERLING WALIVAARA (Kd) ......cocoevemeeeeereeeennn.
Anf. 52 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................
Anf. 53 ERLING WALIVAARA (Kd) ......cocovevvereeeerereenan.
Anf. 54 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................
Anf. 55 ERLING WALIVAARA (Kd) ......cocoevereerierereennn.
Anf. 56 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................

11 § Svar pa interpellation 2005/06:365 om flygplan JAS 39

Gripen
Anf. 57 Forsvarsminister LENI BIORKLUND (s) ...................

27
27
28
28
29
29
30
30

31

31
32

33
33

34
35

35

36
36
37
38
39
39
40
41

41
41
42
44
44
45
45
46

47
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Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

58 CARL B HAMILTON (D) -eveevveeeienienienienienieeeeieeens
59 Forsvarsminister LENI BJORKLUND (s)...................
60 CARL B HAMILTON (D) .eveevveveienienienieneeieeeeieeens
61 Forsvarsminister LENI BJORKLUND (s)...................
62 CARL B HAMILTON (D) -eeveeveeeeienienienienieeieeeeieeens
63 Forsvarsminister LENI BJORKLUND (s)...................

12 § Svar pa interpellation 2005/06:360 om osund kommunal

konkurrens

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

13 § Hiinvisning av iirenden till utskott
14 § Fornyad bordliggning
15 § Bordléiggning
16 § Anmiilan om interpellationer
17 § Kammaren atskildes kl. 13.32.

64 Statsradet SVEN-ERIK OSTERBERG (s)........cc........
65 PER BILL (IN)....ovveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeseeeesseneees
66 Statsradet SVEN-ERIK OSTERBERG (s)..........c........
67 PER BILL (I)...orveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeseeneees
68 Statsridet SVEN-ERIK OSTERBERG (s).........cc........
69 PER BILL (IN)....rvveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeseeeeseeeeees
70 Statsridet SVEN-ERIK OSTERBERG (s).........ecr.......

50
50
51
52
53
54
55
55
56
56
56
57
57
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