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1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelser:
Interpellation 2000/01:15

Till riksdagen

Interpellation 2000/01:15 av Marianne Andersson (c) om aidsfradgan i
Sydafrika.

Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 19 oktober.
Skalet till drojsmaélet ar utlandsresor.
Stockholm den 5 oktober 2000
Utrikesdepartementet
Maj-Inger Klingvall

Interpellation 2000/01:21

Till riksdagen
Interpellation 2000/01:21 av Inger Segelstrom (s) om forslaget om
abortpersonregistret.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 19 oktober 2000.
Skalet till drojsmalet ar att jag inte kunnat finna en debattdag som
passar bade interpellanten och mig.
Stockholm den 29 september 2000
Socialdepartementet
Lars Engqvist

Interpellation 2000/01:23

Till riksdagen
Interpellation 2000/01:23 av Lars Leijonborg om erséttning till ldka-
ren Lennart Ransnis.
Interpellationen kommer att besvaras torsdagen den 19 oktober 2000.
Skilet till drojsmalet dr att jag inte kunnat finna en debattdag som
passar bade interpellanten och mig.
Stockholm den 5 oktober 2000
Socialdepartementet
Lars Engqvist
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Interpellation 2000/01:18

Till riksdagen
Interpellation 2000/01:18 av Rigmor Stenmark (c¢) om vindkraftsut-
byggnaden.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 17 oktober 2000.
Skalet till drojsmalet ar att det varit svart att hitta en debattdag som
passat bade ndringsministern och interpellanten.
Stockholm den 4 oktober 2000
Naringsdepartementet
Enligt uppdrag
Dag Ekman
Expeditionschef

2 § Svar pa interpellation 2000/01:9 om studiemedelsforordningen

Anf. 1 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har frigat mig vad jag avser gora for
att stodja fordldrar som far barn under sina akademiska studier men som
med dagens forordning inte far rétt till tilldggslanet.

I studiestddssystemet som tréder i kraft den 1 juli 2001 kommer det
for studerande som ar 25 ar eller dldre att finnas mojlighet att fa tilldggs-
lan pa ca 1 600 kr per manad. Som anfordes i studiestodspropositionen
(1999/2000:10 Ett reformerat studiestod) ér det viktigt att det nya studie-
stodet far en god rekryteringseffekt och att beloppsnivan gor det mojligt
for personer ur olika samhillsgrupper och med varierande livssituation
att borja studera.

Manga vuxna studerande har en annan livssituation och levnadsniva
an ungdomsstuderande. De personer som kan komma i fraga for tillaggs-
lanet ska ha passerat ungdomsaren. Gemensamt for dem é&r att de fyllt 25
ar och att studierna medfor anstrangd ekonomi, t.ex. till foljd av att den
tidigare arbetsinkomsten gett forutsattningar for betydligt storre levnads-
omkostnader dn vad totalbeloppet i studiemedlen medger. Av 3 kap. 12 §
studiestddsforordningen (2000:655) framgar att tilldggslan far lamnas till
en studerande som under de tolv manaderna nidrmast fore studiernas
borjan har haft en sammanlagd inkomst av tjdnst och nédringsverksamhet
som uppgétt till minst 415 % av det prisbasbelopp som gillde det &r da
studierna péborjas. Av 3 kap. 14 § studiestddsforordningen framgér att
Centrala studiestddsndmnden, som ér tillimpningsmyndighet pa omradet,
far meddela nidrmare foreskrifter om tillaggslan.

Den barande principen i nuvarande och kommande studiestddssystem
ar att studiestodet avser att ticka levnadsomkostnader for den studerande
sjilv. Ovriga familjeférhallanden sdsom barn, boendekostnader etc. till-
godoses inom ramen for andra trygghetssystem. Studiestodssystemet bor
inte ha den typen av inslag, vilket 4r en linje som foljts under ett antal ar.

Niér det giller studerande som har barn fyller givetvis det allménna
stodet till barnfamiljerna en viktig funktion. Barnbidraget hdjdes med
100 kr per manad i &r, och regeringen har foreslagit att det ska h6jas med
ytterligare 100 kr per ménad nésta &r. Regeringen har ocksé foreslagit ett
inférande av en reform som bl.a. innebér att en kostnadsfri allmén for-



skola for fyra- och femaringar infors ar 2003 samt att maxtaxa for avgif-
ter i barnomsorgen tillimpas fr.o.m. ar 2002. Dessa satsningar kommer
ocksa studerande med barn till del.

Mot denna bakgrund anser jag att det inte 4r motiverat att vidta atgér-
der i den fraga interpellationen avser.

Anf. 2 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag vill forst tacka for svaret pa min interpellation. Jag
fick ett svar som var bra, men det var inte det svar jag ville ha.

Under debatterna kring den nya studiemedelsférordningen uppmark-
sammade jag vid négra tillfdllen, tillsammans med mina partikamrater,
problematiken kring detta att vara ung ménniska och &nda vuxen, i den
alder man bildar familj. Detta dr en problematik som har berdrts under
aren. Sjilv hade jag formanen att pé ett gynnsamt sitt kombinera studier
med familjebildning i relativt tidiga &r. Det &r en formén som jag gérna
vill att ocksa dagens ungdomar ska ha.

I en konsekvensutredning fran Centrala studiestddsndmnden upp-
marksammas det faktum att en person som &r over 25 ar och haft en
arbetsinkomst fér rdtt till extra 1dn om denna person borjar studera. Om
personen dérefter far barn och tar en paus i utbildningen kommer denne
att bli nekad tillaggslan vid fortsatta studier om fordldrapenningen har
understigit 12 500 kr per ménad. Hade personen déremot haft en hogre
fordldrapenning skulle lanet ha blivit beviljat.

Jag péstar — och det gor ocksa de som utrett frigan pa Centrala studi-
estodsndmnden — att ménniskor som har det sdmre blir missgynnade i
utbildningssystemet. Jag tror inte att vare sig utbildningsministern eller
majoriteten i riksdagen hade dnskat det nar man klubbade igenom studie-
medelsforordningen. Det blir en grins vid 25 &r. Unga ménniskor blir
misskrediterade, om de har det lite sdmre.

Vi har stora problem hér i landet i dag. Nativiteten ar lag. Vi vill ge-
nom studiemdjligheter motverka social snedrekrytering. Vi vill pa allt
sdtt se till att alla, utifran sin begévning, ska kunna studera. Jag vet att
dven utbildningsministern har lyft fram dessa tre delar i manga samman-
hang. Dessa mél for svensk politik motverkas genom denna typ av be-
stimmelser.

Jag vill peka pa att vi inom varje politikomrade kan ha fina méal. Men
ett enda reglemente kan medverka till att mélen inte uppfylls. Dérfor vill
jag aterigen fraga utbildningsministern om det inte finns ndgon anledning
att, utifrdn det jag anfort, se dver detta en gang till. Visst ar det fint om
unga méanniskor, oavsett om de studerar, har chansen att bilda familj om
de s onskar.

Anf. 3 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Yvonne Andersson tar i sin interpellation upp en viktig
fraga, namligen mojligheten for fordldrar med barn att studera. Det ar
svart, inte minst for ensamstdende fordldrar. Det dr naturligtvis inte ldtt
att hitta nagra bra stodsystem, eftersom grundprincipen ska vara att den
allménna familjepolitiken — som utbildningsministern sade — ska trygga
fordldrarnas och barnens situation.

Vi har dnda accepterat vissa barntilligg tidigare. Det fanns barntilligg
i svux och svuxa. I tidigare studiestddssystem fanns ocksa barntillédgg.
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Nér propositionen om studiestddssystemet behandlades i riksdagen
tidigare var det inte preciserat hur mojligheten till tillaggslan skulle till-
lampas. Folkpartiet motionerade dd om att det inte skulle knytas till
ndgra a-kasseprinciper. Jag hoppades och trodde att tillaggslanet skulle
vara en mdjlighet just for fordldrar, eftersom de har en tyngre ekonomisk
situation nér de ldser.

Nu har det alltsa blivit tydligt att de som kommer att fa tilldggslanet
ar manniskor som redan har varit lyckligt lottade nog att ha haft arbete
och ddrmed har en hyfsad a-kassa. Med tanke pé den laga erséttning fran
fordldraforsakringen som studerande har, och inte minst den utsatta situ-
ation som ensamstdende fordldrar har, beklagar jag att man nu tydligen
konsekvent och uteslutande kommer att ge méinniskor som har arbete
tidigare mdjligheten till tilldggslan.

I andra sammanhang har Folkpartiet 6ver huvud taget kritiserat an-
slutningen mellan studiemedel och a-kassa. Inom vuxenutbildningen har
vi kritiserat det sdrskilda utbildningsbidraget for vuxna. I samma skolsal
sitter elever som maste lana pengar medan de som varit lyckligt lottade
nog att ha haft jobb tidigare dels far mer pengar, dels far mgjlighet att
slippa lana.

Jag vill @n en gang sdga att det var dérfor som Folkpartiet sist vi be-
handlade fragan i riksdagen avstod att komma med ett konkret forslag
som géller just fordldrar med barn. Vi trodde att tilldggslanet skulle
kunna utnyttjas av i varje fall en del av dessa grupper. Uppenbarligen
kommer inga foréldrar, i varje fall inte pd grund av att de dr forédldrar
med smabarn, som inte har haft jobb tidigare att fA det hér lanet. Det
forstar jag efter att ha lyssnat pd utbildningsministerns svar.

I varje fall jag och Folkpartiet, och sidkert mdnga med mig, tinker
aterkomma med forslag. Som det 4r nu kan det vara i praktiken omojligt
for t.ex. en ensamstadende mamma att genomfora heltidsstudier.

Anf. 4 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Lat mig borja med att instimma helt med Yvonne An-
dersson nér det géller familjepolitikens véldigt viktiga roll att skapa for-
utséttningar for médnniskor att fundera kring att bilda familj och skaffa
barn. Det ar viéldigt viktigt. Darfor ar ocksa familjepolitiken kanske det
omréde i regeringens samlade politik som far mest koncentration av bade
tankekraft och resurser.

Vi genomfor pa bredden véldigt viktiga och fina reformer pa familje-
politikens omrade. Det giller alltifrdn hdjning av nivaer i fordldraforsak-
ringen — och vi har en extra pappaméinad som infors inom kort inom
fordldraforsakringen — till barnbidragen. De har nu fatt flera hojningar
och har hojningar framfor sig. Barnbidragen ar en grundbult i en stark
familjepolitik.

Nér vi ndrmar oss utbildningspolitikens omrade handlar det om den
allménna forskolan. Vi 6ppnar forskolan till att vara en forskola for alla
vara barn, inte bara de privilegierades barn, utan alla véra barn. De far en
véldigt viktig roll i att stimulera vara barn till att anvéinda spraket och
rorelser pé ett sddant sétt att det utvecklar dem tidigt i livet sa att de kan
mota det livslanga ldrandet pa ett valdigt fint sétt.

Det handlar ocksé om att infora maxtaxa i barnomsorgen. Det spelar
en valdigt stor roll, inte minst for fordldrar som har laga inkomster. Med



den regel vi har i vart maxtaxeforslag om att den bara far vara en viss
procent av inkomsten kommer det att innebéra en rejél sdnkning av barn-
omsorgsavgiften for dem som har ldga inkomster, och da& ar det inte
minst studerande det handlar om. Jag tror att det ar svart att hitta en man-
datperiod bakét i tiden dér familjepolitiken har spelat en s stor roll som
under denna mandatperiod.

Yvonne Andersson vill att vi ocksé i studiemedelssystemet ska inféra
olika typer av initiativ for att stotta familjepolitiken. Det 4r en idé som
har provats tidigare i riksdagen. Det fanns tidigare sérskilda barntilldgg.
Riksdagen beslutade for ett stort antal ar sedan att avskaffa dem.

Ocksé da gjorde man en bedémning och stillde fragan: Vad innebér
detta for familjerna? Man kom fram till att det var rimligast och bist att
stodet till barnfamiljerna gér via de familjepolitiska inslagen vi har:
barnbidrag, fordldraforsikring, forskolan, och att det inte bor vara en del
av studiemedelssystemet. Vi foreslar inte nu att avskaffa ndgonting, utan
det har inte funnits s& lange nagon av oss tre har varit i riksdagen, om jag
gor en korrekt bedomning.

Diremot hade vi i det gamla studiemedelssystemet, det vi nu lever
med, ett inslag som bestod av att sérskilt locka ménniskor via séirskilda
vuxenstudiestdd och vuxenstudiestdod for arbetslosa som har varit ute i
arbetslivet ett tag. Det dr médnniskor som har ett ganska stort steg att ta
for att komma tillbaka in i skolan av flera olika skél. De har varit borta
fran skolan linge och har kanske inte s& stark skolunderbyggnad fran
forsta borjan. De kanske t.ex. inte har gatt gymnasiet.

Det dr ocks&d méinniskor som har varit ute i arbetslivet ett antal ar och
har inkomster frén ett arbete. De kan vara mycket ldga, men de ar 4nda
hogre én vad de far som studiemedelstagare. Det blir &nnu ett hinder for
att komma tillbaka till skolbdanken. Svux och svuxa har spelat en roll, och
det sdrskilda utbildningsbidraget har ocksa spelat en valdigt viktig roll.

Nir vi nu reformerar systemet och fir ett mer sammanhallet system
och ett mer generdst system med hogre bidragsandelar, storre fribelopp
och pensionsgrundande studiemedel &r det viktigt att vi inte forlorar den
hér gruppen. Det dr ménniskor som har varit ute i arbetslivet ett tag och
som har stora behov av att komplettera sin utbildning. Men de maste fa
nagorlunda ekonomiska forutséttningar.

Dir har vi tilldggslanet. Det &r en viktig del av att rekrytera grupper
till utbildningen som finns med ocksa i det nya studiemedelssystemet.

Anf. 5 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag vill be om ursikt, men jag tdnker faktiskt vara myck-
et personlig i den hér fragan. Jag har funderat pd den mycket, och den
berdr mig véldigt starkt.

Jag hor till dem som fick tre av mina barn innan jag var 25 ér. Jag hor
ocksa till dem som i ménga sammanhang har lyft fram det positiva med
det socialdemokratiska framvaxandet av den tidens studiefinansierings-
system nér jag sjilv studerade. Da gjorde man en satsning for att f& upp
antalet hogskolestuderande i vart land, och man lyckades nir man sag till
att ockséd kvinnor kunde forena familjeliv och studieliv.

Jag ser darfor med oro pé alla dem jag kdnner till. Efter mina tjugo &r
inom universitetsvirlden har jag méanga kontakter. Jag ser hur ménga
unga ménniskor far illa. De familjepolitiskt goda delarna som vi har i
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vart samhélle giller inte studenter pé det sittet. Det gér inte att f4 ut en
pappaménad for en student i dag. Det dr inte realistiskt utifran studiere-
sultat kombinerat med studiefinansieringen.

Det hér lyckades man inte titta pa tillréckligt i det nuvarande nya sy-
stemet. Darfor menar jag att man maste lyfta fram den frdgan igen. I dag
star vi om mdjligt infor en dnnu allvarligare kris. Ska vi vara &rliga och
titta internationellt dr antalet hogskolestuderande relativt lagt i vart land.
Det var det inte nér jag sjdlv studerade. Men likvil hade man de forut-
sdttningarna och mdjligheterna.

Jag skulle darfor 6nska att man uppmérksammade detta i ett bredare
perspektiv. Aven intellektuella forildrar méste vil ha chansen att vilja
sitt livsval och vilja sin livsvdg. Att bilda familj ndr man ar 23 eller 28 ar
ska man i varje fall inte f4 sota for. Det &r inte manga veckor sedan vi
fick rapporten om abortstatistiken som visade att 33 % av aborterna gjor-
des av ekonomiska skal. Dit vill vi inte komma i vart land.

Vi tycker att vi har kommit véldigt l&ngt nir det géller att f ned anta-
let aborter. Jag tror att ekonomin ar en viktig styrfaktor for hur studenter-
na ska lyckas i sina hogskolestudier och for hur vi ska lyckas att mot-
verka snedrekrytering. Vi kan inte tillrdckligt mycket uppskatta det. Det
ar jatteviktigt att det ordnar sig.

Jag ber om ursédkt, samtidigt som jag aterigen sdger: Bésta utbild-
ningsminister! Kan man inte tdnka sig att omprdva det hela?

Anf. 6 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Jag tycker att det 4r bra att utbildningsministern &r tydlig
i vilka principer han anser ska gélla. Jag tycker inte att det var bra att
regeringen var otydlig i propositionen. Vi hade inte klart for oss hur
tilliggslanet skulle anvéndas, utan det ldimnades fritt for regeringen att
jobba med de forordningarna. Vi hade redan da nér vi diskuterade studie-
medlet kunnat ha en del av den hér viktiga debatten.

For min del anser jag att det ska vara en klar principskillnad mellan
arbetsmarknadspolitik och arbetsmarknadsatgirder & ena sidan och frivil-
liga och individuella studier & andra sidan. Det sdrskilda utbildningsbi-
draget for vuxna, som utbildningsministern nimnde, far effekten att en
ménniska som 4r 25 & men som har haft oturen att aldrig komma in pa
arbetsmarknaden maste ldna pengar, medan déremot en ménniska som
har haft turen att komma in péd arbetsmarknaden och har en bra a-kassa
inte behdver 14na pengar.

Nér det da géller fordldrar, och framfor allt ensamstaende fordldrar, dr
det bara att konstatera att det allménna trygghetssystemet i dag inte ger
en ensamstdende mamma eller pappa en anstidndig mdojlighet att fungera
ekonomiskt om han eller hon drabbas av en sjukskrivning eller om han
eller hon méste vara hemma f6r vard av sjukt barn. Nar da inte ens mdj-
ligheten till tilldggslan eller ndgon annan mdjlighet finns blir det en
nirmast outhérdlig studiesituation for de hiar médnniskorna.

Darfor vill jag instimma med Yvonne Andersson och védja till rege-
ringen att i ndgon form aterkomma for att diskutera situationen just for
studerande fordldrar med smébarn.



Anf. 7 HELENA HOIJ (kd):

Fru talman! Jag vill ta tillfdllet i akt under den hir interpellationsde-
batten med anledning av Yvonne Anderssons fraga till utbildningsmi-
nistern att understryka det som hon i debatten har lyft fram. De familje-
politiska atgérder som finns i dag i det svenska sambhéllet ar visserligen
bra — manga av dem — och hjdlper ménga familjer. Men i vildigt ménga
fall hamnar studerande med barn vid sidan. Vi har hort om detta tidigare
hér i debatten. Det géller vid vard av sjukt barn, men det géller ocksa
andra saker.

Utbildningsministern lyfte fram familjepolitiken som 16sningen pa de
hédr problemen, och det hyser jag stor respekt for och kan delvis hélla
med om. Jag &r t.ex. véldigt stolt ver att vi kristdemokrater i vart budge-
talternativ kraftigt hojer — mer an fordubblar — garantibeloppet sa att &ven
studerande som far barn kan ta ledigt fran studierna och under &tminstone
dragliga levnadsforhéllanden ta hand om sina barn under det forsta aret.
Men man fortsétter ju att vara studerande med barn dven efter det forsta
aret. Det kan vara en ldng utbildning som man ska klara av med sma
resurser. Har lyfter som sagt utbildningsministern fram familjepolitiken.
Jag vill understryka att jag ser den som helt otillrdcklig.

Utbildningsministern ndmner maxtaxan flera ganger. 1 de flesta
kommuner har laginkomsttagare redan i dag en véldigt lag avgift till den
kommunala barnomsorgen, och det &r val rétt och riktigt. Men maxtaxan
kommer inte att hjélpa dem s& mycket. Maxtaxan kan inte betala vinter-
overaller och dyra kéngor som smabarnsfordldrar som jag i dag vet &r en
ganska stor utgift pa hostkanten.

Jag vill liksom foregdende talare i debatten vidja till utbildningsmi-
nistern att regeringen aterkommer med ett annat sétt, om studiestddssy-
stemet inte ar rétt sétt att 16sa problemen for den hir gruppen.

Anf. 8 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Ar det nigon grupp i samhillet som har haft ett 90-tal
som har varit oerhdrt tufft och besvirligt sd dr det barnfamiljerna. Det dr
klart att barnfamiljerna ar véldigt beroende av de trygghetssystem som vi
har byggt upp. Det giller allt ifrdn att forskolan fungerar vdl — att man
kan ldmna sina barn och kénna trygghet infor det — till stod av olika typ
som t.ex. barnbidrag. Det dr darfor det dr sa vildigt viktigt att det dr barn-
familjernas situation som verkligen maste lyftas fram nér det gér béttre.
Det ér det som vi forsoker gora pa ett ganska brett falt.

Dir spelar maxtaxan naturligtvis en vildigt viktig roll. Om Helena
Hoij tittar lite ndrmare pd maxtaxan ser hon att den ocksd innebdr en
fordelningspolitisk profil som verkligen tréffar laginkomsttagarna. Vi
maximerar ndmligen den avgift som man ska betala till en viss andel av
inkomsten. Det gor att laginkomsttagarna verkligen far rejélt ldgre dagis-
avgifter — och rejélt ldgre dagisavgifter innebér att man far en forstéarkt
privatekonomi.

Jag delar mycket av det som Yvonne Andersson sdger om vikten av
att forstirka for barnfamiljerna. Jag tror att det dr en nyckelfraga.

Men lat mig séga nagot till UIf Nilsson, och kanske ocksa till Yvonne
Andersson — jag vet inte vad Yvonne tycker i den frigan — nir det géller
kritiken mot det sérskilda utbildningsbidraget svux och svuxa. Ulf Nils-
son skulle hellre vilja ha ndgot annat system. Detta &r ndgot som forvénar
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mig valdigt mycket. Hér har vi under négra ar haft Kunskapslyftet som
en av de viktigaste reformer som Sverige har gjort. Det har gjort att
ménga enskilda méinniskor har stirkt sin stillning nir det giller utbild-
ningsbakgrunden men ocksa néar det géller sjalvfortroendet, sjélvrespek-
ten och lusten att se sig omkring runt hornet efter hur man kan foéréndra
och komma tillbaka till arbetsmarknaden. En viktig del av Kunskapslyf-
tet har varit att man har kunnat gora det med nagorlunda ordnad eko-
nomi. Det géller ménniskor som har varit ute linge pa arbetsmarknaden.

Jag vet inte om ni har besokt Kunskapslyftet i ndgon storre omfatt-
ning. Jag har gjort det véldigt mycket, for det har varit en stor kraftkilla
for en politiker att triffa de manniskor som gar i Kunskapslyftet. 70 % é&r
kvinnor. Vildigt manga d&r mammor som har haft en mycket lang vig att
gd innan de har borjat plugga — bade nir det giller sjalvfortroendet och
ekonomin. Men tack vare det sérskilda utbildningsbidraget och tack vare
att det har varit relaterat till deras tidigare inkomst har de kunnat, orkat
och vagat ta steget.

Det dr ingen slump att det bdrjar se sa pass bra ut pa arbetsmarknaden
i Sverige. Nir enskilda ménniskor har fatt den hir chansen gar det forstés
ocksa bittre i ekonomin. S& fungerar ju sambanden.

Att sdga att vi skulle ta bort den hér kopplingen och den typ av insat-
ser som det sdrskilda utbildningsbidraget har inneburit skulle verkligen
sla undan fotterna for manga kvinnor med barn, som har drommar om att
studera vidare.

Jag tror tvértom att vi ska bygga vidare pé det hér. Det géller bade det
sérskilda utbildningsbidraget och att vi i det nya studiemedelssystemet
har kvar en sddan hir koppling som gor att ocksd de som har varit ute pa
arbetsmarknaden har en mdjlighet att fa ett extra lan sa att de kan klara
av den storre forsorjning som de har och de hogre omkostnader som de
har skaffat sig. Det ar viktigt for jamlikhetspolitiken, och det &r viktigt
for chanserna for enskilda ménniskor att fa studera vidare.

Familjepolitiken dr och kommer att vara en central del av regeringens
politik. Det &r viktigt for oss att starka ekonomin for barnfamiljerna men
ocksa att stirka forskolan och skolan sa att barnen fér en bittre tillvaro.

Anf. 9 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag &r glad och stolt 6ver att vi har haft den stora utbild-
ningssatsning som Kunskapslyftet har varit. Jag kan ocksé uttrycka att
jag ar besviken Gver att regeringen sé drastiskt skir ned detta i den bud-
get som vi har att arbeta med nu.

Men det var inte dit jag ville komma. Vi dr ju mérkbart eniga om vik-
ten av familjepolitiken och vikten for unga och dldre fordldrar av att ha
mojlighet att gd in och studera. Men vi dr inte eniga om varfor 19-25-
aringarna ska ldmnas utanfor. Varfor plockar utbildningsministern bort
den gruppen fran de forméner som ar mojliga att f4?

Vi kristdemokrater har foreslagit ett enhetligt studiefinansieringssy-
stem som innebér att alla ska ha en hog och bra studiefinansiering. Nar
man har familj sétter vi inte en grins pa 25 ar. Det ar ju det som é&r be-
kymmersamt med er politik! For alla andra &n 19-25-aringarna &r detta
bra — utom fo6r dem som inte har kommit in pa arbetsmarknaden. De far
inte heller det hir. 19-25-aringarna ldmnas utanfér mojligheterna. Jag
menar att ockséd en 23-4ring ska ha chansen att klara sig.



Jag tycker att arbetsmarknaden &r sadan i dag att vi inte ska utgé fran
att det ska gynnas att man inte gir direkt frdn gymnasiet till hogskolan,
och det dr ju inte heller vad regeringen skriver att den 6nskar. Man 6ns-
kar ju att fa den direkta kopplingen, direkt frdn gymnasiet. Men som det
ar nu gynnas de som kommer ut pd arbetsmarknaden och far a-kassa ett
tag. De far det béttre nir de hogskolestuderar.

Vi vill inte uteldmna ndgon grupp. Det dr darfor jag har lyft fram det
hér pa det hdr sdttet. Jag Onskar att vi skulle hitta en 16sning dar 25-
arsgriansen inte blev sa pataglig.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

3 § Svar pa interpellation 2000/01:12 om bonussystem

Anf. 10 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har frigat mig vad jag avser att gora
for att forhindra att stora summor av skattebetalarnas medel forsvinner ur
statens kassa pd grund av att studielantagare inte betalar tillbaka sina
studielan. Hon framhaller att bonus for snabb aterbetalning skulle kunna
vara en metod.

I nuldget avskrivs studielan pa ca 300 miljoner kronor per &r. Orsak
till avskrivning kan bl.a. vara dodsfall eller att den som tagit studielén for
gymnasiala vuxenstudier fortsétter med hogskolestudier och darmed far
hélften av studielanen for gymnasiala studier avskrivna. Det kan ocksa
bero pa att lantagaren uppnétt 65 ars alder, da s.k. ldersavskrivning sker.

I nuldget utgdr dldersavskrivning en mindre del av det totala beloppet
for avskrivning. Om 30—40 ar kan emellertid de arliga aldersavskrivning-
arna komma att uppga till mellan 4 och 6 miljarder kronor med nuva-
rande system. Detta &r en av anledningarna till att regeringen foreslagit
och riksdagen beslutat att studiestodet ska reformeras ndsta ar (prop.
1999/2000:10, bet. 1999/2000:UbU7, rskr. 1999/2000:96).

Reformen tréder i kraft den 1 juli 2001 och innebér bl.a. att den gene-
rella bidragsdelen hojs fran 27,8 % till 34,5 % och att lanedelen minskar i
motsvarande grad. Samtidigt infors nya aterbetalningsvillkor som inne-
bér att studielan normalt ska betalas tillbaka inom hogst 25 ar. For att
aterbetalningen inte ska bli alltfor betungande infors trygghetsregler.
Dessa regler innebér att 1dntagaren kan fa nedsittning av det arliga ater-
betalningsbeloppet till 5 % av inkomsten upp till 49 ars alder. Darefter
kan arsbeloppet séttas ned till 7 % av inkomsten inklusive en viss del av
formodgenheten.

De langsiktiga samhéllsekonomiska konsekvenserna av det nya studi-
estodssystemet blir att kostnaderna for &ldersavskrivning berédknas
minska till mindre dn en 1 miljard kronor arligen, jamfort med befarade
4—6 miljarder kronor arligen med nuvarande system.

Att aldersavskrivning helt skulle kunna undvikas med ett bonussy-
stem forefaller inte rimligt. Lantagaren maste dé ha ekonomiska mojlig-
heter att betala av studieldnen snabbare. De som far aldersavskrivning i
det nya systemet kan vintas fi det med anledning av sma ekonomiska
omstdndigheter. Ett bonussystem skulle sannolikt endast gynna andra
grupper som dnda har goda forutsittningar att aterbetala studieldnen. Jag
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finner det darfor svart att i nuldget motivera att det infors ett bonussy-
stem for snabb aterbetalning for att forhindra avskrivning av studielan.
Jag avser dirfor inte att vidta nagon atgard i den riktning som interpellat-
ionen avser.

Anf. 11 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! I den hér interpellationen har jag talat om att om det
skulle erbjudas bonus for snabb aterbetalning skulle staten sannolikt
kunna inkassera sina fordringar pa ett effektivt och snabbt sitt och dér-
med minska sina kostnader. Jag tycker inte att ministern tar upp min
fraga sa sarskilt mycket i sitt svar. Det blir mer en redovisning av vad
som géller for aterbetalning av studielan.

Min uppfattning ar att olika losningar bor provas for att atgérda ett
problem. Jag tycker nog att den hir bonusldsningen ar en bra sak som
skulle testas. Jag vill ta upp ett exempel som vi har i var nérliggande
verklighet. Det dr alla extrapriser. Méanniskor koper varor som de beho-
ver ldngre fram darfor att det ar extrapris. Det hér extrapriset dr ju inget
annat &n ett bonussystem. Man tillater sig att vara av med pengarna lite
langre for att fa en billigare vara som &nda behdvs langre fram.

Mitt forslag handlar alltsd egentligen om kortsiktiga och langsiktiga
16sningar. Om extrapriserna kan gilla pa Ahlgrens bilar eller strumpor
och kavajer, varfor skulle dé inte extrapriser, dvs. ett bonussystem, kunna
gélla nir det handlar om 1an? Det finns ju andra mdjligheter att belédna for
att f4 ned rdntan. Man kan kanske beldna sin fastighet i stillet lite langre
fram i livet for att snabbt kunna betala tillbaka. Genom en bonus med lite
lagre kostnad skulle man pé det viset kunna betala tillbaka l&net snabb-
bare. Det finns ju annat som kan hénda. Vi vet ju ocksa att de hér lanen
ar kopplade till individen pé ett annat sitt &n de flesta andra banklan.

Det hir &r inget klart forslag frdn min sida. Det &r en tanke, en idé,
som jag tror skulle vara vidrd att prova och ndrmare utreda for att se om
den skulle fa nagra effekter.

Min fréga till utbildningsministern &r: Vari ligger skillnaden? Man
kan ju préva den hér typen av system i s& manga andra sammanhang.
Varfor ska vi da vara radda for att prova det?

Anf. 12 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! CSN:s totala upplaning frén riksgilden for studielén be-
rdknas passera hundramiljardersgrinsen under kommande budgetér.
Enligt regeringens egna berdkningar skulle den bli ungefar 103,2 miljar-
der ar 2001. Det hir ar en svindlande summa.

Det som oroar oss kristdemokrater mest ir ju den snabba, for att inte
sdga lavinartade, 6kningen av den hér lanestocken. Nista ar okar faktiskt
skuldstocken med ca 12 miljarder kronor. Det finns inte heller nagonting
som tyder pa att den hér trenden kan véndas inom de ndrmaste aren. Det
ar valdigt ménga som har varnat for att detta dr en tickande bomb.

Visserligen ar det sa, som utbildningsministern har sagt hér, att vi far
ett nytt studiestodssystem fran mitten av nista ar med en hogre bidrags-
del och ett hojt fribelopp, och samtidigt skdrper man ocksa aterbetal-
ningskraven. Den delen &r ju hért kritiserad av bl.a. studenterna.

Vi anser ocksa att studiestodsreformen ar otillricklig. Vi befarar att
de skirpta aterbetalningskraven kommer att 6ka den sociala snedrekryte-



ringen. Nér studenter fran studieovana miljoer ser vad detta innebér efter
det att de blir 49 ar och kanske har 1dga inkomster kommer de att dra sig
for att borja studera och ta lan.

Dérfor har vi funderat pd om man skulle kunna hitta ndgon form av
bonussystem som skulle kunna vara en liten 10sning p& det hir proble-
met, bade for den enskilde och for staten. Det hér bonussystemet ska
stimulera till fortida och snabbare aterbetalning av studielénen.

Jag har en undran till utbildningsministern. Finns det nagot princi-
piellt hinder for att prova ndgon form bonussystem? Jag skulle gédrna
vilja ldgga till en sak, ndmligen att det gérna far innehélla en parameter
som gor en aterbetalning mer gynnsam for dem med de ldgsta inkomster-
na. Samtidigt som de far en stimulans att borja studera skulle de ocksé
veta att de kan fa en form av bonus om de betalar igen lanet tidigare. Vi
kristdemokrater tycker att detta dr en tanke som dr vérd att prova.

Anf. 13 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Att kristdemokraterna tycker att detta dr en tanke vél
véard att prova framgar tydligt efter den hdr intressanta omgangen av
kristdemokratiska foretriadare.

Erling Wilivaara sdger att skuldstocken 6kar, och Yvonne Andersson
tangerade det ocksd. Det &r inget problem. Det dr ett trist och tekniskt satt
att visa att det faktiskt dr vdldigt manga fler som studerar i Sverige. Det
dr fler som tar studieldn. Det dr en del i det som varit en stor framgang
for Sverige. Vi har lyckats skapa ett system som lockar ménniskor till
studier. Att Studiemedelsnimnden arbetar allt hardare med alltfler intres-
serade medborgare som vill ta 14n visar att politiken fungerar.

Om vi tittar pa 30—40 ars sikt har vi vissa farhdgor om att det kan bli
stora avskrivningar. Jag tror att man fér revidera de farhdgorna efterhand.
De berdkningarna har skett i en tid nér man trodde att ekonomin alltid
skulle vara s& dalig som den var under nigra ar och att ménniskors in-
komster inte skulle dka. Eftersom vi betalar tillbaka véra studielan i relat-
ion till véra I6ner, innebar det ocksé att nér 16ner stiger, som de numera
gor, kommer ocksa vildigt ménga fler inbetalda studieskulder tillbaka.
Det kombinerat med det nya studiemedelssystemet dér laneskulden
minskar pa grund av att bidragsandelen dkar gor att vi kommer att f4 en
helt annan situation framdver nér det géller obetalda skulder.

Det &r viktigt att vi har kvar mojligheten till att faktiskt skriva av
skulder. For en del ménniskor kommer arbetslivet inte att bli som de
hade hoppats och tinkt sig. D& maste det finnas en mojlighet att studies-
kulderna inte foljer med in i dlderdomen. De skrivs av nidr man gér i
pension. Diarmed kommer det alltid att finnas en viss avskrivning av
utestdende skulder. Det ar rimligt att vi har detta for att systemet ska vara
nagorlunda generdst.

Att vi ser att antalet 1dntagare okar, att antalet medborgare som vén-
der sig till CSN okar, &r positivt.

Jag har en pragmatisk syn pé att hitta pa system som stimulerar till
fortida inbetalning. Det kan man mycket vél gora. Min bedomning &r att
det nu inte ar ldge att géra nigot sddant. Men i den proposition som vi
lade fram for riksdagen och i den nya studiestddslag som riksdagen fat-
tade beslut om, finns det i 4 kap. 20 § en 6ppning for detta, dvs. i syfte att
stimulera snabb aterbetalning av studielén far regeringen meddela fore-
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skrifter som premier till l&ntagare som betalar tillbaka storre belopp dn
det faststdllda arsbeloppet. Det kan vi efterhand som vi ser vad som hin-
der med prognoserna for inbetalning av skulder fora resonemang om.

Jag tror ddremot inte att detta kommer att gélla dem med de lagsta in-
komsterna. De har det ganska tufft. Det kommer inte att vara mdjligt for
dem att gora extra inbetalningar av studiemedel. Det kommer att handla
om dem med goda inkomster. Det kan vara ett skél att Gverviga att infora
sadant, men nu ar det inte aktuellt. Detta fanns forr i det gamla studieme-
delssystemet. Det har provats, och det finns erfarenheter. Just nu &r det
inte aktuellt att vidta ndgon atgird pa den punkten.

Anf. 14 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Det hir ar ett intressant resonemang. Trots allt &r vél
anda pengarna lnade. Vi ér fortfarande inte fria frén nagon statsskuld i
landet. Visst dr det bekymmersamt om man har hdgre l&n 4n vad som
behovs.

Det ar lite grann detta som vi vill komma till rdtta med. Vi vet ocksa
att det finns studenter som kanske inte behdver sina lan och anvénder
dem till helt andra saker &n vad tanken var.

Jag tycker att det dr bra att vi har lanemojligheterna. Det &r bra att vi
kan avskriva dem om arbetssituationen inte har blivit som man hade
tankt sig.

Jag vill stélla en fraga angdende det svar som utbildningsministern
gav nyss. Den géller trygghetsregeln. For vem ér det trygghet, och vad
innebdr nedsittning? Var statsminister brukar séga att den som &r satt i
skuld &r inte fri. Detta handlar ocksd om kénslorna infor att ha hoga stu-
dieskulder ndr man inte har mdjlighet att fa ett sddant arbete att det gér
att betala tillbaka dem.

Da kan det hér finnas anledning att ha en chans att betala tillbaka fri-
villigt. ”Jag vill hellre gora detta 4n att investera i ndgot annat.” Jag tror
att mojligheten ska aktualiseras. Jag ska villigt erkdnna att jag inte kénde
till mojligheten som finns i den paragraf som utbildningsministern laste
ur. Jag forvéntar mig och hoppas att vi far en diskussion for att 6ka den
egna valfriheten angédende studiemedel och nér de ska betalas tillbaka.

Ge girna ett konkret svar pd vad denna nedsittning som en del i
trygghetsregeln innebér.

Anf. 15 ERLING WALIVAARA (kd):

Fru talman! Det adr glddjande att hora att utbildningsministern &r
pragmatisk och inte &r frimmande for att prova nya tankar och l6sningar.
Jag tyckte att jag kunde skonja en Sppning med forménligare aterbetal-
ningssystem for dem med de ldgsta inkomsterna. Det &r ménga som re-
dan i dag nir de ser det fordndrade aterbetalningssystemet dr bekymrade.

Utbildningsministern séger att det inte &r ndgot problem att skuld-
stocken Okar. Det &r vil en sanning med modifikation. Jag vill, som
Yvonne Andersson, hidnvisa till de ord som statsministern har sagt om att
den som ér satt i skuld &r icke fri. Fria vill ju alla vara.

Visst dr det bra att ménga studerar. Ju fler som studerar dess bittre.
Vi Onskar att vi ska f4 en kompetensdkning i hela landet inom alla sek-
torer.



Det ar gladjande att utbildningsministern séger att han &r pragmatisk,
dven om han i dagslédget inte dr beredd att prova nya végar. Vi ser fram
emot att de kommer.

Anf. 16 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag tycker att det &r otvetydigt bara positivt att fler mén-
niskor studerar i dag &n nagonsin tidigare. Det dr en véldig styrka for de
enskilda ménniskorna och for oss som land. En sida av detta &r att fler
maénniskor vinder sig till CSN. Det ar sa vi finansierar véra studier.

Nu fér vi ett studiemedelssystem med en hog bidragsdel. Jag vet att
studenterna skulle vilja ha dnnu hogre. De har foreslagit 8 miljarder till.
Det dr detsamma som fyra stycken Uppsala universitet. Men det &r inte
sdrskilt realistiskt. Nu satsar vi 4 miljarder pé ett mer generdst studieme-
delssystem. Det blir en bidragsdel som ligger vildigt hogt i jimforelse
med de allra flesta ldnder i vérlden. Vi har ett av vérldens absolut mest
generdsa studiemedelssystem redan nu. Vi tar ytterligare ett steg nésta ar.

Se er omkring i vérlden p& vad som hénder. Nésta alla andra ldnder
funderar pa hur de kan dra ned pé hogre utbildning, hur de ska minska pa
studiemedelskostnader, hur de ska infora avgifter i hgskolan. Norden,
men framfor allt Sverige, gar tviartemot. Det ar viktigt, for vi tror att det
dr en viktig del i strategin for framtiden.

Det finns en risk att kristdemokraterna — vars representanter hér jag
hogaktar mycket — intar snart sagt varje opportun asikt man kan inta utan
att riktigt vara beredda att finansiera varje del av detta. Hogre bidragsdel
— utan finansiering. Léttare aterbetalningsregler — utan finansiering.
Bonusar till fortida inbetalning — utan finansiering. Det r naturligtvis
frestande att gora detta. Men gor inte det for mycket, for dd hamnar vi i
en situation dir den enda som forsoker se till helheten &r regeringen. D&
blir debatterna mindre intressanta.

Detta dr en intressant idé. Riksdagen har stillt sig bakom att ge rege-
ringen denna mdjlighet. Det &r inte nu lidge och intressant att gora sa.
Men det kan vara en mdjlighet att anvénda sig av pa lite langre sikt.

Anf. 17 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag tyckte att vi kom ldngt med diskussionen dnda till ut-
bildningsministerns senaste anforande. Det var en rentav orittvis be-
skyllning. Kristdemokraterna har en alldeles genomfinansierad budget.
Nar vi lyfter fram frdgor om studiestddssystemet ar det vél finansierat.
Men vi vill att alla grupper ska tackas in.

Vi har forsokt att sétta oss in i hur vissa ménniskor kan ha det. Det &r
da man kan fa ta del av de olika fallen — Lisa, Anders och Hanna. Det ar
da det syns om systemet dr bra. Det dr vardefullt med den debatten i
kammaren, sa att vi tillsammans kan lyfta fram problemen kring olika
perspektiv. Det ar sdllan ett system ar fullkomligt precis nar det &r klart.
Dirfor borde det vara bra, fru talman, att ta upp denna fraga med utbild-
ningsministern redan nu. Det gar att korrigera 25-arsgrianser eller bonus-
system redan fore den 1 juli 2001 nér systemet ska komma i bruk. Var
ambition nir vi tar upp dessa fragor &r att hitta de bista 16sningarna for
dem som bor i Sverige.
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Anf. 18 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Studiemedelssystemet méste ses som en helhet. Det
handlar om att locka unga ménniskor och om att locka ménniskor som
befinner sig i yrkeslivet. Det handlar ocksd om att med speciella atgiarder
kunna locka dem som é&r allra ldngst ifrdn att komma till utbildning, pé
grund av att sjélvfortroendet sviktar eller att ekonomin inte medger det.
Det blir viktigt bade att se till att ha en generds bidragsdel och 6ka den
och att ha aterbetalningsregler som upplevs som rimliga.

Yvonne Andersson stillde en fradga som jag missade att besvara 1 mitt
forra inldgg, och det gillde trygghetsreglerna. Det dr mycket viktigt. Vi
gar over till ett nytt system som innebér att ndr man har lést klart en om-
géng riknas det ut hur mycket man bor betala tillbaka per & om man ska
betala tillbaka sitt studielan under 25 ars tid. Det &r att gd over till ett nytt
system jamfort med det nuvarande.

Det ar en viktig beddmning som vi gor, som riksdagen ocksd har
stéllt sig bakom, att det skulle bli alldeles for tufft for ldginkomsttagare
att bara rdkna ut hur méanga ar det ar kvar, dela upp laneskulden och
sedan betala varje ar.

Det behovs trygghetsregler som gor att det inte blir for stor andel av
inkomsten. Da blir det maximalt 5 % av inkomsten i dterbetalning jam-
fort med 4 % 1 dag, eller 5 % redan i dag for manga som har kombinat-
ioner av olika studiemedel. Det 4r i sig ingen skédrpning. Det blir en viss
skdrpning efter 50-arséldern. Tanken &r att det under barndren kan vara
allra svérast att fa ihop det och kunna betala sina studiemedel.

Det &r ett nytt system for aterbetalning med trygghetsregler som gor
att de som far laga inkomster efter langa studier inte ska vara tvungna att
betala alltfor stor andel av sin inkomst. Det 4r en viktig del av reformen,
ocksa i ett internationellt ssmmanhang.

Overldggningen var hirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 2000/01:13 om studentpeng

Anf. 19 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har fragat mig vilka atgérder jag av-
ser att vidta for att redovisa studentpengen som underlag for berékning
och kvalitet i hgskoleutbildningen.

Genom riksdagens och regeringens beslut faststélls arligen ersitt-
ningsbelopp eller s.k. studentpeng for helarsstudenter och helarsprestat-
ioner inom olika utbildningsomrédden i den grundliggande hogskoleut-
bildningen. I regleringsbrev anges vidare mot vilka utbildningsomraden
ett universitet eller en hogskola har rétt att avrdkna helarsstudenter och
helarsprestationer. Det faktiska antalet helarsstudenter och helérsprestat-
ioner inom olika utbildningsomraden bestdmmer tilldelningen av medel
for det gdngna arets grundldggande hogskoleutbildning — under forutsatt-
ning att den berdknade tilldelningen ryms inom det takbelopp som har
faststéllts for utbildningen. Tilldelningen ska ticka samtliga kostnader
for utbildningen, savél det som Yvonne Andersson kallar kidrnverksam-
heten som kostnader for lokaler och administration. Inom ramen for
tilldelade resurser for hela grundutbildningen disponeras tilldelade medel



fritt av respektive larosite. Det ankommer pa varje larosite att avgora
hur mycket resurser som ska satsas pd olika utbildningsomraden och
utbildningar samt hur mycket som ska avsittas for gemensamma funkt-
ioner och &ver huvud taget hur man ska disponera tilldelade medel.
Statsmakternas styrning sker framfor allt genom de mal som sitts for
verksamheten.

Den omfattande expansion av den grundliggande hogskoleutbild-
ningen som bdrjade 1997 har genomforts med arligen faststéllda ersétt-
ningsbelopp per student (helarsstudent och helarsprestation). Vad géller
ersittningsbeloppens fordndring 6ver tiden kan jag bara konstatera att det
under budgetsaneringens ar under 1990-talet inte var mdjligt att undanta
dessa frén de generella besparingar som gjordes pé alla statliga anslag.

Nuvarande mal- och resultatstyrda resurstilldelnings- och styrsystem
for grundutbildningen har med vissa justeringar fungerat relativt val
sedan 1993/94. Att detta system i sina grunddrag skulle ligga fast var
darfor en utgangspunkt nér regeringen i september 1999 tillkallade en
sdrskild utredare for att utreda vissa fragor om hogskolornas styrning. I
uppdraget ingar bl.a. att beskriva hur nuvarande system fungerar samt att
utvirdera de nuvarande ersdttningsnivaerna for olika utbildningsomraden
och foreslé eventuella justeringar inom givna ekonomiska ramar. Utreda-
ren har just redovisat uppdraget, och utredarens rapport kommer nu att
remitteras till i forsta hand universiteten och hogskolorna. Utredningen
jamte remissyttrandena kommer att utgora en viktig grund for regering-
ens stdllningstagande till om atgdrder behdver vidtas for att forbattra
systemet och pa vilket sétt detta i sd fall bor ske. Det dr darfor i dag for
tidigt att besvara Yvonne Anderssons friga om vilka atgédrder jag avser
att vidta.

Anf. 20 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag far tacka for svaret, men jag tycker inte riktigt att det
héinger s& bra ihop. A ena sidan nimner utbildningsministern att det i
regleringsbrev stir vilka omraden det ska ga till, och & andra sidan menar
han att varje larosite far avgora vilka omraden det ska ga till. Det blir
bekymmer nér det dr olika pengar for olika utbildningar. Da ar vél en
forsta frdga denna: Vad dr det egentligen som stimmer?

Studentpengen faststélldes for flera &r sedan, och den ligger fast trots
fordndringar i 16neséttning for ldrare, hyresokningar och andra grund-
kostnader.

Inom filosofisk fakultet fir man allt mindre resurser till sjdlva under-
visningen och handledningen, som jag tycker &r kdrnverksamheten. Vid
de hér larosétena har undervisningen pa manga olika hall begrinsats till
mellan fyra och sex lektioner per vecka.

Den utredning som jag forstar att ministern hanvisar till kom forra
veckan, och déar star det tydligt: ”Resurserna for grundldggande utbild-
ning har urholkats. Vi bedomer att detta ar sdrskilt allvarligt for den
lagsta ersédttningsnivan; namligen utbildningsomradena HSJT.”

Att omradena humaniora och samhillsvetenskap har rékat illa ut ar i
och for sig bekymmersamt. Jag tror att det nu ar tid for utbildningsmi-
nistern att pa allvar bry sig om dessa utbildningar som inte &r direkt 16n-
samma for samhéllet ur ett rent ekonomiskt perspektiv. De flesta av oss
vet, sérskilt utifrdn de erfarenheter vi har av historien, att just de har
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utbildningarna &r de som kan gora en kultur véldigt ekonomiskt 16nsam
och bidra till att det sker en tillvéxt.

Kristdemokraterna har ldnge varnat for kvalitetsforsdmringar ef-
tersom de hér utbildningarna har fatt st tillbaka for tekniska och natur-
vetenskapliga utbildningar. D& &r inte vi ointresserade av de sistndmnda,
men vi har 6nskat att de ska balanseras mot de utbildningar som har att
gora med méinskliga virden och méanskligt liv tillsammans.

En utbildningsplats inom humaniora far i dag kosta i genomsnitt
28 258 kr, medan en utbildningsplats for en naturvetare far kosta
71 382 kr. Téanker vi da pa vad de hér ersittningarna ska omfatta dr det
sjdlvklart vilka konsekvenserna blir. Nér lokalhyrorna okar och lararlo-
nerna gar upp, vilka gummiband har vi kvar? Ja, vi har ingenting mer dn
den tid som finns till forfogande for studenterna. Det &r alltsa enskilda
studenter som ytterst far sitta emellan och inte far det stod som de &r
beréttigade till.

Jag tror att det ar viktigare att studentpengen réttas till &n att man ojar
sig over att det dr vdldigt bra med ménga utbildningsplatser. Om kvali-
teten far ge vika for kvantiteten kommer vi inte att na sa langt.

Darfor vill jag aterigen vadja till utbildningsministern: Finns det ing-
en anledning att gora en granskning av det hér erséttningssystemet?

Anf. 21 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Yvonne Andersson sdger i nadgon passus att humaniora
och samhéllsvetenskap bidrar till ekonomisk tillvdxt. Jag tycker att det ar
fel perspektiv pd utbildningspolitiken och pad den hogre utbildningen.
Huruvida det bidrar till ekonomisk tillvéxt eller inte &r en intressant
fraga, men det kan inte vara det huvudsakliga skélet till att vi vill satsa
mycket resurser pa hogre utbildning.

Det viktigaste skilet d&r de ménniskor som far mdjligheten att utveck-
las via utbildningen och att det ocksa gor vart samhélle vart att leva i. Det
ar det centrala perspektivet. Skulle vi ldgga den ekonomiska tillviaxtens
raster pa alla utbildningar skulle det bli véldigt futtigt i slutindan.

Det dr inte sd att studentpengen inte rdknas om med hénsyn till att
kostnaderna 6kar; det gor den varje ar. Yvonne Andersson pekar pa 90-
talet d& det var besparingstider. D& var det besparingar for all statlig
verksamhet. Men de senaste tvd budgetpropositionerna har varit utan
besparingar, dvs. med upprikningar enligt de metoder som vi har for
upprékningar for 6kade kostnader. Vi dr nu i ett lage som skiljer sig dra-
matiskt fran laget pa 90-talet. Besparingarnas tid ar slut. Det sker arliga
uppréikningar av studentpengen. Det ar inte riktigt att den inte rdknas
upp.

Jag vill ocksa ndmna — det ar vildigt viktigt — att det finns en myt
som sédger att man har tagit pengar fran humaniora och samhallsveten-
skap och fort dver till teknik och naturvetenskap. Yvonne Andersson
bidrar till att sprida den myten niar hon sédger att humaniora och sam-
héllsvetenskap har fatt sta tillbaka for naturvetenskap och teknik.

Sa ar det inte. Alla utbildningar fick utstd precis samma procentuella
besparing. I kronor réknat var det mer for teknik och naturvetenskap &n
for humaniora och samhéillsvetenskap for att de har hogre ersittningsbe-
lopp. Alla utom de konstnirliga utbildningarna, som slapp, fick dra ned.
Det har inte varit sa att vi har tagit pengar under krisaren pa 90-talet och



fort over till naturvetenskap och teknik. Darfor har universiteten under
kriséren fétt géra besparingar brett pa faltet.

Men — det &r viktigt — fragestéllningen géller ocksé nivan pé ersitt-
ningsbeloppen. Dér dr det naturligtvis sa att det finns en opinion bland
larare och studenter. Efter besparingsiren har man inom humaniora och
samhdllsvetenskap fatt spara sd pass att det har blivit, tycker man fran
universitetens sida, for knapert. Det dr klart att dessa omrdden har en
lagre niva dn naturvetenskap och teknik. Orsakerna till detta ar att natur-
vetenskap och teknik ofta innebdr blta laborationer, dyrbar utrustning
och annat som kostar mera, och det innebar hogre utbildningskostnader.
Det tror jag inte heller kristdemokraterna sdger emot. Jag tror inte att de
vill att det ska vara samma studentpeng till alla utbildningar, for det vore
inte heller rimligt.

Det dr i det sammanhanget utredningen, som kom forra veckan,
kommer in. Fast den kom forra veckan méste jag erkénna att vi dnnu inte
dr redo for en proposition, utan det tar nagot langre tid &n si. Utredaren
har foreslagit att man ska gora en omfordelning fran naturvetenskap och
teknik till humaniora och samhéllsvetenskap, dvs. dra ned pé ersittnings-
beloppen for de forra for att fora over till de senare.

Jag ar inte sdker pa att det &r en bra idé. Jag dr intresserad av att hora
Yvonne Andersson, som verkar ha bestdmt sig redan nu — nidgon vecka
efter det att utredningen har kommit. Jag &r mycket nyfiken pé att hora
vad Yvonne Andersson tycker om den idén. Sjilv vill jag lata remissin-
stanserna tala innan jag bestimmer mig.

Det &r klart att utbildningskvaliteten &r en av de viktiga framtidsfra-
gor vi har framfor oss. Vi &r nu mitt inne i en véldigt kraftig utbyggnad.
Varenda plats ér fullt finansierad. Det &r slut pa besparingsaren. Nu inne-
bar utbyggnaden ocksa att resurserna okar stadigt i vara hogskolor. Det
innebér ocksa att man far littare att hantera fasta kostnader, for att man
kan ta in fler studenter och ddrmed far mera pengar fran staten.

Diskussionen kring humaniora och samhéllsvetenskap, som &r véldigt
viktig dérfor att den géller mycket stora delar av var verksamhet pa uni-
versiteten — de dominerar — dr en viktig diskussion som jag &r beredd att
bade fora och lyssna pa, nu nér vi ocksa har ett utredningsforslag i bot-
ten.

Anf. 22 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Det hér ar en intressant diskussion. Den é&r inte bara in-
tressant; den &r oerhdrt viktig for vért lands framtid darfor att hdgre ut-
bildning och forskning ger den mest kraftfulla styrningseffekten for ett
lands utveckling. Ibland 4r jag orolig for att alla inte har forstatt det. Da
skulle dessa fragor formodligen &dragit sig storre uppmérksamhet och
intresse.

Jag tycker inte att man kan jamfora det nédstan tredubblade beloppet
for naturvetenskap och teknik med vad som giller for humaniora och
samhéllsvetenskap rakt over. De kostnader som utbildningsministern
uppmirksammade, som har att gora med t.ex. dyrare utrustningar, r mer
i form av kapitalkostnader. Det &r investeringskostnader som man har vid
ett tillfélle, och de utrustningarna kan ateranvindas.
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Det finns naturligtvis en skillnad vad géller humanisterna och sam-
héllsvetarna dér. De har inte riktigt de kostnaderna. Men att det skulle
innebdra en tredubbling ar méarkligt.

Utredaren foreslar en 15-procentig hojning for samhillsvetarna och
humanisterna men en 5-procentig sinkning for naturvetarna. Jag végar
inte pésta att den sédnkningen &r rimlig. Jag tror pa utredaren och har all
respekt for honom, men dér har vi inte tagit stéllning. Kristdemokraterna
har under flera ar pastatt att humanisterna och samhéillsvetarna inte kan
leva under de knappa forhallanden som de gér. En 15-procentig hdjning
for dem &r inget méarkvérdigt fran var sida sett.

Vi har ocksd i vart budgetforslag avstatt fran att teckna ned hur
ménga platser som vi vill anvénda vart budgetutrymme till, for vi tycker
att det ar viktigare att de som gér pa hogskolan far undervisning av hog
kvalitet s& att de inte behdver s& mycket extraresurser och stod. Det blir
ofta extraresurser som kommer till ndr kvaliteten pa basverksamheten
sjunker.

Genomstromningen ska ocksa vara god och ske inom angiven tid. Det
ar ocksa ett problem vi har pa olika ldrositen; det blir avhopp, och man
tvingas ga pa larosétet under langre tid om undervisningen blir underma-
lig och helt enkelt inte kan hallas.

Sedan fér vi ett annat problem, och det 4r utslitna larare. Det gynnar
inte heller kvaliteten i ldngden. Jag tror att man ska uppmérksamma
detta.

Jag har ocksa en fraga, fru talman, till utbildningsministern, och det
giller utredarens uppdrag. Utredaren fick inte ifrdgasitta sjilva systemet.
Det tycker jag &r lite méarkligt. Det har gjort att utredaren har varit be-
gransad i sin mojlighet att utreda. Det undrar jag over.

Jag vill ocksa bemoéta den kritik som jag upplevde fran utbildnings-
ministern inledningsvis, nir jag talade om ekonomisk tillvéxt. Efter 1997
inriktades utbildningarna vildigt starkt mot arbetsmarknadens behov. Att
man riktade in ett ersdttningssystem sa tydligt mot arbetsmarknadens
behov som man gjorde 1997 — 1993 startade systemet med studentpeng —
trodde jag innebar att man dnskade ekonomisk tillvéxt. Den delen i sig ar
jag kritisk till. Man gor en ensidig koppling och tror att det blir béttre i
landet om vi inriktar styrsystemet mer mot de utbildningar som stimmer
overens med de arbetsmarknadsbehov som finns. Aven om vi behdver ta
hénsyn till det maste vi ha en balans.

Jag aterkommer till det.

Anf. 23 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har ett forslag, och kristdemokraterna
har drivit det linge: Bygg inte ut. Anvéind i stéllet pengar till att 6ka
kvaliteten for dem som redan finns i hdgskolan. Jag tror att det ar véldigt
viktigt att vi diskuterar igenom det.

Jag ser hogskoleutbyggnaden som en av de viktigaste demokratise-
ringsprocesser som vi har haft pa lang tid i Sverige. Hogskolan &r en
annan nu in forr. Jag vill se en Oppen hogskola som min vision — en
hogskola som tar emot nya grupper och som blir en del i ett livslangt
larande. Jag vill se en storre andel ungdomar som kommer in, men ocksa
en mojlighet for minniskor under arbetslivets géng att komma tillbaka
till hogskolan. Jag tror att det dr vildigt viktigt for den personliga ut-



vecklingen och for ens egen situation. D4 &r utbyggnaden for mig valdigt
central.

Den hade inte kommit utan att vi hade, mitt under de vérsta krisaren,
skrapat ihop resurser nog till att séga att vi bygger ut hogskolan. Visser-
ligen sparade hela statliga sektorn — allt i staten fick spara — men det
fordes ocksa nya resurser till hdgre utbildning, for att bygga ut den. Det
har varit en demokratisering av hogre utbildning som naturligtvis inte gar
sparldst forbi. Det dr precis hdr man kan finna flera av de motsdttningar
som har funnits kring hogskolan.

Maénga ménniskor tycker inte att det &r rimligt att hogskolan férvand-
las pé detta sdtt och blir en 6ppen hdgskola och en hogskola for vildigt
breda grupper i samhéllet. Naturligtvis forsvinner ndgonting av det gamla
i hogskolan samtidigt: elitens hogskola — en hogskola som sorterar ut
ménniskor och som blir en vig in i makt och inflytande i samhaéllet for
den lilla gruppen.

Da har det for mig varit vildigt viktigt att prioritera en utbyggnad
med nya resurser for varenda student som man tar in. Det ar viktigt.

Men kristdemokraterna forordar att man i stillet ska stinga dorren
och oka resurserna for dem som finns dér inne. Da blir det en knivskarp
valmojlighet. Det dr fler borgerliga partier som har varit emot det hér.
Sedan har det varit en sadan kraft i utbyggnaden och ett sadant stdd i
samhdllet att det inte gick att hélla emot detta. Var och en av de borger-
liga partierna, utom Centern som var med hela végen, har ju fatt uppleva
det hdr. Darmed reviderar man sin uppfattning och sidger: ungefar hit,
men inte lédngre.

Jag tror att ett av era stora politiska misslyckanden nir det giller ut-
bildningspolitiken &r att ni inte ser hdgre utbildning som en vildigt viktig
demokratifrdga och att det dr en stor reformprocess som den hogre ut-
bildningen har gétt igenom.

Utredaren tillsattes med utgangspunkten att jag och regeringen i hu-
vudsak tycker att det system som utbildningsminister Per Unckel genom-
forde 1993 &r ganska bra. Jag har uppfattat det som att det finns en vél-
digt bred enighet i riksdagen om att det dr ganska bra. Det finns flera
barnsjukdomar. Det finns anledning att se dver olika nivder pa ersétt-
ningsbelopp. Det finns anledning att se over delar och detaljer, men det
viktiga dr decentralisering till hogskolan. Regeringen bestimmer inte
vilka utbildningar det ska vara. Regeringen och riksdagen kan inte siga:
Det hir ar arbetsmarknadens behov, och det hér ska ni bygga ut. Det
bestimmer hogskolan sjalv. All makt ligger hos hdgskolan. Regering och
riksdag styr egentligen bara med nagra grova parametrar. Vi har t.ex. nir
det giller ungefar halften av utbyggnaden pa 100 000 platser destinerat
ca 4-5 miljarder kronor till naturvetenskap och teknik. Det &r en véldigt
bred definition som knappast motsvarar nagot slags arbetsmarknadsbe-
hov, utan det hdr motsvarar ett véldigt brett styrmedel. Ungefdr hilften
av det har dr inriktat mot naturvetenskap och teknik. Den andra hélften ar
inriktad mot samhéllsvetenskap och humaniora, viktiga delar i en fortsatt
utbyggnad. Darfor har utredaren haft som grund att det hédr decentrali-
serade systemet bor vara utgdngspunkten ndr man virderar ytterligare
fordndringar.
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Anf. 24 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag tycker inte att utbildningsministern gav ndgon réttvis
bild av verkligheten i det hér laget.

Forst och framst har jag och mitt parti aldrig sagt att vi inte ska bygga
ut. Vi har talat om en langsiktig utbyggnad, men vi far inte bygga ut i en
sadan takt att kommuner inte hinner bygga studentbostider, att vi inte far
fram kvalificerade larare och att det inte finns medel till undervisning.
Det handlar alltsd om kvalitet. Men vi har aldrig motverkat det hér, tvér-
tom. Vi har en langsiktig utbyggnad i var budget. Darfor vill jag defini-
tivt sdga att det hér inte riktigt stimmer med den verklighet som finns.
Men det kan hénda att utbildningsministern kan lara kdnna kristdemokra-
ternas politik lite ndrmare.

Jag gar over till mélen for varje hdgskola. Det later som att varje léro-
séte har en vildig frihet gentemot regeringen. Sa enkelt &r ju faktiskt inte
livet. Om vi skulle fraga ldrosdtena vilken verklighet de upplever sé
sdger de ju att de inte upplever den hér. I regleringsbreven framgar ju
véldigt tydligt vilka helarsstudenter och vilka helarsprestationer inom
vilka omrdden som man féar avrdkna. Dér &r ju méalformuleringarna och
ramarna tydliga. De ges och har givits kraftfullt sedan 1997. Det &r vil
under den tid som var utbildningsminister har varit néra de hér fragorna,
har jag en kénsla av.

Jag tror dérfor att vi skulle kunna géra mycket mer nér det géller just
den hér friheten. Jag tror helt och fullt pé att se hogre utbildning som ett
demokratiseringsmoment, men jag vill ocksd uppméirksamma utbild-
ningsministern pa att snedrekryteringen finns kvar och att det dock bara
ar 30—40 % som gér vidare till hogskolorna. Vad far de andra gora i s&
fall?

Anf. 25 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Nu kommer Yvonne Andersson in pa ndgonting som ar
véldigt viktigt. Hon sédger att det dock bara dr 30—40 % som gér vidare
till hdgre utbildning. Vart mal fran regeringens sida ar djarvt satt. Vi vill
att vi ska kunna né ett lage dér hélften av en arskull far chansen att
komma in. De stér ju utanfor vara hogskolor och knackar pé porten. Da
kréavs det en fortsatt utbyggnad.

Det ir precis den hir debatten som vi har haft under hela utbyggnads-
historien; borgarna &r tveksamma. Man sdger att det beror pé vissa olika
saker. Men visst finns det ocksd ett moment av en kulturkonservativ
héllning som innebdr att universitetet inte ska demokratiseras pa det sétt
som har gjorts; det kinns inte riktigt som att det dr réitt och rimligt, ef-
tersom universiteten d& fordndras som institutioner. Jag tycker att det ar
valdigt viktigt. Darfor har vi tagit — det vet alla som har f6ljt hogskolede-
batten under 90-talet — en stenhard strid om detta. Det har varit en poli-
tisk debatt med akademins foretrddare och med foretrddare fran olika
politiska partier som har varit emot en sa skarp utbyggnad.

Lat mig sdga en del om humaniora och samhéllsvetenskap! Hur kom
det sig att det gjordes sa stora besparingar pad de omradena under krisé-
ren? Den forra borgerliga regeringen gjorde en stor fordndring av an-
slagssystemet. Det var ett helt nytt system som jag tycker var ganska bra,
men det skedde samtidigt ett misstag. Man expanderade antalet platser
véldigt kraftigt inom humaniora och samhéllsvetenskap utan att ge mer



pengar. Det tycker jag har varit orimligt. Darfor har mitt budskap till
universiteten varit att de inte ska ta emot fler studenter d4n de far pengar
for; annars blir kvaliteten lidande.

Naér vi har byggt ut med nya resurser och de har dragit ned sitt dverin-
tag har man bdrjat motas. Det har inneburit att man de senaste dren fak-
tiskt har kunnat fa resurser per student som inte motsvarar det som géllde
dé. Det ar bra eftersom vi inte ska ta in fler studenter till humaniora och
samhéllsvetenskap dn vad det finns resurser for, detta for att studenterna
ska fa en bra utbildning.

Vi kommer dven fortséttningsvis att kraftigt bygga ut nér det géller
resurser per student inom humaniora och sambhéllsvetenskap. Darfor
kénner jag mig ganska hoppfull om att vi fér ett ganska bra lage framo-
ver.

Overliggningen var hirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2000/01:14 om dimensionering av utbild-
ningsplatser

Anf. 26 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Yvonne Andersson har fragat vilka atgirder jag avser att
vidta for att dndra dimensioneringsforfarandet vad avser utbildningsplat-
sernas fordelning pé de naturvetenskapliga och tekniska utbildningsom-
rddena & ena sidan och de humanistiska och samhéllsvetenskapliga ut-
bildningsomradena & den andra.

Utbyggnaden av hogskolan har varit och ar en viktig del i utbild-
ningspolitiken. Under perioden 1997-2003 tillfors universiteten och hog-
skolorna resurser for ndrmare 100 000 nya permanenta platser. Arbets-
marknadens behov av hogskoleutbildade ar sérskilt stort inom de natur-
vetenskapliga och tekniska utbildningsomradena. Tyngdpunkten i ut-
byggnaden ligger dérfor inom dessa omraden.

Att tyngdpunkten ligger inom dessa omraden innebér inte att jag eller
min foregangare som utbildningsminister har ifrdgasatt de humanistiska
utbildningarnas varde. 1 fordelningen mellan utbildningsomraden 1999
svarade de naturvetenskapliga och tekniska utbildningarna endast for
34 % av antalet heldrsstudenter. Humaniora, samhéllsvetenskap och
konst svarade for 54 % och medicin och vard for aterstdende 12 %. Med
regeringens utbyggnadsforslag for aren 2000, 2001 och 2002 skulle an-
delen naturvetare och tekniker 6ka med ca 3 procentenheter, men andelen
naturvetare och tekniker skulle inte ens komma upp till hilften av de
75 % som Yvonne Andersson ser som ett hot for de humanistiska vir-
dena.

I budgetpropositionen for 2001 har jag noterat att det under 1999 har
varit svart att rekrytera studenter till vissa naturvetenskapliga och tek-
niska hogskoleutbildningar, och enligt ldrosétenas prognoser kommer
dessa svarigheter att 6ka om utbyggnaden av naturvetenskapliga och
tekniska utbildningar fortsitter i den takt som regeringen tidigare har
angivit. For att hindra att dessa svarigheter leder till att studieplatser star
outnyttjade har regeringen i ett sirskilt beslut medgivit att larosétena har
ritt att omfordela platser i uppdraget for &r 2000 fran naturvetenskap och
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teknik till humaniora, samhallsvetenskap och juridik, om hogskolan eller
universitetet bedomer att utbildningsuppdraget inte kan nds. Denna rétt
kommer att kvarstd dven 2001.

Inom det mangfasetterade utbildningsutbud som hogskolan erbjuder
har studenterna stora mdjligheter att sjdlva vélja inriktning av studierna
enligt egna 6nskemal. Aven arbetsmarknadens behov bér dock enligt min
uppfattning vara en viktig utgangspunkt for dimensioneringen av den
hogre utbildningen. Jag stiller mig séledes inte bakom Yvonne Anders-
sons forslag att bortse fran arbetsmarknadens behov och i stéllet ta sok-
bilden som enda utgangspunkt for dimensioneringen. Att bortse frén
arbetsmarknadens behov vore ett svek bade mot studenterna och mot
samhillet i stort.

Avslutningsvis vill jag framhalla att de studenter som véljer naturve-
tenskapliga och tekniska studier har stora mdjligheter att i nuvarande
hogskolesystem kombinera dessa studier med studier inom exempelvis
humaniora. Det finns ocksd manga exempel pd griansoverskridande ut-
bildningar. Jag ser gérna en fortsatt utveckling i denna riktning, med nya
moten mellan dmnesomraden. Olika typer av utbildningskombinationer
over omradesgranser kan vara av stort virde for sévil den studerande
sjilv som for den framtida arbetsmarknaden.

Anf. 27 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Jag har i den hér interpellationen lyft fram méanniskosy-
nen. Vi talar vildigt mycket om en visterldndsk, humanistisk mannisko-
syn som innebir alla minniskors lika virde och respekt for olikheter i
begévningar och intressen. Det innebér respekt for individens fria tanke
och fria mdjlighet till den kunskap som man har behorighet till. I sin
forlingning handlar detta om det fria yrkesvalet, vilket i manga ar har
varit en barande tanke i svensk utbildningspolitik.

Med den anser jag att sokbilden skulle vara det som avgjorde dimens-
ioneringen av platser. I dag &r det dock inte sokbilden. Vi har under
nagra ar sett hur det har funnits tomma platser inom naturvetenskap och
teknik, samtidigt som det har statt hundratals ungdomar och klappat pa
porten till humaniora och samhéllsvetenskap. Det ar detta vi inte stiller
upp pé.

Utbildningsministern dr kritisk till att jag talar om 75 %, och det blir
jag lite besviken over. Jag tycker att det hade varit roligare om utbild-
ningsministern hade fragat mig: Hur har du fatt fram dessa 75 %? Ar det
nagot du har tagit ur luften? Utbildningsministern nimnde 34 % eller
nagot sddant i sitt svar. Det stimmer inte alls med mina berékningar. Det
kanske dr hiir vi maste leta efter var sanningen kommer ifran. Ar 2001
anslas det 10 555 nya platser. Av dem gér 7 725 till naturvetenskap och
teknik, varav 550 till medicin. Sa enkelt ar det: Det blir 77,2 %. Upphdjer
vi den andra decimalen blir det 77,3 %.

Nir jag for en debatt och skriver interpellationer gor jag inte det for
att jag tycker att det &r jattekul att sta i talarstolen. Jag gor det inte for att
komma &t nagon. Jag gor det for att fa en drlig debatt om hur ldget &r och
om de saker jag funderar pa.

Jag hade under nigra dagar mojligheten att befinna mig i Estland och
mdta ménniskor dir, déribland statsministern, som sades vara véldigt
intresserad av utbildningsfragor. I det landet har sjdlvstindigheten inne-



burit att man har fordndrat ratt mycket i universitetens och lirositenas
ramar och styrmekanismer. Deras ldngtan dr att komma &t att befria uni-
versiteten fran ett tryck av hard styrning. De ér fria frdn ndgonting och
g0r sig fria frdn ndgonting. Jag tror att manga ménniskor i de hér lander-
na inte inser vad det innebér att, som vi ir, vara fri f6r ndgonting.

Har ligger nagot som oroar mig rétt mycket, och det &r just varfor vi
har en tendens att vilja binda upp och styra ungdomars yrkesval hardare.
Jag tror att det &r viktigare att utbildningsministern och alla vi andra visar
respekt for ungdomarnas rattighet i ett demokratiskt samhélle att vélja
och studera det de ar intresserade av én att anpassa studieplatser som ges
och helérsprestationer som erbjuds ldrosdtena till arbetsmarknadens be-
hov. Jag tror nimligen att vi kommer att hitta en 16sning pa detta.

Anf. 28 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! Den hér diskussionen beror sjdlva grundsynen pa utbild-
ning: Vilken frihet ska den enskilda ménniskan ha att vdlja den utbild-
ning hon &r intresserad av? Vilken mojlighet och styrka ska staten ha att
planera och styra manniskors studieval?

I dag ser Utbildningssverige olika ut om man tittar pa hogskolan eller
om man tittar pd gymnasieskolan. I gymnasieskolan ar budskapet till alla
utbildnings- och intagningsndmnder i Sverige att arrangera ett utbild-
ningsutbud som stimmer med efterfragan. Over 90 % av véra gymnasi-
eelever kommer in pa program som de har som sitt forstahandsval. Man
sitter inte och funderar 6ver huruvida alla dessa kommer att f4 jobb inom
mediebranschen, om det nu ar det som ar populért, utan man forsoker
anordna program som eleverna kommer in pa.

Sedan blir det precis tvirtom pé hogskolan. En ESO-rapport i varas
visade tydligt att méngden studenter som inte kommer in pé sitt forsta-
handsval utan pa sitt andra-, tredje- eller kanske fjardehandsval ar vildigt
stor. Méngden studenter som inte kommer in dér de soker dr ocksé vél-
digt stor. En student som sitter och planerar terminens val har ju en skog
av alternativ han eller hon far sitta och kryssa sig fram igenom for att
kunna hoppas komma in pé ett andra-, tredje- eller fjardehandsval som &r
s bra som mojligt.

Sedan har man #dven pi manga hall avskaffat platsgarantin. Aven om
man ldser 20 eller 40 poidng med godkénda resultat 4r man inte garante-
rad att kunna ga vidare och ldsa 60 poing.

Darfor ar det i och for sig bra att man nu, som utbildningsministern
ndmnde, i alla fall tilldter hogskolorna att flytta 6ver pengar om platser
star tomma. Men min fraga ir om ministern ir beredd att borja fora en
diskussion om huruvida man 6ver huvud taget ska ha ett system som for
Over pengar fran kurser som néstan inte har nigra forstahandsval sé att
fler studenter kommer in pa sitt forstahandsval.

For Folkpartiet dr det en sjalvklar Gvertygelse att det ar bast, bade for
samhdllet och for ménniskan sjilv, om ménniskor ldser det de &r intresse-
rade av och engagerade i. Man blir inte intresserad av en utbildning bara
for att det stir tomma platser och véntar. Minniskor véljer utbildning
efter engagemang, karridirmdjligheter, 16n och manga andra faktorer.
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Anf. 29 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Riksdag och regering styr véldigt lite, néstan inte alls,
vilken utbildningsinriktning hogskolorna ska erbjuda, om det ska vara,
som UIf Nilsson sade, ndgon viss inriktning mot det ena eller andra hél-
let. Det gjorde man forr. Hér i riksdagen diskuterade man faktiskt om
forvaltningslinjen eller ekonomlinjen skulle byggas ut hér eller dar. Vi
har inget sadant inflytande léngre, och det ar vildigt bra. Makten ligger
lokalt hos hogskolorna.

De ska naturligtvis fundera over sitt utbildningsuppdrag ur tvéa per-
spektiv: studentens val och arbetsmarknadens behov. De ska fora en
dialog med det omgivande samhillet — med foretagsamhet, med offentlig
sektor — for att folja med i vad som hénder pa arbetsmarknaden och vilka
krav som stills. Samtidigt ska de vérna sin akademiska frihet och sin
akademiska kdrna. Och naturligtvis ska studentens val spela en véldigt
stor roll.

Lat mig ge ett exempel pa de grova drag vi kan gora nér det géller de
senaste drens utbyggnad mot naturvetenskap och teknik. Det &r alltsé
alltifrén botanik till informationsteknik eller vad det nu kan handla om.
Inriktningen i detalj har inte riksdagen nagot som helst inflytande over,
utan den bestimmer universiteten och hdgskolorna sjélva.

Vi har fatt en 6kning av antalet studenter och antalet som examinerar
inom omradet naturvetenskap och teknik pa nistan 30 %. Man kan undra
om vi hade fétt det om inte riksdagen hade gjort en kraftsamling i mitten
av 90-talet och sagt, for forsta gangen pa 30 ar: Det &r ocksa viktigt med
naturvetenskap och teknik. Humaniora och samhéllsvetenskap har statt i
fokus for 20-30 ars utbildningspolitisk diskussion. Vi méste vaga siga
att aven naturvetenskap och teknik &r viktigt. D& lade riksdagen resurser
for en bred utbyggnad, alltifrdn botanik till informationsteknik. Hogsko-
lorna bestdmde sjilva.

Det visade sig att det fanns ett véldigt intresse bland studenter — bland
unga studenter, men ocksd bland dldre som fick en chans att komma
tillbaka till hogskolan. Nu var det nimligen mgjligt att komma in, i och
med utbyggnaden, och skaffa sig en utbildning med inriktning mot ett
naturvetenskapligt &mne pé ett helt annat sitt 4n man kunnat forr. Jag
tycker att det var ett vildigt bra och klokt beslut av riksdagen i mitten av
90-talet.

Sedan kan naturligtvis en sddan utveckling inte fortsétta i all odndlig-
het. Det ser vi nu. Utbyggnaden mot naturvetenskap och teknik kan inte
fortsdtta i samma takt de kommande &ren som de foregdende. Det ar
naturligt att 14ta ocksd humaniora och samhillsvetenskap fortsitta sin
kraftiga expansion, for kderna finns ju utanfor hégskolan. De har expan-
derat under hela 90-talet, och de far fortsétta i &nnu hogre grad. Dérfor
har vi gett hogskolorna de hér besluten om storre frihet att sjélva besluta
om var de ska expandera sin utbildning.

Det har nu hogskolorna via sérskilt beslut fran regeringen, via bud-
getpropositionen. Det &dr naturligtvis nu upp till hogskolorna att gdra
bedomningen vad soktrycket dr, vad studenterna dr intresserade av och
fortsitta utbyggnaden. Det dr for mig inget alternativ att avbryta utbygg-
naden. Sa liange vi har kder till hogskolor bor vi fortsétta att utoka resur-
serna.



En skog av alternativ, sdger Ulf Nilsson. Jag har svart att tinka mig,
ndr man avreglerar och later makten vara lokal, att man kan fi nagot
annat dn en skog av alternativ — sjédlvklart. Det dr inte centralstyrt ldngre.
Vill man inte ha en skog av alternativ ska man ta tillbaka besluten in i
riksdagens kammare. Jag tror inte det vore klokt. Lat tusen blommor
blomma, och 1at hogskolorna formulera sitt utbildningsuppdrag. Lat dem
skapa moten mellan d&mnesomraden. Det har varit alldeles for lite av
detta. Att man i Uppsala nu skapar en humanistingenjorsutbildning ar
véldigt positivt. Det ar ett trad till i den skogen, men det behovs sannerli-
gen — kreativitet och nya moten.

Anf. 30 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Mycket av det utbildningsministern sdger dr som musik i
mina dron, men det dr inte s& verkligheten ser ut. I utredningen star det
tydligt att det ingér i statsmakternas overgripande ansvar for vart svenska
stodsystem att ange hur utbildningsutbudet ska fordelas mellan olika
utbildningsomraden. Dér ar det inte fritt.

Det som dr min huvudpoéng i denna interpellation &r att vi i dag be-
rovar ungdomarna friheten att bestimma sitt yrkesval genom att de inte
ges utbildningsplatser diar sokbilden finns och dir kderna finns. Jag
maste sdga att den fordndring som regeringen astadkom i borjan av
sommaren var valdigt bra. Larosdtena fick mojlighet att flytta 6ver medel
fran det ena utbildningsomrédet till det andra. Man har inte fatt géra det
forut. Det har varit vildigt styrt. Jag hoppas att den friheten ska fa finnas
kvar.

Jag &r orolig. Den respekt som vi genom tiderna har visat for den
dldre generationens beslut av livsval méste vi i dag visa ungdomarna for
de livsval de vill gora i demokratins anda mot framtidens samhille. Ge-
nom att begrinsa mojligheterna for dem att vilja utbildningsomrade har
vi varit med och styrt hur de vill utveckla framtidens samhélle.

Lite grann av huvudidén for mig &r att framtidens sambhélle inte finns
i en klar bild. Vi vet inte hur det ser ut. Vi vet inte ens om det behdvs en
massa tekniker. Vi vet en sak, och det 4r att ungdomarna i dag kommer i
en process att paverka hur framtidens samhélle kommer att se ut. Déarfor
ar det viktigt att i ett slags 6dmjukhet infor deras val inte begriansa deras
mojligheter till att forma det demokratiska framtida samhéllet.

Vi kan ta en bild utifran hur det sdg ut nir jordbruken i hog grad lades
ned och det agrala samhillet 6vergick i ett industrialiserat samhélle. D&
ropade ménniskor att det inte var mojligt att si manga bonder skulle
lagga av sitt lantbruk. I dag producerar vi mer jordbruksprodukter dn vi
nagonsin har gjort fastén vi har vildigt fa lantbrukare.

Vi vet i dag inte om det behdvs massor av tekniker i det framtida
samhdllet. De kommer att rationalisera sig sjdlva i hog grad. Vi behover
formodligen nagra som é&r oerhort duktiga, men vi behdver valdigt myck-
et kunnigt folk som har en basteknik. Dir kanske just de gransoverskri-
dande utbildningarna, som jag uppskattar valdigt mycket, skulle innebéra
att en humanist skulle l4sa lite teknik pa4 samma sétt som en tekniker ska
lasa humaniora. Ménga sddana 16sningar tror jag att vi ska kunna hitta.

Dit jag vill komma &r att den frihet ungdomarna vill ha, att fa vilja
det de &r intresserade av och har begavning for, ocksa ska erbjudas dem.
Fér de sin frihet beskuren kommer de en vacker dag att forsoka aterer-
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ovra den. Darfor méste vi hitta ett sitt som egentligen inte har med ut-
byggnaden att gora, utan med dimensioneringen och fordelningen av de
utbildningsomraden som vi ska ha utbildning pa. Dér maste vi hitta ett
sétt att mota den sokbild som finns.

Anf. 31 ULF NILSSON (fp):

Fru talman! De grova beslut som riksdagen kan fatta, som utbild-
ningsministern talade om, &r i sjdlva verket ganska styrande, eftersom det
sétts upp utbildningsmal for olika utbildningsomraden for varje universi-
tet och hogskola.

Det ministern nu 6ppnar for ar alltsa att fa flytta Gver pengar om man
inte nar upp till utbildningsmalen, om platser star tomma. Men om vi
verkligen skulle fa ett system som réttar sig efter vad studenterna véljer
skulle vi successivt soka utverka ett system dar man for 6ver pengar till
de utbildningar som studenterna soker sig till, dvs. dér forstahandsvalet
ar.

Min konkreta fraga till utbildningsministern 4r om vi har kommit sa
langt att vi kan diskutera ett sddant system, ddr man verkligen medvetet
later pengarna folja studenterna i det avseendet och dar det inte bara
handlar om att rddda de platser som stér fullstdndigt tomma.

Det dr som sagt problem att rekrytera vissa grupper, t.ex. larare. Men
fortfarande 16ser man det inte med fler platser, utan man gor det genom
att gora yrket attraktivt och utbildningen intressant. Det &r bl.a. dérfor
som Folkpartiet har engagerat sig s& mycket i lararutbildningen.

Jag tror att vi behdver en annan utbildningsideologi. Vi méste vaga
sdga att kunskap, oavsett om den dr humanistisk eller naturvetenskaplig,
har ett véirde i sig och virde bade for samhillet och for individen oavsett
teoretiska prognoser om framtida samhillsnytta. Det dr darfor jag tycker
att vi borde borja utveckla ett system som pa ett helt annat sétt fordelar
studieplatser efter hur studenterna véljer. D4 ténker jag inte bara geogra-
fiskt utan i allra hogsta grad pa vilka kurser de viljer.

Anf. 32 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Lat mig sdga att mycket av det Yvonne Andersson séger
stéller jag mig fullt bakom. Jag skulle ocksa 6nska mer av mdten och inte
bara &t ena hallet, inte bara tekniker som liser ndgra kurser med human-
istisk inriktning utan ocksa humanister och samhaéllsvetare som fér del av
en del tekniska kunskaper. Precis som Yvonne Andersson sdger kan
ingen av oss forutsdga framtiden. Ingen av oss kan planera in den pa
nagot meningsfullt sitt. Det dr darfor sa viktigt att makten ska ligga lo-
kalt, ddr man arbetar med utbildning och dir man ocksa har insikter i vart
kunskapsutvecklingen &r pa vdg — det centrala, inte bara vad som efter-
fragas i dag utan var granserna gar for var kunskap. Det har man ute pa
hogskolor och universitet, och dir ska man ha det starka inflytandet.
Darfor sléss jag for 6kad frihet for hogskolorna att sjdlva fa dimensionera
och omfordela — inte s som UIf Nilsson séger, om platserna star full-
standigt tomma, utan om de nu i host gor den beddmningen att de inte
efter den sokbild de haft vid den senaste antagningsomgangen kommer
att kunna expandera pa det omradet kan de redan nu bdrja planera att
expandera pa nigot annat omrade. Vad det omradet ska vara ska de be-
sluta sjdlva beroende pé var de har intresset, de duktiga ldrarna, resurser



och kapacitet. Det uppmanar jag véra hogskolor att gora under hosten.
Det ér viktigt, men Ulf Nilsson tar upp nidgonting annat.

Niér jag nu ér véldigt 6verens med Yvonne Andersson blir det tydligt
efter den hér eftermiddagen att jag och UIf Nilsson har vildigt olika
synpunkter pd hur utbildningspolitiken ska foras.

UIf Nilsson vill ocksé att resurserna ska folja studenten geografiskt.
Det innebér att det vi har lyckats med under de senaste aren — att bygga
en stark hdgskola i varje 1dn i1 Sverige och ddrmed ge mojligheter till helt
nya grupper att soka sig till hogskolan — icke hade varit mojligt. Det ar
inte s& att man kan starta en hogskola och genast fa den tradition, den
historia och det renommé som Uppsala och Lund har, utan det tar sin tid.
Karlskrona/Ronneby é&r ett sddant exempel. I dag flockas antagligen
ocksa folkpartister ddr och beréttar hur fin hogskola det 4r. Men nér den
startades var det under skarp kritik frdin ménga som undrade varfor Blek-
inge skulle ha en hogskola, om det verkligen var rimligt ndr det fanns
Lund att gé till. Tio &r senare visar det sig att det 4r en av véra starka
hogskolor. Likadant &r det med Sodertdrns hogskola, i ett omrade av
Stockholm som ju har véldigt ndra geografiskt till Stockholms universitet
men inte s& ndra i praktiken. Det dr en del av sddra Stockholm dér man
inte har den bildningstraditionen och diar ungdomarna inte i si stor ut-
strackning gatt vidare till hogskola.

Nu finns Sodertorn tack vare att politikerna star upp och sédger att vi
ska ha en hogskola dir och att vi ska rekrytera de bista ldrarna dit. D&
blir ocksa Sodertorn en attraktiv hdgskola efter hand.

Det maste ocksa finnas en politisk ambition att se till att fler ménni-
skor kommer in pa hogskolan, och d& méste vi satsa pa hogskolor dver
hela landet. Dir tror jag tiden har runnit forbi Ulf Nilsson. T.o.m. mode-
raterna har insett detta for lange sedan.

Det ar viktigt med storre frihet for hogskolorna, och dér tror jag att vi
dr overens. Det dr ocksa de beslut som regeringen har fattat.

Anf. 33 YVONNE ANDERSSON (kd):

Fru talman! Helt kort vill jag sdga att eftersom jag tycker att hela den
hér fragan har en djup demokratisk dimension &r jag glad 6ver det som
utbildningsministern sdger. Jag tolkar det som en viljeinriktning frén
ministern, att varje liroséte ska f4 dimensionera sina resurser till de olika
utbildningar som ungdomar soker sig till. Jag utgér ifran att jag har tolkat
det ratt.

Det har varit min ambition att lyfta fram det behovet. Jag tror att den
politiska eller den demokratiska aktiviteten kanske inte alltid kommer att
innebdra for ungdomar att de gar in i politiska partier men att de vill
kunna paverka sin situation och sitt liv framdver. Det i sin tur foder re-
spekt for demokratin och det politiska systemet. Jag tror att detta ocksa
har en sadan dimension.

Darfor ar jag glad for att vi dr dverens om att individens mdjligheter
att paverka sin livssituation alltid i forsta hand ska vara en ledstjérna.
Men det innebér inte att jag tycker att teknik och naturvetenskap ar ovik-
tigt. Tvirtom vill jag uppmirksamma pé att jag ocksé har skrivit en en-
skild motion om behovet av att man entusiasmerar i tidiga aldrar s att
ungdomar intresserar sig for detta viktiga omrdde nédr de soker sig till
hogskolan. Jag tror att vi pa olika nivaer och utifran olika perspektiv ska
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arbeta for dessa utbildningar. Men jag vill gérna avsluta med att det &r
ungdomarna sjélva som ska vilja och att vi ska stimulera dem sé att de
om mojligt vdljer teknik och naturvetenskap.

Fru talman! Jag tackar for den hér debatten. Jag tackar ministern for
svaret.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2000/01:20 om specialistsjukskoterskor
inom onkologisk vard

Anf. 34 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Ulla-Britt Hagstrom har fradgat mig om vilka atgérder jag
avser att vidta for att utbildningen till sjukskoterska inom onkologisk
vard ska bibehélla sin specialistkompetens vad giller strlbehandling.

Sjukskoterskeutbildningen i Sverige omfattar sedan 1993 en tredrig
utbildning med inriktning mot allmén hélso- och sjukvérd. Denna leder
fram till sjukskoterskeexamen for vilken Socialstyrelsen utfirdar legiti-
mation.

For de sjukskoterskor som darutdver vill specialisera sig inom nagot
omrade erbjuder hogskolorna i dag ett utbud av sammanhallna pabygg-
nadsutbildningar och fristdende kurser. Bland dessa ingér utbildningar
inom onkologisk véard och stralbehandling.

Riksdagen har faststdllt att fran den 1 januari 1999 ska vissa vidare-
utbildningar till specialistsjukskoterska omfattas av en s.k. skyddad yr-
kestitel. Behovet av reglering har uppkommit for att nd en samstimmig-
het i utbildningarna och har sitt ursprung i det forslag som presenterades
av Behorighetskommittén 1996.

Vilka specialistsjukskdterskeutbildningar med tillhdrande maélbe-
skrivningar som ska regleras &r sedan en tid tillbaka foremal for omfat-
tande diskussioner, och drendet bereds for narvarande inom Utbildnings-
departementet. Av budgetpropositionen for 2001 framgar att regeringen
har for avsikt att inom kort faststilla specialomraden for specialistsjuk-
skoterskor och besluta om att infora en ny yrkesexamen, specialistsjuk-
skoterskeexamen, 1 hogskoleforordningen (1993:100, bil. 2).

Av naturliga skél kan jag inte foregripa pagdende beredningsarbete
och kommande beslut.

For mig ar det emellertid sjédlvklart och av hogsta vikt att de patienter
som remitteras till onkologisk vard, vilket ocksé inbegriper stralbehand-
ling, liksom Ovriga patientgrupper har rétt att stilla krav pa att bli om-
hindertagna pé ett professionellt sétt av sjukskoterskor med adekvat
utbildning och goda kunskaper.

Inforandet av reglering for vissa specialistsjukskdterskor avser inte att
forsvaga specialistkompetensen inom onkologisk vard, och dérfor kan
jag heller inte dela den oro som Ulla-Britt Hagstrom hér ger uttryck for.

Anf. 35 ULLA-BRITT HAGSTROM (kd):
Fru talman! Jag vill tacka for ett snabbt svar péd interpellationen om
specialistsjukskoterskor inom onkologisk vard. Tyvérr blir jag denna



géng inte klokare dn vad jag var nér jag skrev interpellationen. Jag fragar
med anledning av texten pa s. 68, utgiftsomrade 16. Den gamla utbild-
ningen med direktutbildning inom diagnostisk radiologi ska fordndras
och rontgensjukskoterskeexamen inforas. Regeringen avser ocksa att
inom kort faststilla specialomriden for specialistsjukskoterskor och
besluta om att infora en ny yrkesexamen, specialistsjukskdterskeexamen.

For en enkel riksdagsledamot ar det givetvis inget i denna text som
far mig att bli oroad. Det later mycket vackert pa papperet. Orsaken till
min interpellation dr dock att manga inom onkologisk vard och palliativ
véard uttryckt stor oro. Tyvérr far jag inget vettigt svar att lugna dessa
personer med.

Thomas Ostros svarar: “Inforandet av reglering for vissa specialist-
sjukskdterskor avser inte att forsvaga specialistkompetensen inom onko-
logisk vard, och dérfor kan jag heller inte dela den oro som Ulla-Britt
Hagstrom héar ger uttryck for.” Eftersom det enda svaret pa denna inter-
pellation #r att Thomas Ostros inte kan dela min oro, blir jag inte lugnad,
utan jag kraver argument for varfor oron inte dr befogad.

Fru talman! Det finns redan en brist pa ca 15 % onkologisjukskoters-
kor for stralbehandling i landet. Det handlar om en liten specialiserad
grupp som &r specialutbildad for dndamalet. Det dr en mycket viktig
utbildning som inte far sldtas ut. Stralbehandling &r ett lagarbete som
kréver ndra samverkan mellan onkologer, radiofysiker och onkologisjuk-
skoterskor. I hela processen maste olika system for kvalitetskontroll
byggas in.

I Sverige drabbas ca 40 000 personer varje ar av ndgon form av can-
cersjukdom, ungefér lika ménga mén som kvinnor. En tredjedel behand-
las med hjilp av strdlbehandling. Dels &r avsikten att bota sjukdomen,
kurativ behandling, dels giller det att lindra smérta och andra symtom,
palliativ behandling.

I Sverige ges praktiskt taget all stralbehandling, savél kurativ som
palliativ, vid specialiserade kliniker for onkologi. Det finns sju sédana
kliniker vid ldanssjukhus och é&tta vid regionssjukhus, enligt Statens be-
redning for utvédrdering av medicinsk metodik frén september 1996.
Ungeféar hédlften av patienterna fir strdlbehandlingen i samband med
kirurgi for att bota sjukdomen. 75 % av stralbehandlingsresurserna an-
vinds for detta syfte.

Fru talman! Det som Thomas Ostros ser som oro frin min sida ses
fran specialistverksamheten pé sina hall i landet som ett 16st forslag fran
departementet att reglera specialistutbildningarna och prioritera, dvs.
namnskydda, vissa utbildningar. Det dr t.o.m. sa allvarligt att nedldagg-
ningar diskuteras. Jag vill dirfor friga Thomas Ostros: Nir kommer
beredningsarbetet att offentliggdras, och ndr kommer beslutet att fattas?
Det bradskar innan kliniker hinner ldggas ned pa grund av den oro som
finns.

Anf. 36 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Jag tackar for interpellationen. Det &r klart att det ar ett
valdigt viktigt omrade som interpellanten pekar pa. Nér jag ldser Ulla-
Britt Hagstroms interpellation tycker jag att det ligger mycket i den in-
riktning som hon argumenterar for. Vi kommer inte att foresld négra
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beslut som forsvarar for den grupp som Ulla-Britt Hagstrom nu refererar
till.

Jag kan inte ga in pé sjdlva innehéllet i vart forslag, eftersom det pa-
gér en beredning pd departementet, sa det far jag dterkomma till. Vi
kommer att ldgga fram ett forslag under hdsten. Beredning pagar, och
Ulla-Britt Hagstrom ar vdlkommen att ocksé i andra sammanhang fort-
sdtta att ge oss goda synpunkter pa vad den beredningen ska resultera i.

Anf. 37 ULLA-BRITT HAGSTROM (kd):

Fru talman! Oron giller just att strdlbehandlingsomradet inte ar
namnskyddat, att det savitt jag forstar inte &r prioriterat i den beredning
som gors. Om onkologispecialiteten i framtiden ska bygga pa pabygg-
nadsutbildningar och fristiende kurser kommer den onkologiska varden
och stralbehandlingen att forsvagas. Jag tycker att det 4r synd att utbild-
ningsminister Thomas Ostros valt att inte lyssna in i landet efter vad som
hénder pa det hiar omradet.

Utbildningsministern svarar att patienter har ritt att bli omhander-
tagna pa ett professionellt sitt av sjukskoterskor med adekvat utbildning
och goda kunskaper. Med det svaret borde inte utbildningsministern
medverka till att forsvaga utbildningen i stralbehandling.

Nu kanske den hér interpellationsdebatten leder till att man far upp
6gonen dnnu mer for detta. Det vore vildigt positivt, darfor att sjuksko-
terskan maéste sjalvstindigt, som i dag, kunna utfora undersdkningar och
behandlingar. Vi maste i Sverige fortsétta att tilldta oss ha en profession-
ell kompetens ocksd inom smala omraden. Det far inte vara s att rege-
ringen vaknar forst nir det uppstar en kronisk brist. Redan i dag ligger
bristen pa 15 % inom den hér specialiseringen.

Fru talman! Om det nu blir som man kan l4sa ut av budgetproposit-
ionen och det inte ges nya direktiv for att stralbehandlingen ska vara ett
skyddat specialistyrke, kommer det att bli dyrt for onkologklinikerna.
Det ér det man &r bekymrad for. Man kommer att kdpa ett minimalt antal
platser. Det kommer alltid att vara brist pa personal.

Det stora bekymret &r att den palliativa behandlingen kommer att bli
allra mest utsatt. Vi haller ju i Sverige pa att bygga upp den palliativa
véarden, och om det d& pagar beredningar som vill ta bort kompetensen ar
det bade ologiskt och tragiskt. Visst dr det bra att vi skyddar specialistut-
bildningarna, men vi maste se till att alla yrkesomrdden som verkligen
behover skyddas som prioriterade kommer med.

Jag skulle dirfor vilja uppmana Thomas Ostros att snabbt rycka in
och ange stralbehandlingen som en inriktning som maste skyddas och
prioriteras.

Nu sédger utbildningsministern att han inte vill stora pagaende bered-
ning. Men jag kan tala om att samtidigt som utbildningsministern séger
att han inte vill stéra pagdende beredning talar man ute i landet om att
onkologin troligen hamnar i slaskgruppen och att det ar osdkert om strél-
behandling ska ingd, dérfor att intresset for att driva den hér specialbe-
handlingen avtar. Det skulle vara forédande for cancervéarden.

Dirfor vill jag stilla ytterligare en friga till Thomas Ostros: Finns det
nagot skal till att inte frdn borjan prioritera strdlbehandlingen som ett
viktigt specialistomrade i den pigaende beredningen? Vem dr det som
har gett direktiven, och hur har de utformats?



Anf. 38 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s):

Fru talman! Den ingér i den onkologiska specialistinriktningen. Det
ar svaret.

Nar det géller att stora beredningen kan jag forsdkra Ulla-Britt Hag-
strom att jag stor beredningen vildigt mycket varje dag. Det &r sa vi
arbetar pa departementet. Men innan vi &r klara &r det svart for mig att ge
mig in 1 en debatt om vad regeringen kommer att foresla. I det har laget
vet jag dnnu inte det.

Men interpellanten har gett vdlgrundad information, riktad mot ett
sarskilt omrade, och jag kommer naturligtvis att ta med mig den i mitt
fortsatta storande av beredningsarbetet.

Anf. 39 ULLA-BRITT HAGSTROM (kd):

Fru talman! Jag tror nu lite battre pd utbildningsminister Thomas
Ostros, och jag forstar att ocksd utbildningsministern tar min oro pa all-
var. Jag har fatt lite svar nu.

Det &r vildigt mycket fakta som har studerats hér. I statens utvérde-
ring av medicinsk metodik har man tittat pa 1 600 vetenskapliga studier
omfattande 6ver 700 000 patienter som har erhallit stralbehandling och
papekar att det ticker 90 % av alla cancersjukdomar. Darfor &r det vél-
digt angeldget att vi ocksa tittar vidare pa att sjukskdterskan med sin
specialisering kan medverka vid undersdkning och behandling, vara
arbetsledare, kunna ta del av forskning, kunna vara med och initiera
forskning dir sddan behdvs och framfor allt folja upp patientens behov
av vilbefinnande och livskvalitet.

Det ska bli spannande att f6lja vad den hir beredningen kommer fram
till i sitt slutgiltiga forslag. Jag tackar dérfor for svaret.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2000/01:17 om bensinskatten

Anf. 40 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Rolf Gunnarsson har fragat mig vilka atgérder jag avser
vidta for att sinka bensinskatten.

I arets budgetproposition finns forslag om en gron skattevéxling pa
energiomrddet. Den innebér bl.a. att skatten hdjs pad fossila brinslen.
Bensin undantas dock fran skattevéxlingen. Vaxlingen sker genom att
arbetsgivaravgifterna sinks och genom att grundavdraget for l6ntagare
och pensionérer hojs.

Vidare finns det i budgetpropositionen forslag om att det avdragsgilla
beloppet for kostnader for resor med egen bil mellan bostad och arbets-
plats, for resor i tjdnsten och i ndringsverksamhet hojs fran 15 till 16 kr
per mil.

Skatterna pa bensin och andra brinslen utgdr viktiga styrmedel i mil-
jopolitiken som syftar till att minska utsldppen av koldioxid och andra
vaxthusgaser.
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Eftersom regeringen har tagit stéllning till skattenivan pé bensin i den
nyligen avldmnade budgetpropositionen kan jag inte nu se ndgon anled-
ning till att pa nytt ta upp fragan.

Anf. 41 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Jag tackar finansministern for svaret, &ven om jag kanske
forvintade mig nagot mer kring en sé stor och viktig fraga, i alla fall ser
jag bensinskattefragan som en mycket stor fraga.

Men, fru talman, jag ar inte ldngre séker pa att finansministern forstar
vikten av den hér fragan. Det smaértar mig att fundera i de banorna. Jag ar
inte séker pa att finansministern forstar vad ett hogt bensinpris betyder
for folk ute pa landsbygden och i glesbygden. Kanske &r det svart att
forstd det om man &ker tunnelbana, som jag tror att finansministern gor,
till och frén jobbet. Men jag kan lova finansministern att det hir &r en
mycket stor fraga for oss som bor ute pd landet. Jag pratar inte i egen sak,
men det finns ménga ménniskor i glesbygden och pd landsbygden som
det hér dr en mycket stor fraga for.

Men jag borjar som sagt bli oséker pé finansministerns insikt i fradgan
och hans forstéelse. Det &r inte forsta gangen han och jag debatterar den
hér fradgan. Vi har statt hir tidigare i interpellationsdebatter och &ven
utvéxlat skriftliga fragor och svar.

Detta korta svar &r ett rdtt lustigt svar. Finansministern talar om den
grona skattevéxlingen pé energiomradet. Han talar om att skatten hojs pa
fossila brinslen. Sedan kommer meningen dér man véntar sig att fa veta
vad skattevédxlingen har med bensinskatten att géra. Hur paverkas den i
den skattevixling som han pratar om?

I svaret star det exakt s& hér: “Bensin undantas dock frén skattevax-
lingen.” Men det &r ju om bensinen och bensinskatten den hér interpellat-
ionen handlar.

Med det séllskap som regeringen har skaffat sig var det kanske inget
annat att vénta sig i den hédr budgetpropositionen. En av de samarbets-
partner som ni har skaffat er talar ju om ett bensinpris pa 30 kr litern. Jag
brukade da barnen var sma tala om att man ska passa sig for att hamna i
daligt séllskap. Tyvérr &r det for sent att varna socialdemokraterna for det
séllskap ni har skaffat er nér det géller forhandlingar.

Socialdemokraterna runtom i landet genomfor négon sorts underlig
dubbelspelskampanj om bensinskatten. Det kan man ldsa om i massor av
notiser i medierna just nu. Man kallar det en kampanj mot bensinpriset.
Ordet skatt talar man inte om. Det &r inte hiftigt att betala skatt, i alla fall
inte bensinskatt.

Socialdemokraterna ute i landet jagar nu namnunderskrifter av bilis-
ter. Namn som sedan enligt uppgift ska séndas till finansministern. Dar
star man vid mackar och pa andra platser och forsoker se trovérdig ut och
sdger att man kraver sénkt bensinpris.

Hemma i mitt 14n, Dalarna, har socialdemokraternas linsordforande
skrivit en debattartikel dér han sédger att 7 kr &r ett lampligt bensinpris.
Det later ju som en vettig synpunkt, men om man ska fa ihop den ekvat-
ionen, att sdnka till 7 kr, maste det ocksd bli en sinkning av skatten,
annars gér inte ekvationen ihop.

Jag vill friga finansministern: Kan man tolka dagens svar som att
hans partivénner ute i Sverige, som stir vid mackar och pa andra platser,



nu kan blasa av sina aktiviteter, darfor att dagens svar ér nej och ater nej?
Kan man tolka finansministerns svar som att Socialdemokraternas kam-
panj ute i landet enbart &r ett dkta dubbelspel?

Jag hoppas att finansministern vill svara pa de hér fragorna. Forra
géngen vi stod hér och hade en interpellationsdebatt forsdkte finansmi-
nistern att komma ifrdn dmnet genom att inte begira nidgot anférande i
andra omgangen. Jag vill dédrfor redan i mitt forsta inldgg sdga att om
finansministern forsoker med samma taktik i dag, kommer jag i morgon
att ldmna in en ny interpellation om bensinskatten.

Jag forstar att det hér inte &r ndgon populdr fraga att diskutera. Men
som landsortspolitiker lovar jag finansministern att det &r den fraga out-
standing som engagerar folket. Av de brev, mejl, samtal och kontakter
som jag far just nu lovar jag att 90 % handlar om bensinskatten och ben-
sinpriset. D& tycker jag att man kan géra sammanfattningen att det hér ar
en mycket viktig fraga.

Anf. 42 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Bensinpriset har tva sidor. Tyvérr har Rolf Gunnarsson
inte upptéckt den ena av dessa tvd sidor. Han har géng pa gang stillt
samma interpellation, samma enkla fraga, och han har gang pa géng fatt
samma svar. Han har &nda inte upptickt att bensinpriset har tva sidor.
Det ér lite tragiskt, komiskt, och det ar tragikomiskt — vilket man vill.

Som jag redovisar i mitt svar for femtioelfte gangen ar det naturligt-
vis s att vi har hoga energiskatter och hoga skatter pa bensin och diesel
av miljopolitiska skél. Jag inser att Rolf Gunnarsson inte har ndgon som
helst forstaelse for de miljopolitiska skdlen och inte ndgot som helst
rimligt skl att diskutera just miljoaspekten med tanke pé de miljoskador
som vi har bade i vart land och i andra linder. Men ett okénsligt moderat
samlingsparti har naturligtvis inte ndgra som helst miljdambitioner, s& vi
far vdl 1damna den delen av diskussionen just nu.

Den andra delen av bensinpriset handlar inte bara om skatt. Det hand-
lar, Rolf Gunnarsson, om det mérkliga i att bade bensinpriset och diesel-
priset i vart land har sin grund i att vi har en bristande konkurrens i pro-
duktionsledet och i distributionsledet nir det giller bade bensin och die-
sel. Jag har aldrig hort Rolf Gunnarsson och hans partivinner éver huvud
taget ha ndgot bekymmer med den bristande privata konkurrensen. Men
det vore naturligtvis skél att ta upp till diskussion, &ven om vi inte ska
gora det i det har ssmmanhanget eftersom inte interpellationen berdr just
den fragan.

Diremot ér jag nagot forvanad, Rolf Gunnarsson, nir jag gér in pa
Moderaternas hemsida och ser att ni anklagar Socialdemokraterna och
regeringen for att vi stdndigt hojer bensinpriset. Vi har inte hdjt bensin-
priset vare sig i ar, 1999 eller 1998. Man far ga tillbaks till 1997 for att
hitta ndgra sadana hojningar. Jag tycker att det &r ganska ohederligt av
Moderata samlingspartiet att pa sin hemsida pasta att den socialdemokra-
tiska regeringen hojer bensinpriset. Det &r alldeles felaktigt.

Dessutom sdger Moderata samlingspartiet pa sin hemsida att bensin-
priset ska sidnkas genom mycket kraftiga sédnkningar av bensinskatten.
Naér det sedan kommer till motionsdags — det har ju alldeles nyligen varit
allmén motionstid i riksdagen — ar anspréken betydligt ldgre fran Mode-
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rata samlingspartiet, s det dr en dubbelhet i bokforingen for Moderata
samlingspartiets bensinskattepolitik som ar ganska anmérkningsvérd.

Jag konstaterar till sist att detta med bensinpriset och bensinskatten &r
en diskussion som faktiskt borde handla om vér milj6 och vart ansvar for
miljon i omvérlden, men det dr ndgot som Moderata samlingspartiet inte
har ndgon som helst forstaelse for.

A andra sidan 4r jag mycket vil medveten om — jag #r sjilv bilist,
som merparten av invanarna i landet &r — om det hdga bensinpriset och
den internationella oljeprisutvecklingen. Det borde vara intressant att
diskutera hur vi kan organisera en reaktion pa den internationella olje-
prisutvecklingen. Jag har nyligen tillsammans med mina finansminister-
kolleger varit med om en sddan diskussion som sékerligen kommer att
paverka oljeproducenterna i deras prissittning. Den kanske mest visent-
liga fragan ar ju hur det internationella oljepriset utvecklas tiden framdo-
ver och inte den svenska skattenivans utveckling, som inte ar sérskilt
anmérkningsvérd utifran ett europeiskt perspektiv.

Slutligen, Rolf Gunnarsson, ska man se till helheten. De skattesdnk-
ningar som regeringen har foreslagit innebér for de allra flesta ett plus for
aren 1999, 2000 och 2001.

Anf. 43 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Jag tdnker inte ta ndgon diskussion om vad som ér tra-
giskt, komiskt osv. Det far nog folket i stugorna avgora.

Nér det giller okénsligheten avslutade jag mitt inldgg med just kéns-
ligheten for att folk hor av sig i just den hér fragan. Det dr det som har
gjort att jag tar upp den hér fradgan géng pa gang. Det dr den outstanding
storsta frdgan for mig som politiker, som landsortspolitiker eller som
lantis, som jag sdkert kan ses som med Stockholmsdgon. Det ar ingenting
som jag skdms for. Jag bor pd landsbygden och umgés med folk som
dagligen maste ha bil och bilar.

Bensinskatten dr en sak som drabbar ndstan alla, i alla fall véldigt
manga, t.ex. barnfamiljerna. Jag kan ta manga exempel hemifrdn min
bygd uppe i Dalarna dar man maste ha tva bilar, dels for att klara resorna
till och fran jobbet, dels for att klara av kdrningar som behdvs 1 en barn-
familj. Finansministern och jag har tidigare diskuterat, eftersom vi bada
har verkat inom idrottsledarskapet, att bara inom den biten behovs bilen
om man bor pa landsbygden. Om man tar som exempel en familj som
kdper 2 000 liter bensin per &r, sd vet vi att det ungefir motsvarar barnbi-
draget.

Det var barnfamiljerna. Sedan har vi alla som maste ta sig till och
fran jobbet. Man blir ganska forskriackt ndr man hor: Nej, jag tror att jag
tar a-kassa for det 16nar sig inte att pendla till och fran jobbet. Den typen
av reaktioner far man i glesbygden.

Pensionédrerna berérs inte alls av ndgra reseavdrag men de madste
ocksa ha bil. En pensiondr som hade sett att jag skulle delta i en debatt
om bensinpriset och bensinskatten ringde mig i gar. Han sade: Glom inte
oss pensiondrer! Vi behover bilen bade for att dka och handla och for den
sociala biten med pensiondrsforeningar m.m. Bilen behdvs ocksd for
resor till vardinrittningar om man bor i det omrade som ocksa jag bor i.

Det ir alltsd ménga som behdver bilen, betydligt fler &n man tror. Det
hér ar en stor fraga for landsbygden och glesbygden.



Om man liaser Thage G Petersons bok, som ar en intressant bok, kan
man ldsa att han pé en presskonferens konstaterar att Socialdemokraterna
avfolkade landsbygden. Han séger i sin bok att Socialdemokraterna ald-
rig har haft nagon glesbygdspolitik, utan Socialdemokraternas politik
”tomde landsbygden”.

Det hér &r en glesbygdsfraga, en dkta landsbygdsfraga. Jag fick inget
svar pa fragan om exempelvis socialdemokraternas kampanj hemma i
Dalarna, dar de star och tar upp namn som sedan ska skickas till finans-
ministern. Ar det nagon idé, eller kan de avbryta det jobbet nu?

Det gar bra for Sverige, och det gar bra for ménga i Sverige, men det
dr manga som inte kdnner av att det gar bra for Sverige. De pensiondrer
som fér 20, 30 eller 40 kr i nettoh6jning kédnner inte att det gér bra nir de
far betala mycket mer for att tanka bilen dn vad de far kvar. Den debatten
har vi haft tidigare, och finansministern lyckades ju t.o.m. med ekvation-
en att for dem som fick mindre kvar netto berodde det pa hojningar fore
pensionen. Jag har en mor som fick 8 kr i hdjning. Det &r inte s& mycket
att tanka bilen for.

Jag sag 1 Riksdag & Departement en vildigt stilig bild pa finansmi-
nistern. Det dr en vildigt bra bild. Med gladjeskutt for 6verskott, star det
pa forstasidan. Jag kdnner inte s& manga som tar de hir gladjeskutten ute
i landsbygden och glesbygden.

Men &n en gang: De stora kampanjerna som socialdemokraterna har
dragit i gang ute i landet, tycker finansministern att det &r dags att blésa
av dem nu och sluta med dubbelspelet?

Anf. 44 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Interpellationen handlar ju om bensinpriset och bensin-
skatten, men Rolf Gunnarsson har nu vidgat den till att gilla det mesta
som handlar om svensk landsbygdspolitik.

Rolf Gunnarsson anvinder uttrycket lantis om sig sjdlv. Det vore mig
fjarran att anvinda ett sadant uttryck. Jag tycker att det &r ett ganska
fornedrande uttryck som jag aldrig anvander. Men jag vet daremot en till
Rolf Gunnarsson nérstdende moderat riksdagsledamot fran Stockholm
som gjorde succé genom att anvinda det uttrycket, sé jag forstar att det ar
ett gangbart uttryck i det Moderata samlingspartiets riksdagsgrupp. Men
det vore mig fjérran att anvénda den typen av tillmélen.

Jag tror att bensinprisdiskussionen skulle ma vél av att Rolf Gunnars-
son dgnade ndgon enda sekunds eftertanke at att det faktiskt finns tva
sidor av bensinpriset. Det finns en miljosida som Rolf Gunnarsson inte
dgnade ett ord 4t i denna del av diskussionen.

Det finns naturligtvis en annan del som handlar om hdga kostnader
for médnniskor som bor inte bara i glesbygd. Jag vill erinra om att arbets-
resorna for médnniskor som bor i storstadsomradena dr minst lika langa,
ibland ldngre, som for méanniskor som bor i glesbygd. Detta ar belagt
sedan mycket lang tid tillbaka. Sa jag tror att det ar ett samfallt problem
med hoga bensinpriser i bade glesbygd och storstadsomraden.

Jag mottar ménga génger olika grupper som samlar in namnlistor och
andra protester mot bensinpris och annat. Det gor jag sjilvfallet vare sig
de kommer fran Dalarna eller frén andra delar av landet. Jag tycker att
det &r val virt att ta en serids diskussion med de hir grupperna av méinni-
skor.
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Men det intressanta &r att Rolf Gunnarsson véjer helt for den viktiga
diskussionen, ndmligen: Varfor ér det sa délig konkurrens mellan ben-
sinbolagen och mellan oljebolagen i vart land? Varfor maste oljebolagen
i vart land ta ut 3040 6re mer per liter bensin fore skatt 4n vad man gor i
andra lidnder, andra EU-lander exempelvis? Varfor maste bensinbolagen
och oljebolagen i Sverige ta ut 6ver en krona mer i pris per liter diesel dn
vad man gor fore skatt i exempelvis det normala EU-landet? Det ar en
diskussion som Rolf Gunnarsson helt véjer for; den bristande konkurren-
sen i denna privata bransch.

Nista diskussion handlar naturligtvis om det internationella oljepriset.
Rolf Gunnarsson diskuterar detta som om det bara handlade om en skat-
tefrdga. Det handlar ju om att vi faktiskt under senare ar har fatt stora
kénningar av den kraftiga stegringen av det internationella oljepriset. Det
har Rolf Gunnarsson inga som helst synpunkter pé. Jag skulle vilja pasta
att den sénkning som Moderata samlingspartiet foreslar i sina motioner
under allmdnna motionstiden i ar kanske inte ens halverar den internat-
ionella oljeprishdjningen.

Sé& Rolf Gunnarssons ambitioner pa det hdr omradet &r faktiskt be-
gransade. De som tycker att vi har fatt, och jag kan forstd den uppfatt-
ningen, kraftigt hdjda priser pa grund av den internationella oljeprisut-
vecklingen och den bristande konkurrensen i oljeindustrin och oljené-
ringen, har ju ringa trost nér de ser att Moderata samlingspartiet faktiskt
har ganska begrinsade ambitioner pé det hir omradet.

Sedan vore det kladsamt om Rolf Gunnarsson kommenterade att Mo-
deraterna pa sin egen hemsida fortfarande sprider den helt felaktiga upp-
giften att den socialdemokratiska regeringen hojer bensinskatten. Den &r
felaktig i dag, och den var felaktig i gar. Dérfor borde den inte fa finnas
kvar pd Moderata samlingspartiets hemsida.

Anf. 45 ROLF GUNNARSSON (m):

Fru talman! Vad giller det sistnimnda maste jag erkdnna att jag inte
varit inne pa var hemsida, men jag rekommenderar finansministern min
egen hemsida. Dar tror jag inte att jag har nagra 16gner om Socialdemo-
kraterna.

Jag dr i alla fall glad att vi kom fram till en slutsats. Vi kom, som fi-
nansministern hir sade, dverens om att det dr ett samfillt problem for
hela landet. Da tycker jag att vi konstaterar att det ar ett problem. Om det
ar ett problem brukar jag som person forsoka losa det. Jag &r glad att vi i
den hér debattens slutfas har kommit fram till att det &r ett problem. Da
kanske vi kan ta nésta steg; att det hiar méste l9sas. Jag ar for konkurrens.
Jag dr beredd att hjdlpa till i friga om den biten.

Sedan till det hdr med vilken ambition man har med 70-75 Gres sdnk-
ning. For en som aker 2 000 mil eller 3 000 mil &r det ganska stora
pengar, om man nu ska hénvisa till var partimotion. Min ambition som
boende i vad som kanske inte &r storstdderna, jag tror fortfarande att det
hér ar ett storre problem pa landsbygden &n i storstdderna, dr storre dn de
70-75 6re som vi har den hér gngen. Jag hoppas att det blir en stdrre
summa nésta gang vi vicker en motion.

Fortfarande &r det hér en utestdende fraga som diskuteras hemma. Det
ar en fraga som kommer att diskuteras hemma tills det sker nidgonting.
Sjalvklart ar det sa att det internationella styr mycket, men fortfarande ar



ocksa skatten en viktig bit i det hdr. Den kommer jag att jobba vidare
med.

Det ér en stor fraga for massor av viljare. Jag frdgar inte nér folk
ringer om de dr moderater eller socialdemokrater. P4 landsbygden tror
jag att de kommer och knackar pa och ringer pé utan att fraga vilket parti
man tillhor for att ta upp dessa problem. For det &r ett problem, och jag
kan inte lova nagot. Jag kan tacka finansministern for den hir debatten,
men jag kan inte lova att vi inte trédffas mer i de har sammanhangen, i
bensinskattediskussionen. Det tror jag att vi kommer att gora. Jag tror att
jag kommer att fortsétta med den hédr fragan. Jag har ingen annan inrikt-
ning i dag. Jag "hotar”, om jag tar ett sa fult ord i min mun, att ater-
komma till finansministern i den hér frigan. Jag tackar for i dag.

Anf. 46 Finansminister BOSSE RINGHOLM (s):

Fru talman! Om det hidr samtalet har fort fragan framét ar val mer
ovisst. Jag kan &ndé konstatera att Rolf Gunnarsson sjélv tycker att Mo-
derata samlingspartiets skattesdnkningsforslag &r nagot halvhjértat ef-
tersom det inte ens tar hand om halva den internationella oljeprisdkning
som vi har haft under senare tid. Det 4r en ganska blygsam ansats som
Moderata samlingspartiet har, ndgot som Rolf Gunnarsson nu intygar.
Han tycker sjélv att den sdnkning som Moderaterna foreslar &r vél liten.

Sedan vill jag faktiskt rekommendera, for att vara riktigt allvarlig, ett
bes6k pad Moderata samlingspartiets hemsida. Rolf Gunnarsson flyr ge-
nom att hénvisa till sin egen hemsida. Men ndgon géng kanske han som
medlem i detta moderata samlingsparti ockséd skulle besoka det egna
partiets hemsida och konstatera att det dér finns péstdenden om att den
socialdemokratiska regeringen hojer bensinpriset, hdjer bensinskatten.
Jag tycker att det hor till hederligheten att han skulle kunna medverka till
att andra den typen av helt felaktig information som finns p4 Moderater-
nas hemsida.

Jag konstaterar till sist att det tydligen inte &r mojligt att locka in Rolf
Gunnarsson pd en miljodiskussion. Men har man inga kunskaper pa
omradet kanske man hellre ska avsta.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Anmélan om inkomna faktapromemorior om forslag fran Euro-
peiska kommissionen

Talmannen anmélde att f6ljande faktapromemorior om forslag fran
Europeiska kommissionen inkommit och 6verldmnats till utskott:
2000/01:14 Forslag till Europaparlamentets och radets direktiv om be-

domning och hantering av omgivningsbuller KOM (2000) 468 till tra-

fikutskottet

2000/01:15 Forslag till dndringar i mervérdesskatteordningen for vissa
tjdnster som tillhandahélls pé elektronisk vig KOM (2000) 349 till
skatteutskottet

2000/01:16 Initiativ fran Republiken Frankrike som syftar till att en kon-
vention om forbittrad omsesidig réttslig hjdlp i brottmadl, sérskilt nér
det géller kampen mot organiserad brottslighet, penningtvétt av vin-
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ning av brott och ekonomisk brottslighet kan antas 7/0213/00 COPEN
50 COMIX543 till justitieutskottet

2000/01:17 Forslag till direktiv om dndring, med avseende pa normal-
skattesatsen, direktiv 77/338/EEG gemensamt system for mervér-
desskatt KOM (2000) 537 till skatteutskottet

9 § Anmiilan om inkomna uppteckningar fran EU-
nimndssammantride

Talmannen anmélde att uppteckningar fran EU-ndmndens samman-
trade fredagen den 14 juli 2000 inkommit.

10 § Hiinvisning av iirenden till utskott

Foredrogs och hinvisades
Proposition
2000/01:13 till lagutskottet

Motioner

2000/01:Sk1 till skatteutskottet
2000/01:A1-AS5 till arbetsmarknadsutskottet
2000/01:Ub1-Ub13 till utbildningsutskottet
2000/01:S015-S021 till socialutskottet
2000/01:N1-N3 till ndringsutskottet
2000/01:So11-So14 till socialutskottet
2000/01:A6—AS till arbetsmarknadsutskottet
2000/01:K1 och K2 till konstitutionsutskottet

11 § Fornyad bordliggning
Foredrogs men bordlades éter

Konstitutionsutskottets betdnkande 2000/01:KU2
Arbetsmarknadsutskottets betdnkanden 2000/01:AU2 och AU4

12 § Anmiilan om interpellationer
Anmdildes att foljande interpellationer framstéllts

den 9 oktober

2000/01:27 av Sten Andersson (m) till statsradet Lars-Erik Lovdén
Bostadsbyggnationen i Sverige



2000/01:28 av Maud Ekendahl (m) till forsvarsminister Bjorn von
Sydow
Overblivet forsvarsmaterial

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 17 oktober.

13 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmaildes att foljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 9 oktober

2000/01:40 av Owe Hellberg (v) till finansminister Bosse Ringholm
Ludvikamomsen

2000/01:41 av Birger Schlaug (mp) till vice statsminister Lena Hjelm-
Wallén

Boforsaffaren

den 10 oktober

2000/01:42 av Carina Adolfsson Elgestam (s) till vice statsminister Lena
Hjelm-Wallén

Rattonykterhetsbrott och utlindska yrkeschaufforer

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 17 oktober.

14 § Anmilan om skriftliga svar pa fragor
Anmidldes att skriftliga svar pa foljande fragor inkommit
den 10 oktober

2000/01:33 av Yvonne Ruwaida (mp) till socialminister Lars Engqvist
Min till kvinnor som gor abort

2000/01:38 av Eva Arvidsson (s) till socialminister Lars Engqvist
Myndighetsbeslut som inte verkstills

Svaren redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 17 oktober.
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Innehéllsforteckning

1§ Anmilan om fordréjda svar pa interpellationer

2 § Svar pa interpellation 2000/01:9 om

studiemedelsforordningen
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)............
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccccooeveneriniiicienne
ULF NILSSON (D). cveveevenieinieneinenieeneneeeeieneeaas
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)............
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccccooeveneriniiieianne
ULF NILSSON (D). cveveevereeenienieineneereneeeieneeaeas
HELENA HOIJ (Kd)....oveovovoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)............
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccccooeveneriniiieianne
3 § Svar pa interpellation 2000/01:12 om bonussystem

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
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11
12
13
14
15
16
17
18

19
20
21
22
23
24
25

5§ Svar pa interpellation 2000/01:14 om dimensionering av

utbildningsplatser
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...cccevenininiiieienene
ULF NILSSON (P).veeverveeieeieieienenieneeieeeeeee
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...cocevevieniniieieienene
ULF NILSSON (P).eeeveeveeieeieieienienieneeiceeeeee
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...cocevevieniniieieienene

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

26
27
28
29
30
31
32
33

Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccceveneneninieiene
ERLING WALIVAARA (Kd) ...ovoovevrereereenn.
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...cccevevereninieiene
ERLING WALIVAARA (Kd) ....coovveieneeeirene.
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccceveverininieienene
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
4 § Svar pa interpellation 2000/01:13 om studentpeng................
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccceveveniniiieienene
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccceveveniniiieienene
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........
YVONNE ANDERSSON (Kd)...ccceveveniniiieienene
Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)..........

6 § Svar pa interpellation 2000/01:20 om

specialistsjukskoterskor inom onkologisk vard
Anf. 34 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
Anf. 35 ULLA-BRITT HAGSTROM (kd)
Anf. 36 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)
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Anf. 37 ULLA-BRITT HAGSTROM (Kd) .......ccovvrverrrrrrannn
Anf. 38 Utbildningsminister THOMAS OSTROS (s)...............
Anf. 39 ULLA-BRITT HAGSTROM (Kd) .......cccvvvvererrrrranne
7 § Svar pa interpellation 2000/01:17 om bensinskatten..................

Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.
Anf.

40
41
42
43
44
45
46

Finansminister BOSSE RINGHOLM (8).......ccccevvenee.
ROLF GUNNARSSON (M) c.vevveeiieiieieieniinienieeieeeenen
Finansminister BOSSE RINGHOLM (8).....c.cccceeveeee.
ROLF GUNNARSSON (M) .ot
Finansminister BOSSE RINGHOLM (8).....ccccceeveenee.
ROLF GUNNARSSON (M) .ot
Finansminister BOSSE RINGHOLM (8) .....ccccceeveenee.

8 § Anmiilan om inkomna faktapromemorior om forslag fran

Europeiska kommissionen

9 § Anmilan om inkomna uppteckningar fran EU-

namndssammantride
10 § Hinvisning av irenden till utskott
11 § Fornyad bordliggning
12 § Anmiilan om interpellationer
13 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
14 § Anmiilan om skriftliga svar pa fragor
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