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Oka kunskapen om nanoteknologi

Forslag till riksdagsbeslut

1. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om behovet av 6kad kunskap om nanoteknologi.

2. Riksdagen tillkédnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om redovisning av osdkerhet i kunskapsléget kring nanopartik-
lar.

3. Riksdagen tillkédnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om behovet av ett 6kat nordiskt samarbete i fragor om nano-
teknologi.

4. Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i
motionen om att infora ett sdkert system for korrekt information om
nanopartiklar i konsumentprodukter.

Bakgrund

Kemister, biologer och fysiker dr inte eniga om definitionen pa nanopartiklar.
Det har alltid funnits nanopartiklar pa vér planet. Det nya ar att vi ménniskor
numera kan framstélla syntetiska sddana. De nanopartiklar vi framstéller tas
oftast fram med bestdmda syften dven om det sikert kan hinda att nya varian-
ter kommer till av en slump i ett labb. Ménga nanomaterial tas fram for att
vara biologiskt aktiva. Avsikten &r ofta att de skall paverka oss ménniskor
eller andra biologiska saker i var nirhet, exempelvis illaluktande bakterier,
men de flesta nanopartiklar har formodligen industriella funktioner, exempel-
vis béttre ytegenskaper.

Kunskapen om hur ménga olika sorters nanomaterial som har tagits fram
saknas, och vi vet heller inte hur manga nya som arligen tillfors var livsmiljo.
Oavsett hur man definierar och avgransar omradet nanopartiklar eller nano-
material vet vi att det handlar om partiklar som kan ha vilken form som helst,
dven om ror- och stavform tydligen ar vanligast, och som &r sd sma att inget i
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princip kan hindra dem fran att trdnga igenom. Det &r alltsd omojligt att till-
verka andningsskydd som gor att vi inte andas in dem eller handskar som
skyddar vara hiander. Finns de i ett rum vandrar vi i princip igenom dem nér
vi ror oss 1 rummet. Att finga in dem ar formodligen svarare an att fanga en
mygga med ett hdnsnit.

Men nanomaterial har ocksd ménga fordelar. En kubikcentimeter nano-
material har en yta av 6ver 60 kvadratmeter. I tider nir ravaror blir allt dyrare
och méanga ovanliga dmnen blir allt svarare att fa fram dr det naturligtvis en
fordel om materialatgangen for att d&stadkomma en viss funktion kan minime-
ras. Om jag inte missforstatt saken kan dven en del biologiska och kemiska
fenomen bara upptrdda nir molekylerna &r i nanostorlek. Att ett nanorér som
efterliknar en dna-molekyl kan péverka hur dna-molekylens delning gar till
och pa sé vis paverka resultatet dr bade skrimmande och kittlande.

De nordiska ldnderna har listat fjorton grupper av nanomaterial som man
delat upp ansvaret for mellan ldnderna att bedriva forskning kring. Att under-
soka eventuella toxiska eller andra oonskade egenskaper hos nanomaterial &r
varken enkelt eller billigt. Jag tror att de grupper man valt att arbeta med ar
sadana dar man dr ganska sdker pa att de dr bioackumulerande och timligen
persistenta.

Reglering runt nanomaterial

En majoritet i EU-parlamentet har begart att EU skall uppritta en forteckning
over produkter som innehéller nanopartiklar. Syftet var i forsta hand att gora
det mgjligt med information om att dessa nanopartiklar finns i konsumentpro-
dukter. Riskerna antas dock vara storst i form av arbetsmiljoproblem men
man vet valdigt lite.

En majoritet av EU:s regeringar stoppade dock genom EU-kommissionen
EU-parlamentets forslag. Frankrike har d& pa egen hand beslutat att infora ett
sddant register Over produkter som innehéller nanopartiklar. EU-
kommissionen forsoker emellertid forhindra att Franskrike skall gora detta.

Sverige har dock tillsammans med ett tiotal andra EU-ldnder kravt att
skarpare kontroll dver produkter med nanopartiklar maste inforas. Denna
kamp om information och kunskap visar att EU:s sa kallade forsiktighetsprin-
cip har svart att hivda sig. Vi fér inte veta var dessa nanopartiklar finns, vi vet
inte om de &r farliga eller hur de i sé fall paverkar, vi vet inte om olika nano-
partiklar samverkar och vi vet inte med sékerhet i vilken utstrickning de ar
bioackumulerande eller persistenta.

Nanopartiklar &r bara ett av flera exempel pa hur den tekniska utveckling-
en springer ivdg langt fore juridiken nér det géller introduktion av nya pro-
dukter och varor om vilka vi vet véldigt lite. Det naturliga vore naturligtvis att
forsiktighetsprincipen skulle tvinga den som tar fram en ny konsumentpro-
dukt med helt okénd teknik att ocksé bekosta de studier som behovs for att det
skall vara mgjligt att bedoma vilka jurisdiska regelverk produkten borde om-
ges av.



Atgirder for att minska osikerheten kring
nanopartiklar

Eftersom kunskapsldget ar mycket osdkert dr det inte mdjligt att kridva att
osidkerheten kring nanopartiklar och nanomaterial ska minimeras. Vi vet inte
vad det skulle innebéra, och vi far ndja oss med att i nuldget driva krav for att
minska den osédkerhet som finns.

EU:s forsiktighetsprincip bygger pa den vetenskapliga metoden att man
redovisar den osédkerhet som finns i den information man har. Nér kunskaps-
laget &r svagt dr det genom att bedoma denna osdkerhet som man kan avgdra
risken. Vetenskapen star for redovisningen av osdkerheten i kunskapsldget
och sedan &r det andra, exempelvis domstolar, som gor riskbedomningen.

For att mojliggdra hanteringen av fragor kring nanoteknologi kravs dérfor
6kad kunskap. Riksdagen bor darfor ge regeringen till kinna som sin mening
att kunskap kring fragor om nanoteknologi bor ha en 6kad prioritering.

Det ar avgorande for mojligheten till riskbedomning att statlig finansiering
av forskning kring nanoteknologi villkoras med att vetenskapen dven levere-
rar information om osédkerheten i det kunskapsldge som rader kring nanopar-
tiklar. Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kdnna.

Inom ramen for det nordiska vetenskapliga samarbetet bedrivs redan idag
forskning kring hélso-, milj6-, och arbetsmiljorisker med nanopartiklar och
nanomaterial. Det dr viktigt att regeringen sétter 6kat fokus pa den forskning-
en. Riksdagen bor som sin mening ge regeringen till kidnna att denna forsk-
ning ges 0kad prioritet.

Med anledning av den konflikt som fragan fatt inom EU betréffande att
uppritta register 6ver produkter som innehéller nanopartiklar bor riksdagen
uttala sitt stod till regeringens agerande for att 6ka informationen. Sverige bor
dock inte néja sig med att krdva av andra att agera och ga fore. Sverige bor
folja sin tradition att vara det land som sjdlv gér fore och visar vad det innebar
att bade véirna rittigheten till information och friheten att ta del av den. Riks-
dagen bor dérfor som sin mening ge regeringen till kénna att regeringen snar-
ast bor dterkomma till riksdagen med forslag pa hur svenska konsumenter kan
garanteras korrekt information om nanopartiklar i konsumentprodukter.

Stockholm den 4 oktober 2012

Jan Lindholm (MP)
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