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Granskningsanmalan T1ill konstitutionsutskottet

Jag vill hirmed anmala statsradet Lars-Erik Lovdéns handlaggning av fragan om
indelningsarenden till granskning. Bakgrunden till min anmailan ir som foljer:

Riksdagen har vid upprepade tillfallen kritiserat regeringen for ohorsamhet 1 friga om
indelningsindringar, bade vad giller kommundelningar och kommuners
lanstillhorighet. 2001 begirde riksdagen att regeringen skulle ompréva sin negativa
installning till bildandet av Torslanda kommun och till en utredning av bildandet av

Ljungskile kommun (bet 2000/01:BoU7 och 2000/01:BoU11).

[ ytterligare ett betinkande 2001 (2000/01:BoU13) begirde riksdagen en utredning
syftande till att 6ka medborgarnas inflytande 6ver férindringar 1 lins- och

landstingsindelningen som berdr sin egen kommun. Begiran skedde mot bakgrund av
regeringens vagran att lata Heby byta lanstillhorighet frin Vistmanland till Uppsala,
trots ett tydligt resultat 1 en lokal folkomrostning. Detta resulterade 1 ett
tillaggsdirektiv till kommundemokratikommittén, som redovisade delbetankandet
Andrad Indelning (SOU 2002:33). Kommittén konstaterar att det ir en brist att det
saknas en tydlig lagreglering av hur indelningsindringar ska gd till och pekar ut fyra
alternativ for hur det kan ske: (1) riksdagen beslutar om alla dndringar, (2) regeringen
beslutar om indelningsarenden, (3) riksdagen beslutar som huvudregel, men
regeringen far fatta beslut 1 arenden om mindre indelningsandringar och (4) principen
om att varje landsting ska omfatta ett lin tas bort (vilket skulle minska svarigheten nir
riksdagen begir en indelningsindring hos regeringen, som var fallet med Heby).
Utredningen tog inte stillning till dessa alternativ, utan menade att de borde utredas 1
ett vidare sammanhang.

Efter denna utredning har regeringen negligerat fragan.
Kommundemokratiutredningen pekade pa den aviserade Ansvarskommitténs
utredning som en mojlighet att fordjupa sig 1 fragorna. I direktiven (2003:10) finns
dock inget uttryckligt krav pd att utreda indelningsindringar, utan snarare pa att
resonera kring hur vil den nuvarande lins- och kommunindelningen ir anpassad till
dagens torutsittningar.

Mot denna bakgrund begirde riksdagen 1 november 2003 (bet 2003/04:KU3) att

regeringen skyndsamt skulle utreda och bereda frigan om kommuners tillhdrighet till
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landsting och lin, och 1 detta sammanhang 4ven 6verviga om frigor om kommunal
indelning ska provas av riksdagen. For att riksdagen ska hinna fatta ett beslut om
andring 1 indelningslagen och direfter ge Heby kommun mojlighet att byta
linstillhorighet infér kommande valperiod begirde riksdagen forslag frin regeringen
senast 1 september 2004. Tidpunkten valdes for att ge berérda kommuner méjlighet
att hantera den ekonomiska regleringen och forberedelserna for ett linsbyte.

Sedan dess har regeringen dr&jt med att tillsitta en utredare for att granska frigan. I
direktiven som beslutades 18 mars 2004 (dir 2004:34) framgir dessutom att den
sarskilde utredaren ska limna sitt forslag senast 16 december 2004.

Statsrddet LOvdén upprepade detta i en interpellationsdebatt i riksdagen 11 maj (prot
2003/704:113). T debatten virjer sig statsrddet frin en diskussion om det konkreta fallet,
Heby, som aktualiserat riksdagsbehandlingen och vill f6ra en mer principiell

diskussion. Kravet frin riksdagen om ett forslag senast 1 september 2004 beror
statsradet 1nte overhuvudtaget.

Jag finner det didrfor motiverat att Konstitutionsutskottet granskar statsridet Lovdéns
handliggning av frigan om indelningsindringar. Trots upprepade tillkinnagivanden
och krav frin riksdagen har regeringen valt att dra frigan i lingbink och forsvara
hanteringen. Ohdrsamheten for det konkreta krav riksdagen nu formulerat pi
regeringen kan tyvirr bara beskrivas som ren obstruktion.
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