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1§ Anmilan om kompletteringsval

Forste vice talmannen meddelade att Centerpartiets riksdagsgrupp
anmadlt Christina Andersson som suppleant i finansutskottet under Roger
Tiefensees ledighet.

Forste vice talmannen forklarade vald wunder tiden den 18 april-
29 juli till

suppleant i finansutskottet
Christina Andersson (c)

2 § Meddelande om allmiin debattimme

Forste vice talmannen meddelade att allmén debattimme skulle dga
rum onsdagen den 18 april kl. 9.00.
Meddelandet hade delats ut till kammarens ledaméter.

3 § Anmiélan om fordrojt svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelse:
Interpellation 2006/07:466

Till riksdagen
Interpellation 2006/07:466 Tillvaxtprogram for svensk modeindustri
av Luciano Astudillo (s)
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 24 april 2007.
Skalet till drojsmalet ar sedan tidigare inbokade engagemang.
Stockholm den 10 april 2007
Niringsdepartementet
Maud Olofsson (c)
Enligt uppdrag
Margareta Gardmark Nylén
Tf. expeditionschef
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4 § Svar pa interpellation 2006/07:456 om nedléiggningen av Mobili-
sering mot narkotika och Alkoholkommittén

Anf. 1 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Morgan Johansson har frigat mig vilka atgérder jag av-
ser att vidta for att nedlaggningen av Alkoholkommittén och Mobilise-
ring mot narkotika inte ska gi ut dver det forebyggande arbetet eller
forskningen kring alkohol- och narkotikafragor. Han fragar vidare vilka
atgirder jag @mnar vidta for att mota hotet fran en ny drogkultur nér
kokainet kommit till Sverige pa allvar.

Léat mig forst av allt sla fast att jag delar Morgan Johanssons uppfatt-
ning att det behdvs en stark nationell resurs for att driva det alkohol- och
narkotikaforebyggande arbetet.

Jag delar bedomningen, som den forra regeringen slog fast i proposit-
ionen (prop. 2005/06:30) Nationella alkohol- och narkotikahandlings-
planer, att det &r angeldget att etablera en mer langsiktig struktur for att
genomfora en alkohol- och narkotikapolitik inom ramen for handlings-
planerna. Den davarande regeringen angav att den hade for avsikt att
aterkomma med forslag till hur detta skulle organiseras inom ramen for
den befintliga myndighetsstrukturen. Det &r det som vi nu genomfor.

De handlingsplaner som beslutades under den foérra mandatperioden
stracker sig till och med ar 2010. For dren 2006 och 2007 avsattes sdr-
skilda medel men den forra regeringen berdknade i budgetpropositionen
for 2006 att den sérskilda satsningen skulle upphdra 2008. Den nuva-
rande regeringen kommer i varpropositionen, som offentliggdrs i nésta
vecka, att presentera fortsatta satsningar pa det alkohol- och narkotikapo-
litiska omradet.

Redan nu kan jag forsékra att det fortsatta arbetet kommer att ha en
hog prioritet. Ndra 260 miljoner kronor kommer att avsittas per ar under
perioden 2008-2010. Bada kommittéerna kommer att erséttas med en
mer langsiktigt hallbar organisatorisk 16sning. Fran min sida har jag varit
noga med att betona att nedlaggningen av Mobilisering mot narkotika
och Alkoholkommittén inte far innebédra ndgon ambitionssénkning.

Mobilisering mot narkotika och Alkoholkommittén har gjort ett fan-
tastiskt jobb med att dra i gang detta jitteprojekt som en bred satsning pa
handlingsplanernas mal och intentioner. Man har haft en omfattande
kunskapsinhdmtning och samarbetat med manga andra aktorer.

Ett av handlingsplanens grundldggande stéllningstaganden &r att det
ar pa lokal niva som politikens trovirdighet provas darfor att det dr pa
lokal niva som det praktiska arbetet utfors. Men den lokala nivan beho-
ver ocksa stod for att kunna utvecklas. Har kommer vara myndigheter att
fa tydligare uppdrag att driva pa metod- och kompetensutveckling inom
sina respektive ansvarsomraden. Véar ambition &r att det framtida hand-
lingsplansarbetet ska ske med oforminskad kraft men i en ny och mer
langsiktigt hallbar form. Har kommer véra myndigheter att fa ta ett storre
ansvar dn de har i dag nar det giller att utveckla lokalt och regionalt
arbete. De regionala och lokala samordnarna har naturligtvis en viktig
roll dven i framtiden.

Exakt hur den kommande strukturen ska se ut dr dnnu for tidigt att
sdga men det pagar ett beredningsarbete inom Regeringskansliet for att
forbereda en sddan fordndring. Har har naturligtvis de bada kommittéer-



na en viktig uppgift att bdde delta i detta planeringsarbete och under hand
fora 6ver kunskap och erfarenheter till det fortsatta utvecklingsarbetet.

Anf. 2 MORGAN JOHANSSON (s):

Herr talman! Tack for svaret, Maria Larsson. Jag ska borja med att ta
ur Maria Larsson en villfarelse som jag tycker skymtar fram i svaret. En
socialdemokratisk regering hade aldrig beslutat att ligga ned de centrala
statliga organisationer som har lett det forebyggande arbetet sa fram-
gangsrikt som man har gjort sedan 2000-talets borjan. Det vill jag gora
fullstdndigt klart. Det hade vi aldrig gjort.

Vad hade vi gjort? Jo, vi hade permanentat dessa funktioner i stats-
forvaltningen, antingen som egna myndigheter — eller en egen myndighet
— eller som en sjélvstéindig del av en existerande myndighet. Men vi hade
aldrig slagit sonder den organisation som nu finns, och Alkoholkommit-
tén och Mobilisering mot narkotika, som ni nu gor. Vi hade naturligtvis
ocksa fortsatt med den statliga finansieringen, och det ar ju bra att ni
ligger kvar p& den nivé som vi etablerade, 260 miljoner per ar. Det &r bra.
Problemet &r att ni samtidigt avvecklar motorerna bakom hela det fore-
byggande arbetet nir ni nu slar sonder de tvd organisationerna, nér ni
skingrar kompetensen och nér ni har astadkommit en situation dér méin-
niskor i1 de hér organisationerna nu maéste se sig om efter nya jobb. Och
nér ni vl har avvecklat Mobilisering mot narkotika och Alkoholkommit-
tén den 1 januari 2008 har vi ingen aning om hur ledningen av det fore-
byggande arbetet pa statlig niva ska organiseras i stéllet. Det &dr hafsigt.
Det ir slarvigt. Det kommer allvarligt att forsvéra det forebyggande arbe-
tet framover.

Varfor kan jag da sdga att vi aldrig skulle ha gjort s&? Vi hade ju den
hér konflikten under mina &r som folkhilsominister. Da och da kom det
framstdtar fran Finansdepartementet som sade att vi skulle ldgga ned
Alkoholkommittén och Mobilisering mot narkotika. Vid varje tillfille
avvisade vi dessa framstotar. Den sista gdngen gjorde vi en uppgorelse,
jag och Pér Nuder personligen faktiskt, om hur vi skulle gora. Vi skulle
fortsdtta driva 1 kommittéform. Dérefter skulle det bli en permanent
struktur. Vi var 6verens om det, och vi var dverens om att aldrig skingra
kompetensen. Nu har Maria Larsson ansvaret, och det forsta hon gor ar
att hon lagger sig platt for Finansdepartementet. Det duger inte. Det bor-
jar bli dags, Maria Larsson, att du vinner dina forhandlingar med Finans-
departementet.

Varfor ar da det hir sé forddande? Jo, for nu har vi byggt upp kompe-
tensen. Vi har jobbat intensivt sedan 2001 och 2002. Dessa organisation-
er har lett det forebyggandet arbetet. De har utvecklat metoder. De har
forskat. Det, menar jag, har varit avgorande for att vi nu faktiskt borjar se
hur kurvorna vinder nedét igen. Antalet ungdomar som provar narkotika
minskar. Drickandet bland ungdomar tenderar ocksa att minska. Vi har
gatt emot en internationell trend. Dar man 6verallt annars i varlden ser en
Okning ser vi minskningar. Dér dr Sverige det lysande undantaget.

Det har ocksa fétt internationell uppmérksamhet. FN:s chef for narko-
tikabekdmpning, Antonio Maria Costa, besokte mig fore valet i hostas.
Han hade tva budskap. Det ena var att Sveriges narkotikapolitik formod-
ligen &r virldens bésta eftersom vi satsar pa alla delar: forebyggande,
missbrukarvard och brottsbekdmpning. Det andra var att han ocksé var-
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nade fOr att vi nu kan riskera att ga in i en tredje vag av narkotikakultur.
Amfetaminet och cannabisen har vi haft sedan 60-talet. Sedan kom he-
roinet pa 90-talet. Och sa varnade han: Ni stér pa troskeln till att ocksa fa
in kokain. De sydamerikanska kartellerna har borjat hitta sina végar in i
Visteuropa.

Just nér vi kanske star infor en sddan ny drogkultur passar ni pa att sla
sonder den kompetens som har byggts upp. Nu ska ni avveckla den. Det
ar hafsigt, slarvigt och ansvarslost. Jag ar rddd att ni nu gér om samma
misstag som ni gjorde i borjan av 90-talet da vi trodde att vi hade vunnit
kampen mot narkotika.

Min fraga till Maria Larsson dr: Hur kan ni 1 det hér laget ldgga ned
Alkoholkommittén och Mobilisering mot narkotika utan att ha en aning
om vad som ska komma i stéllet?

Anf. 3 CHRISTER ENGELHARDT (s):

Herr talman! Tack for svaret pa en interpellation som Morgan Jo-
hansson har stillt. Det dr en mycket viktig interpellation i tider nér nya
drogkulturer kommer till landet, vilket har ndmnts i debatten. De har
dven slagit rot i Stockholm, vilket vi har kunnat f6lja i tv-serier under de
senaste veckorna.

Jag vill forsoka lagga ett utskottsperspektiv pa detta eftersom jag ar
ledamot av socialutskottet dér vi av tradition har varit véldigt eniga over
partigranserna nér det giller bekdmpning av alkohol och narkotika.
Framfor allt i narkotikafrdgan har vi haft en total enighet. Det har varit
vissa avvikande steg frén detta nér det géller alkohol kopplat till andra
partier inom alliansen.

Jag blir lite orolig nér jag nu nas av informationen att man har planer
pa att lagga ned den nationella narkotikasamordnaren och skrota Alko-
holkommittén. Precis som Morgan ndmnde i sin inledning ar de viktiga
aktorer i det hdr arbetet och en drivkraft och motor.

I svaret nimns den bedémning som vi gjorde under den foérra man-
datperioden nir vi behandlade de nationella alkohol- och narkotikahand-
lingsplanerna och sokte en mer langsiktig struktur for arbetet. De hdr
kommittéerna och nationella samordnarna har bedrivit ett stort och vik-
tigt arbete. Att man plockar bort den som jag ser som en sammanhallande
lank gor mig lite orolig. Jag skulle vilja frdga statsrddet om de hér tanke-
gingarna ar forankrade inom allianspartierna i socialutskottet som till
stor del dger de hér fragorna. Nér vi tog fram de nationella handlingspla-
nerna gjorde vi det i samverkan med justitieutskottet.

Det blir intressant att hora hur ni har diskuterat detta med kollegerna
inom alliansen 1 utskotten.

Det &r riktigt som statsradet skriver att mycket av arbetet sker och ska
ske pa lokal niva. Det &r oftast ddr som kunskapen finns och det ar dar
man har personkdnnedom. Det dr dér man kan se nétverken och gora
kartldggningar och aktivt rikta insatserna. De lokala nivéerna behover,
som det stir i svaret, kunna utvecklas, fa tillgang till kompetens och
vidareutveckling och fa léra sig nya saker och triffa andra aktorer.

Statsradet sdger att vara myndigheter ska ta hand om det. Vi vet hur
spretigt Myndighets-Sverige kan vara. Alkohol- och narkotikapolitiken
ar en s viktig fraga att det dr bra om den kan ligga péa en aktdr som har



kontaktnat till de lokala organisationerna, kan kalla ihop dem, féra kom-
petensen vidare och skapa plattformar for att fa tillgang till kunskaperna.

Jag ser den nationella narkotikasamordnaren och Alkoholkommittén
som viktiga aktorer i detta. Dérfor blir jag lite bekymrad for att man
kommer att tappa fart pd lokal niva.

Statsradet skriver i sitt svar att detta inte far innebdra ndgon ambit-
ionssankning. Det &r just det jag tror att det kommer att bli. Jag tror att
man kommer att skruva ned pa takten. Det &r jag livradd for fran ett ut-
skottsperspektiv.

Jag tycker att det ska bli intressant att hora statsradets svar pd om det
ar forankrat inom alliansen och hur man kan ta bort de samordnande
lankarna.

Anf. 4 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Jag tackar for inldggen, dven om jag ar lite forvénad
over inte minst Morgan Johanssons brdsttoner. Det verkar som om Mor-
gan Johansson har glomt bort vad hans egen regering lade fram som
proposition. Morgan Johansson har varit med om att ldgga fram foljande
text till riksdagen i en proposition 2005. Jag citerar ordagrant:

”Det &r angeldget att etablera en mer langsiktig struktur for att ge-
nomfora en alkohol- och narkotikapolitik inom ramen for handlingspla-
nerna. Regeringen avser dérfor att aterkomma med forslag till hur detta
skall organiseras inom ramen for den befintliga myndighetsstrukturen.”

Béste Morgan Johansson! Det ar precis det som vi ocksé séger och nu
gor. Vi for in det inom den befintliga myndighetsstrukturen. Den hir
texten gar inte att tolka pa nagot annat sétt &n att den socialdemokratiska
regeringen hade den hér inriktningen, naturligtvis utifran perspektivet att
ett ansvarsutkrivande méste vara mojligt. Det dr det som ar problemet
med den tillfélliga projektorganisationen att regeringen dédrmed avhénder
sig en del av mojligheten till ansvarsutkravande.

Vi diskuterade inte kvaliteten pa Mobilisering mot narkotikas och
Alkoholkommitténs arbete. Vi &r fullstdndigt 6verens om att det har varit
mycket bra som en start pa det drogforebyggande arbetet inom ramen for
handlingsplanerna. De har gjort en fantastisk insats, men vi maste ha in
det inom en mer langsiktigt hallbar struktur.

Den satsning som vi nu har gjort har vi inte sett nigon motsvarighet
till frdn den tidigare socialdemokratiska regeringen som lade pengar for
bara ett ar i taget. Vi har tydligt visat inriktningen och lagt fast en stor
summa pengar till det drogférebyggande arbetet for en tredrsperiod — inte
for ett ar framat, vilket har varit det vanliga tidigare. Vi vill visa vikten
av langsiktighet for att kunna gora en bra planering. Ambitionsnivan &r
fortsatt hog. Det dr ocksa de signaler som gér ut. Det blir lite mer oro-
ande att samordnarstrukturen kan naggas i kanten med den typen av
retorik som vi hor hér i kammaren i dag.

Jag vill forsdkra er att vi fortsatt ser de regionala samordnarna och de
lokala samordnarna som oerhért viktiga i det har arbetet. Att de forses
med erforderlig kompetens, kunskapsutveckling och har tillgang till de
senaste ronen &r en sjilvklarhet.

Arbetet kommer inte att tappa fart. Arbetet kommer att fortsdtta med
fornyad styrka. Alla kan se att det finns en langsiktighet i detta. Vi har
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lagt pengar, inte for ett &r i taget som har varit det vanliga tidigare, utan
satsningen &r tydligt synbar for hela trearsperioden.

Det hir kommer att presenteras pd mandag men eftersom siffrorna
redan ar vél kénda kan vi lika gérna resonera om dem hér och nu.

Den hér regeringen ér sjélvklart fullstaindigt 6verens om att det drog-
forebyggande arbetet ar véldigt viktigt. Vi dr ocksé véldigt tydliga i rege-
ringsforklaringen nédr vi skriver att malet &r att sdnka totalkonsumtionen i
Sverige. Da ar det drogforebyggande arbetet oerhort centralt och oerhort
viktigt. Det &r dérfor vi prioriterar det sa tydligt 1 vart budgetarbete.

I den forsta varproposition som vi ldgger fram ar langsiktigheten syn-
lig och tydlig.

Anf. 5 MORGAN JOHANSSON (s):

Herr talman! Nu resonerar Maria Larsson pa samma sétt som hon
brukar gora i interpellationsdebatterna, det vill séga att man ndr man inte
klarar diskussionen skyller pa ndgon annan. Det var samma historia for
ett par manader sedan da hon hade skurit ned tillsynen av den sociala
barn- och ungdomsvarden. Da férsokte hon fé det till att det var mitt fel,
nér det var hon sjélv som hade gjort det.

I dag sdger du, Maria Larsson, att du tdnker avveckla Mobilisering
mot narkotika och Alkoholkommittén och sa sédger du att det &r mitt fel.

Jag har forstaelse for att du, eftersom du har varit i opposition néstan
hela livet, har lite svart att anpassa dig till den nya situationen. Du har
ansvar for dina beslut nu. Det ansvaret fir du faktiskt ta. Nu ar du med
och monterar ned Mobilisering mot narkotika och Alkoholkommittén.
Och du ér med och skingrar den kompetensen.

Sedan sédger du att det stod i propositionen 2005 av vi ville ha in det i
en langsiktig struktur. Det &r precis det som jag har sagt. Det var precis
den uppgorelsen som vi hade med Finansdepartementet dé, att man
skulle driva det vidare i kommittéform under dessa tvd ar och dérefter
anta en langsiktig struktur. Hur den sedan ska se ut skulle vi dterkomma
till.

Men det dr en mycket stor skillnad mellan att avveckla organisation-
erna och sdga till folk att de nu far soka sig andra anstéllningar pa andra
stdllen — det &r precis det som ménniskor nu gor — och att sdga att man tar
de organisationer som nu finns och flyttar in dem i en befintlig myndig-
het eller tillskapar nya myndigheter. Det &r en avsevird skillnad.

Det som du nu gor, Maria Larsson, &r att du skingrar kompetensen,
avvecklar organisationen och ser till att det som har varit motorer i det
forebyggande arbetet helt frikopplas och forsvinner. Det dr det som ar
bakgrunden till min kritik.

Maria Larsson, borja nu regera och ta ansvar for besluten och svara
pa min fraga: Hur ska det se ut efter den 1 januari 2008? Hér far vi nagra
diffusa skrivningar i interpellationssvaret dar det sdgs att ni ska ge nya
uppdrag till ndgra myndigheter. Men vi far inte ens veta vilka myndig-
heter det dr. Beritta for oss vilka myndigheter det &r och vilka uppgifter
de ska fa! Hur tdnker du bygga upp den hér strukturen? Det &r faktiskt
inte sirskilt mdnga manader kvar innan detta ska avvecklas.

Jag ar radd for att ni nu gor precis samma misstag som ni gjorde i
borjan av 1990-talet. Under 1980-talet byggde vi upp den forebyggande
verksamheten. Vi sdg till att satsa pad missbrukarvarden, vi sig till att



vara i framkant nér det gillde bade narkotika- och alkoholpolitiken. Och
vi uppnadde véldigt goda resultat pa 1980-talet. Men sa trddde ni in i
borjan av 1990-talet och avvecklade mycket av detta. Sedan fick vi se
o0kande bekymmer under hela 1990-talet. Antalet ungdomar som hade
provat narkotika trefaldigades under 1990-talet. Ni glomde bort att det
varje ar faktiskt kommer nya generationer ungdomar som man maéste ga
in med insatser gentemot och att man inte vinner kampen mot vare sig
narkotika- eller alkoholmissbruk vid ett enda tillfdlle.

Nu star vi pa troskeln, som jag konstaterar, till en ny drogkultur,
alltsd en tredje vag. Cannabis och amfetamin har vi haft linge. Sedan
kom heroinet pa 1990-talet. Nu stér vi pa troskeln till att pa bred front
ocksa fa in kokain i Sverige. Vi vet vad som hénde i USA nédr kokainet
kom dit. Det forandrade totalt ungdomars drogkultur. Och just nér vi star
pa den troskeln passar ni pé att skingra kompetensen och avveckla dessa
organisationer. Det tycker jag ar hafsigt, slarvigt och ansvarslost.

Anf. 6 CHRISTER ENGELHARDT (s):

Herr talman! Jag fick svar pa en del av det som handlade om ambit-
ionssankningen och huruvida aktiviteten skulle fortgd. Jag dr mycket vil
inforstddd med vad som stdr i regeringsforklaringen. Naturligtvis finns
det positiva texter. Men att séga en sak i skrift och sedan gora ndgonting
annat gar inte ihop for mig. Jag far nu svart pa vitt hir att man tdnker
montera ned dessa tva viktiga motorer, som Morgan Johansson var inne
pa i sitt inledningsanférande. Det dr det som gor mig sé otroligt bekym-
rad. T ett tidigare inldgg snuddade man vid detta nir det géller miss-
brukarvarden.

Bekidmpningen i frdga om alkohol- och narkotikamissbruk handlar
inte bara om att mota det pé gatan. Det handlar ocksé om att ta hand om
dem som vil har hamnat i missbruket. Och dér har vi vér tydliga satsning
pa Ett kontrakt for livet som vi hade avsatt pengar for under ett antal ar.
Vi hade dven i vart budgetforslag avsatt pengar for att permanenta den
verksamheten. Det gick inte att utldsa av alliansens budgetforslag att
verksamheten med Ett kontrakt for livet, som dr en vildigt lyckad verk-
samhet, skulle permanentas och fortsétta.

Redan hir ser vi att det finns svagheter i alliansens alkohol- och nar-
kotikapolitik, och det gér mig bekymrad ndr man véljer att sd att séga
montera ned tva si viktiga aktorer som den nationella narkotikasamord-
naren och dven Alkoholkommittén &r. Det dr darfor som jag skulle vilja
ha ett tydligt svar p4 om detta verkligen &r ndgonting som man har disku-
terat med allianspartierna i det aktuella utskottet. Ar de verkligen med pa
banan i frdga om det? Jag kan inte se annat dn att detta leder till osédker-
het, en sdnkning av ambitionsnivan och att man tappar fart. Det har vi
inte rdd med nér narkotikan redan finns har och vi méste gora allt for att
bekdmpa den.

Anf. 7 Statsradet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Det ar en mérklig diskussion som fors. Morgan Johans-
son siger: Vi tinkte ocksd fordndra och mata in mer i myndighetsstruk-
turen. Det &r precis det som vi sdger. Och den exakta formen for det
kommer vi att presentera.
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Jag tycker att det &r ett lite nyvaknat intresse eftersom vi skrev om
detta redan i budgetpropositionen for 2007. Vi skrev:

Regeringen anser att det dr angeldget att etablera en 1&ngsiktig struk-
tur i det alkohol- och narkotikaférebyggande arbetet. Alkoholkommittén
och den nationella narkotikasamordnaren kommer att avvecklas den 1 ja-
nuari 2008. Regeringen har inte pa den korta tid som har stétt till forfo-
gande hunnit utarbeta en ny struktur och inriktning utan avser att ater-
komma.

Nu aterkommer vi. Denna budgetproposition passerade utan att Mor-
gan Johansson, Christer Engelhardt eller ndgon annan hade négra in-
vandningar eller reservationer.

Nu vill Morgan Johansson plotsligt inte kdnnas vid sin egen politik.
Jag undrar vem det &r som har svarast med sin roll. Morgan Johansson
vill girna fortsdtta att agera som om han befann sig i maktens centrum.

Jag tror att det &r viktigt att vi diskuterar den hir frigan med ett stort
maétt av 6dmjukhet, sé att man inte astadkommer oro ute i landet.

Vi gor storsatsningar pa det forebyggande arbetet, och vi gor det pa
ett 1angsiktigt sétt som inte har gjorts av den tidigare regeringen som har
16st detta 1 en budget i taget, vilket har skapat osdkerhet. Vi vill ge trygg-
het i det drogférebyggande arbetet. Vi vill tydligt visa att det finns stora
summor avsatta for detta. Och vi ska bygga en langsiktig struktur som
kan fungera pa ett uthélligt sétt. Vi ska ta till vara all den kompetens som
har utarbetats inom Alkoholkommittén och Mobilisering mot narkotika.
Det ar precis det arbetet som pégér just nu for att dverforingen av kun-
skap och kompetens ska ske pa ett sa bra sitt som mojligt. Exakt hur den
formen ska se ut ska jag dterkomma till.

Men sjélva huvudidndamélet med hela det arbete som nu pagar &r just
att ta till vara de goda projekt som har startats. Riskbruksprojektet dr en
sadan sak. Skolprojektet dr en annan. Hér finns en rad olika saker som
har haft stor effektivitet och hog evidens och som sjélvklart ska fortsétta.
Det dr det som arbetet nu gar ut pa. Det dr det som vi &r sysselsatta med,
alltsa att ta till vara den kompetens och den kunskap som har upparbetats.
Men vi vill gora det pa ett ansvarsfullt sétt och ocksa visa budgetmassigt
att vi inte har det kortsiktiga tdnkandet.

Socialdemokraterna har inte presenterat sin budgetmotion an for nésta
4r, men savida jag kan se dr det som finns 74 miljoner. Ar det ansvars-
fullt, Morgan Johansson? Vad é&r det Socialdemokraterna vill? Vad kom-
mer ni att foresla i ert budgetforslag? Jag tror att det vore bra om ni be-
kénde lite farg hédr nu och talade om hur era satsningar kommer att se ut.
74 miljoner dr Socialdemokraternas siffra nu for 2008 och 2009. Och vi
far se vad som hénder 2010. Det var en total nedrustning.

Vi kunde inte acceptera att det var utgangspunkten for diskussionen.
Dirfor har vi lagt fram en budget som indikerar att det drogforebyggande
arbetet ar hogt prioriterat for alliansregeringen. Och vi kommer inte att
vika en tum i fraga om det. Darfor har vi ocksé tydligt visat att pengarna
finns tillgdngliga under alla tre dren. Vad vill Socialdemokraterna?

Anf. 8 MORGAN JOHANSSON (s):

Herr talman! Detta dr pa nagot sitt méarkligt. Maria Larsson har inte
ens sjalv lagt fram sin budget dn. Det gor hon pd méandag. Och vi har
dnnu inte lagt fram véir budgetmotion. Anda uttalar hon sig om hur



mycket pengar som vi kommer att foresld for 2008 for forebyggande
atgarder. Det har hon faktiskt ingen aning om.

Nér Maria Larsson talar om l4ngsiktighet dr det forst och framst fel
att vi under var tid bara lade fram pengar for ett &r i taget. I den proposit-
ion som hon léste ur tidigare handlade det om pengar for tva ér i taget.
Sedan lade vi fram handlingsplaner som strickte sig over fem ar i taget
for att man skulle veta vilka omraden man skulle arbeta inom. Det 4r den
handlingsplan som nu géller fram till 2010 som vi d& presenterade. Vi
har haft langsiktighet i det arbetet.

Men vad ska man sdga om Maria Larssons langsiktighet? Nu nér vi,
som sagt, mdjligen star pa troskeln till en ny drogkultur passar hon pa att
montera ned Alkoholkommittén och Mobilisering mot narkotika, och det
ska ske inom loppet av ndgra ménader. Sedan ska nadgonting nytt monte-
ras upp. Vad vet hon inte. Vilken myndighet som ska ha hand om det hir
har hon ingen aning om. Vilka uppdrag som ska utformas for detta har
hon ingen aning om. Vad ar det for 1dngsiktighet?

Ar det inte, Maria Larsson, rimligt att man innan man beslutar sig for
att montera ned nagonting ska veta vad som ska komma i stillet? Ar inte
det ett grundkrav, inte minst for de ménniskor som jobbar i Alkohol-
kommittén och i Mobilisering mot narkotika, att de ska veta vad som ska
hénda efter den 1 januari 2008?

Vad é&r det for typ av langsiktighet nar du inte ens kan klara ut de har,
tycker jag, vildigt grundlaggande fragorna?

Nej, hér handlar det i stillet om en ryckighet. Jag &r rddd att hela det
forebyggande arbetet nu kommer att skadas oerhort allvarligt. Jag kan
konstatera att jag inte har fatt ndgot som helst svar pé frdgan om hur detta
arbete ska bedrivas efter den 1 januari 2008.

Anf. 9 Statsrddet MARIA LARSSON (kd):

Herr talman! Jag kan konstatera att i den senaste budgeten som Soci-
aldemokraterna lagt fram finns 74 miljoner kronor avsatta for 2008 och
2009. Det dr Morgan Johanssons siffror. Jag hoppas pé en 6kning och att
ni socialdemokrater vill visa att ni monstrar ocksa for det drogforebyg-
gande arbetet.

Den nya regeringen har lagt 260 miljoner kronor till det férebyggande
arbetet for 2008, for 2009 och for 2010. Vad vi gor &r att vi dverfor arbe-
tet 1 en langsiktigt hallbar struktur. Det som byggdes upp som en projekt-
organisation maste fa en fastare form med storre trygghet for alla.

Det handlar om att vi tar till vara kompetens och kunskap och for in
det hir i en mer varaktig form med en forutsdgbarhet som tidigare inte
har funnits. De exakta forslagen kommer jag att aterkomma till. Jag for-
star att Morgan Johansson gdrna vill ha alla svaren pé en gang. Men nu ar
det sd att vi i Regeringskansliet jobbar med och bereder fragan. Vi ska
gora det pa ett vildigt dndamalsenligt sdtt. Svaren kommer vi sd sma-
ningom att presentera.

Jag hoppas nu verkligen att Socialdemokraterna monstrar till de stora
orden fran talarstolen hér i dag och béttrar pa sina tidigare siffror, for
annars ser det verkligen illa ut.

Det drogforebyggande arbetet dr oerhort viktigt och kan inte nog be-
tonas. Sverige har utarbetat och alltid haft ett effektivt drogférebyggande
arbete. Vi ser att den typen av arbete behdvs minst lika mycket i framti-

Prot. 2006/07:90
13 april

Svar pa
interpellationer



Prot. 2006/07:90
13 april

Svar pa
interpellationer

10

den. Ocksé jag dr oroad over de allvarliga signaler som kommer om ett
okat missbruk, framfor allt p4 narkotikaomrédet. Sjdlvklart kommer de
hir pengarna att anvindas till det arbetet men ocksa till alkoholforebyg-
gande arbete och tobakspreventivt arbete.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 2006/07:436 om forvaltningen av smavilt-
jakten péa statens marker i fjillomradet

Anf. 10 Jordbruksminister ESKIL. ERLANDSSON (c):

Herr talman! Karin Astrdm har frigat mig om jag har for avsikt att ta
initiativ till en &ndring av 3 § renndringsforordningen (1993:384) som
hindrar lansstyrelserna fran att begrinsa jaktmdjligheterna for jégare bo-
satta utanfor Sverige och om underlaget for en sddan dndring.

Som Karin Astrom kinner till beslutade regeringen den 22 mars 2007
om #ndring i 3 § renniringsforordningen. Andringen innebar att skyldig-
heten att uppléta ritt till sméviltjakt pd statens mark i fjallomradet till den
som ar folkbokford i Sverige togs bort.

Till grund for beslutet ligger en utredning gjord av Kommerskolle-
gium samt en analys av fradgan som utforts inom Regeringskansliet.

Kommerskollegium framhaéller i sin utredning att sdvél bestimmelsen
i 3 § rennédringsforordningen som Jordbruksverkets foreskrifter om sma-
viltjakten uppstéller indirekt diskriminerande hinder for den fria rorlig-
heten for tjinster. Detta kan sta i strid med artikel 49 i EG-fordraget. For
att inte strida mot artikel 49 maste kravet pa fast bosattning enligt kolle-
giet kunna motiveras med hinsyn till ett tvingande allménintresse, be-
domas vara nddvéndigt for att uppnd detta skyddssyfte och darutdver
uppfylla kraven enligt proportionalitetsprincipen. Aven i den analys som
gjorts av Regeringskansliet bedomdes 3 § rennéringsforordningen kunna
sta 1 strid med saval artikel 12 om forbudet mot diskriminering pa grund
av nationalitet som artikel 49 i1 EG-fordraget.

Det finns dven andra aspekter som belyses genom den sistndmnda
analysen. Bland annat pekar Regeringskansliets analys pa att ortsbefolk-
ningens mojligheter att jaga pa den aktuella marken &r av betydelse for
den lokala och regionala utvecklingen. Dirigenom finns det mdjligheter
att sirskilt tillgodose ortsbefolkningens behov av smaviltjakt.

Regeringen uppdrog den 21 december 2006 at Statens jordbruksverk
att efter samrdd med linsstyrelserna i Jamtlands, Vésterbottens och
Norrbottens 1dn samt Fjélldelegationen infor hostens jaktsdsong gora en
oversyn av och vid behov vidta de atgidrder som behovs for att verkets
foreskrifter om upplételse av rétt till smaviltjakt och fiske pa statens
mark ovanfor odlingsgriansen och pa renbetesfjéllen ska sta i dverens-
stimmelse med EG-rétten. Vid den 6versynen ska sa langt det dr mojligt
inom EG-fordragets ram ortsbefolkningens intresse beaktas.

Avslutningsvis vill jag nimna att jag utover detta har for avsikt att fo-
resla regeringen att Statens jordbruksverk ges i uppdrag att tillsammans
med berdrda myndigheter och organisationer folja vad dndringen innebar
for jakttrycket och dédrmed risken for 6kad belastning pé naturmiljon och
viltstammarna och 6kade stdrningar for rennédringen. Kort sagt &r min



onskan att f6lja om och i sa fall hur forutséttningarna for den 6ppna fjill-
jakten fordndras. Det faller sig naturligt att verket dven analyserar hur
man inom EG-fordragets ram kan erbjuda sa ménga svenska jédgare som
mojligt tillfille till smaviltjakt i fjallen.

Fragan om smaviltjakten i fjéllen &r séledes l4ngt ifrén avklarad i och
med regeringens beslut. Tvirtom péagéar det nu ett arbete med att hitta
16sningar som sé langt som mdjligt kan tillgodose de svenska jagarnas
efterfragan pa smaviltjakt.

Anf. 11 KARIN ASTROM (s):

Herr talman! Jag tackar for det svar jag fatt av ministern och vill in-
ledningsvis sdga att jag mycket vil kdnner till beslutet fran den 22 mars
2007 om dndringen i 3 § rennéringsforordningen.

Andringen innebar att skyldigheten att uppléta ritt till smaviltjakt pa
statens mark i fjillen till den som é&r folkbokford i Sverige togs bort.
Diarmed Oppnades fjdllvarlden for alla — oavsett varifrdn man kommer
och oavsett vilken kunskap, insikt eller erfarenhet man har som jagare
nér det géller svenska forhallanden.

Herr talman! Tyngdpunkten i min frdga dr hur ministern har kunnat
bortse fran vildigt ménga ars erfarenhet av smaviltjakt i fjdllen och helt
bortsett fran ndgonting s& viktigt som att forst, innan beslut tas, gora en
konsekvensanalys.

Sedan tidigare vet vi att riksdagen 1992 beslutade om att fordndra
upplatelsesystemet for smaviltjakt pa statens mark i fjallomradet. Ocksa
da satt borgarna i regeringen.

Herr talman! Jag formodar att ocksd minister Erlandsson var ledamot
av riksdagen péd den tiden da beslutet togs. Syftet var att man ville 6ka
mdjligheterna for svenska jagare att jaga smavilt i fjillen. Nér det gjordes
var man inte riktigt medveten om det stora intresse for jakt som fanns i
dessa omraden. Naturligtvis 6kade jakten da védsentligt ocksa bland ut-
landska jagare.

Sedan kom mitten av 1990-talet. Det blev mycket problem for ni-
ringarna. Sdrskilt renndringen drabbades hart liksom ortsbefolkningen i
fjallomradet samt jagarna. Lénsstyrelserna i berérda ldn insdg ganska
snart — ndgra ar senare — att det var absolut nddvindigt att infora be-
gransningar.

Den socialdemokratiska regeringen lyssnade pd detta och gjorde en
begriansning 1997, som den borgerliga regeringen nu har tagit bort. Med
den fordndring som nu dr gjord 4r vi manga som tolkar det sé att rege-
ringen tinker backa till ett regelverk som tidigare medforde jittestora
problem och stérningar for néringar, bade renndring och turistniring,
ortsbefolkningen och jagare. Man backar till forna tider.

Jag tycker att det ar ett méarkligt resonemang och agerande fran rege-
ringens sida med tanke pa att EU-kommissionen stillt en mycket
formildrande fraga och bett om information hur det &r i Sverige med
regelverket kring smaviltjakten i fjdllen. Beredningen, den normala be-
redningsprocessen, av drendet dr inte bra handlagd. Det vicker en rad
fragor som fortfarande ar obesvarade.

Herr talman! Behdvde regeringen och ministern verkligen vika sig pa
detta sdtt infor EU-kommissionen? Var det nddvindigt att hasta pd med
beslutet? Varfor fragar man inte berdérda grupper — Sametinget, jigarna,
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berérda kommuner, ortsbefolkningen, turistndringen med flera — och gor
en ordentlig utredning innan beslut tas?

Anf. 12 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Det var manga fragor som framstalldes. Jag ska forsoka
klara av de flesta pé den tid som stér till mitt férfogande.

Har det hir gétt fort? Har det inte gjorts nagra konsekvensanalyser
och beredningar? Ibland blir man forvanad i politiken. Den mest fre-
kventa fraga jag far &r: Varfor fattas aldrig beslut? Varfor vinta? Varfor
allt detta utredande? I det hér fallet har beredning av fragan under denna
regerings tid pagatt i ungefar sex ménader. Vi har gjort analyser, och vi
har gjort analyser pa analyser, det vill sdga att vi forsoker kontrollera att
de analyser som ar gjorda ar av den kvalitet som vi ska ha for vart be-
slutsmaterial.

Ar det si att jakttrycket i och med detta kommer att 6ka? Jag #r inte
alldeles séker pé att det kommer att gora det. Begriansningar har vidtagits
dven tidigare i det hér avseendet. Det ar fler som nu far moéjligheter, men
jag kan inte se vad som ér skillnaden mellan en svensk som é&r bosatt i
Ké&penhamn och en dansk som rakar vara bosatt i Malmo. Vad ar det som
skiljer dem at? Varfor ska den ena ha en storre réttighet 4n den andra, nir
den andra dessutom rakar vara f6dd i Sverige, uppvuxen i Sverige, tala
det svenska spraket och kanske till och med &r fodd i det aktuella omra-
det men bosatt sig i K&penhamn?

Anf. 13 KARIN ASTROM (s):

Herr talman! Jag tycker att det 4r bra att ministern sdger att man gor
analyser pa analyser pd analyser. Men varfor i herrans namn pratar man
inte med dem som é&r direkt beroérda av besluten? Det hér dr ndgot som &r
vél kédnt — och sérskilt kint borde det vara for minister Erlandsson som
har funnits med under en vildigt lang tid i riksdagen da dessa fragor har
debatterats — att detta &r otroligt kénsliga fradgor som har en otroligt stor
politisk spriangkraft. Det handlar faktiskt om naturen, om viltet, om en
renndring som ska existera, och det handlar ocksé om en turistndring som
ska existera. Det handlar framfor allt om att vi maste se till att det gors pa
ett miljomassigt och langsiktigt hallbart sétt.

Nej, det verkar som om regeringen har tagit parti for nigra fa turism-
foretagare och véljer att betrakta fjéllvérlden och darmed viltet som en
tjdnst som kan siljas, kopas eller marknadsanpassas och konkurrensutsit-
tas precis hur som helst. Manga turismforetagare som har natur, jakt och
fiske bland sina utbud tycker precis som vi. Det var inte ett bra beslut att
borja betrakta viltet som sddant som en tjénst. Det ska alltsd vara en
naturresurs.

Herr talman! Jag skulle vilja koppla den debatt som vi har nu till ett
debattinldgg som ministern nyligen gjorde i lanstidningarna i Norrbotten
och Visterbotten. Han sdger att trots det har beslutet ska ocksé orts- och
lokalbefolkningen naturligtvis kunna sirbehandlas. Man ska kunna fort-
sdtta att bestimma &ver jakten i Sverige. Det hér rimmar ju vildigt illa,
samtidigt som ministern har hotat med EU-sanktioner och EG-domstol
for diskriminering. Hur &r detta mojligt? Hur dr det mojligt att Finland,
Danmark och Italien har tillatelse att ha sirskilda regler for vilka som far
jaga dir utan att domstolen ingriper? Hade det inte varit klokt att forst



diskutera med dessa lander hur de har 16st fragan innan regeringen has-
tade fram ett sddant har déligt beslut? Experter pa det juridiska omradet
som jag har pratat med och som kan EG-ritt och de jaktpolitiska fragorna
sdger att det &r mycket osannolikt att EU-kommissionen skulle ha fort
den hir fragan vidare for provning i EG-domstolen. Det 4r vildigt osan-
nolikt att man hade gjort det.

Hur ska ministern och regeringen fortfarande kunna ge foretrade till
jakt for lokala jégare boende i fjéllndra omraden nir ni dppnat dérren for
alla? Hur gér det ihop med risken for diskriminering? Jag tycker att rege-
ringen talar med kluven tunga, eller s, maste jag séga, ljuger regeringen
infor befolkningen uppe i norr. Regeringen har enligt mitt tycke fort ett
mycket ologiskt resonemang, och dérfor haltar beslutet betankligt.

Jag skulle vilja veta: Var det nddvéndigt att hasta fram beslutet pa det
hér sittet?

Anf. 14 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Regeringens beddmning &r att det var ndodvéndigt att
fatta det beslut som regeringen har fattat darfor att vi vill bestdimma 6ver
den hér nyttigheten sjélva. Vi vill inte bli dlagda av en domstol att géra
nagonting som vi sjdlva, om vi tar hand om och hanterar situationen, kan
hantera pé ett bra sitt.

Kan man da ta regionalpolitiska hdnsyn? Ja, vi bedomer att ortsbe-
folkningens mojlighet att jaga smavilt &r av ett regionalpolitiskt intresse.
Det finns mojligheter att inom EU-fordragets ram ta sddan hénsyn. Tan-
ken &r att jagare bosatta i fjallkommuner rimligtvis ska kunna 16sa ett
arskort for jakt som géller i kommunen. Eftersom dessa jagare inte &r s&
ménga &r avsikten att de ska kunna jaga dven i jaktomrdden som annars
ar avlysta pa grund av tidigare stort jakttryck.

Lat mig ocksa fa pépeka att det i Vésterbotten och Norrbotten forra
aret fanns jaktkort som kunde kopas av ldnsborna och som géllde i hela
lanet. Det dr mojligt att det av regionalpolitiska skél gar att behalla dessa
kort. Det ingér i Jordbruksverkets uppdrag att verviaga om det ar mojligt
att behélla de sé kallade lanskorten.

Ar da jakt och vilt en tjinst? Nej, det dr det inte. Men 14t oss nu, Ka-
rin Astrém, jimfora den héir saken vi debatterar med riitten att fiska som
man ocksé kan kopa. Du, jag och alla andra kan g& och kopa ett fiske-
kort. Ingen skulle komma pé tanken att frdga om jag 4r bosatt och folk-
bokford i Danmark eller i Tyskland eller vilken nationalitet jag har, utan
forsiljaren skulle gladeligen silja ett fiskekort till mig, om inte begrins-
ningar &r inforda, alltsd om fisketrycket &dr for hart.

Lat oss nu Overfora detta pa jakten och jaktmdjligheterna. Vad ar det
som séger att min folkbokforing ska tillata mig vissa saker medan andra
ménniskor inte ska tillatas det? Jag kan inte se att vi 1 vart svenska sam-
hélle ska fortsétta att diskriminera méanniskor pa grund av nationalitet.
Det ar ocksa grunden for regeringens stédllningstagande.

Varfor inte prata med berdrda? Lat mig da séga att Regeringskansliets
personal, jag och mina kolleger vid ett stort antal tillfillen har tagit emot
delegationer, varit i omradet och forsokt att fa inspel fran organisationer
att bedoma om de dr mdjliga att ta hansyn till och sa vidare. Pésté inte att
vi inte har diskuterat och debatterat den hér fragan, for ar det ndgon fraga
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som pa ett alldeles utmarkt sétt vid ett flertal tillfallen har diskuterats s&
ar det denna fraga.

Varfor ar det viktigt att fatta beslut? Jag tycker faktiskt att det ar vik-
tigt for alla att man fattar beslut i rimlig tid. Det 4r viktigt for dem som ar
intresserade av jakten, s att de vet vad de har att ratta sig efter och pla-
nera sin fritid och semester efter. Men det ar ocksé viktigt for dem som
bedriver néringsverksamhet i omradet. Ska jag erbjuda en stuga till en
tankt jédgare eller ska jag inte gora det? Ska jag planera for att kopa hem
nyttigheter som jag eventuellt kan vidareférmedla till den intresserade
jégarkar som kommer till omréadet eller ska jag inte? Vi tycker som sagt
att det &r rimligt att bada grupperna har en rimlig framforhallning tids-
miéssigt, ddrav beslut nu.

Anf. 15 KARIN ASTROM (s):

Herr talman! Jag kan fortfarande fraga minister Erlandsson: Men var-
for i jesse namn utreder ni inte drendet och tar reda pa de faktiska forhél-
landena innan ni fattar ett beslut som kommer att géra forutséttningarna
vasentligt fordndrade uppe i fjallvarlden? Utred fragorna forst! Gor det
inte efterat!

Jag kan bara kort konstatera att det fortfarande &r véldigt oklart och
otydligt vad regeringen egentligen tycker. Jag tycker att ni talar med
kluven tunga. Och jag konstaterar att regeringen fortsdtter att ldgga sig
platt och inte ens en gang forsoker att ta kampen for den svenska fjall-
vérlden, den svenska jagarkaren, renndringen, turistniringen och befolk-
ningen som bor i omradena. Detta har ju varit en av Centerns huvudfra-
gor tidigare, men nu plotsligt i regeringsstillning svinger man.

Jag skulle gérna vilja bjuda minister Erlandsson upp till vira omrédden
for att se hur det egentligen forhéller sig och for att prata med ménniskor
pa ort och stille. D& skulle han direkt fa se nagra konsekvenser, och det
ar forst och framst ett okat jakttryck som innebér ett hot mot bade viltet
och naturen och dven mot turism och renniring. Man ser ocksa att det
blir svarigheter for den framtida dlgjakten och sérskilt for fisket. Fragan
om fisket har minst lika stark politisk spriangkraft som fragan om jakten.

Vilkommen upp, ministern, att underséka forhallandena pa ort och
stélle!

Anf. 16 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (c):

Herr talman! Forst vill jag tacka for den hir debatten. Detta &r en for
ménga minniskor oerhdrt viktig frdga, och jag dr angeldgen om att in-
formation om hur regeringen har agerat i fragan sprids pa ett bra och
korrekt sétt.

Har vi inte utrett och analyserat den hér fragan? Jo, jag har i flera de-
batter, artiklar och sa vidare redovisat att vi har gjort de analyser som ar
mojliga att gora. Vi har kommit fram till att dérest vi inte gor en fordnd-
ring pé frivillig basis riskerar vi att forlora mdjligheten att besluta 6ver
denna nyttighet sjélva. Och det vill inte regeringen, utan regeringen vill
att vi ska kunna fatta beslut hdr om hur vi ska ha det med denna nyttig-
het.

Kommer jakttryck och liknande saker att 6ka? Det dr svart att be-
doma. Men lat mig konstatera att i rennéringslagen star det att upplatel-
sen ska vara forenlig med en god viltvard. Den ska inte innebdra négra



avsevirda oldgenheter for renskotseln. Den ska vara forenlig med samer-
nas rétt till jakt. Jakten ska inte inverka menligt pd miljon, turismen eller
andra intressen. Vi har ocksé en overgripande jaktlagstiftning som regle-
rar dessa saker. Jag &r alldeles 6vertygad om att de som forvaltar denna
mdjlighet och nyttighet regionalt, det vill séga linsstyrelserna, ér jatte-
duktiga pa att gora de bedomningar och avvidgningar som behdvs for att
vi ska kunna nyttja denna nyttighet och mdjlighet pa ett fornuftigt och
bra sétt dven i framtiden.
Tack for debatten.

Overliggningen var hirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 2006/07:440 om fordelning av utsldppsrit-
ter

Anf. 17 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):
Herr talman! Per Bolund har stéllt tva fragor till mig:

1. Avser ministern att i forslaget till ny svensk fordelningsplan, NAP,
folja de principer som samtliga politiska partier stillt sig bakom om
att minskningen av tilldelade utsldppsritter helt ska goras inom be-
fintlig och tillkommande el- och virmeproduktion och inte inom tung
basindustri?

2. Kan ministern tdnka sig att inte dela ut samtliga utsléppsritter som
Sverige tilldelats, utan hélla inne med en andel for att uppna en storre
klimateffekt i handelssystemet?

Per Bolund har tidigare i en interpellation (2006/07:239) stéllt fragor
pa detta omrade.

I mitt svar kunde jag med glddje notera att Per Bolund delar min och
regeringens uppfattning att andra handelsperioden, Kyotoperioden, bor
kénnetecknas av en restriktiv tilldelning av utslédppsritter inom EU:s
utslappshandelssystem. Likasa kunde jag konstatera att Per Bolund synes
dela regeringens uppfattning om vikten av att EU:s handelssystem bidrar
till uppfyllandet av EU:s atagande enligt Kyotoprotokollet. Klimatfragan
maste angripas i internationellt samarbete, och EU har péatagit sig en
ledande roll i detta samarbete. Ett viktigt medel &r utsldppshandeln. Sve-
riges andel 4r omkring 1 procent av den totala forvéntade tilldelningen,
och véra mdjligheter att begrinsa den totala tilldelningen av utsléppsrit-
ter betingas av detta forhallande.

Lat mig nu besvara Per Bolunds fragor i tur och ordning. Till stor del
kan jag upprepa vad jag tidigare sagt i denna fraga.

For det forsta: Utsldppshandelssystemets trovardighet bygger pa att
det finns ett stabilt och férutsdgbart ramverk som definierar marknaden
for den handlande sektorns aktorer. For att sdkerstélla detta har kommiss-
ionen utarbetat en vagledning till medlemsstaterna. Dessutom har riksda-
gen, som bekant, godkédnt den forra regeringens riktlinjer for den svenska
fordelningsplanen. Planen ldémnades till kommissionen vid ménadsskiftet
augusti/september forra aret av den tidigare socialdemokratiska regering-
en. Planen &r restriktiv. Kommissionen har beslutat att godta Sveriges
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plan bland annat pa villkor att den planerade tilldelade méngden ytterli-
gare reduceras. Liknande villkor stilldes pd andra landers planer som
kommissionen beslutat om.

Regeringen har gjort en granskning av kommissionens motiveringar
och de som ligger till grund for beslutet och funnit att de inte ar invind-
ningsfria och darfor 6ppnat en dialog med kommissionen om dessa fra-
gor. Mot bakgrund av vikten av stabila och forutsdgbara spelregler for
marknaden &r det viktigt att de inte fordndras under spelets gang. Bolund
forefaller dela denna syn nér han i sin interpellation konstaterar att spel-
reglerna inte far fordndras med kort varsel, exempelvis fran april 2007
till januari 2008. Nu avvaktar vi respons fran kommissionen. Fradgan om
hur en ldgre tilldelning ska fordelas ar foremal for 6vervdganden inom
Regeringskansliet. Utgangspunkten for beddmningen ar direktivets be-
stimmelser, kommissionens riktlinjer samt riksdagens beslut. En riktlinje
som ges av riksdagens beslut &r att tilldelningen till befintliga anlidgg-
ningar i el- och fjarrvirmesektorn bdr vara mer restriktiv én tilldelningen
till befintliga anldggningar i dvriga sektorer. Den fordelning som rege-
ringen avser att besluta om kommer att styras av denna riktlinje, som
avser befintliga anldggningar. Denna princip, som riksdagen stillt sig
bakom, avser alltsa, i motsats till vad Bolund vill mena i sin fraga, inte
tillkommande el- och viarmeproduktion utan endast befintliga anldgg-
ningar.

Betriffande nya anldggningar vill jag upprepa vad jag tidigare har
sagt. Elmarknaden i norra Europa ir i dag integrerad och beslut om var
investeringar i ny produktionskapacitet lokaliseras styrs i hog grad av
skillnader i forutsittningar mellan ldnderna. Enligt den svenska fordel-
ningsplanen och riksdagens riktlinjer for denna plan, som Miljopartiet
mycket verksamt har bidragit till, ska forhéllanden i nérliggande lénder
beaktas vid tilldelningen av utsldppsritter till nya el- och varmeprodukt-
ionsanldggningar. Jag anser att det &r en viktig princip for att sékerstélla
att svenska foretag inte far konkurrensnackdelar som i vérsta fall kan
leda till investeringar i mindre energieffektiv produktion i andra ldnder
och darmed ocksa till 6kade koldioxidutslapp.

Fragan om hur tilldelningsvolymen fordelas mellan de anldggningar
som ingér i utsldppshandelssystemet péverkar inte de totala koldioxidut-
slappen och berors inte av kommissionens beslut. Inom ramen for sam-
manlagd tilldelning avser regeringen for sin del att beakta vikten av sta-
bila och forutsigbara marknadsvillkor nir tilldelningen for perioden
2008-2012 genomfors.

For det andra: Per Bolund fragar ocksé om jag kan tidnka mig att inte
dela ut samtliga utsldppsratter som Sverige tilldelats, utan hélla inne med
en del for att uppna en storre effekt i handelssystemet. Det tilldelnings-
forslag som den forra regeringen ldmnat och till vilket Miljopartiet med-
verkat har betrdffande den sammanlagda volymen inte blivit godként och
inte funnit kommissionens gillande. I det fall kommissionen inte dndrar
sitt beslut har jag for min del sagt att regeringen kommer att acceptera
kommissionens besked forutsatt att vi behandlas likvardigt med 6vriga
lander. I detta fall skulle vi alltsd uppna en storre klimateffekt &n enligt
den plan som Miljopartiet bidrog till att utarbeta. Utdver en sédan
minskning kan naturligtvis utdelningens omfattning paverkas av om och



nédr investeringar i nya anldggningar genomfOrs. Sverige kommer att
fortsétta att agera for en strikt och fungerande utsldppshandel.

Anf. 18 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Det ar fredagen den 13 i dag. Jag vet inte om det paver-
kade att jag hade sddan otur s& att ministern inte riktigt svarade p& min
forsta fraga eller om det var ndgot annat som gjorde det.

Min fraga handlade om vilka sektorer som ska std for den neddrag-
ning av utsldppsritter som kommissionen beslutat att Sverige ska genom-
fora.

Jag oroas lite grann av att ministern i sitt svar latsas att det inte har
skett nagra avgorande forandringar mellan det att den forra nationella
fordelningsplanen skickades in forra aret och nu. Han séger att man kan
behélla den langsiktighet som har funnits och att man kan kdra vidare
som man tidigare har gjort. Det stimmer inte. Det ar uppenbart fel.

Kommissionen har kravt en minskad tilldelning pa 2,4 miljoner ton
koldioxid. Det maste regeringen pd nagot sitt hantera. Man kan inte
latsas att man kan fortsdtta som om ingenting hént.

Det &r precis den minskningen som min fraga handlar om och som
jag gérna skulle vilja ha ett svar pa. Hur ska utslappsminskningen forde-
las mellan de olika branscher som ingar i handelssystemet?

En faktor som man maéste ta med &r att de ravarubaserade utsldappen
inom den tunga basindustrin dr svéra att effektivisera eller atgdrda, at-
minstone inom en kort tidsperiod. Dessutom ar det sé att den tillverkande
industrin i allra hogsta grad dr konkurrensutsatt pa virldsmarknaden. Det
finns en risk for att om tillverkningskostnaderna i Europa blir for hoga
kommer tillverkningen att minskas hér och flyttas till andra ldnder. Det
tror jag att miljdministern 4r medveten om. Det skulle inte heller inne-
bira ndgon vinst for det globala klimatet eftersom utsldppen bara skulle
flyttas fran Sverige och Europa till andra delar av vérlden. Det giller
kanske tydligast for den malmbaserade stélindustrin dar man har mycket
stora utslépp eftersom man reducerar jarnet med hjélp av kol i masugnar.

Inom energisektorn &r bilden déremot en helt annan. Dér vet vi att el
och virme mycket vél kan produceras utan fossila branslen. Det syns
tydligt eftersom den stdrsta delen av Sveriges el- och virmeproduktion
redan i dag #r fossilfri. Aven de flesta nya anliggningar baseras i dag pa
fornybara energikéllor.

Hir har de politiska signalerna under lang tid varit mycket tydliga.
Anda sedan vi 1988 fick det nya koldioxidmalet och 1991 antog kol-
dioxidskatten har det varit tydligt att vi ska minska koldioxidutsldppen.
Jag vill dérfor hdvda att el- och virmeindustrin har haft gott om tid pa sig
att gbra en anpassning. Dessutom maste man ta hénsyn till att el- och
varmeproduktionen inte dr konkurrensutsatt pd samma sétt som till ex-
empel stalindustrin. Risken att man flyttar produktionen till Kina eller
Indien maste betraktas som ganska marginell i detta fall.

Regeringen stér nu infor ett viktigt val. Ska man dra ned pa utsldappen
inom den elintensiva tunga basindustrin som &r hart konkurrensutsatt? En
saddan bordefordelning, att ta fran den tunga industrin, skulle ge extra-
kostnader for Sveriges basindustri pd uppemot 400 miljoner kronor per
ar, och det skulle riskera att driva arbetstillfillen ut ur landet. Jag undrar
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om det dr regeringens vilja. Det dr otydligt i det svar som jag har fatt fran
Andreas Carlgren.

Alternativet dr att i stéllet minska tilldelningen av utsléppsrétter inom
el- och virmesektorn. Déar finns det koldioxidfria alternativ som éar lattill-
géingliga och dar konkurrensen med andra lédnder inte alls ar lika stor.

Nagonstans méaste utsldppsminskningen goras. Fragan ar var den ska
goras. Att inte gora den existerar inte som alternativ.

Jag vill hdvda att om man ger utsldppsratter till fossil el och virme,
och det verkar som om regeringen planerar att gora det, tar man dem fran
en annan sektor. D4 méste man svara pd fran vilken det ar. Jag tycker att
det ar stotande att regeringen tycks vilja dela ut subventioner i form av
gratis utslédppsritter till tillkommande fossil el- och virmeproduktion i
Sverige. Ar det verkligen viktigare att stodja virme baserad pé fossila
brénslen 4n att stodja svensk basindustri?

Anf. 19 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Forst dr det viktigt att konstatera vad sjdlva utgéngs-
punkten for Per Bolunds fradga &r, ndmligen att den tilldelning av ut-
slappsritter som Miljopartiet medverkade till i forra regeringens fordel-
ningsplan gav ritt till mer utslidpp, enligt Per Bolund sjélv till och med
mycket mer utsldpp, &n vad som ser ut att bli resultatet av regeringens
dialog med kommissionen och kommissionens besked. Under inga for-
héallanden kommer den att bli hogre dn den som Miljopartiet medverkade
till under den forra regeringens tid. Det dr viktigt att notera. Det &r sjédlva
utgadngspunkten for Per Bolunds frdga. Det dr pd vig att bli béttre for
klimatet och inte sdmre.

Nivan har &ndrats. Det blir en lagre tilldelning. For att behalla spel-
reglerna sa gott det gér dr det naturligtvis klokt att inte dessutom fordndra
principerna fullstandigt for hur det ska fordelas under det taket och under
den nivan. Det ar det som Per Bolund vill. Han vill dndra pa flera sitt.
Han vill dndra pa nivan, det vill sdga acceptera det som Miljopartiet fran
borjan inte ville, och dessutom forédndra principerna for fordelningen. Det
skulle innebara att vi gick emot riksdagens beslut. Jag anser att jag ska
folja det riksdagsbeslut som ar utgdngspunkten for regeringens hantering
och som jag inte medverkade till, vilket Per Bolunds parti i hog grad
gjorde. Men jag tanker folja det.

Det innebdér att tilldelningen till befintliga anldggningar i el- och vér-
mesektorn ska vara mer restriktiv dn tilldelningen till befintliga anldgg-
ningar inom industrin. Men riksdagens riktlinjer gar ocksa ut pa att vi ska
ha samma syn pa nya anldggningar, oavsett om det ror sig om el, cement
eller storproduktion.

Lagg dessutom maérke till att nér det giller energisektorn har Per Bo-
lund fel i fraga om i vilken grad den &r konkurrensutsatt. Det &r klart att
elproduktionen inte i forsta hand flyttar fran Sverige till Kina eller In-
dien, men den kan mycket vil flytta till Danmark eller Tyskland och
produceras i anldggningar som ar simre ur effektivitetssynpunkt och for
klimatet. D4 blir i sjélva verket den totala klimateffekten vérre.

Det giller alltsé att sansa sig och inse att frdgorna vinner pé att vi fol-
jer det som nu ser ut att bli resultatet. Det totala utsldppet minskar, men
vi forsdker ocksé under det taket skapa sé stabila spelregler som mdjligt
for industri-, elvirme- och energisektor. Det ar regeringens linje. Den &r



konsekvent med det som Per Bolund talar for, men det lockar naturligtvis
att forsoka hitta ndgon utgngspunkt for kritik som skulle kunna tvinga
mig — om jag nu skulle gi pé det — att bryta mot det som riksdagen tidi-
gare har beslutat om.

Anf. 20 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Andreas Carlgren forsdker anklaga Miljopartiet for att
helhjértat ha sttt den plan som ldmnades in tidigare. Sanningen r att vi
drev den forra regeringen sé langt som det 6ver huvud taget var mgjligt
med det opinionstryck som fanns pa den tiden. Jag antar att det inte har
gétt Andreas Carlgren helt forbi att det har skett en del pa opinionsomra-
det nédr det géller klimatfragan. Det fanns dessutom andra partier i kam-
maren som var valdigt villiga att rdsta igenom en betydligt simre plan
for fordelning av utslédppsritter 4n den som Miljopartiet medverkade till.
Det var det vi forsokte forhindra.

Om Miljopartiet hade suttit i regeringen nu, med det opinionstryck
som finns i dagsldget, kan jag garantera att vi hade kommit betydligt
langre dn vad vi gjorde i den forra planen. Darfor blir jag lite upprord
over att Centerpartiet uppenbarligen inte har lyckats paverka sina koalit-
ionspartner i regeringen pa ett positivt sitt nir man har de mdjligheter
som nu finns.

Det riksdagsbeslut som Andreas Carlgren hénvisar till baserades pa
den niva av utsldppsritter som man da trodde skulle vara mojlig. Nu har
de forutsittningarna radikalt fordndrats. Man méste minska 10 procent.
Fragan adr d& om man bara ska utga fran att de fordelningsprinciper som
riksdagen tidigare stéllde sig bakom ska gélla rakt av. Man ska osthyvla
bort 10 procent frin alla aktdrer inom den handlande sektorn. Ar det
verkligen ett rationellt och klokt sétt att hantera denna fraga pa? Olika
aktorer inom handelssektorn har ju helt olika forutséttningar och konkur-
renssituation internationellt. Jag vill verkligen ifragasitta om detta &r det
klokaste séttet att hantera denna fraga pa.

Riksdagens beslut dr bindande, men det finns inget som hindrar att
regeringen tar upp fragan till ett nytt riksdagsbeslut och skapar en ny
fordelning mellan olika sektorer. Faktum é&r att om man ger utsldppsratter
till ny fossilbaserad el och virme tar man dem frdn ndgon annan. Det
maéste da vara frén den tunga basindustrin som dédrmed far extrakostnader
och en forsimrad konkurrenssituation jamfort med andra lédnders basin-
dustri. Det dr en véldigt oroande utveckling. Jag hoppades att den borger-
liga regeringen — som jag trodde var néringslivsvénlig och ville védrna
den tunga basindustrins forhallanden — faktiskt skulle gora en béttre ana-
lys 4n sa.

Niér det géller Andreas Carlgrens resonemang om de totala klimatef-
fekterna blir jag ocksa lite oroad. Den handlande sektorn har en del i den
totala klimatpaverkan, men det finns ocksé andra sektorer. Den totala
klimatpéverkan regleras av Kyotoprotokollet. Alla ldnder i Europa och
dven i andra delar av virlden har faktiskt i Kyotoprotokollet tagit pa sig
att verka for utslappsminskningar.

Danmarks Kyotodtagande dr oforédndrat oavsett om Sverige produce-
rar gas och el eller inte, och det paverkas inte heller av om vi exporterar
elen. Den enda skillnaden blir i sddana fall att vi tar utsldppsrétter fran
svensk basindustri och ger dem till gasproduktion och el i Sverige. Bas-
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industrin fir da betala i stéllet for danska aktdrer som inte behover gora
anpassningar eftersom de kommer lindrigare undan genom sitt eget
Kyotoatagande.

Jag ar verkligen Overraskad av att Andreas Carlgren har instéllningen
att svensk basindustri ska betala for neddragningar i Danmark — for att
klara deras Kyotoatagande. Det &r ndgonting som jag verkligen vill ifra-
gasitta.

Fragan kvarstar dock. Ska jag tolka Andreas Carlgren sd som jag &r
oroad Over att jag maste gora, ndmligen att man ska ta 10 procent av den
tunga basindustrins tilldelning av utslédppsritter? Kommer de att for-
svinna nu, i och med att man ska kora osthyvelprincipen och ta lika
mycket fran alla for att ge sken av att man uppritthaller nigot slags 1at-
gé-politik och fortsétter under samma principer som tidigare?

Jag méste séga att det inte &r nagon bra politik vare sig for basindu-
strin eller for klimatet!

Anf. 21 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Forst vill jag bara séga att jag egentligen inte alls an-
grep. Jag bara konstaterade att inneborden av det som Per Bolund sade
var just att det nu blir en mer restriktiv tilldelning dn vad Miljopartiet
medverkade till.

Per Bolund hade en rad forklaringar till detta och kom sedan med nya
angrepp. Lét oss ldmna detta, for det kommer inte att 16sa klimatproble-
met. Jag bara konstaterar att innebdrden av det Per Bolund séger ar just
att det ser ut att bli en légre tilldelning och dérmed légre klimatpaverkan
med det som regeringen nu goér dn med det som Miljopartiet medverkade
till. Det &r helt enkelt ett faktum, och det ar vi egentligen 6verens om. Vi
behover inte trdta om den saken.

Det handlar om vilka sektorer som ska fa den fordndrade nivan. Per
Bolund sédger att forutsdttningarna har foréndrats radikalt, och d& maste
ocksa tilldelningsprinciperna fordndras. Jag argumenterar dock i stéllet
for att om vi ska behélla sé stabila spelregler som mojligt — vilket jag
anser att vi ska, for det kommer att vara bést for bade miljon och indu-
strin — d& ska vi inte bade dndra nivdn och dessutom fordndra fordel-
ningsprincipen. D4 har vi i mycket hogre grad fordndrat grunden. Det &r
sjdlvklart inte heller ett logiskt resonemang att dndra det dnnu mer.

Nu vill Per Bolund ge intrycket av att han egentligen skulle vilja
skydda industrin mer &n vad alliansregeringen vill, och i stéllet ger han
sig pa energisektorn och de nya anldggningarna. Han vill dessutom ge
intryck av att detta pd ndgot sitt skulle ha en béttre klimateffekt. Men det
dér stimmer inte! Industrin fir inte en radikalt annan tilldelning om vi
foljer de principer som regeringen kommer att foresla.

Jag vill podngtera det som jag sédger i interpellationssvaret: Vi ska na-
turligtvis gora hela beredningen, och dér ska det exakta beslutet tas. Vad
jag pratar om dr de principer vi ska folja. De dr angivna av riksdagen, de
ar angivna av kommissionens beslut och de ligger i fordelningsplanen
som ni var med och tog fram. Vi kommer att fo6lja dem for att foridndra
spelreglerna sa lite som mojligt, skapa stabilitet och se till att skydda
industrin pé ett klokt sitt. Det var vil det som var utgdngspunkterna nir
ni var med och gjorde planen? Skyddet for industrin har vél inte blivit



mycket viérre till f6ljd av de principer som ni var med och tog fram bara
for att det 4r en ny regering.

Dessutom blir det béttre for energisektorn. Titta till exempel pa hur
det ser ut nér det géller elen och viarmen i Sverige! Sverige har ett in-
tresse av att vi fir nya kraftvirmeanldggningar som ger bade kraft och
varme. Vi behdver viarme, och vi behdver utnyttja det virmeunderlag
som vi skapar i den svenska energisektorn. Varme dr en produkt som inte
kan importeras. Darfor ar det viktigt att vi ser till att ocksé behélla elpro-
duktionen hér i landet.

Nar det giller Malmo kan man sdga att det behdvs ett tillskott av el-
produktionskapacitet i Sydsverige for att forbattra effektbalansen. Det &r
klokt att gora det. Det dr en av konsekvenserna av Barsebicksverkets
stangning som ju vi ocksad har medverkat till och som jag tycker var rik-
tig. Dock ska vi ocksé se till att det finns rétt elforutséttningar och rétt
viarmeforutsittningar efter det beslutet.

Forhallandena i nédrliggande omréden, till exempel Tyskland och
Danmark, maste vi ocksa beakta nér vi tilldelar utsldppsritterna. Det &r
sjdlvklart bra for industrin, men det dr ocksa nodvéndigt for elsektorn.
Med en integrerad elmarknad i norra Europa kan vi inte ha annorlunda
forutséttningar dn kringliggande lander, for i s& fall far vi inte de nya
investeringarna i Sverige, utan da hamnar de pa andra hall.

Detta &r alltsa ett sitt att bade skydda industrin och skapa ritt energi-
forutsattningar och rétt forutséttningar for klimatet.

Anf. 22 PER BOLUND (mp):

Herr talman! Miljoministern sdger att vi inte kan ha andra forutsétt-
ningar dn &vriga lander nér det géller elproduktionen. Det &r ett véldigt
underligt pastdende. Det dr uppenbart att forutsdttningarna ar helt olika.
Danmark fick 36 procent av sin elproduktion fran vindkraft under januari
maénad 1 &r. Sverige dr inte i ndrheten av den elproduktionen. Sverige har
vattenkraft, vilket inte Danmark har. Att séga att vi ska ha precis samma
forutsittningar for elproduktion i de olika ldnderna ar ett véldigt under-
ligt pastaende.

En 10-procentig neddragning av utsldppsrétterna inom den tunga in-
dustrin har en helt annan paverkan p& den branschen &n vad en 10-pro-
centig neddragning av utsléppsritterna inom el- och virmeproduktion
har. Detta verkar regeringen helt vilja strunta i. Man tror att effekten blir
densamma oavsett var man gor neddragningarna. Mojligtvis ar det sd ur
klimatsynpunkt, men ur industrisynpunkt &r det inte alls sd. Det maste
man ocksé ta hdnsyn till i denna fraga.

Jag maste sédga att jag oroas lite grann Gver att det verkar som om re-
geringen tar vildigt latt pa den hér fragan. Det verkar inte som om man
tycker att den 10-procentiga neddragningen har négon storre effekt 6ver
huvud taget. Jag tror inte att den tunga industrin resonerar pa det sittet,
Andreas Carlgren. Jag tycker att du ska ta en diskussion med dem om
vad de anser om den hér fragan. Det verkar verkligen behovas.

Sedan har vi resonemanget om el- och virmeproduktion i Sverige. Vi
ar sjalvklart Gverens om att det behovs el- och viarmeproduktion i Sve-
rige, ocksé i Malmd. Men det dr ju inte det som dr den intressanta fragan,
utan det dr vilket brénsle man ska anvédnda for att fi den hér el- och vir-
meproduktionen.
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Det dr det som blir effekten: Ger man en frikostig tilldelning av ut-
slappsritter till fossil produktion s& minskar man forutsittningarna for
fornybar produktion. Det &r ju det som dr hdpnadsvickande. Det finns
ingen anledning att gora pa det sittet 6ver huvud taget. Det skulle ga att
genomfora produktionen med hjélp av biobrénslen i stéllet. Sverige har
gott om biobrénslen. Det dr ocksé en sak som skiljer oss fran till exempel
Danmark, och det dr déarfor som vi bor satsa just pa den sektorn, alltsd
biobaserad kraftvarmeproduktion.

Anf. 23 Miljominister ANDREAS CARLGREN (c):

Herr talman! Forst vill jag bara konstatera att jag tycker att du, Per
Bolund, ar utmérkt kunnig nir det giller frigorna om utsldppshandel och
sambanden med Kyotoprotokollen och darfor rolig att debattera med,
men jag uppfattar det nog sé att du avsiktligt missforstod nér du latsades
att mitt svar gillde att vi alla skulle ha lika forutséttningar nir det géller
elen och energin 6ver huvud taget. Det dr sjdlvklart att jag pratar om just
det vi diskuterar, ndmligen de forutsittningar som vi skapar genom ut-
slappshandeln, och dé &r det som jag sade ndr det géller forhéllandena
mellan Sverige och Sydsverige & ena sidan och Danmark och Tyskland &
andra sidan.

Jag vill ocksé konstatera att det ligger i forutsittningarna for det svar
som jag har gett att det dr en helhet som ska avvigas mellan industrin
och energisektorn. Nya forutsittningar skapas genom en lagre tilldelning,
dér vi dnnu inte har fatt de slutgiltiga beskeden av kommissionen. Vi far
avvakta det ocksa. Men givet att de behandlar Sverige p4d samma sitt och
pa lika villkor som &vriga linder kommer vi ocksé att acceptera en lagre
tilldelning, om det nu visar sig bli fallet. Vi har ju fortsatt en dialog hér.

Som jag har sagt hela tiden vill jag, just for att skydda industrin i rim-
lig mén, inte bara skapa helt nya spelregler och inte bara bortse fran
villkoren dér. Forsok inte latsas det ens. Det dr ju dérfor vi har haft dia-
logen med kommissionen, och det dr darfor som vi ocksd framover i sé
fall ska se till att vi har rimliga férdelningsprinciper mellan industrin och
energisektorn.

Hur de konkreta besluten kommer att se ut kommer den fortsatta be-
redningen att visa. D& har vi mojlighet att ytterligare finjustera avvég-
ningarna, men vi tinker inte avvika frén de riktlinjer som riksdagen har
antagit och som Miljopartiet har medverkat till i mycket hogre grad dn
vad jag sjalv har gjort.

Overliggningen var hirmed avslutad.

7 § Svar pa interpellation 2006/07:431 om kostnader for special-
livsmedel

Anf. 24 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Catharina Brakenhielm har fragat mig vilka atgérder jag
tanker vidta for att skapa mer rdttvisa och atgédrda de brister som finns i
dagens subventionssystem for speciallivsmedel.



Det stimmer sdsom Catharina Brakenhielm patalar att det i dag end-
ast dr barn och ungdomar upp till 16 ar som har mdjlighet att fa special-
livsmedel subventionerade inom det nationella systemet med lakemedels-
forméner. Enligt de aktuella bestimmelserna far barn och unga med
bland annat &mnesomséttningssjukdomar och intoleranssjukdomar speci-
allivsmedel forskrivna pa livsmedelsanvisning. Livsmedlen far de kopa
via de lokala apoteken. Egenavgiften &r 120 kronor vid varje inkdpstill-
félle, och det som skrivs ut ticker behovet i hogst tre méanader.

Landstingen har i olika stor omfattning beslutat att bidra till &ven
vuxnas kostnader for speciallivsmedel. I vissa landsting forekommer
forskrivning av speciallivsmedel till vuxna pa ett likartat sitt som for
barn. Andra landsting utger i stillet kontantbidrag till personer med till
exempel glutenintolerans. Varje enskilt landsting beslutar i vilken om-
fattning speciallivsmedel ska subventioneras for vuxna. Detta innebér att
en person med till exempel glutenintolerans kan bli tvungen att betala
mer om denne ar bosatt inom en del av landet jimfort med om han eller
hon vore bosatt i en annan del av landet.

Det dr angeldget att hilso- och sjukvérdens mal om att erbjuda vard
pa lika villkor for hela befolkningen efterstravas. Regeringen &r med-
veten om att det finns viss problematik nér det géller speciallivsmedel
och subventionen av desamma. Samtidigt dr det ofrdnkomligt att ett lo-
kalt ansvar for sjukvarden medfor vissa skillnader till exempel vad avser
avgiftsnivéer, ndgot som for ovrigt forekommer dven vid lakarbesok.

Som Speciallivsmedelsutredningen konstaterade erbjuds vissa speci-
allivsmedel till battre villkor i den reguljdra handeln 4n pé apotek.

Mot bakgrund av riksdagens tillkdnnagivande foljer jag noga utveckl-
ingen pa omradet. Den omreglering av apoteksmarknaden som regering-
en avser att genomfora mojliggor i ett forsta steg att nya foretag etablerar
sig pa apoteksmarknaden, och det kan medfora forbattrade forutséttning-
ar dven for distributionen av speciallivsmedel och for de villkor som
erbjuds kunderna dir. Regeringen har dock inte avsatt ndgra medel for
subventionering av speciallivsmedel till vuxna i arets budget.

Anf. 25 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Herr talman! Jag far tacka Goéran Hégglund for svaret pa den hir in-
terpellationen.

I vart land har vi ett bra system i dag med ett hogkostnadsskydd for
vanlig medicin, alltsa traditionella likemedel. Man har ett maxbelopp for
vad de likemedel som man behdver kommer att kosta varje individ eller
varje barnfamilj per ar. Taket pa hogkostnadsskyddet varierar nagot
mellan olika landsting och olika regioner, men det haller sig &nda pa en
rimlig niva.

Men for dem som i stéllet behdver specialmat som medicin ar det
vérre. Dar kan kostnaden skena ivég rejilt, speciellt om man ar 6ver 16
ar. Man kan ocksa fundera lite 6ver varfor brytpunkten ligger vid 16 ar.
Ar det inte di som matbehovet &r som allra storst? Man ar fortfarande
barn, forsorjer sig inte sjdlv och bor hemma.

En stor del av de hdr minniskorna 4r ju dessutom i behov av bade la-
kemedel och specialkost och har mangdubbla kostnader. Glutenintole-
ranta, de som inte tal bland annat mjdl, &r den storsta gruppen, men det
finns ju ménga andra som &r beroende av specialkost for att Gverleva helt
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enkelt, bland annat de som behover néringstillskott eller sondmat, helt
eller delvis. En del av dessa har dessutom diagnoser som é&r kroniska och
alltsé livsldnga — man har det hela sitt liv. Vi har anorexipatienter, cystisk
fibros, dialyspatienter och olika cancerpatienter, for att ndmna nagra
grupper som dr ganska hért drabbade. D& har man bade ldkemedelskost-
nader och man har sina kostnader for specialkost. Lagger man da till att
man kanske &r sjukskriven eller inte har full arbetsforméga pa grund av
sin sjukdom s& inser man att det hér &r en mycket utsatt och skor grupp,
inte minst ekonomiskt.

Ar 1989 upptickte dévarande socialminister, Gertrud Sigurdsen, att
det hér inte alls fungerade pa ett tillfredsstillande sétt. For ganska ménga
ar sedan nu tillsattes dntligen en utredning vars betinkande hette Mat
som medicin, och det har nu legat klart i ganska ménga ar det ocksa. Déar
konstaterar man bland annat att behandling med speciallivsmedel pé
goda grunder kan jamstéillas med ldkemedelsbehandling och att nérings-
behandling kan ha samma effekt och dessutom béttre effekt &n behand-
ling med lakemedel.

En lang rad borgerliga politiker har motionerat, interpellerat och stillt
fragor om just det hér, och jag har last igenom de hir dokumenten. Bland
annat har nuvarande socialutskottets ordférande Kenneth Johansson varit
véldigt aktiv i fragan och ett flertal ganger krdvt en &ndring av det hér.
Jag tycker att det har gjorts med rétta, for det ar en mycket viktig etisk
fraga med ett solklart rattvisepatos.

Vi har alltsé varit 6verens Over partigranserna, men sé en dag i sep-
tember upphorde det hir. Det var inte langre s& viktigt, och det var ingen
prioriterad frdga. Vad var det, minister Higglund, som hinde? Riksdagen
har gjort ett tillkinnagivande, men ingenting har hdnt. Hur viktig dr den
hér fragan for Goran Héagglund, och hur kommer vi i sa fall att se det?

Anf. 26 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Den nya regeringen har véldigt mycket att ta sig an. En
av uppgifterna handlar om att bryta en forskrickande hog arbetsloshet
och ett stort utanférskap som naturligtvis spelar roll for enskilda ménni-
skor och i forlangningen ocksé spelar en valdigt stor roll for vilken eko-
nomi vi har for att kunna genomfora angeldgna éndringar.

Vi haller pd att genomfora ett stort arbete pd Socialdepartementets
omréde som handlar om att forbéttra och forstarka tillgénglighet, kvalitet
och valfrihet for de enskilda minniskor som &r utsatta. Det &r en verk-
samhet som spelar stor roll for minniskor fran vaggan till graven. Alla ar
vi beroende av en vil fungerande hilso- och sjukvérd.

Det finns personer, som interpellanten tar upp, som hamnat i den
svara sitsen att de inte tal vissa livsmedel som for oss andra ar sjélvklar-
heter. Det innebér fordyrade kostnader. Det &r naturligtvis mycket ange-
laget att vi gor vad vi kan for att dstadkomma forbattringar for de grupper
som har héga kostnader.

Allt kan emellertid inte géras omedelbart. Catharina Brékenhielm sa-
ger att vi varit 9verens over partigranserna. Om det hade funnits en dver-
enskommelse dver partigranserna, och att man med “6ver partigrinserna”
ocksa avsig regeringssidan, hade den tidigare regeringen sannolikt, un-
der de tolv &r som den satt i den senast omgéngen, genomfort de fordnd-
ringar som Catharina Brdkenhielm nu i opposition efterlyser.



Jag édr angeldgen om att alla ska kunna kénna trygghet i sin tillvaro,
att alla ska kunna dverblicka sina kostnader. Vi har under de sex ménader
vi hittills haft pd oss inte kunnat utlova nagra ytterligare resurser till
dessa omraden, och jag konstaterar att inte heller Socialdemokraterna
under sina tolv ar gjorde det.

Anf. 27 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Herr talman! Ministern séger i sitt svar till mig att det hér &r en ange-
lagen fraga och att hélso- och sjukvardens mal om att erbjuda véard pa
lika villkor for hela befolkningen efterstrdvas. I samma andetag kontrar
han dock med att séga att regeringen for tillfdllet inte har for avsikt att
vidta nagra dtgirder. Hur hdanger det ihop egentligen, undrar jag.

Det svar jag fatt p& min interpellation kan jag sjdlvklart inte godta ef-
tersom jag anser att alla ménniskor ska behandlas pa ett likvérdigt och
rattvist sétt, och det gor man inte utifran detta svar. Utredningen Mat som
medicin séger att den nuvarande patientavgiften i lakemedelsformanen
inte slar rattvist. Ett nytt avgiftssystem maste darfor foreslas.

Nir socialutskottet for en liten tid sedan behandlade en motion i fra-
gan sade ordforande Johansson att fragan om speciallivsmedel ska provas
i den kommande budgetmotionen. Ar det alltsd inte sant? Ar provningen
redan gjord och forlorad mot andra for borgerliga politiker viktigare
gruppers behov? Det géller dem med stor formogenhet som nu kommer
att slippa formogenhetsskatten, och dem som har rad att lata stida
hemma medan vi &vriga far betala med vara skattepengar. Ar det mot
dem de forlorat?

Regeringen har redan lovat bort mycket pengar, och det har gétt fort.
Pengarna har dock inte gatt till de mest utsatta grupperna, de som ér allra
skorast, de med de svagaste rosterna. Varfor det ar sa vill jag att mi-
nistern svarar pa i dag.

Anf. 28 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag konstaterar, vad géller den forsta fragan, att det
finns skillnader inom ramen for det som vi dr 6verens om, ndmligen att
vard ska erbjudas pa lika villkor for hela befolkningen. Detta strévar vi
efter. Men jag konstaterar ocksé, och det tror jag &r ett gemensamt pro-
blem oavsett vilka partier vi foretrdder, att eftersom virden meddelas av
de olika landstingen i landet ar det ofrdnkomligt att det alltid kommer att
finnas vissa skillnader. Det tror jag att vi kan vara dverens om vare sig vi
foretrdder det ena eller det andra partiet. Om vi ska f& absolut likhet
borde vi i sa fall forstatliga hela systemet sé att staten sdkerstillde det,
men det tror jag inte att ndgon av oss dr beredd att foresld. Vi har genom
viss lagstiftning slagit fast att likhet ska gdlla. Sedan kan det finnas ett
visst utrymme for lokala variationer, nagot som naturligtvis bor diskute-
ras i varje enskilt fall.

Catharina Brakenhielm tar ocksa upp att den nuvarande regeringen
har rad att ta bort formogenhetsskatten, och jag dr glad att hon stryker
under just detta. Borttagandet av formogenhetsskatten syftar namligen till
att f4 mer kapital till Sverige, vilket gor att det blir mer attraktivt att driva
och utveckla foretag i Sverige. Hér tror jag att det gar en skiljelinje mel-
lan den nuvarande och den tidigare regeringen. For att dstadkomma de
nya jobben behdvs ndmligen nya foretag samt att de foretag som redan
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finns kan expandera. Darfor vidtar vi en rad atgérder pad omréadet. Det gor
att fler minniskor kommer 1 arbete, och ndr fler manniskor kommer 1
arbete Okar skatteintidkterna. Nar skatteintékterna okar far vi mojligheter
att forstirka pa olika omréden. Det vi fick i arv var att flera hundratusen
ménniskor inte har ett arbete att g till. Det maste vi naturligtvis ta itu
med sa att vi far resurser till allt.

Nar det giller socialutskottets ordforandes uttalande att fragan ska
provas i budgetpropositionen dr det sjdlvklart att vi i samband med bud-
getpropositionen — som bekant kommer en siddan for 2008 efter somma-
ren — provar alla mdjliga utgiftsforslag och naturligtvis ocksa intéktsfor-
starkningar for att se vad vi kan gora for att forbattra och forstarka.

Aterigen: Den utredning som Catharina Brikenhielm hinvisar till
kom i oktober 1999. Det &r snart atta ar sedan. Socialdemokraterna hade
alltsa sju och ett halvt ér, eller vad det kan ha varit, pa sig att genomfora
de angeldgna forbattringarna. Nu kriver Catharina Brékenhielm att den
nya regeringen, som suttit i sex ménader, ska genomfora dem. Varfor
genomfordes de inte under Socialdemokraternas tid vid makten?

Anf. 29 FORSTE VICE TALMANNEN:

Léat mig paminna debattdrerna om att detta inte &r en allménpolitisk
debatt, utan debatten handlar om kostnaderna for speciallivsmedel. Det ar
dérfor bra om vi begransar oss till det.

Anf. 30 CATHARINA BRAKENHIELM (s):

Herr talman! Socialministern sdger att vi ska vénta pé att marknaden
ordnar detta, att det blir lite billigare nér vi nu séljer ut vart apoteksbolag.
Det tycker jag inte riktigt &r att fora en ansvarsfull politik. Ministern
sdger ocksd att vi hade lang tid pé oss att ordna detta. Det hade vi for-
visso, men det hjélper inte att nu dra upp det. Fragan ar vad vi ska gora
for dessa ménniskor. Jag vill diskutera framtiden, &ven om detta borde ha
genomforts for lange sedan.

Det gér for ndrvarande oerhdrt bra for Sverige ekonomiskt, och om
denna grupp hade varit lite hogre prioriterad borde det i dagens situation
finnas utrymme till detta. Jag kédnner att den borgerliga regeringen framst
foretrader de ménniskor som har det ganska gott stillt, de ekonomiskt
starka ménniskorna. De behover inte vara fullt sd oroliga om de far en
hogre kostnad pé det hiar omrédet. Det ér de andra jag talar for, den grupp
som inte star pd Mynttorget med plakat och megafoner och protesterar
och forsoker fa oss politiker att lyssna. Det har den gruppen oftast inte
kraft och ork till. Dérfor konstaterar jag med sorg i hjirtat att det hér inte
ar en sa viktig friga for den borgerliga regeringen. Jag dr dock inte sir-
skilt forvanad over det.

Det sdgs ocksé att det finns vissa skillnader och att man inte kan ef-
terstrdva absolut likhet i kostnaderna. Det &r inte det jag trycker pa. Jag
sdger att det finns skillnader dven vad giller lakemedel, men det &r rim-
liga skillnader. Alla kan bira dem, oavsett vilket landsting eller vilken
region man bor i. I dagsldget ar kostnaderna for specialmat orimligt hoga,
liksom kostnaderna for mat med néringstillférsel. Kostnaderna springer i
vdg, och dessa grupper behdver oftast bdde—och. De blir dirmed hért
belastade. Om man dessutom inte &dr arbetsfor pa grund av sin sjukdom,
eller endast till hilften arbetsfér, har man det inte 14tt. Det 4r heller inte



latt att komma i arbete nér man har en kronisk sjukdom. Den gruppen é&r
alltsa utsatt, och jag skulle dnska att den prioriterades.

Anf. 31 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag ber om ursékt och ska forsoka hélla mig till &mnet.

Jag har inte sagt att marknaden ska ordna detta. Jag har sagt att jag
ser problem hédr och att det naturligtvis innebér stora bekymmer for de
enskilda ménniskor som har en merkostnad i jimforelse med oss andra
som kan dta det mesta. Detta 4r en angeldgen fraga.

Jag konstaterar ocksa att det i landstingen finns olika grader av sub-
ventioner for dem som drabbas av extrakostnader. Det &r viktig informat-
ion i sammanhanget. Vidare konstaterar jag att vi efter att ha presenterat
endast en budget inte kunnat ta itu med frdgan. De mojligheter vi har att
genomfora de forbattringar som ju spelar stor roll for den hér gruppen
handlar ocksa om vilken ekonomi vi har.

Catharina Brakenhielm sdger att de partier som i dag &r i regerings-
stillning foretrdder de ekonomiskt starka. Jag tror att manga av véara och
de andra allianspartiernas viéljare skulle bli forvanade over den beskriv-
ningen. Jag tror att det bland varje partis véljare finns ménniskor som har
det hyggligt stdllt och ménniskor som har det visentligt simre stéllt. S&
ar det forvisso 1 mitt eget parti.

Det hér ar en angeldgen fraga. Jag vill 4nda vara tydlig med att vi
dnnu inte har nagra tydliga besked om att vi vid den och den tidpunkten
kommer att genomfora forbéttringar. Men jag har ocksé sagt i mitt svar
att vi kommer att folja utvecklingen mycket noga.

Overliggningen var hirmed avslutad.

8 § Svar pai interpellation 2006/07:467 om vardnadsbidrag och jam-
stiilldhet

Anf. 32 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Carina Adolfsson Elgestam har fragat integrations- och
jamstalldhetsminister Nyamko Sabuni pa vilket sdtt hon kommer att
arbeta for att vardnadsbidragets negativa konsekvenser for jamstélldheten
sa langt som mojligt kan minskas.

Arbetet inom regeringen dr sa fordelat att det ar jag som ska svara pa
interpellationen.

Ritten till arbete, villkoren i arbetslivet och jamstilldheten ar viktiga
fragor kopplade till familjepolitiken. Regeringens mest prioriterade fraga
ar att sitta fokus pa jobben och minska utanforskapet. Jamstilldheten pa
arbetsmarknaden har flera aspekter. Det handlar om att komma in pa
arbetsmarknaden, om att utvecklas och behalla sin forankring pé arbets-
marknaden samt om mdojligheter att kombinera arbete och familjeliv.

Béde kvinnor och mén ska kunna kombinera familjeliv med arbetsliv.
Regeringen vill forbattra forutsdttningarna for ett aktivt och jamlikt an-
svar for fordldraskapet, utan att for den skull ta ifran familjerna deras
sjdlvbestimmande. Mgjligheten for de kommuner som sa vill att infora
ett vardnadsbidrag dr en del i regeringens familjepolitiska reform. En
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annan del &r forslaget till jdmstdlldhetsbonus. Jamstélldhetsbonusen
kommer att 6ka fordldrarnas ekonomiska mojligheter att fordela fordldra-
ledigheten mer jamlikt och dérmed forbattra forutsdttningarna for en
jamstélld och stark relation mellan fordldrarna. Den stdrker ockséd moti-
ven for kvinnor att behalla sin forankring i yrkeslivet och motverkar
omotiverade 16neskillnader.

Andra reformer som regeringen aviserat och genomfor &r jobbskatte-
avdrag och sinkta arbetsgivaravgifter i vissa tjdnstebranscher. Dessa
leder till att trosklarna in pa arbetsmarknaden sdnks och att det blir mer
16nsamt att g& fran deltids- till heltidsarbete. Kvinnor &r i storre utstréck-
ning dn mén arbetslosa pa deltid.

Hur vi upplever villkoren i arbetslivet dr ocksd beroende av hur vi
upplever vér livssituation och formar kombinera familjeliv med arbetsliv.

Regeringen kommer inte att utforma vardnadsbidraget sa att det inne-
bér ett hinder for att arbeta eller minskar manniskors ekonomiska sjélv-
bestimmande. Vérdnadsbidraget ska dessutom gé& att kombinera med
forvéarvsarbete och ska ockséd kunna tas ut pa deltid. Det ar avgdrande att
familjepolitiken utformas sé att barnfamiljernas handlingsutrymme och
mojligheter att paverka sin ekonomiska situation &r stort. Vardnadsbidra-
get ska ge fordldrar makt 6ver sina liv.

Jag vill slutligen betona barnperspektivet i debatten om familjepoliti-
ken.

Barn och familjer &r olika, har olika 6nskemal och behov. Véardnads-
bidraget ska ge fordldrarna mojlighet att ta hand om sitt barn i hemmet,
eller att kombinera detta med forskoleverksamhet eller annan barnom-
sorgsverksamhet. Forédldrarna dr de som har huvudansvaret for barnets
vélbefinnande och ska, utifrdn familjens livssituation och barnets behov,
se till barnets bésta. Fordldrarna ar ocksa de som kénner sina barn bist,
och statens roll i sammanhanget &r att stodja fordldrarna i deras val. For
mig och regeringen dr det sjdlvklart att en modern familjepolitik utgar
fran dessa forutsattningar.

Anf. 33 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Vardnadsbidrag och jamstilldhet — gar det ihop? Kom-
mer vardnadsbidraget att utjimna konsskillnaden? Eller kommer det
snarare att forstirka klass- och konsskillnaderna?

Slutsatsen av socialministerns interpellationssvar &r uppenbar. Det
handlar om en klassfraga. Arbetarklassens kvinnor har alltid arbetat — pa
2000-talet, pd 1900-talet och dnnu langre tillbaka i var historia. De har
alltid bidragit till att férsorja familjen. De kvinnor som genom &rhundra-
dena inte har lonearbetat har varit de béttre bemedlade. Det svar som
ministern har avgett ger mig kénslan att det 4r mot ett sdédant samhille vi
ar pa vag. Darfor vill jag pésté att det ar en klass- och konsfraga.

For kvinnor dr det viktigaste rétten till arbete och rétten till en trygg
och séker barnomsorg. Det dr det som har varit drivkraften for oss so-
cialdemokrater nér vi har drivit frigorna om rétten till arbete och ritten
till bra barnomsorg.

Jag vill tacka ministern for svaret. Jag kdnner dock en viss besvikelse.
Jag stéllde fragan till jimstélldhetsministern och far svar av socialmi-
nistern. Jag har skrivit fragan utifran ett jamstélldhetsperspektiv. For mig



blir det uppenbart att det pa nagot sétt finns en splittring i regeringen nér
det &r socialministern som far svara pa fragor om jdmstilldhet.

Jag upplever ocksa att svaret pekar pa kérnfamiljen och att det ar s
Sverige ser ut. Jag tycker att det dr dubbla budskap. Vi vet att i dag ca 70
procent av familjerna lever tillsammans, s& att barnen lever med sina
fordldrar. Ca 22 procent lever med en fordlder. For dem innebér detta
ingen valfrihet. En ensam forélder skulle som jag ser det — inte minst
utifrdn mina egna erfarenheter av att leva som ensamstdende mamma —
aldrig ha mojlighet att forsorja sig pa vardnadsbidraget. Darfor blir det
inte lika for alla mén och kvinnor i hela landet.

Det blir uppenbara negativa konsekvenser for jamstdlldheten. Det
kommer formodligen att gora att vi stéller en del av den kvinnliga ar-
betskraften utanfor arbetsmarknaden. Det har fatt mig att fundera. Néar
man har jobbat med vardnadsbidraget inom regeringen, har man da tagit
fram nédgra uppgifter om hur minga méin som é&r intresserade av att
stanna hemma och avsta frdn l6nearbete for att ta ut vardnadsbidrag? Det
skulle vara intressant om ministern hade ett svar pa den fragan.

Anf. 34 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag tror att det ar viktigt att ha klart for sig att familjer
ser olika ut. Det dr inte sé att jag i mitt tinkande har en mall, dir alla
familjer ser ut pa exakt samma sétt. Ibland blir jag beskylld for att ha just
en sadan mall, men det som jag och regeringen gor &r att presentera en
politik som ér flexibel, som kan anvéndas pé olika sétt beroende pa hur
den enskilda familjens situation ser ut. Barn &r olika, fordldrar &r olika
och familjer ar olika. Darfor duger inte en mall for alla.

Den politik som har bedrivits i Sverige under ménga ar har inte precis
haft valfrihet eller anpassning till familjens egna behov som ledstjarna.
Det har varit lite som Henry Ford, som om sina T-Fordar sade att man far
viélja vilken farg man vill, bara man viljer svart; det var den firg som
Fordfabriken kunde erbjuda. Jag tror att utgdngspunkten for en modern
familjepolitik maste vara att familjer ar olika. Darfor géller det att er-
bjuda mer &n ett verktyg, mer dn ett instrument. Jag skulle vilja fraga
Carina Adolfsson Elgestam om hur det ir i hennes vérld. Ar alla lika dér?
Eller ar det sa att det finns olikheter? I s& fall &r det kanske bra med en
verktygslada som innehéller lite olika instrument.

Carina Adolfsson Elgestam var besviken dver att det var jag som dok
upp och inte Nyamko Sabuni. Det beror pd hur man utformar frigan.
Utformar man fragestéllningen pa ett visst sétt far man svar av en annan
minister 4n den som man kanske avsag att interpellera. Jag har som riks-
dagsledamot varit med om motsvarande méanga génger. Det beror forstas
pa hur man formulerar fragan.

Hur ménga mén, fragar Carina Adolfsson Elgestam, vill stanna
hemma tillsammans med sina barn genom vardnadsbidraget? Sjilva
podngen i vart tdnkande dr att vi inte kan veta det exakt. Vi kan mojligen
komma att gora berdkningar, genomfora enkiter eller sa. Men vi kan inte
veta.

Om man lagger besluten i médnniskors hénder i stillet for att vi pa re-
geringskanslinivd avgor hur méinniskor ska ha det kommer det att véljas
pa lite olika och ibland kanske pa lite ovéintat sitt.
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Det &r ocksé viktigt att séga i det hir sammanhanget att vardnadsbi-
draget inte kommer att leda till att kvinnor eller mdn stannar hemma
evighetslange tillsammans med sina barn for att sa sméningom ga i pens-
ion.

Jag tror att en modern familjepolitik kommer att erbjuda mdjligheter
for de fordldrar som sa vill att stanna hemma lite langre och att ga ned
lite grann i arbetstid for att kunna tillbringa mer tid tillsammans med sina
barn. Det valet vill jag ge Sveriges smabarnsforaldrar.

Socialdemokraterna &r tyvirr emot det. Det &r naturligtvis en besvi-
kelse hos mig, men det dr mojligen mindre viktigt. Man ser ocksé i opin-
ionsmitning efter opinionsmétning att det hos Socialdemokraterna sjélva,
det vill sdga de som rostar pa det partiet, finns en ganska tydlig majoritet
som tycker att vardnadsbidrag vore bra eftersom det aterfor besluten till
fordldrarna. Mojligen inkrédktar det lite grann pa politikernas beslutsmoj-
ligheter. Men jag tycker att det &r ritt riktning, det aterfor beslutsmojlig-
heter till fordldrarna sjilva.

Anf. 35 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Det &r ganska intressanta svar som ministern ger. Tyvarr
medger inte tiden att vi gar in pé just det ministern sdger om pensioner.
Det finns all anledning att fundera och aterkomma angéende hur linge
man dr hemma hos sina barn. Jag tror i och for sig att man nér barnen
borjar bli vuxna kanske vill géra ndgonting annat av sitt liv.

Hir sdgs att vi socialdemokrater inte har haft ndgon valfrihet for for-
dldrarna eller har byggt ett sddant samhille. Jag skulle vilja pésté att det
samhille som vi socialdemokrater har byggt och under de senaste 80 aren
varit med och péverkat har varit ganska framgéngsrikt. Det géller inte
minst for kvinnorna och de reformer som vi har genomfort.

Jag vill ocksé pésta att det for familjerna i dag finns en stor valfrihet.
Vi kan borja med det forsta. I dag har alla fordldrar rétt att vara tjénstle-
diga frén sitt arbete nér de har fatt barn. De har rtt att vara det i upp till
tre ar utan att de far avsked. Det har varit ganska unikt i Sverige och i
Norden. I dag har man réttighet att vara tjanstledig ocksa i 6vriga Europa
men inte pa samma sétt som i Sverige.

Det &r en réttighet, men det har inte alltid varit sd. P4 1950-talet fick
fortfarande kvinnor sparken om de blev gravida eller gifte sig. Den ut-
vecklingen har vi varit med och péverkat. Jag skulle vilja sdga att den &r
framgangsrik och det att det har okat valfriheten.

Vi har infort en fordldraforsékring dar fordldrarna har rétt att vara
hemma och samtidigt f& en inkomst for att de &r hemma. Jag péstér att
det okar valfriheten och inte tvirtom.

Att ddremot som Kristdemokraterna och regeringen vilja infora att
fordldrarna ska fa ett bidrag for att de inte arbetar tycker jag blir jatte-
knepigt. Det dr det inte minst med tanke pa att regering gick till val pa att
fler skulle ut i arbete. Hur kan det ga ihop med att man ska betala nagra i
sambhdllet for att de inte arbetar? Det blir lite markligt.

Det finns nigonting annat som jag skulle vilja friga ministern om.
Redan i dag vet vi att alltfor manga unga kvinnor i fertil &lder blir dis-
kriminerade pa arbetsmarknaden av arbetsgivarna nir de soker arbete.
Arbetsgivarna misstinker att de kanske tdnker skaffa barn snart, och da
blir det besvérligt for dem som arbetsgivare.



Man kan leka med tanken att en person bor i Uppvidinge kommun,
dér jag bor och dér man gérna vill ha vardnadsbidrag, vilket jag antar att
ministern kénner vél till. Den kvinnan som bor i Uppvidinge kommun,
dir man kommer att inféra vardnadsbidrag, soker jobb i Véxjé kommun.
Samtidigt soker en kvinna med liknande kompetens som bor i Lessebo
kommun, dér man férmodligen inte infor vardnadsbidrag, samma arbete.

Man kan fundera 6ver hur arbetsgivaren tinker. Kommer den arbets-
givaren att tdnka: Jag anstéller nog kvinnan som bor i Lessebo kommun
dér man inte har vardnadsbidrag. Dér &r sannolikheten storre att hon bara
tar ut fordldraforsdkringen och ingenting mer. Mojligheten finns att
kvinnan frdn Uppvidinge kommun blir diskriminerad i det perspektivet
just for att den kommunen har vardnadsbidrag.

Jag kan kénna en liten rddsla for det. Det géller inte minst dérfor att
jag vet att ménga kvinnor fortfarande far en frdga om det nir de soker
arbete. Kan ministern kénna en viss oro for att det kan bli skillnad for
kvinnor utifran vilken kommun de bor i?

Anf. 36 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Forst vill jag patala att jag mycket ogillar det sprakbru-
ket. Jag hoppas att Carina Adolfsson Elgestam ocksé kdnner det sjilv.
Hon sdger: Vi socialdemokrater har byggt samhaéllet. Jag vérjer mig lite
grann mot det. Det dr miljontals médnniskor som ar ut och ar in har byggt
upp Sverige varje dag. Det gér inte att tillskriva ett politiskt parti.

Det &r ratt att Socialdemokraterna har segrat i manga val, for manga
for att riktigt passa mig. Svenska folket har valt Socialdemokraterna som
det storsta partiet. Men det dr inte Socialdemokraterna som har byggt
Sverige. Det dr svenska folket, miljontals kvinnor och min, som har
byggt det hdr samhéllet.

Interpellanten réknar upp en rad angeldgna reformer. Det handlar om
tjanstledighet for vard av barn och saddant som har genomforts genom
aren med fordldraforsdkringens utformning och uppbyggnad och som &r
véldigt angeldgna saker.

Vi kan for ett 6gonblick ta fordldraforsakringen som en utgdngspunkt
for ett kort resonemang. Hur kan det komma sig att det ar okej, till och
med bra och nagonting som ska appladeras — och jag hor till dem som
vill att det ska vara sa — att fordldrar, midn och kvinnor stannar hemma
hos sina barn under en kortare eller ldngre tid i samband med barnens
fodelse?

Nér det sedan intréffar att fordldraforsikringstiden har gétt ut &r det
plotsligt alldeles oacceptabelt, orimligt, oklokt och forfarligt pa alla sétt
och vis att ddrefter vilja ha en ordning ddr man som fordlder kan ga ned
lite grann i arbetstid for att kanske jobba sju, sex eller fyra timmar for att
kunna tillbringa mer tid tillsammans med sina barn. De kanske stannar
hemma ett par manader till med hjélp av vardnadsbidraget. Vi vet att det
finns vildigt starka 6nskemal frén fordldrarna om detta.

Hur kan det komma sig att det dr fenomenalt bra och viktigt fram till
en viss tidpunkt, och sedan ar det avskyvért? Det skulle jag girna vilja fa
utrett. Kanske inte tiden har medger att det kan goras hér till fullo. Men
det tycker jag dr en intressant ingang.

Prot. 2006/07:90

13 april

Svar pa
interpellationer

31



Prot. 2006/07:90
13 april

Svar pa
interpellationer

32

Carina Adolfsson Elgestam tar upp att detta dr en regering som har
gétt till val pd att ge fler ménniskor mojlighet att komma till sin ratt ge-
nom att ha ett forvarvsarbete. Det &r alldeles sant. Jag tar upp i mitt in-
terpellationssvar att det ocksé &r viktigt att se att unga fordldrar, eller for
den delen &ldre fordldrar, vill ha en mojlighet att kunna kombinera ar-
betsliv med familjeliv.

Det &r svart for manga smabarnsforéldrar i dag att fa tiden att gé ihop
och fa livspusslet, som det brukar heta, att fungera full ut. Manga soker
efter vigar att hitta nagot sétt att kunna f& anvdnda de forsta aren till-
sammans med barnen. De gar som bekant inte i repris. Det dr under en
kort tid som man har sma barn, och sedan &r den tiden for evigt borta.

Jag tror att en modern familjepolitik som ger mojlighet for kvinnor
och mén att stanna hemma under en kortare tid efter att fordldraforsik-
ringen har gatt ut eller minska sin arbetstid &r ndgonting som efterfragas
av manga. Jag inte bara tror det. Jag vet att det efterfrdgas av en klar
majoritet av smabarnsforidldrarna. Jag vill gd det onskemalet till métes.

I mitt nésta anférande far jag ta upp resonemanget om de skillnader
som kan uppsté mellan olika kommuner.

Anf. 37 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s):

Herr talman! Jag hoppas verkligen att ministern aterkommer anga-
ende diskrimineringsperspektivet i detta, som ytterligare skulle forstiarka
klass- och konsfrégan som jag ser det.

Jag skulle vilja borja med att sdga att ministern har fel nir han péstar
att det handlar om svart och vitt. S& &r det inte. Vi socialdemokrater har
ingenting emot att familjer véljer att jobba sex timmar. Det finns till och
med en lagstiftning for det, att om du har en heltid i botten har du rétt att
gé ned och jobba utifran ett sextimmarsperspektiv dnda upp tills barnen
ar atta ar. Det har vi ingenting emot, tviartom. Vi dr vil medvetna om
detta. Ménga av oss har sma barn och har haft smé barn. Vi vet att det ar
svart att kombinera yrkesliv och familjeliv och fa det att ga ihop. Det &r
en erfarenhet som manga av oss har direkt hiar och nu och som manga av
oss ocksé har bakom oss beroende pé att vara barn har blivit storre.

Vi har ingenting emot att man gar ned och jobbar fyra timmar, eller
till och med att man viljer bort att yrkesarbeta nir barnen adr smé. Det har
vi ingenting emot. Det vi har ndgot emot dr att ndgon annan, smébarns-
fordlder kanske, som véljer att yrkesarbeta ska vara med och finansiera
det eller att en ensamstiende fordlder som inte har nigot val ska vara
med och finansiera det via skatt. Vi tror pa arbetslinjen, att man genom
arbete dr med och bidrar si att vi pa det séttet far del av det hér. Det tror
jag att man fran regeringens sida maste ldra sig att skilja pa. Det handlar
om att vi ser pa samhéllet och hur vi bygger samhéllet pa olika sétt. Det
ar en klass- och konsfraga, och det handlar om att vi socialdemokrater
vill utveckla foraldraforsakringen, och d4ven barnomsorgen, och se till att
ménniskor far en mojlighet att kombinera familjelivet och yrkeslivet.

Anf. 38 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd):

Herr talman! Jag skulle vilja varna for ett resonemang som kan leda
véldigt langt, det som Carina Adolfsson Elgestam sade pa slutet om att
andra inte ska betala. Skulle vi praktisera det tankesittet pa sjukvardens
omraden skulle det fa forfarliga konsekvenser. Skulle vi praktisera det



nér det géller barnomsorgen i 6vrigt, alltsd néir det géller till exempel den
kommunala barnomsorgen, att de som inte har nagra barn eller som har
vuxna barn minsann inte ska vara med och finansiera den, skulle vi fa ett
forfarligt samhalle. Det handlar ju om att vi gemensamt finansierar det
som vi anser vara till stor nytta for samhéllet eller till sérskilt skydd for
utsatta.

Carina Adolfsson Elgestam sdger ocksa att man inte har ndgot emot
att ménniskor gar ned i arbetstid under en tid. Man har inget emot att
ménniskor har rétt att vara hemma med barnen pa heltid. Men det ska
inte betalas. Daremot ska naturligtvis barnomsorg i dvrigt betalas. Har
ligger en réttviseaspekt som vi naturligtvis skulle kunna veckla ut oss
mycket omkring, varfor ett barn har stod pa 100 000 kronor medan det
andra barnet har ett stdd pa noll kronor. Det tycker inte jag dr en rimlig
ordning.

Jag &terkommer kort till frigan som handlar om skillnaden mellan
olika kommuner. Vi tycker att kommunpolitikerna ska kunna fatta beslut
utifrén véljarnas onskemal om hur barnomsorgen utformas. Det finns
bestdmmelser som gor att det ska finnas tillgang till kommunal barnom-
sorg. De reglerna ska vi sjalvklart inte rora. Men vi vill ge kommunpoli-
tikerna, och ytterst ocksa barnfamiljerna, tillgang till mgjligheten att ge
stod till de fordldrar som viljer att stanna hemma lite grann efter att for-
dldraforsdkringen har gatt ut eller att minska sin arbetstid nagot for att
kunna tillbringa mer tid tillsammans med barnen. Det kan komma att se
olika ut i olika kommuner, men ytterst dr det naturligtvis fordldrarna som
avgor hur de vill ordna de forsta aren for sig och sina barn.

Overliggningen var hirmed avslutad.

9 § Svar pa interpellation 2006/07:442 om avgifter pa bibliotekslin

Anf. 39 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Leif Pettersson har frigat mig dels om jag avser att ta
initiativ till ett forslag som syftar till att mojliggora avgifter pa biblio-
tekslan, dels om jag avser att agera for att stirka bibliotekens roll i
svenskt kulturliv. Fragan &r stilld mot bakgrund av forslagen i Kulturen
2.0, det kulturpolitiska program som den moderata riksdagsgruppens
kulturkommitté lade fram for drygt en manad sedan.

Lat mig forst och frimst klargora att jag som kulturminister inte kom-
mer att verka for att ldgga fram ett forslag om att avgiftsbeldgga biblio-
tekslan, varken for barn eller vuxna. Detta har jag sagt tidigare, och jag
sdger det girna igen. Den moderata kulturkommitténs skrift ska ses som
ett inldgg i den kulturpolitiska debatten, och jag &r uppriktigt glad dver
den engagerade och livliga diskussion om véra bibliotek som den har
givit upphov till. Debatten visar med all onskvard tydlighet hur viktig
denna kulturinstitution ar i Sverige. Biblioteken dr en grundlaggande del
av den kulturella infrastrukturen och en symbol for ett fritt och 6ppet
sambhdlle. For litteraturen och ldsandet ar biblioteken en sjélvklar resurs.

Samtidigt har debatten ocksd vickt en rad fradgor om tillstindet for
och utvecklingen av folkbiblioteken i landet. Konstigt vore ju annars.
Bibliotekens roll 4r inte, och kan inte vara, densamma som forr eftersom
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samhiéllet har fordndrats och stiller andra krav pa vad ett bibliotek ska
vara. Ménga talar i dag om en identitetskris for biblioteksvdsendet och
efterlyser tydligare uppdrag, nationella mal och utvecklingsstrategier.

Sjalvklart vill jag stirka bibliotekens roll i det svenska kulturlivet,
men jag dr ddremot inte lika séiker pa att en nationell bibliotekspolitik,
formulerad av staten, &r det givna svaret pa biblioteksvisendets behov av
utveckling. Biblioteken é&r trots allt en av de mest decentraliserade sam-
héllstjanster som finns. Utvecklingskraften maste darfor komma underi-
fran och inte uppifran.

Jag tror att det finns olika vdgar att stirka bibliotekens roll i framti-
den.

Framfor allt tror jag inte att man ska vara frimmande for att tinka i
nya banor. Forslaget i Moderaternas kulturprogram att alternativa drifts-
former ska stimuleras &r kanske ett sétt att mota framtidens utmaningar.
Att utvérdera bibliotekslagen &r kanske ett annat. Det hér ar frdgor som
regeringen sannolikt fir anledning att aterkomma till under mandatperi-
oden.

Jag har i andra sammanhang betonat vikten av barns och ungas rétt
till kultur. Att strategiskt flytta fram positionerna for barn- och ungdoms-
kulturen star hdgt upp pa regeringens dagordning. Déarfor vill jag avslut-
ningsvis sérskilt framhalla behovet av utveckling av den pedagogiska
rollen for biblioteksverksamheterna inom grundskolan och gymnasiesko-
lan. For att stodja barns och ungdomars sprakutveckling med inriktning
pa att forbittra 14s- och skrivmiljoerna i skolan kan skolbibliotekens be-
tydelse inte nog understrykas.

Anf. 40 LEIF PETTERSSON (s):

Herr talman! Jag vill inledningsvis tacka kulturministern for svaret.
Jag noterar naturligtvis med tillfredsstillelse den samsyn som ministern
ger uttryck for ndr det géller avgifter pa bibliotekslan.

Men nir jag sedan tar del av hela svaret blir jag i alla fall lite konfun-
derad och tycker att det krdvs en del fortydliganden. Ministern dr som
sagt tydlig med sin egen avsikt men dr samtidigt kritisk till nationell
bibliotekspolitik. Vad det hdr star for ar for mig svartolkat. Om det star
for ett nej till en detaljreglering av bibliotekens verksamhet och utveckl-
ingsarbete héller jag med. Biblioteken ska utvecklas utifran de forutsétt-
ningar som finns dér de verkar. Nagot annat 4r inte mojligt. Men om det i
stillet star for att man ska dndra den nuvarande bibliotekslagen, som ju
garanterar bibliotek i alla vdra kommuner och samtidigt sdger att biblio-
teken ska vara avgiftsfria, d& ir jag inte med. D& dppnar man ju for just
som ministerns séger sig inte vilja gora, nimligen att ta ut avgifter lokalt.

Bakgrunden till, och innebdrden av, mina tvivel star naturligtvis att
finna i parallellen till andra politikomraden. Lat mig ta tre exempel. Un-
der valrérelsen uttalade foretrddare for framfor allt Moderaterna med viss
emfas att det inte var aktuellt med utforséljning av offentligt dgda sjuk-
hus. Efter valet har regeringen, helt i strid med den bild man ville skapa
fore valet, lagt fram forslag som mojliggdr storskalig utforsiljning av
svensk sjukvard. Fore valet forsikrade foretrddare for partier inom den
styrande moderatledda regeringen att det inte var aktuellt med stora ut-
forsdljningar av allminnyttan. Efter valet har, som bekant, lagar lagts



fram som mojliggor storskalig utforséljning av de allménnyttiga hyresla-
genheterna.

Fore valet forsdkrade foretradare for de fyra partier som nu ingér i re-
geringen att det inte var aktuellt att privatisera Vattenfall och LKAB.
Efter valet ér inte alla foretrddare lika tydliga.

Fore valet sade bdde Moderata samlingspartiets ordférande och den
nuvarande kulturministern att det inte var aktuellt med avgifter pa lan av
bocker i vara bibliotek. Det var ett besked som jag tyckte var bra. Men
nu efterat har just den hir moderata arbetsgruppen tagit fram ett forslag
som Oppnar for avgifter pa lan i biblioteken. Det ar till och med sé att
man i en av de kommuner dir Moderaterna har egen majoritet, Dande-
ryd, forbereder sig for mojligheten att ta betalt genom att stryka formule-
ringarna om avgiftsfria 1an i sin biblioteksplan.

I onsdagens riksdagsdebatt om bland annat biblioteken deltog ingen
foretradare for Moderaterna. Man kan ju fraga sig varfor. Kan det vara sa
att det kulturpolitiska manifest som ni har forfattat hade dventyrat den
eniga fasaden? De andra tre partierna var ju sé tydliga — inga avgifter pa
biblioteken. Beskeden kan bara uppfattas pa ett sétt: Den nuvarande
bibliotekslagen ska vara kvar.

I debatten i forrgar forblev ockséd en annan fraga som hénger ihop
med utvecklingen av biblioteken obesvarad. Det var frigan om lasfram-
jande atgirder. Pa det omradet kan och ska biblioteken spela en mycket
viktig roll. Lasandet ar viktigt, och vi vet ocksa att det dr ojamnt fordelat
mellan kvinnor och mén och mellan ménniskor med olika social bak-
grund. Hir kan biblioteken spela en viktig roll.

Jag vill darfor sluta med att rikta tva fragor till kulturministern. Inne-
fattar kulturministerns svar pd min interpellation &ven ett 16fte om att
behalla bibliotekslagens krav pa att det ska finnas bibliotek i alla kom-
muner och att lanen ska vara avgiftsfria? Har ministern for avsikt att som
ett led 1 bibliotekens utvecklingsarbete ldgga fram forslag som syftar till
att 6ka lasandet i Sverige?

Anf. 41 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag ténkte ta fasta pa detta med att stiarka biblioteken.
Kulturministern séger att hon inte dr sdker pé att en nationell biblioteks-
politik formulerad av staten dr det givna svaret pd biblioteksvidsendets
behov av utveckling.

Vinsterpartiet har en annorlunda syn, och jag har forstétt att den sy-
nen delas ocksa i stora stycken av ett av allianspartierna, Kristdemokra-
terna. Vi hade en debatt hér den 11 april. Och jag uppfattade det som om
dven Folkpartiet 6ppnade for en sddan sak, framfor allt nér jag stdllde
fragan om man kunde ha en sérskild utredning, vilket ocksa Svensk Bib-
lioteksforenings ordférande Britta Lejon och generalsekreteraren Niclas
Lindberg skrev om i en debattartikel. Dar uppmanade de kulturminister
Lena Adelsohn Liljeroth, skolminister Jan Bjorklund och utbildningsmi-
nister Lars Leijonborg att ta initiativ till en brett sammansatt utredning
med uppdrag att formulera en nationell biblioteksstrategi. De vill att
utredningen ska beskriva hur olika institutioner inom utbildnings- och
biblioteksvisendet ska samverka for att nd gemensamma, tydliga och
utvarderingsbara mal. De tycker att utredningen ocksa ska utvirdera den
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tio ar gamla bibliotekslagen. Det ska utmynna i att man tar fram en bibli-
oteksstrategi for bibliotekens roll i 2000-talets kunskapssambhille.

Det hir ir tankegdngar som ocksa Vinsterpartiet har motionerat om.
Jag noterar att kulturministern poéngterade vikten av att ha ett under-
ifrénperspektiv, att verksamheten ska vara decentraliserad och att det inte
ska vara ett von oben-arbetssitt. Vi delar den asikten, och dérfor tycker
vi att man skulle kunna tillsétta en arbetsgrupp som har ett underifranper-
spektiv. Vi tycker att man ska bilda en sérskild arbetsgrupp bestdende av
fackfolk och biblioteksanvidndare som utarbetar ett forslag till idépro-
gram for 2000-talets bibliotek. Vi kan tidnka oss att det i arbetsgruppen
skulle inga bibliotekarier med olika erfarenheter, forfattare, mediepeda-
goger och andra pedagoger, IT-folk, representanter fér anvandarna, och
dé dven dyslektiker, syn- och horselskadade med flera.

Vinsterpartiet vill ocksé att bibliotekslagen skérps s att den verklig-
en tillforsékrar alla en biblioteksservice av god kvalitet. Kulturministern
talar om barn- och ungdomsperspektivet, och det tycker vi ocksa ar vik-
tigt. Det dr viktigt att man har en biblioteksservice av god kvalitet for
alla, flickor och pojkar, kvinnor och mén, dyslektiker och snabbldsande
bokslukare, svensktalande och personer med annat modersmal &n
svenska.

Min fraga giller om den nya alliansregeringen skulle kunna tdnka sig
att verka for att vi far en sérskild biblioteksutredning. Dar kan ni ocksa
hédmta inspiration fran de nordiska ldnderna. Jag har forstétt att Danmark,
Finland och Norge har gjort det hér arbetet.

Anf. 42 MATS JOHANSSON (m):

Herr talman! Tack, fru kulturminister, for svaren pa interpellationen
som jag tycker var bra. Vi moderater dlskar ju biblioteken, och vi tycker
alltid att det ar roligt att diskutera bibliotekens framtid. Det ar dér vi vill
lagga vér energi. Med tanke pa utvecklingen péa bibliotekssidan &r det
framtiden som ér intressant. Vi diskuterade fragan senast i kulturdebatten
vid onsdagens plenum, som papekades hér. Jag kan ocksé instimma i den
lovséng till biblioteken som min allianskollega Dan Kihlstrom fran
Kristdemokraterna d& framforde. Han talade vil, véltalig som han &r, om
bibliotekens betydelse for oss nér vi var barn, och det géller inte minst
skolbiblioteken. Jag undrar om kulturministern har ndgot mer att siga om
regeringens planer pa kultursatsningar i skolan, och sirskilt skolbiblio-
teken. Vi vet ju att skolbibliotekens roll har forsvagats under den gangna
socialdemokratiska regeringsperioden.

For egen del har jag diskuterat biblioteken ett antal ganger i spalterna
den senaste tiden. Anledningen ar den debattskrift som &beropas i inter-
pellationen, Kulturen 2.0. Den som &r intresserad av vad som verkligen
star dar kan ldsa den pa den moderata hemsidan pa nétet, moderat.se.

Det ér alltsa riksdagens moderata kulturkommitté som diskuterar
bibliotekens framtid som 1 av 83 punkter i en moderat kultursyn. Vi gor
det fran en mycket positiv utgdngspunkt. Vi skriver: ”Biblioteken ar en
del av den kulturella infrastrukturen och dess bokutlaning ar central for
kunskapsspridningen.”



Det ar mycket glddjande att manga har velat intressera sig for vara
tankar. Mer beklagligt 4r att just den hédr avgiftsfragan grundas pa en
avsiktlig missuppfattning fran dem som driver kampanj mot oss. Det
finns nimligen inget forslag i den hér skriften om avgifter pd boklén. Det
finns inte en rad om detta i var skrift. Ddremot finns det ett resonemang
om att biblioteken dr en kommunal angeldgenhet och att subsidiaritets-
principen talar for att besluten ska ligga dér. Lat mig vara vildigt tydlig
pa den hér punkten eftersom den létt missuppfattas. Det dr pd kommunal
niva besluten att inte infora avgifter pa boklan ska fattas. Jag forstar att
det kan vara en nyans som inte till fullo uppfattas av den som vill miss-
forsta vad vi har skrivit, men ratt ska vara ritt.

Anf. 43 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jag har fétt ett antal fragor som jag ska forsoka beta av
vartefter. Inledningsvis kan vi konstatera att vi &r eniga om att biblio-
teken har en stark stdllning och ar en symbol f6r demokrati och yttrande-
frihet, som jag sade i mitt forsta svar. Det &r bra. Man kan ocksé séga att
utvecklingen inom utbildningen, mediesektorn och kommunikationstek-
niken ocksa i grunden har fordndrat bibliotekens roll.

Det ar inte sdrskilt konstigt, och det dr nog ganska bra.

Marknaden har fordndrats ocksa. Vi har tillgang till bocker pa betyd-
ligt fler hall dn vad vi hade tidigare. Vi har haft interpellationsdebatter
hér om lasfrimjande dér vi kunde konstatera att man till och med pa
bensinstationerna nu kan kdpa bocker, vilket ocksé dr bra. Det kanske
inte dr ett si stort utbud, men de finns dér, och férhoppningsvis lockar
det ménniskor, som kanske inte tycker att det &r lika sjdlvklart att gd in i
en bokhandel, att upptéicka lasningen. Ljudbocker har kommit. Man nér
nya grupper genom det.

Leif Pettersson bad mig om ett fortydligande och sé blev det en dis-
kussion om sjukhus, bostdder och forséljning av Vattenfall och LKAB,
vilket mig veterligen inte har foreslagits. Det &r bra att &ven Mats Jo-
hansson fortydligar att vi inte kommer att foresla avgifter pa boklan.
Didremot &r det redan i dag mojligt for manga bibliotek — och det gor de
ocksa av olika skil — att ta betalt for annat. Det kan vara kopiering, utla-
ning av film och annat. Det &r inget som jag tror att ndgon av oss har
ndgra synpunkter pa.

Leif Pettersson frigade ocksd om jag kommer att aterkomma med
forslag pé vad vi kan gora for att 6ka ldsandet i Sverige. Det kan jag sdga
att jag kommer att gora. Ja.

Den andra fragan som Leif Pettersson hade handlade om de avgifts-
fria lanen. Svaret dr att vi inte kommer att foresla avgifter.

Siv Holma hade idéer om bildandet av en arbetsgrupp med olika fore-
tradare som mojligen skulle kunna se 6ver bibliotekslagen, och det hand-
lade om ifall vi ska hdmta inspiration av de &vriga nordiska landerna. Det
tycker jag &r rimligt att man gor. Absolut, det finns mycket att ldra, inte
bara av vara nordiska grannldnder utan av andra lander, inte minst inom
EU. Den internationella biblioteksportal som nu haller pa att byggas upp
mellan EU-staterna &r ett nytt spannande grepp, tycker jag, for att vi ska
kunna vidga det.
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Skolbiblioteken pratade Mats Johansson om och om att deras roll har
forsvagats. Da kan jag i det hir ssmmanhanget ga tillbaka till budgetpro-
positionen fran i hostas. Jag ska ldsa delar av det. "Regeringen anser att
alla elever behdver tréna sin lasning. Det handlar inte bara om att lara sig
att ldsa utan ocksd om att bli en god ldsare: att uppslukas av ldsandets
ndje. Det dr darfor mycket viktigt att alla elever har tillgang till ett skol-
bibliotek dér eleverna kan fa vdgledning in i ldsningen och i bockernas
vérld.” Lite langre ned i samma stycke star: "Forekomsten av skolbiblio-
tek har stor betydelse for att frimja elevernas intresse for ldsning. I om-
raden och pa skolor dir svenska spraket har en svag stidllning bor den
sprakliga infrastrukturen vara extra vl utarbetad.”

Det maste vil &nda, hoppas jag, ricka som ett svar nér det géller de
ambitioner som alliansregeringen har att stirka ldsandet, inte minst i
skolan. Det vriga &terkommer jag till.

Anf. 44 LEIF PETTERSSON (s):

Herr talman! Det ir just precis det som min friga handlar om som
Mats Johansson och kulturministern ocksa tar upp hér, mojligheten att ta
ut avgifter pa biblioteken. Mats Johansson séger och kulturministern, om
jag forstar det rétt, instdimmer i att det &r en frdga som ska avgoras lokalt.
Enligt min uppfattning ska den bibliotekslag vi har i dag fortsitta att
gélla ddr vi sdger att lanen pa biblioteken ska vara avgiftsfria. Det dr dér
som skillnaden ligger.

Danderyds kommun &r trots allt vildigt styrd av moderater sedan vél-
digt lang tid tillbaka. Dér forbereder man just nu den mojligheten. Da
kan man undra om de har en kénsla av att den nuvarande bibliotekslagen
kommer att fordndras. Det var det som min forsta friga tidigare héar
gillde, inte om kulturministern stod kvar vid det tidigare beskedet.

Det vi har sett nu under ett antal ar ar beklagligt, och det tror jag vi
alla &r 6verens om. Det 4r en nedgéng i utlaningen pa biblioteken, och
bibliotekens tjdnster anvénds inte pa det sitt som rattmatigt borde ske.

Man kan fundera pé vad det beror pa. Dér kan jag som socialdemo-
krat vara sjdlvkritisk och undra om véra kommunalpolitiker runt om i
landet verkligen satsar pa biblioteken och kulturen pé det sitt man borde.
Den fragan kommer vi att diskutera inom vart parti och forsoka fa vara
politiker lokalt att ta tag i de frdgorna pa ett béttre sitt.

Det finns exempel pa diar man har gjort det. Det tydligaste exemplet
for mig ar Kulturens hus i Luled med det nya biblioteket. Det &r en frojd
att bara ga in dér och se hur man kan exponera bocker och med den sats-
ningen fa bibliotekslanen att 6ka pé ett mycket markant sétt. Det finns
néstan inte barnbocker att lana for att alla &r utlanade. Det &r ett otroligt
fint exempel.

Ett annat exempel, och det kanske mojligen kan knyta an till svaret pa
vad alternativa driftsformer stir for, dr i Sordker i Timra kommun. Dér
ser kommunen tillsammans med Folkets hus i Soraker till att biblioteket
ar Oppet sa lange som Folkets hus dr oppet, det vill sdga ibland fram till
kl. 1 pé natten. Sorakers folkets hus anvénds ocksé av landstinget i Vis-
ternorrland som ett bra exempel pa hur man kan utveckla barn- och ung-
domskulturen i lénet. Det &r ett resurscentrum, ett utvecklingscentrum for
just det arbetet dir biblioteket har den centrala rollen, men dér finns
ocksa annat naturligtvis.



Om det finns ndgot mer att séga runt alternativa driftsformer sa skulle
det naturligtvis vara intressant. Ibland &r ju alternativa driftsformer lika
med privatisering. Det har vi varit med om i debatten tidigare. Det &r inte
alltid sa att alternativa driftsformer har inneburit att vi fornyar och for-
andrar den offentliga verksamheten. I stéllet ska ndgon annan huvudman
in i det. Om det ar det som menas ar jag naturligtvis inte med pé vagnen
alls i den fragan. Men om vi vill utveckla det pa annat sitt &r det jattebra.

Nar det giller att bocker nu finns dverallt var det tur att vi gjorde det
vi gjorde med bokmomsen sa att det har mdjliggjort for fler ménniskor
att kdpa bocker.

Anf. 45 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag vill ta upp de positiva orden kring att man kan ha en
biblioteksstrategi. I kulturutskottets betinkande, som svar pa Vénsterpar-
tiets motion, talades det om att regeringen for ndrvarande bereder direk-
tiven till en utredning som ska prova hur de nuvarande kulturpolitiska
prioriteringarna och strukturerna forhaller sig till dagens samhille. Jag
vill da skicka med kulturministern att jag befarar — och jag tror att det &r
fler som befarar — att om de biblioteksstrategiska fragorna hamnar i den
stora kulturpolitiska utredningen sa finns det stor risk att de fragorna
kommer att drunkna. Jag far en kénsla av att det kommer att bli ett stort,
vitt och brett omrdde som den kulturpolitiska utredningen ska handla om.
Det skulle jag vilja skicka med. Vi tycker att det behdvs en egen utred-
ning for biblioteken.

Nar det géller skolbibliotekens roll delar vi kulturministerns uppfatt-
ning att den &r vildigt viktig. Vi har ockséd foreslagit en skdrpning av
skollagen sa att den finns med. Forskolebibliotek ar ocksé viktiga och att
de resurserna finns. Det finns ménga kreativa uppfattningar om hur man
redan pd barnavardsklinikerna kan introducera ldsning av bocker via
foréldrarna.

Angaende avgifter vill jag ocksa podngtera att nir det handlar om att
skérpa bibliotekslagen sa &r avgiftsfria boklan véldigt centralt for Vins-
terpartiet.

Anf. 46 MATS JOHANSSON (m):

Herr talman! Kort vill jag vinda mig till Leif Pettersson. Vi lar fa
tjata flera ganger om avgiftsdiskussionen. Jag vill bara en géng for alla
ha sagt att det inte finns nagot sddant forslag. Jag kommer sjilv inte att
lagga fram nagot sddant forslag heller.

Det som var positivt i det Leif Pettersson sade var just det framtidsin-
riktade. Jag tycker att det &r bra om man kan komma bortom etiketten
privatisering i fornyelsedebatten. Det finns ménga olika former for for-
nyelse av biblioteken. Det handlar inte framst om dgandet, d&ven om jag
ocksaé tror att det kan drivas privata bibliotek i ndgon form, privata kul-
turhus. Det ér inte huvudpunkten, utan huvudpunkten ar hur vi gér med
folkbiblioteken och de skolbibliotek som finns i dag. Dér &r inte privati-
sering en l6sning.

Det som dyker upp i minnet &r snarare det studiebesok till Diesel-
verkstaden i Nacka som jag gjorde tillsammans med kulturministern da
hon var riksdagsledamot. Det ar ett exempel pa en entreprenad dér de
anstéllda fatt 6kade mdjligheter, dokad rorelsefrihet och dkat ansvar. |
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forldngningen av sddana experiment ligger att det dr viktigt med kom-
munalt engagemang for de hir fragorna. Det finns det uppenbarligen hos
de moderata kulturpolitikerna i Nacka, som har varit med och jobbat
fram det hér experimentet. Vi far f6lja det och utvirdera det.

Jag instimmer helt i det Leif Pettersson séger om vara kommunpoli-
tiker. Det finns nog i alla partier olika grad av intresse for en sadan viktig
kulturinstitution som biblioteken. Det &r just for att stimulera den interna
debatten i vart parti, bland vara kommunpolitiker, som vi har skrivit den
kulturskrift jag har hir. Néar vi &r ute och talar om kulturpolitik med vara
kommunpolitiker gor vi det utifran ett positivt engagemang.

Anf. 47 GUNNAR ANDREN (fp):

Herr talman! Eftersom kulturutskottets ordférande hiandelsevis rékade
sprida grovt missvisande uppgifter om ett annat parti vill jag till proto-
kollet f& antecknat att Folkpartiet sedan mycket, mycket lang tid ar for
avgiftsfria boklan pa biblioteken. Det star sdvitt jag vet i vart program
sedan 1962. Det tidigare partiprogrammet kom 1944. Jag ar osdker pa om
det verkligen stod da. Det var ju andra problem som i huvudsak hantera-
des 1944 sa jag ar osédker pa om det finns med dér. Men jag ska kontrol-
lera den uppgiften. Jag tror dock inte det.

Diremot giller ocksa bibliotekslagen i Danderyds kommun, som é&r
den kommun som jag rakar bo i. Dérfor kan vi efter mattet av forméga
bekdmpa de tankar som méjligen kan finnas i andra partier &n i mitt parti
om att man skulle ta ut avgifter.

Eftersom jag fatt ordet vill jag &nda séga att det just nu byggs ett nytt
stort bibliotek i Danderyds kommun. Det &r Moderaterna som stir bakom
detta. Det tycker jag &r alldeles utmérkt. Det &r en stor ombyggnad.

Jag har nyligen ocksa besokt andra bibliotek, till exempel det biblio-
tek som finns i Kalix som jag tycker att det dr vildigt stimulerande att
komma in i. Det &r en 6ppen miljé och véldigt fint. Ett annat bibliotek
som jag kommer att beséka de ndrmaste dagarna ligger i Jakobsberg, i
Jarfdlla kommun. Det dr ocksa vildigt inspirerande att komma till den
typen av bibliotek som samlar véldigt ménga olika aktiviteter.

Det som Leif Pettersson dr inne pa hér &r att vi alla som &r politiskt
valda maste fundera dver om vi verkligen har utnyttjat biblioteken som
mdtesplatsresurs. Vi har anledning att fundera sjdlva om vi alltid har
gjort allt det som gar. Jag tror att det &r detta som ar det viktigaste. For
att man ska kunna fa folk att 14sa maste de kunna soka sig till biblio-
teken, och man kanske inte alltid far in dem som bést behover komma till
biblioteket genom att bara locka med bokléan.

Jag rékar sjdlv vara ordforande i en lokal hembygdsforening i Stock-
sund. Dér anvinder vi mycket utstdllningar av olika slag, fotoutstéllning-
ar, teckningstdvlingar och si vidare, for att locka ménga att komma dit.

Jag tror ocksé att barnverksamhet dr en oerhdrt viktig del for att se till
att biblioteken 6ver huvud taget blir levande platser for bokléan. Ett natur-
ligt sdtt att ndrma sig ldsandet blir d4 genom att redan fran unga ar
komma till biblioteket. Det kan ordnas ldshérnor som man kan besdka
redan innan man sjélv kan l4sa. Det dr ocksd ndgonting som jag tror att
maénga biblioteksvéinner i det hir landet dgnar sig &t for att stimulera just
lasande.



Anf. 48 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Nu ar det kul, tycker jag, nédr dnnu fler ger sig in i dis-
kussionen. Eftersom jag inte kénner till férhéllandena i Danderyd var det
bra att Gunnar Andrén kunde redogora for detta.

Fragan om skolbiblioteken, som ocksa var uppe, ligger i allra hogsta
grad hos Jan Bjorklund. Jag vet att man har gjort uppvaktningar dér och
att han dr vil medveten om situationen. Den diskussionen kan vi fora
tillsammans i en storre grupp.

Jag instimmer i det som Leif Pettersson sade, att det kanske finns
skal till sjalvkritik 1 ménga kommuner. Man kan ocksé beklaga att utla-
ningen har géitt ned. Samtidigt har ju bokkdpen okat. Vi vet att det hir
inte ser ut som vi alla skulle dnska, att det dr vitt spritt, utan det &r de
som tidigare laste som nu ocksé ldser mer. Inte desto mindre tror jag att
man dnd4 har natt nya grupper. Enligt vad jag kan se nér jag moter mén-
niskor och diskuterar bocker dr det minga som kanske inte tidigare hade
kommit i kontakt med bdcker, men nér de finns pa nya platser ldser man.

Kulturens hus i Luled har jag inte besokt. Det later spannande, liksom
Sorékers bibliotek och flera andra exempel som ndmndes hér. Mats Jo-
hansson tog upp det besdk som vi gjorde tillsammans pa Dieselverksta-
den. Jag har varit dir tidigare. Det dr otroligt spdnnande, for nir be-
soksantalet och boklanen géar ned pa manga bibliotek i landet, vilket ar
trakigt men kanske ocksd i viss man ibland forklarligt, har utlaningen
okat pa Dieselverkstaden.

Det ar ett exempel pé en alternativ driftsform. Det ar ett personalkoo-
perativ dar man ocksa jobbar mycket medvetet for att n& nya grupper, inte
minst mén och inte minst killar och barn, vilket man ocksa gjort vildigt
framgangsrikt. Det har vél ocksé blivit ndgot av en annorlunda motes-
plats, for hela Dieselverkstaden &r ju detta. Det &r inte bara bibliotek utan
det &r valdigt mycket annat ocksa.

Nir jag var i Are, bland annat for att studera alpin-VM, kunde jag
konstatera att Ares bibliotek har flyttat ihop med turistcentret. Det har
blivit ett jattelyft for biblioteket som har fatt fler besokare.

Man kan gora vildigt mycket, for intresset for boken &r stort och alla
har inte rad att kdpa, &ven om manga géirna vill och manga har fatt storre
mdjlighet att kdpa, kanske inte minst tack vare att vi har sénkt skatterna.
Men det ska naturligtvis ocksé finnas mojlighet att lana bocker. Da ar
nya motespunkter nagot alldeles utmarkt.

Man kan ocksa konstatera att Nacka, som har varit ledande p&d ménga
sdtt nir det handlar om att hitta nya driftsformer, inte bara nir det géller
biblioteken utan ocksa pé andra sitt, r en rdtt populdr plats dven for
socialdemokratiska statsrad. Jag kan atminstone rdkna upp tre socialde-
mokratiska tidigare statsrdd som valt att bosétta sig i det moderatstyrda
Nacka. D& maste de 4nda vara néjda med den utveckling som dér sker.

Siv Holma tog upp biblioteksfragorna och den nationella stora kul-
turpolitiska 6versynen. Vi har inte planer pé att biblioteksfragorna ska
inga i den, dirfor att det ir en sa pass stor fraga i sig. Oversynen omfattar
anda tamligen mycket. Direktiven &r i stort sett klara.

Det vi nu diskuterar &r att eventuellt gora en dversyn av biblioteksla-
gen och plocka ihop den med storre fragor. Det handlar om litteraturstdd
och om hur man ska kunna frimja ldsandet. Det ar ingenting som vi
kommer att hinna med i &r, men vi har ytterligare ndgra ar pa oss. Jag
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hoppas kunna aterkomma under nésta ar med en mer utvecklad strategi
for detta. Det beror inte pd bristande vilja utan det ar véldigt mycket
annat som vi ocksé vill gora. En del av de frdgorna kommer vi att disku-
tera hér i dag.

Anf. 49 LEIF PETTERSSON (s):

Herr talman! Jag tror att det &r viktigt att vi har en nationell politik
dven pa bibliotekens omrade. Det tycker jag inte minst att den hér debat-
ten har visat. Skolbiblioteken &r ett exempel dér jag inte tror att kommu-
nerna sjélva klarar av att helt och hallet vinda utvecklingen utan en sti-
mulans och en diskussion pa nationell niva. Det handlar inte om att de-
taljreglera. Det handlar inte om att ge pekpinnar om vad man nédvén-
digtvis méste gora. Daremot handlar det om att dra upp de yttre ramarna
for allt. Det ar viktigt att vi gor det. Enligt mitt sétt att se pa det hela
maéste vi fortsétta att arbeta med den bibliotekslag som finns i dag.

Sedan var det frigan om att utveckla alternativa driftformer. Jag har
inte haft mgjlighet att titta pa Dieselverkstaden, men det later som ett
spannande experiment och en spidnnande verksamhet. For mig ligger det
nérmast att fundera pa folkrorelseinslaget i biblioteken. Det finns manga
folkrorelsedrivna samlingslokaler dér det finns biblioteksfilialer. Séraker
ar ett exempel, och det fanns andra exempel ocksa. P4 manga stillen gar
det att integrera verksamheten i biblioteken med annat, inte minst den
utstéllningsverksamhet Gunnar Andrén visade som ett exempel.

Det finns oerhort mycket att gora, men det kravs att vi faktiskt stimu-
lerar detta pa nationell niva. Det behover inte i forsta hand vara med
pengar men med idéer och utvecklingsdiskussioner. P& det séttet kan vi
fd en vil fungerande biblioteksverksamhet dven i framtiden. Tack for
debatten.

Anf. 50 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jag tror att det mesta &r sagt. Vi dr 6verens om stora de-
lar av denna viktiga fraga. Biblioteken har en betydelsefull roll. De ar
motesplatser. De dr viktiga inte bara for ldsandet utan ockséd for andra
kulturella yttringar. Sékert kan mycket mer hdnda pa omradet. Jag hop-
pas att jag har gjort klart att det som fragan ursprungligen géllde, det vill
sdga avgifter pd bibliotekslan, inte dr ndgot som vi kommer att foresla.
Diaremot kommer vi att se over hur vi kan forbéttra och frimja lasandet i
Sverige, vad vi eventuellt kan gora for att forbattra situationen for skol-
biblioteken, litteraturstdden och en hel del annat — allt i syfte att stirka
lasandets roll i Sverige.

Overldggningen var hirmed avslutad.



10 § Svar pa interpellation 2006/07:451 om danskonsten

Anf. 51 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):
Herr talman! Siv Holma har stéllt foljande sex fragor till mig, som pa
olika sétt berér danskonsten och dess utdvare.

1. Om jag avser att ldgga fram en proposition utifrdn 2005 &rs hand-
lingsprogram for den professionella dansen och i sé fall nér.

2. Om inte, vad jag avser att géra med utgdngspunkt i de forslag som
presenterades i handlingsprogrammet for den professionella dansen.

3. Om jag avser att ge Dansalliansen mdjligheter att utvecklas vidare.

4. Nir jag kommer att ldgga fram ett forslag till 16sning pa problemet
med institutionsanstéllda sangares och dansares pensioner.

5. Vad jag avser att gora for att skapa reella mojligheter for de fria ko-
reograferna att som arbetsgivare fullt ut kunna f6lja dtagandena i kol-
lektivavtalet.

6. Vad jag avser att gora for att inkludera vérldsdansen som genre i det
officiella Sveriges kulturliv.

Jag uppskattar och delar i stort Siv Holmas engagemang for den pro-
fessionella dansen. Men till skillnad fran Siv Holma anser jag inte att en
proposition med utgangspunkt i det handlingsprogram som Kulturradet
lade fram 2005 nodvéndigtvis utgdr en forutsittning for att dstadkomma
en positiv utveckling pa omradet.

Vad jag kan notera &r bland annat att handlingsprogrammet redan har
lett till att bidragen till fria dansgrupper okat, att Dansnédt Sverige har
permanentats och att en dansallians har inréttats. Vidare har Statens kul-
turrdd tydliggjort sin avsikt att utse dansen till ett prioriterat omréde i
Kulturradets verksamhet for perioden 2007-2009. Till detta kan &ven
laggas den internationella utbytesverksamhet for danskonstnidrer som
byggts upp inom ramen for Konstnirsndmndens verksamhet.

Samtidigt finns ett antal framtidsfragor som ar viktiga for danskons-
ten, och dér vill jag tydliggéra min stdndpunkt. Bland annat handlar det i
olika delar om danskonstnarernas villkor. Jag har nyligen i ett svar pa en
riksdagsfraga fran Siv Holma tydliggjort att det fordjupade arbetet med
fragan om pensionerna for sangare och dansare vid de statligt stodda
teater-, dans- och musikinstitutionerna pégéar i enlighet med vad som
tidigare aviserats i budgetpropositionen.

En annan viktig frdga r naturligtvis danskonstnirernas villkor. Siv
Holma nidmner bland annat verksamheten inom Dansalliansen. Jag har
sjélv vid tidigare tillfallen hér i kammaren understrukit mélséttningen att
konstndrer ska kunna leva av sitt konstnédrskap. I det ligger bland annat
att den konstnérliga arbetsmarknaden kan och bor utvecklas. Jag avser
darfor att aterkomma till riksdagen med forslag angaende detta.
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Jag vill dven peka pa kulturens roll inom skolomrédet. Myndigheten
for skolutveckling har tillsammans med Statens kulturrad och Nationellt
centrum for frimjande av god hédlsa hos barn och ungdom, NCFF, ett
gemensamt program for att utveckla dansen i skolan. Alla skolor uppma-
nas att arbeta med dans som fysisk aktivitet eller konstform. Det har
tycker jag dr ett bra sitt att uppmuntra skolorna att utnyttja dansens pot-
ential i skolarbetet.

Siv Holma tar dven upp fragan om arbetsgivarnas svérigheter att leva
upp till de kollektivavtal som de tecknat. I den fragan dr min principiella
héllning att arbetsgivarna har att forhélla sig till de avtal de sjdlva slutit.
Det ankommer inte pa staten att i den situationen ta pé sig arbetsgivarnas
ansvar.

Nar det giller frdgan om att inkludera virldsdansen som genre i det
svenska kulturlivet vill jag understryka att det skulle vara helt fraim-
mande for mig att vara den som skulle peka ut vilka konst- och kulturytt-
ringar som ska “inkluderas” i det svenska kulturlivet. Samtidigt &r jag
overtygad om att svenskt kulturliv berikas av ett ppet och aktivt kultu-
rellt utbyte bade nationellt och internationellt. Scener och arenor dér till
exempel dans- och vérldsmusik kan finna sin publik dr darfor betydelse-
fulla. I det sammanhanget vill jag ndmna Rikskonserters scen for folk-
och vérldsmusik, Stallet, hiar i Stockholm som drivs av Riksfoéreningen
for Folkmusik och Dans.

Anf. 52 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag tackar for interpellationssvaret.

Jag vill ocksa passa pé och gratulera kulturministern for det kloka be-
slutet att upphéva det ordttvisa stoppdatumet, den 21 december, i det s&
kallade teatermomsbeslutet. Det dr ett beslut som gladde oss och berdérda
oerhort mycket.

Herr talman! Kulturministern sade 1 sitt svar att hon inte tycker att en
proposition med utgangspunkt i Kulturrddets handlingsprogram for dan-
sen Far jag lov? Ett dansforslag ar nddviandig for en positiv utveckling.
Direfter raknade hon upp positiva effekter som handlingsprogrammet
redan har lett till. Visst har det hédnt en del positiva saker, och jag vagar
pasta att en del av den positiva utvecklingen &r ett resultat av Vénsterpar-
tiets engagemang inom ramen for samarbetet med den socialdemokra-
tiska regeringen och Miljdpartiet.

Ministern pekar pa kulturens roll pd skolomradet. I det samman-
hanget delar Viansterpartiet ministerns syn pa vikten av dansen i skolan.
Det ar ett ytterligare starkt argument for att alla danspolitiska atgérder tas
med i en proposition, sa att det blir ett samlat grepp om danspolitiken.
Det skulle stérka statusen.

Vinsterpartiet vidhéller att en proposition skulle innebdra dn mer
langsiktighet och framfor allt innebdra en béttre framforhéllning for
danskonsten och dess utovare. Jag beklagar att kulturministern inte delar
Vinsterpartiets uppfattning att propositionen har sin utgédngspunkt i
ndmnda handlingsprogram. Det vore ett stort och viktigt steg framat.

Herr talman! Vidare talade kulturministern om olika delar av dans-
konstndrernas villkor, till exempel pensionerna for séngare och dansare
vid de statligt stodda teater-, dans- och musikinstitutionerna. Det pagér
ett arbete. Kan kulturministern ge en tidsplan for nér arbetet med pens-



ionerna dr fardigberett? Dérefter ndimnde kulturministern bland annat
Dansalliansen och att den konstndrliga arbetsmarknaden kan och bor
utvecklas. I dessa fragor lovar kulturministern att &terkomma. D4 blir den
naturliga fragan: Finns det en tidsplan for nér? Kulturrddet har begért
medel frén arbetsmarknadsbudgeten till fortsatt utbyggnad av dans- och
teaterallianserna. Kommer négra besked i den ekonomiska varproposit-
ionen om att Dansalliansen far utdkat bidrag for att kunna fullgora hela
sitt uppdrag? Eller ska vi vénta till budgetpropositionen i host?

Herr talman! En av mina fragor var vad ministern avser att gora for
att de fria koreograferna ska kunna fullfolja arbetsrittsliga ataganden.
For att kunna besvara fragan boér man kénna till att den fria scenkonsten
har blivit lovad en kompensation p&d 60 miljoner uppdelat pa tre ar med
20 miljoner kronor per ar. Den utféstelsen har infriats bara ett ar. Orsa-
ken dr uteblivna 16ne- och prisomrékningar, som man har beréknat den
hér summan efter.

Vi dr vil bada, i regeringen och i Vénsterpartiet, intresserade av att
det ar ordning och reda pa arbetsmarknaden. Det dr darfor vi vérnar kol-
lektivavtalen — eller hur? Det handlar inte om att koreograferna har slutit
for dyra Ioneavtal. Det handlar i grund och botten om att dansare maste
kunna leva pa sitt konstnéarskap.

Anf. 53 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Jag ska borja med att tacka Siv Holma f6r erkdnnandet
nér det géller den, far jag &nda lov att sdga, besvirliga momsfragan —
besvérlig just darfor att vi inte har vetat vad som har géllt. Jag dr ocksa
valdigt glad over att den hir fragan har 16sts, atminstone vad géller de
retroaktiva pengarna, sd att alla institutioner har kunnat behandlas lika.
Den glédjen kan vi dela.

Niér det géller pensionerna har jag ocksé fétt en skriftlig fréga frén Siv
Holma, och jag kan upprepa det jag skrev i svaret. Jag vill understryka att
jag vill se en snar 16sning av pensionsfragan och att det pagar en bered-
ningsprocess, precis som aviseras i budgetpropositionen. Men exakt nir
den dr avslutad kan jag dnnu inte svara pa. Jag kan hoppas att det gar
relativt fort, men jag kan inte lova att den blir klar under aret. Jag skulle
vilja gora det, men jag tors inte. Men jag kommer att gora vad jag kan for
att vi ska driva pa s mycket vi kan sé att alla som undrar, och som tog
upp fragan under forra mandatperioden, far svar pé sina fragor.

Nér det géller hur vi kommer att utveckla dansen kan jag sdga sa
mycket att jag aterkommer i &r med olika forslag. Det ar inte alls sikert
anda, for att upprepa en del av mitt svar, att en proposition skulle vara
det som é&r allenarddande. Efter att den hér rapporten kom har trots allt
véldigt mycket hént.

Det handlar om Dansalliansen, som genomfordes. Det dr mycket moj-
ligt att det var Véansterpartiet som tryckte pa, och jag kan tidnka mig att
Tasso Stafilidis har varit delaktig i detta. Det ar alldeles utmarkt.

Det handlar om arrangorsstod. Det dr ocksa nagonting som Kulturra-
det har arbetat med. Om man jimfor tabellerna kan man se att arrangdrs-
stodet 2002 lag pé 2,8 miljoner och att det 2003 hade dkat till drygt 8,3.

Over huvud taget har insatserna for fria dansgrupper, Dansnit Sve-
rige, daglig trdning och annat okat. Det dr vildigt bra. Jag kan sdga sé
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mycket att det &ven med alliansen kommer satsningar for att stirka dan-
sen.

Anf. 54 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag kan bdrja med att séga att det &r en riktig gissning
att Tasso Stafilidis har haft en nyckelroll i de hir fragorna. Vi i Vénster-
partiet &r ndjda med att vi har lyckats nd en del framgangar. Vi vill natur-
ligtvis ocksé kvalitetssékra dem for framtiden.

Det var dndd en del positiva besked som kulturministern kunde
lamna.

Jag tankte ta upp en fraga som jag inte hann med forra géngen, och
den handlar om vérldsdansen. Dér svarar ministern att det skulle vara
fraimmande for henne att peka ut vilka konst- och kulturyttringar som ska
inkluderas i det svenska kulturlivet. Bakgrunden till Vinsterpartiets fraga
ar att varldsdansen redan finns som konst- och kulturform. Den utgdr en
viaxande genre, som berikar danslivet i landet. Liksom folk- och vérlds-
musiken kdmpar den for att erkiinnas och fa ta utrymme i kulturlivet,
bade som professionell och som amatérutévad konstart. Det som saknas
ar ett erkdnnande genom ett statligt stod. Det &r det vi menar med inklu-
dering i det svenska kulturlivet.

Fragan blir da: Kommer kulturministern att verka for att varldsdansen
i framtiden far ett erkdnnande genom statligt stod?

Anf. 55 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Ja, vi kommer att kvalitetssidkra det arbete som pégér for
att starka dansen under den hir mandatperioden.

Naér det giller véirldsdansen &r det inte enkelt. Jag har uppfattat att den
inte ens finns som sdkord. Daremot arbetar man pé Stallet borta vid Ny-
broplan mycket med varldsmusik och inkluderar ocksé vérldsdans i detta.
Men hur langt det arbetet har kommit, vad som eventuellt aterstdr och
vad man kan behova gora for att utveckla det kan jag inte svara pa i dag.
Det fér bli ndgonting som jag aterkommer till vid ett senare tillfélle.

Overldggningen var hirmed avslutad.

11 § Svar pa interpellation 2006/07:459 om pris- och loneomrikning
for kultursektorn

Anf. 56 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Siv Holma har fragat hur jag avser att folja upp den
oversyn som Statens kulturrdd har gjort nir det géller villkor och riktlin-
jer for bidragsgivningen till den fria scenkonsten. Den andra fragan hand-
lar om vad jag som kulturminister avser att gora for att forhindra en fort-
satt urholkning av kultursektorns anslag, bland annat utifran resonemang
om kostnadssékring for att kompensera for pris- och 16neutveckling.

I rapporten konstaterar Kulturrddet bland annat att statens stdd till de
fria grupperna har dkat men att den kommunala nivans insatser inte har
Okat i motsvarande grad. Dessutom konstaterar Kulturradet att det be-
hovs en utvecklad dialog mellan stat och den kommunala nivén for att



bland annat befintliga resurser ska anvéindas strategiskt. Jag utgar fran att
detta &r frAgor som Kulturréddet driver vidare i sin roll som stabsmyndig-
het. Ett vitalt och framgangsrikt kulturliv forutsétter att bdde den kom-
munala nivan, som i manga fall & huvudman for regionala kulturverk-
samheter, och den statliga nivan tar hdnsyn till kostnadsutvecklingen i
sina prioriteringar.

Kulturradet foreslog vidare att det statliga stodet till de fria grupperna
borde stirkas. Redan i budgetpropositionen for ar 2007 foreslog rege-
ringen en langsiktig forstarkning av anslaget till den fria scenkonsten
med 10 miljoner kronor samt 6ppnade for att fria grupper kan soka bi-
drag for tonséttarsamverkan.

Nar det géller den andra fragan, om kultursektorns anslag, vill jag
paminna om att den nya regeringens kulturbudget okade 2007 jamfort
med den tidigare regeringens budget. Sjéalvklart kommer jag dven framo-
ver att verka for att kultursektorn ges goda forutséttningar for att vidare-
utvecklas. Ett led i detta arbete ar att jag pa olika satt vill verka for att
statens stdd anvénds pa ett strategiskt och ansvarsfullt satt.

Jag vill dock avslutningsvis framhalla att utvecklingen av de statliga
kulturanslagen inte enbart baseras pa kostnadsrelaterade dkningar utan
beror pa en rad olika faktorer som védgs samman och vérderas utifran
olika kulturpolitiska aspekter. Den framtida anslagsutvecklingen kommer
som vanligt att hanteras inom den ordinarie budgetprocessen.

Anf. 57 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag tackar kulturministern for svaret pa min interpellat-
ion.

Jag vill borja med att for tydlighetens skull framhélla att problemen
med pris- och 16neomrékning for kultursektorn &r av ett mycket dldre
datum 4n den nya regeringen.

Herr talman! Forra aret, ndrmare bestdmt den 1 juni 2006, behandlade
davarande kulturutskottet pris- och 16neomrakningsfragor i betdnkandet
2005/06:KrU27. I betinkandet behandlades tva motioner fran Vénster-
partiet och tvd motioner fran de borgerliga partierna.

I den ena motionen foreslog Vinsterpartiet att det som géller for in-
stitutioner och vissa statligt stddda verksamheter som far en automatisk
anslagsupprikning i takt med priser och 16ner, nér 16ner stiger, ska bred-
das till att omfatta all kulturverksamhet, inklusive amatdrforeningarnas
riksorganisationer. I den andra motionen foreslogs att dven den fria scen-
konsten som helhet maste kompenseras for den urholkning och underfi-
nansiering som det offentliga anslagssystemet orsakar.

Herr talman! Pris- och 16neomrakningen av stodet till de fria grup-
perna togs ockséd upp av de fyra borgerliga partierna i en gemensam mot-
ion och i en motion fran enbart Kristdemokraterna. Jag citerar betankan-
det: I de bada motionerna begirs att anslagen till de fria grupperna och
Teateralliansen ska omfattas av pris- och 16neomrdkning samt att rege-
ringen ska ta ett helhetsgrepp kring detta problem pa hela kulturomradet.
Enligt motionérerna fortsétter regeringen att havda att den gor stora sats-
ningar inom omradet trots att anslagen blir alltmer urholkade. Problemen
ar att vissa anslag inom kultursektorn dver huvud taget inte omfattas av
nagon pris- och loneomrékning trots att storre delen av anslagen gér till
16ner. Det giller t.ex. anslaget till de fria grupperna och till Teaterallian-
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sen. Det finns — anser motiondrerna — all anledning att kritisera regering-
en for dess sitt att handskas med denna friga. Problemet har varit vil
ként sedan lange och maste atgdrdas, anser motionérerna.”

De borgerliga partierna valde dessutom att gemensamt reservera sig. |
stéllningstagandet skrev man fran Moderaterna, Folkpartiet, Kristdemo-
kraterna och Centerpartiet: ”Riksdagen bor dérfor begéra att regeringen
later utreda hur statsbidraget till de fria grupperna och Teateralliansen
kan inflationssdkras pa bista sitt.”

I debatten i kammaren den 16 juni hdvdade den dévarande folkpartist-
iske utskottsordféranden Lennart Kollmats att Véansterpartiet hade slappt
kravet om PLO. Underforstatt var det bara de fyra borgerliga allianspar-
tierna som man kunde lita pd. Vénsterpartiet har med denna interpellation
bevisat att detta var en grov osanning.

Kulturministern! Har ni sldppt kravet pé att vérdesékra statsbidragen
till den fria scenkonsten? Vidhaller kulturministern det stdllningstagande
som samtliga partier i alliansen var dverens om fore valet? Blir det en
utredning om hur statsbidragen till den fria scenkonsten och Teaterallian-
sen ska virdesékras?

Anf. 58 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Precis som Siv Holma sade ar fragan om pris- och 16ne-
omrékning av ett betydligt dldre datum adn den nuvarande regeringen. Det
hér &r en fraga som har stotts och blotts. Jag vet att Kulturdepartementet
under tidigare, socialdemokratiska kulturministrar har haft manga kon-
takter med Finansdepartementet utan framgéng for att 16sa den héar fra-
gan.

Sjalvklart ska det man séger i opposition ocksa gilla. Var ambition ar
fortfarande kvar. Vi ansig, som det stod i den reservation som Siv Holma
tog upp, att anslaget till de fria grupperna och Teateralliansen ska omfat-
tas av PLO och att regeringen borde ha ett helhetsgrepp 6ver denna fraga.
Detta avser vi att genomféra. Hur langt vi kommer och vad vi kommer
att hinna gora nér det géller beredningen infor budgetpropositionen i host
kan jag dnnu inte riktigt sdga, for det &r ménga fragor i luften. Jag kan
inte lova nagot pa det omradet.

Inte desto mindre har vi sagt att det ar viktigt med ett storre stod och
en satsning pa fria grupperna, vilket vi dmnar fortsétta arbeta for. Det
behovs ocksa en fordjupad dialog, inte minst med den lokala delen —
kommuner och regioner — som i sin tur ocksé maste ta ett stdrre ansvar.
Jag tror att statens andel av den offentliga finansieringen av de fria tea-
tergrupperna nu uppgar till 55-60 procent. P4 dansomradet &r den 70—
75 procent. Har behdover man gbra mer. Jag ska ha en diskussion inom
departementet och kanske ocksd med Kulturrddet om hur langt man har
kommit i den hér dialogen.

I borjan av 2000-talet, mellan 2000 och 2004, dkade statens stod till
teatergrupperna med ndstan 50 procent medan regionernas och kommu-
nernas stod till teatergrupperna 6kade med bara 10 procent. Det finns
alltsa en hel del att gora dven dar.

Detta &r ingen létt fraga. Det kan heller inte bli en sjilvklarhet att man
alltid ska skriva upp stodet. Vi méste ocksé se till andra faktorer. Det har
att gora med verksamhet, kulturpolitiska prioriteringar och annat som
star i regleringsbrevet till Kulturradet.



Syftet dr naturligtvis att stirka kultursektorn. Visst ar det s&. Att vi
kommer att 16sa fraigan om PLO under det hér aret eller under nésta ar
kan jag dnnu inte lova. Men att vi stér fast vid den kritik som vi, liksom
Vinsterpartiet, riktade mot den tidigare regeringen ar givet.

Anf. 59 SIV HOLMA (v):

Herr talman! Jag vill bérja med att sdga att vi fran Vénsterpartiets
sida naturligtvis stoder dialogen med kommunerna och landstingen. Vi
har sett liknande tendenser nér det géller till exempel folkbildningen:
Staten har hallit sig inom ramarna medan man har gjort stora neddrag-
ningar pa kommun- och landstingsniva.

I svaret redogjorde kulturministern for att Kulturradet foreslar att sto-
det till de fria grupperna borde stirkas. Dérefter hdvdade kulturministern
att alliansregeringen i budgetpropositionen 14ngsiktigt forstiarkte den fria
scenkonsten med 10 miljoner kronor. En mer korrekt beskrivning vore
vil att redovisa det pa foljande sétt: Den fria scenkonstens temporéra
okade tilldelning med 12 miljoner & 2006 valde den nya regeringen att
reducera med 2 miljoner och permanentade den sedan till 10 miljoner.

Ylva Gisslén gjorde en utredning for nagra ar sedan och rdknade fram
att det behovdes 60 miljoner till den fria scenkonsten for att man skulle
komma pa rdtt nivi med hénsyn till pris- och 16neomrikning. Mellan
tummen och pekfingret gor jag overslaget att minst hilften av den sum-
man &terstar innan pris- och loneomrékningen far genomslag.

Kulturministern lovar att framdver verka for att kultursektorn ska ges
goda forutsittningar att utvecklas. I det sammanhanget vill hon att statens
stod anvinds pé ett strategiskt och ansvarsfullt sétt. Jag har fitt en del
svar pa hur tankarna gér. Men forutom att man gor en pris- och l6neom-
rakning av stoden bor det ocksa finnas ett utrymme for politiska refor-
mer. Dessutom blir jag lite osdker nér det géller vad som menas med ett
strategiskt och ansvarsfullt sétt.

Principen &r naturligtvis att man alltid ska anvinda de offentliga med-
len pé ett sa korrekt och effektivt sitt som mdjligt. Men jag blir lite fun-
dersam: Innebdr detta stora fordndringar med omf6rdelningar och sa
vidare? Jag hoppas att sé inte ar fallet, speciellt inte for den fria scen-
konsten, dir det ocksa finns 6nskemal om och ett arbete for att man ska
kunna fa mera langsiktiga bidrag. Det talas om treariga bidrag. Det skulle
vara bra om man i de langsiktiga, tredriga bidragen ocksa kunde gora en
pris- och 16neomrékning.

Det som kulturministern siger om att anslagsutvecklingen kommer
att hanteras inom den ordinarie budgetprocessen tar jag som ett viktigt
16fte. Det maste betyda att beslut som exempelvis teatermomsbeslutet,
som regeringen fattade tre dagar fore julafton, inte kommer att aterupp-
repas. Jag har ocksa med glddje noterat att man har réttat till den felak-
tigheten, och det ar vi naturligtvis glada for. Men det ar latt att man &ter-
upprepar felaktiga beslut i framtiden.

Anf. 60 Kulturminister LENA ADELSOHN LILJEROTH (m):

Herr talman! Nir det giller pengarna till de fria grupperna vill jag
sdga att de 12 miljoner som Siv Holma talar om och som fanns med i den
forra regeringens budget var en engingssatsning. De 10 miljoner som vi
anslar har vi permanentat.
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Jag kan inte géra mycket mera &n att ga tillbaka till Kulturradets eget
budgetunderlag for 2008. Dér har man &dskat just 10 miljoner. Man har
inte dskat mer. D4 &r det lite markligt om vi i regeringen — dven om vi nu
inte hade s& ménga dagar pa oss att ta fram en ny budget — plotsligt
skulle lagga pa dubbelt s& mycket. Det kanske skulle gladja nagon, men
det skulle alldeles sdkert forvana Kulturradet, som har gjort bedomning-
en att 10 miljoner skulle vara nog.

Trots att vi representerar tva skilda ideologier dr vi ocksa dverens om
att man ska anvénda statens medel pa ett ansvarsfullt sdtt. Det &r vi ver-
ens om.

Darfor ér den hér delen, det vill séga att vi satsade 10 miljoner kronor
pa de fria grupperna i en permanentad satsning med inriktning p& barn
och ungdom, ett sétt att anviinda skattebetalarnas medel ansvarsfullt,
tycker jag.

Och sé kan jag séga att vi kommer att terkomma i andra fall. Vad vi
allihop arbetar for i regeringen &r ndmligen att stirka kulturens roll i
sambhéllet.

Overlidggningen var hiirmed avslutad.

12 § Svar pa interpellation 2006/07:445 om Berlindeklarationen

Anf. 61 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Ulf Holm har fragat statministern om han vid det infor-
mella EU-toppmotet i Berlin framférde till de andra stats- och regerings-
cheferna, inklusive Tysklands forbundskansler Angela Merkel, att han
inte kinde sig politiskt bunden av Berlindeklarationen. Ulf Holm har
ocksa fragat statsministern om han avser att verka for att frdgor rorande
EU:s framtid ska behandlas i offentlighet och inte i slutna rum.

Statsministern har overldmnat fragan till mig for besvarande.

Berlindeklarationen antogs av EU:s stats- och regeringschefer i sam-
band med firandet av att det var 50 ar sedan Romférdraget underteckna-
des. Det dr en allmént hallen text, ndrmast beskrivande till sin karaktar.
Den innehaller inga nya réttsliga ataganden utan ar ett sitt for den tyska
forbundskanslern Angela Merkel att pa ett vardigt satt markera vad un-
ionen uppnétt, vilka principer vart samarbete bygger pé och understryka
att vi star eniga infor framtida utmaningar.

Vad giller det konstitutionella fordraget arbetar ordférandeskapet vi-
dare i enlighet med Europeiska radets slutsatser fran toppmdtet i juni
2006. Dé angavs att ordforandeskapet under forsta halvéret 2007 skulle
presentera en ldgesrapport efter att ha konsulterat medlemslédnderna.
Rapporten ska diskuteras vid toppmotet i juni varefter nédvéandiga beslut
om hur reformprocessen ska fortga forvintas tas.

Sjélvklart kommer regeringen att verka for maximal Gppenhet kring
den processen. Vi har redan i flera sammanhang, diribland i kontakter
med det tyska ordforandeskapet, tydligt understrukit behovet av parla-
mentarisk behandling. Regeringen kommer att fortsétta att samrada med
riksdagen.

Ordforandeskapet hoppas pé en diskussion vid Europeiska radet i juni
och att den ska utmynna i en fardplan for den fortsatta processen och, om



mojligt, ett sammankallande av en ny regeringskonferens i férdragsfra-
gan. Ytterligare information om detta limnades senast i det sammansatta
utskottet i riksdagen i frdgan den 10 april.

Det svenska ordforandeskapet varen 2001 och det nyss avslutade
finska ordforandeskapet priaglades bada av stor 6ppenhet. Det har natur-
ligtvis att géra med den tradition av dppenhet och transparens som rader i
véra nordiska liander. Det dr var ambition att Sveriges ordférandeskap
hosten 2009 ska fora den traditionen vidare. Jag kdnner ett stort stod fran
riksdagen i den fragan.

Anf. 62 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Tack s& mycket, EU-minister Cecilia Malmstrom!

Jag vill forst beklaga detta infor talmannen. Jag tycker att det &r vél-
digt fegt av statsministern att han inte besvarar denna interpellation sjélv.
Cecila Malmstrdm var ju tyvérr inte med pa toppmétet. Och de fragor
som jag har stéllt om hur statsministern har agerat kan rimligtvis bara
statsministern sjélv besvara. Jag tycker att det &r véldigt mérkligt att man
kan ldmna over fragan till ett statsrdd som inte varit ndrvarande, dven om
Cecilia Malmstrom ar vél fortrogen med EU-fragorna i sig — det betvivlar
jag inte alls. Fragestéllningarna handlade faktiskt om hur statsministern
agerade, och dér far vi alltsa inget svar. Jag vet inte om talmannen kan ta
upp detta med statsministern vid tillfélle, att han faktiskt bor svara pa de
fragor som stills till honom om hans agerande.

Nér det sedan giller svaret fran statsrddet har jag egentligen inte fétt
ndgot svar pd de fragor som jag stillde. Jag stillde tvad konkreta fragor.
Jag undrade om statsministern hade framfort till Angela Merkel att han
inte ansag att Sverige och han var politiskt bundna av Berlindeklaration-
en. | svaret fran statsrddet sdgs det att man inte ir réttsligt bunden. Det
var inte det jag frigade om. Jag vet att Berlindeklarationen inte &r rétts-
ligt bindande. Dérfor fanns det inte heller nagot formellt samrad med
EU-ndmnden i fragan. Det var en politisk 6verenskommelse. Och dér
sdger statsministern infor svenska medier: Vi &r inte politiskt bundna.
Har da statsministern informerat Angela Merkel och de andra stats- och
regeringscheferna som var med pd motet om att han inte dr bunden av
detta? Det dr det som frigestillningen handlar om. Om statsministern ger
ett besked pa EU-toppmdétet och sedan ett annat infor svenska medier, for
att tillgodose den svenska EU-kritiska opinionen, ar det véldigt allvarligt.

Jag vet att Sverige vid manga tidigare tillfillen har kritiserat andra
landers ministrar for att de har gjort en uppgdrelse pa ministerrddsmoten
och sedan sagt nagonting helt annat infor deras respektive hemldnders
medier. Det har Sverige kritiserat ganska entydigt, fran alla politiska
partier, men nu verkar statsministern gora precis samma sak sjilv. Det &r
mycket anmérkningsvart.

Man besvarar inte heller fragan om Oppenheten. Det &r klart att Sve-
rige vill ha dppenhet i processen. Jag betvivlar inte den ambitionen. Men
statsradet sdger nu i svaret att det naturligtvis har att géra med den tradit-
ion av Oppenhet och transparens som rader i vara nordiska lédnder. Jaha,
det ar alltsé helt okej att Tyskland inte har forstatt 6ppenhetsfragan. Och
da ska vi acceptera det darfor att det dr deras tradition. Det dr hépnads-
viackande om vi ska ha en regeringskonferens eller en diskussion om den
framtida konstitutionen for EU, som jag hoppas inte blir verklighet, nér
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ménniskor inte far veta hur diskussionerna gar. Det &r ju det som ar op-
penhet.

Traditionen hittills, i friga om den nya svenska regeringen, &r att man
ar valdigt snabb nér det géller att hemligstimpla material. Vi kdnner
mycket vil till den tidigare interpellation vi hade kring det brev som det
tyska ordforandeskapet skickade till Sverige. Dar kom hemligstimpeln
fram véldigt snabbt. Ndr man sedan vil hade l4st brevet — det tog ett par
veckor — var det tydligen inget konstigt med det. Men det &r det hiar som
jag inte vill ska bli en tradition med den nya regeringen, att hemligstim-
peln éker fram forst. Darmed slipper man en offentlig diskussion och
slipper redovisa vilka standpunkter regeringen for fram i de héar diskuss-
ionerna. Ar det si Europas framtid ska byggas #r det ett dnnu storre av-
stdndstagande fran Miljopartiet nér det géller den process som nu inleds.

Anf. 63 TALMANNEN:

Innan jag ldmnar ordet vidare vill jag bara for protokollet anmila att
talmannen inte kan g& in i aktuell debatt om hur man fordelar arbetet
inom regeringen. Det dr en sak inom regeringen, och eventuella syn-
punkter far framforas utanfér kammaren.

Anf. 64 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Precis som Ulf Holm sdger dr Berlindeklarationen inte
juridiskt bindande. Den ar alltfor 16st och allmént héllen. Det hér var ju,
och &r, en deklaration i samband med firandet av att det var 50 ar sedan
Romfordraget undertecknades, som vi fran svensk sida och en majoritet
av riksdagen i alla fall tyckte var vért att hogtidlighdlla.

Om man ldser Berlindeklarationen, vilket jag vet att Ulf Holm har
gjort mycket noggrant, ser man att det &r ganska svepande och allmidnna
formuleringar om vara gemensamma malséttningar. Det tillfors egentlig-
en ingenting nytt, ingenting annat &n vad vi redan arbetar for i den euro-
peiska unionen. Det &r inte heller ndgra konkreta malsdttningar som pa
négot sdtt dr nya. Det hdr innehaller nagra prioriteringar, som jag tror ar
ganska vil forekommande i de allra flesta ldnder, om de stora utmaningar
som vi star infor i EU-samarbetet. Pa det séttet dr det inget nytt atagande
som man tar pa sig. Jag tror att det var det som statsministern menade.

Naturligtvis ar vi politiskt bundna till EU-samarbetet. Vi dr en aktiv
del. Vi vill tillhora kidrnan i Europa. Ulf Holm och jag har haft ndjet att
diskutera just den formuleringen vid manga tillfillen i denna kammare.
Men det star inga nya ataganden hir, som vi inte redan har varit 6verens
om och som inte dr prioriteringar for denna regering och for EU-
samarbetet i sin helhet.

Vi har ocksa forsokt att samrada. Aven om det inte, precis som Ulf
Holm sdger, formellt krdvdes samrad har vi forsokt att vara sa oppna i
samtalen med riksdagen som mojligt i den hér fragan, vilket da for mig
in pa fraga 2. Vi samradde. Och vid flera tillféllen har man triffat stats-
ministerns sa kallade sherpa Nicola Clase. Jag har trdffat det samman-
satta utskottet. Och vi sag till, som den enda regeringen i hela EU, tror
jag, att EU-ndmndens ledaméter fick handlingar infor Berlindeklaration-
en sa att de skulle ha mojlighet att ha synpunkter. Jag vet ocksé att Ulf
Holm hade synpunkter som vi faktiskt framforde. Jag tror att UIf Holm



var ganska glad dver resultatet, eftersom hans synpunkt togs till vara. Jag
tycker dnda att vi har forsokt att hantera detta pa det sétt som dr mojligt.

Svaret pa den andra frgan &r: Ja, vi har framfort till det tyska ordfo-
randeskapet vid flera tillfdllen, formellt och informellt, att vi &r mana om
att det i den fortsatta processen ges mojlighet for en sé bred parlamenta-
risk forankring som mojligt. Vi har ju den traditionen i Sverige — och den
finns i manga andra ldnder — att vi vill ha, och ocksa ska ha, det hér nédra
samarbetet med riksdagen, i det hér fallet EU-ndmnden och det samman-
satta utskottet. Det kommer vi att verka for.

Men det &r ingen hemlighet att det finns olika traditioner i de olika
landerna, och det vet ju ocksd Ulf Holm. Vi har en sa kallad nordisk
tradition som ocksa finns i en del andra lédnder. Den tyska traditionen ar
inte lika offentlig. Sedan véart medlemskaps borjan har vi forsokt dppna
det hela. Sverige var padrivande i antagandet av den lag som nu finns om
Oppenhet i och tillgéng till offentliga handlingar som antogs 2001 under
det svenska ordforandeskapet i mycket bred enighet.

Vi fortsétter att driva pa pa det hir omradet. Men vi kan inte gé in i
varje lands lagstiftning. Vi kan bara driva pa och visa pa fordelarna med
Oppenheten. Fran var sida kommer vi tillsammans med alla andra ldnder
som ocksé har en 6ppenhetstradition att verka for att detta sker s& dppet
som mojligt. Vi ska visa pa de goda exemplen och resultaten.

Regeringskonferenser &r till sin natur slutna. Konventet var en helt
annan process. Den var 6ppen och inkluderande, men regeringskonferen-
ser ar alltsd mer slutna. Vi kommer att gora vart allra yttersta, och vi har
ocksa forsokt gora det hittills, for att ha ett s nira samarbete och en si
bred 6ppenhet som mdjligt med denna kammare och med de organ som
riksdagen sjélv har beslutat om.

Anf. 65 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Det kanske é&r lite svart for talmannen att ga in och séga
till regeringen hur den ska fordela arbetsuppgifterna. Det bor dock dnda
framforas en protest. Denna interpellation &r skriven pa ett sddant sétt att
den verkligen ber6r hur en minister — statsministern i det hér fallet — har
agerat pa ett mote. Den ldmnas sedan dver till en minister som inte var
nédrvarande pad mdtet. Hon var inte ens i Berlin i det ssmmanhanget. Detta
ter sig valdigt konstigt, och man bor protestera mot det forfaringssattet.

Jag gér nu over till sakfragorna. Jag har hittills aldrig fatt delta pa ett
mote med EU-ministrarna, men jag kan tdnka mig att man diskuterade
Berlindeklarationen. Jag antar att Angela Merkel presenterade den i alla
fall. D& maste vil ocksd ministrar — statsministern i det hér fallet — séga
ifran om de inte anser sig bundna av deklarationen. Man borde ha sagt:
Ni far gérna ldgga fram den, men vi kommer inte att forsvara den utét.
Det ér precis det som statsministern har gjort nu. Han har infér svenska
medier sagt att han inte kdnner sig bunden av nagot som stér i deklarat-
ionen. Jag kommer inte ihdg exakt om det var SVT:s eller TV 4:s nyhet-
er, men jag dr sdker pa att vi kan plocka fram det ordentligt. Det dr méark-
ligt att ministern séger pa det sittet och undergraver framfor allt sin egen
trovardighet. Om det nu 4r sé att statsministern inte kdnner sig bunden av
nagonting borde han i s& fall ha framfort detta vid de diskussioner som
fordes tidigare.
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Jag ar mycket vdl medveten om att regeringen gav tillfille for EU-
ndmnden att reagera pa ett tidigt stadium pé detta. Men det var ett vildigt
allmant hallet forsta utkast. Nar vi fick det sista utkastet tva dagar fore
EU-toppmotet var det med beskedet: Vi kan inte dndra nadgonting. Efter
det dndrades inte heller ndgonting. Det &r kanske inte &r riktigt sd ett
ordentligt samrad ska ga till.

Jag saknar fortfarande svar pa frigan om statsministern sdger en sak
pa EU-toppmdten och en sak infor svenska medier eller infor riksdagen.
Statsministern har inte heller gett ndgon aterrapport till kammaren i detta
arende, vilket annars ar tradition. Men det finns sékert olika anledningar
till det ocksa.

Naér det géller fraga 2 sade Angela Merkel i sitt tal att man naturligt-
vis inte kan diskutera allting offentligt. Det var med syfte pd det nya
arbetssitt som det tyska ordforandeskapet har jobbat med EU-fragorna
pa. Man har bilaterala konstellationer en och en med ministrar fran olika
lander for att forsoka né en uppgorelse. Det &r ett nytt arbetssétt, och det
ar framfor allt ett nytt arbetssétt som gor att offentligheten blir drabbad.
Oppenheten, offentligheten och samridet mellan respektive lands EU-
ndmnd och parlament kan ga forlorade dér.

Det &r dérfor Sverige maste protestera mot det nya arbetssétt som det
tyska ordforandeskapet har borjat lansera nu. Det anses ju att detta ocksa
ska ligga till grund for hela diskussionen om hur man ska gé vidare med
EU-konstitutionen, som enligt min mening egentligen ar politiskt och
juridiskt dod. Tva folkomrdstningar har ju sagt nej till den, och ddrmed
bor den ocksé ha fallit. Men nu har man forsokt ateruppliva konstitution-
en, och jag tycker att det d& maste rdda dppenhet i de diskussionerna. Det
var det man beslutade i Laecken 2001 — man skulle féra EU ndrmare
ménniskorna. Det gor man inte i hemlighetsmakeri, utan i dppen och fri
diskussion. Det &r den som drabbas nu.

Anf. 66 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Jag tror att statsministern har uppfattat att frdgorna &r av
principiell karaktdr och att vi darigenom kan diskutera dem hér tillsam-
mans via mig. Jag tror ocksa att han inte ville beréva mig ndjet att fa
delta i &nnu en interpellationsdebatt med Ulf Holm.

Jag tror att Ulf Holm i sin illvilja till texten och pa grund av att han
inte vill delta i detta 6vertolkar vad som har sagts. Detta dr ingen ny
juridiskt bindande text. Om var och en av oss hade skrivit detta kanske vi
hade formulerat det ndgot annorlunda. Men det finns ingen formulering i
detta som pekar pa ndgonting helt nytt utover de prioriteringar som rege-
ringen i denna kammare och i andra sammanhang salufér som sin Euro-
papolitik.

Det hela landar pé slutet av ett antal prioriteringar, ett antal gemen-
samma malsittningar och ett antal virderingar som vi star bakom. Natur-
ligtvis star vi bakom detta fran den svenska regeringens sida, men det ar
inga nya juridiska dtaganden. Sadan var inte karaktiren pa deklarationen.
Jag tror att Ulf Holm ser spoken dér de faktiskt inte finns.

Precis som Ulf Holm tidigare har sagt har vi efter allra bista formaga
forsokt samrdda med riksdagen trots att det inte krdvdes samrad. I samma
ogonblick som vi fick utkasten till Berlindeklarationen skickade vi dver
dem for mojlighet att bereda. Regeringen har inte heller haft ndgra andra



underlag som vi har dolt for riksdagens kammare. Vi har skickat 6ver det
som vi har haft.

Vi har bdde genom Nicola Clase och mig sjélv och genom utrikesmi-
nisterns och statsministerns besék i EU-ndmnden och sa vidare forsokt
vara sd 0ppna, tillgéingliga och lyhorda som det ndgonsin dr mojligt.

Ulf Holm gillar inte alltid det som star i detta, och det kan vi kanske
prata mer om vid ett annat tillfélle. De prioriteringar som lyfts fram &r de
prioriteringar som vi mycket tidigt pratade om i riksdagen och som vi
menar bor prigla det framtida EU-samarbetet.

Den process som sker nu &r en f6ljd av att man forsoker se vad man
kan gora av den produkt som kom ut ifran konventsprocessen. Den pro-
cessen var, precis som vi har sagt, en mycket 6ppen och inkluderande
process som ledde till att Frankrike och Nederlédnderna sedan rostade nej.
Men 18 lidnder har ratificerat detta, och flera andra ldnder har sagt att
man dnda tycker att det &r en bra utgdngspunkt.

Processen dr saddan att de linder som inte anser sig kunna st bakom
texten — Frankrike och Holland och dven en del andra lander dér det finns
svarigheter — formulerar vilka svarigheter de har for att vi ska kunna anta
en text. Detta har vi diskuterat flera ganger. Vi behover ett nytt fordrag,
bland annat for att kunna fatta beslut med storre effektivitet och 6ppenhet
och for att kunna mdjliggdra framtida utvidgningar. Det &r en process dér
varje land pé nagot sétt visar sina kort s& smaningom. Det kan inte goras
i den stora, offentliga debatten.

Sedan kommer en regeringskonferens. I samband med det ska vi fran
svensk sida verka for att ha den s& 6ppen och sé& inkluderande som det
nigonsin dr mojligt med savél Sveriges riksdag som med allméinheten.
Det ar vél jattebra om Ulf Holm vill bidra till den diskussionen.

Anf. 67 ULF HOLM (mp):

Herr talman! Precis som Cecilia Malmstrom sédger dr det egentligen
inte innehallet i Berlindeklarationen som dr foremal for interpellationen.
Innehallet har vi bade diskuterat och stéllt skriftliga fragor om.

Hir handlar det mer om processen och om hur statsministern har age-
rat pd motet. Det dr det som é&r det intressanta. Jag anser att det 4r oro-
vickande for framtiden. Hur ska den nya regeringen hantera EU-fragorna
framover?

Det kanske ocksa finns en viss oro over hur Tyskland har agerat nér
det giller sitt nya arbetssitt med EU-fragorna. I vissa fall har Angela
Merkel varit skicklig, till exempel infor EU-toppmotet i borjan av mars
nér det giller klimatfragorna. Det méste man dnda tillstd. Dar lyckades
hon faktiskt Gvertyga och prata med linder som var emot att man skulle
anta nagra riktlinjer om klimatfragorna. Jag séger inte att allt som det
tyska ordforandeskapet har gjort ar fel.

Just diskussionen om det konstitutionella fordraget och toppmotet i
mars i sammanband med 50-arsfirandet goér mig lite orolig for att det
arbetsséttet ska anammas nér det giller den hér processen och att det blir
en hemligstdmpel 6ver hela processen.

Jag hoppas givetvis att den svenska regeringen kommer att agera for
en Oppenhet gentemot riksdagen men ocksé i EU-sammanhang argumen-
tera for att det maste finnas en Gppenhet i en sd viktig process som ska
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gélla EU:s konstitution, grundlag eller vad man nu vill kalla den framoé-
ver.

Jag tror att det absolut viktigaste &r att vi far detta klart for oss.

Jag kan halla med om att Berlindeklarationen inte direkt &r nagon ki-
oskviltare. Det star inte sd mycket nytt i den och det &r dessutom ett
dokument som &r mycket daligt oversatt till svenska.

Det absolut viktigaste &r att statsministern infor svenska medier sade
att han inte kdnner sig politiskt bunden av nadgonting som star i Berlinde-
klarationen. Det dr den allvarliga och egentliga fragan. Hur kan han séga
det?

Anf. 68 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp):

Herr talman! Det finns dven for héngivna Sppenhetsivrare en tid i
forhandlingar nér man inte kan tillimpa full 6ppenhet och insyn. S &r
det Gverallt. Nar det giller véldigt kénsliga saker och ndr man kanske
behover sitta press pa vissa medlemsldander kan man inte i direktsénd-
ning forsdka definiera exakt var svérigheterna ligger. Det géller i for-
dragsfragor till exempel. Det géllde infor vissa klimatfragor for att man
sd smaningom ska fa en dppnare diskussion och enighet. Sa dr det ibland.
Det &r inte nagot nytt att man arbetar pa det sittet inom EU. Det fore-
kommer ofta. Det &r ofta den mdjlighet man har nir det giller valdigt
kénsliga fragor.

Vi och ménga andra medlemslénder forsoker att ha en sa bred offent-
lig process som mojligt. Det har ju verkligen gatt at det héllet de senaste
tio &ren.

Det finska ordférandeskapet har ju till och med webbsint och tv-sint
en hel del av radsmoétena. Det kanske inte heller ar en kioskviltare, men
trots allt ett viktigt steg i rétt riktning. Vi hoppas att vi kan driva pa sa att
det blir mer permanent.

Engagemanget i de hdr fragorna ar naturligtvis lite olika beroende pa
vilken forvaltningstradition man kommer frén. Det ska man inte hymla
med.

Jag tror dnd& att i just det hér skedet, ndr man utgér ifrdn det kon-
stitutionella férdrag som foreligger och ser pad vad man kan behalla, vad
som behover fordndras, vad som behdver laggas till, vad man behdver
komplettera med och vad man kan skippa, &r situationen inte den att man
kan gora det i direktsdndning.

Varje land maste fa gora detta. Det dr mycket kénsligt i vissa lander.
Det &r val och det &dr osdkerheter. En del ldnder kidnner att de inte sjélva
har landat i sin parlamentariska forankring i detta. Det 4r en process som
pagar i Nederldnderna till exempel. Det ska vi kdnna respekt for.

Som jag har sagt flera génger — jag vet inte hur manga — ska vi fran
svensk sida forsoka att utifran det driva den fortsatta processen sé dppet
det ndgonsin dr mojligt.

Overldggningen var hirmed avslutad.



13 § Hiinvisning av iirenden till utskott
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med anledning av prop. 2006/07:99 En fristdende kronofogdemyndighet
m.m.

2006/07:Sk8 av Lars Johansson m.fl. (s)

med anledning av prop. 2006/07:105 Konkurrens pa lika villkor i kon-
tantbranschen
2006/07:Sk9 av Lars Johansson m.fl. (s)

15 § Anmiilan om interpellationer
Anmdildes att foljande interpellationer framstéllts
den 13 april

2006/07:470 Sexuell och reproduktiv hiilsa och rittigheter inom bi-
stindet

av Hans Linde (v)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:471 Kulturmiljopolitiken som en integrerad del av klimat-
och miljépolitiken

av Eva Selin Lindgren (c)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)
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2006/07:472 Statsbidragen till handikapporganisationerna

av Lars U Granberg (s)

till statsradet Maria Larsson (kd)

2006/07:473 Antalet nya jobb till foljd av skattereduktion for hus-
hallstjinster

av Fredrik Olovsson (s)

till finansminister Anders Borg (m)

Interpellationerna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 17 april.

16 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmadldes att f6ljande fragor for skriftliga svar framstillts
den 13 april

2006/07:1015 Tandvéardsreformen

av Carin Runeson (s)

till socialminister Goran Héagglund (kd)

2006/07:1016 Kreditgivning vid bostadskop

av Birgitta Eriksson (s)

till statsradet Mats Odell (kd)

2006/07:1017 Forslag om hushéallsniira tjéinster

av Agneta Berliner (fp)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:1018 Svenska insatsvaror i katastrofhjilpen
av Birgitta Ohlsson (fp)

till statsradet Gunilla Carlsson (m)

2006/07:1019 Konsstympning

av Maria Kornevik Jakobsson (c)

till statsradet Tobias Billstrom (m)

2006/07:1020 En reformering av Internationella valutafonden
av Hans Linde (V)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:1021 Pass och personlig integritet

av Carina Hégg (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1022 Mindre avgift for skolresor

av Patrik Forslund (m)

till statsradet Jan Bjorklund (fp)

2006/07:1023 Moms pa ljudbocker

av Gunilla Carlsson 1 Hisings Backa (s)

till finansminister Anders Borg (m)

2006/07:1024 Overenskommelse om informationsutbyte
av Inger Jarl Beck (s)

till forsvarsminister Mikael Odenberg (m)



2006/07:1025 Samlat program mot kvinnovald

av Margareta Cederfelt (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1026 Larlingsutbildning

av Margareta Cederfelt (m)

till statsradet Jan Bjorklund (fp)

2006/07:1027 Fler innovationer med fler uppfinningar

av Margareta Cederfelt (m)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:1028 Grensetjsinstens langsiktiga finansiering

av Ann-Kristine Johansson (s)

till statsradet Cristina Husmark Pehrsson (m)

2006/07:1029 Akademiska utbildningar inom hélso- och sjukvard
av Margareta Cederfelt (m)

till socialminister Géran Hagglund (kd)

2006/07:1030 Idrottens utbildning

av Lars Wegendal (s)

till kulturminister Lena Adelsohn Liljeroth (m)

2006/07:1031 Ett nytt samarbetsorgan for att frimja socialt foreta-
gande

av Christer Adelsbo (s)

till arbetsmarknadsminister Sven Otto Littorin (m)
2006/07:1032 Utveckling av det sociala foretagandet

av Christer Adelsbo (s)

till ndringsminister Maud Olofsson (c)

2006/07:1033 Laxfisket

av Jeppe Johnsson (m)

till jordbruksminister Eskil Erlandsson (c)

2006/07:1034 Ersiittning till minderariga brottsoffers vardnadsha-
vare i samband med forhandling i brottmal

av Gdran Lindblad (m)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1035 Riittsskydd och rittshjilp

av Peter Hultqvist (s)

till justitieminister Beatrice Ask (m)

2006/07:1036 Fackliga riittigheter i Etiopien

av Carina Hdégg (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1037 Fackliga rittigheter i Tanzania

av Carina Higg (s)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1038 Etiska konsumtionsval inom Regeringskansliet
av Carina Higg (s)

till integrations- och jamstélldhetsminister Nyamko Sabuni (fp)
2006/07:1039 GATS-avtalet och den svenska alkoholpolitiken
av Barbro Westerholm (fp)

till statsradet Sten Tolgfors (m)
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2006/07:1040 Kriterier for handelsavtal mellan EU och Syrien
av Birgitta Ohlsson (fp)

till statsradet Sten Tolgfors (m)

2006/07:1041 EU:s Burmapolitik

av Birgitta Ohlsson (fp)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1042 Bekimpandet av global antisemitism

av Birgitta Ohlsson (fp)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1043 Sambhillets samlade resurser for langviga ambulans-
transport

av Nina Larsson (fp)

till forsvarsminister Mikael Odenberg (m)

2006/07:1044 Klusterbomber

av Hans Linde (V)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

2006/07:1045 Nordiskt diplomatbesok i Vistsahara

av Hans Linde (V)

till utrikesminister Carl Bildt (m)

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 17 april.

17 § Kammaren atskildes kl. 12.34.

Forhandlingarna leddes

av forste vice talmannen frdn sammantridets borjan till och med 8 §
anf. 36 (delvis) och

av talmannen dérefter till sammantrédets slut.

Vid protokollet

ULF CHRISTOFFERSSON

/Eva-Lena Ekman



Innehéllsforteckning

1§ Anmilan om kompletteringsval 1
2 § Meddelande om allmiin debattimme 1
3 § Anmiélan om fordrojt svar pa interpellation 1
4 § Svar pa interpellation 2006/07:456 om nedléiggningen av
Mobilisering mot narkotika och Alkoholkommittén .................... 2
Anf. 1 Statsrddet MARIA LARSSON (Kd) ...ccvvevvvieniieiieiienns 2
Anf. 2 MORGAN JOHANSSON (8)..ccveevereeeeienienienienieneeeenens 3
Anf. 3 CHRISTER ENGELHARDT (5)...cccceoeevemienieninienencenne 4
Anf. 4 Statsrddet MARIA LARSSON (Kd) ...ccvvvvvieriieiieiienns 5
Anf. 5 MORGAN JOHANSSON (8)..ecveevereeeeienienienienieneeeenens 6
Anf. 6 CHRISTER ENGELHARDT (5)...cccceoveienieniininienenienne 7
Anf. 7 Statsrddet MARIA LARSSON (Kd) ...ccvvvvvieniieiieiienns 7
Anf. 8 MORGAN JOHANSSON (8)..eveeverveeeeienienienenieneeeenens 8
Anf. 9 Statsrddet MARIA LARSSON (Kd) ...ccvvvvvieniieiieiiens 9
5§ Svar pa interpellation 2006/07:436 om forvaltningen av
smaviltjakten pa statens marker i fjdllomradet .......................... 10
Anf. 10 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢) ............ 10
Anf. 11 KARIN ASTROM () cououvvivevevieeveeeeeeeeeeeeieeereeens 11
Anf. 12 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢) ............ 12
Anf. 13 KARIN ASTROM (S) c.vovereriereeiieeieicee e 12
Anf. 14 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢) ............ 13
Anf. 15 KARIN ASTROM () oo 14
Anf. 16 Jordbruksminister ESKIL ERLANDSSON (¢) ............ 14
6 § Svar pa interpellation 2006/07:440 om fordelning av
utslidppsritter 15
Anf. 17 Miljominister ANDREAS CARLGREN () .......c....... 15
Anf. 18 PER BOLUND (INP) .eeeovenvinreniiniinieeeeieienreneeeeeeenenne 17
Anf. 19 Miljominister ANDREAS CARLGREN () .......c....... 18
Anf. 20 PER BOLUND (INP) «eceovervinieniiniinieeeereieneneeieeeeneenne 19
Anf. 21 Miljominister ANDREAS CARLGREN () ............... 20
Anf. 22 PER BOLUND (INP) «eeeoveniinieniiniineeeeieieneneeeeeeneenne 21
Anf. 23 Miljominister ANDREAS CARLGREN () .......c....... 22
7 § Svar pai interpellation 2006/07:431 om kostnader for
speciallivsmedel 22
Anf. 24 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)................. 22
Anf. 25 CATHARINA BRAKENHIELM (8) ...oovovvevvrerrrranenn. 23
Anf. 26 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)................. 24
Anf. 27 CATHARINA BRAKENHIELM (8) ...ocvovvrvrerrerenenen. 25
Anf. 28 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)................. 25
Anf. 29 FORSTE VICE TALMANNEN.........ccecovvviuerrrinann. 26
Anf. 30 CATHARINA BRAKENHIELM (S) ....cvovveevrerrrrenanen. 26
Anf. 31 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)................. 27
8 § Svar pa interpellation 2006/07:467 om vardnadsbidrag
och jamstilldhet 27
Anf. 32 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)................. 27

Prot. 2006/07:90

13 april

61



Prot. 2006/07:90
13 april

62

Anf. 33 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s) ..

Anf. 34 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)

Anf. 35 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s) ..

Anf. 36 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)

Anf. 37 CARINA ADOLFSSON ELGESTAM (s) ..

Anf. 38 Socialminister GORAN HAGGLUND (kd)
9 § Svar pa interpellation 2006/07:442 om avgifter pa
bibliotekslin

Anf. 39 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH () ..o
Anf. 40 LEIF PETTERSSON (8) c..coovveererereneeeeen.
Anf. 41 SIV HOLMA (V) covveoeoeeeeeeeeeeeeeeveeeeeeee
Anf. 42 MATS JOHANSSON (M).....vvecorererrreenn.

Anf. 43 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (M) ..o
Anf. 44 LEIF PETTERSSON () ...ovoovvrvereecrnrennn.
Anf. 45 SIV HOLMA (V) ...oooovoeeeeieeeeeeeeeee e,
Anf. 46 MATS JOHANSSON (m)........cocovvrrrrennnn.
Anf. 47 GUNNAR ANDREN () ...coovveveviiiernnn

Anf. 48 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (M) oo
Anf. 49 LEIF PETTERSSON (8) c..coovveeereeeenreeeen.

Anf. 50 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH () ..rveeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e

10 § Svar pa interpellation 2006/07:451 om danskonsten
Anf. 51 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (IN)...rveeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeseee
ADf. 52 STV HOLMA (V) eooveeoeeeeeeeeeeeeeseeereeeeeeeee

Anf. 53 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (IN)...rveeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeseee
ADf. 54 STV HOLMA (V) eovveeoeeeeeeeeeeeeeseeeeeeseseeen

Anf. 55 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (IN)...rveeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeseee

11 § Svar pa interpellation 2006/07:459 om pris- och
loneomriikning for kultursektorn

Anf. 56 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (IN) ..o seeeeeeeeseee
ADf. 57 SIV HOLMA (V) eooveeeeeeeeeeeeeeeeereeeeeeeeseeee

Anf. 58 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (IN) ..o seeeeeeeeseee
ADf. 59 SIV HOLMA (V) eoooveeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeseeen

Anf. 60 Kulturminister LENA ADELSOHN

LILJEROTH (IN) ..o seeeeeeeeseee

12 § Svar pa interpellation 2006/07:445 om
Berlindeklarationen

Anf. 61 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp) ...
Anf. 62 ULF HOLM (INP)..erveeerreeeeeereeresereeeeseeee
Anf. 63 TALMANNEN .....ooooomoiveeeereereeereeeeeneeen

33

33
34
35
36

37
38
39
39
40

41
42

42
43

43
44

45
46

46

46

46
47

48
49

49



Anf. 64 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp) ......c.ccoc..... 52 Prot. 2006/07:90

Anf. 65 ULF HOLM (INP) -.verveureiiieieiiriereiencieeseeeeseeeeieees 53 13 april
Anf. 66 Statsrddet CECILIA MALMSTROM (fp) .c.oovvvvnvenennne 54
Anf. 67 ULF HOLM (INP) -.ververeiiieieiiieeeeeneereeeeeeeseeeeneees 55
Anf. 68 Statsradet CECILIA MALMSTROM (fp) .....vvvenvnee. 56
13 § Hiinvisning av iirenden till utskott 57
14 § Bordléiggning 57
15 § Anmiilan om interpellationer 57
16 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar 58
17 § Kammaren atskildes kl. 12.34. 60

63



Prot. 2006/07:90
13 april
Tryck: Elanders, Villingby 2007

64



