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1§ Meddelande om fordrojt svar pa interpellation
Till riksdagen hade inkommit f6ljande skrivelse:
Interpellation 1996/97:53

Till riksdagen
Interpellation 1996/97:53 av Eva Zetterberg om Afghanistan.
Interpellationen kommer att besvaras tisdagen den 26 november 1996.
Skélet till drojsmélet ar arbetsanhopning.

Stockholm den 14 november 1996

Pierre Schori

2 § Svar pa interpellation 1996/97:61 om Schengenkonventionen

Anf. 1 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Bengt Hurtig har fragat om Sverige i Schengenforhand-
lingarna stillt krav pa insyn och kontroll fran riksdagen av exekutivkom-
mitténs verksamhet och vilket resultatet i s& fall blivit. Han har ocksa
frdgat om nir Schengenregelverket kommer att bli tillgéngligt for riksda-
gens ledaméter.

Schengensamarbetet 4r mycket véardefullt for oss. Det medfor fri ror-
lighet for ménniskor. Det innebér att vi under alla omstidndigheter kan
bibehélla den nordiska passfriheten och fria rorligheten. Det betyder
dessutom att vi far storre mojligheter att bekdmpa internationell brottslig-
het.

Jag skall strax besvara Bengt Hurtigs konkreta fragor, men 14t mig
forst kommentera nagra saker som pastas i hans inledning och som inte &r
riktiga.

Bengt Hurtig pastar att Schengensamarbetets exekutivkommitté, alltsa
dess beslutande organ pa ministerniva, har unika befogenheter pé sa sétt
att kommittén skulle fatta beslut som faststéller géllande rétt i medlems-
staterna och att besluten dessutom skulle vara bindande for enskilda indi-
vider. Detta dr alltsd inte korrekt.

Enligt artikel 131 i konventionen dr exekutivkommitténs huvudsakliga
uppgift att kontrollera att konventionen efterlevs av medlemsstaterna. I
ett par sérskilt angivna fall skall exekutivkommittén ocksd utfarda
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tillaimpningsforeskrifter, bl.a. for konsuldra drenden. Det ar hér friga om
foreskrifter som reglerar den rent praktiska hanteringen, dvs. bestimmel-
ser som hos oss i regel ligger pd myndighetsniva. Exekutivkommittén
skapar saledes inte ny ritt som gar utdver staternas ataganden enligt
sjdlva konventionen, inte heller utfardar den réttsakter som dr bindande
for enskilda. Den har alltsd infe samma uppgifter som radet har inom
EU:s forsta pelare, dvs. EG, vilket verkar vara Bengt Hurtigs uppfattning.

I stéllet 4r Schengensamarbetet ett vanligt konventionsbaserat mellan-
statligt samarbete. Alla beslut i exekutivkommittén skall vara enhélliga.
Varje land har med andra ord vetoritt. Besluten ar visserligen ofta folk-
rattsligt bindande for Sverige som stat, men for att f4 nationellt genom-
slag — i den méan det behdvs — krévs att beslutet genomfors pa det nation-
ella planet. Detta sker hos oss genom lag beslutad av riksdagen, rege-
ringsforordning eller myndighetsforeskrifter. Redan harigenom &r de
nationella beslutsorganen — bl.a. riksdagen — tillforsidkrade inflytande
over Schengenregelverkets utveckling.

Vad dr det da for typ av beslut som exekutivkommittén fattar?

Jo, de flesta besluten &r av handbokskaraktér. De riktar sig séledes till
staterna och deras myndigheter och inte i ndgot fall till enskilda personer,
dven om enskilda naturligtvis ndgon géng indirekt kan komma att bero-
ras. For att genomfora besluten kommer det hos oss i de flesta fall att
vara tillrackligt med myndighetsforeskrifter.

Sa till Bengt Hurtigs frégor. De tva forsta frigorna giller vilka krav
som Sverige har drivit i Schengenforhandlingarna betridffande insyn och
kontroll fran riksdagens sida i exekutivkommitténs arbete och vilka resul-
tat detta har givit. Hér vill jag forst, som en kommentar till Bengt Hurtigs
hénvisning till det holléndska parlamentets krav pa forhandsinsyn, siga
att detta krav har sin grund i den verkan som redan ett internationellt
atagande i sig har i Nederlédnderna. Ett sddant atagande betraktas dar som
omedelbart gillande ritt och kréver inte — som i Sverige — att sérskilda
genomforandebestimmelser utfirdas.

Vad sé giller forhallandena hos oss dr det till en borjan sa att rege-
ringen fortldpande ldmnar information om péagéende Schengenfrigor till
riksdagens fackutskott. Dessutom samrader regeringen med riksdagens
EU-ndmnd infor beslut och diskussioner i exekutivkommittén pd samma
sétt som regeringen gor infor EU-rddsméten i frdgor som ror det mellan-
statliga samarbetet inom EU:s s.k. tredje pelare. Denna ordning, med
samrad ocksé i Schengenfragor, tillimpas fr.o.m. den 1 maj i &r, da Sve-
rige intridde som observator i Schengensamarbetet. Genom detta ar-
rangemang har riksdagen mdjlighet att fortlopande lamna synpunkter pa
fragor som star pa dagordningen for exekutivkommitténs arbete.

Bengt Hurtig har ocksa fragat nér riksdagsledamoterna far tillgang till
hela Schengenregelverket. Grunddokumenten, alltsd konventionerna frén
1985 och 1990, finns allmént tillgdngliga, forutom pé alla officiella sprak
ocksa i inofficiella engelska och svenska dversittningar. Arbetet med att
fa fram officiella svenska dversittningar av konventionen pagar for nér-
varande och kommer att avslutas i samband med undertecknandet av
anslutningsfordraget. Vad giller Schengenregelverket 1 dvrigt, dvs. exe-
kutivkommitténs samlade beslut, handbdcker, m.m., finns det i regerings-
kansliet. Det dr i alla visentliga delar 6versatt till svenska. En uppsittning
av dessa dokument finns numera ocksa hos riksdagens EU-ndmnd.



Anf. 2 BENGT HURTIG (v):

Fru talman! Jag vill tacka for svaret. Jag far konstatera att ndgot direkt
klart svar inte ges pa fragorna. Men jag fér ett indirekt svar pd den forsta
frdgan, om Sverige i Schengenforhandlingarna har drivit krav péd insyn
och kontroll fran riksdagen. Dir tolkar jag svaret som ett nej. I och med
det faller ocksé den andra frdgan, som syftade pa resultat.

Schengenregelverket har i viss mening blivit tillgéngligt for nadgon
timme sedan da det kom till riksdagen och lastes in i EU-ndmndens kas-
saskép darfor att de hemliga delarna anses finnas bland dokumenten. Det
finns heller ingen forteckning dar man klart kan urskilja de sekretessbe-
lagda delarna. Men jag vill fraga: Innebér detta att allménhet, journalister
och vilken riksdagsledamot som helst har tillgang till Schengenregelver-
ket genom att besoka EU-namnden? Det dr en kompletterande fréga.

Laila Freivalds séger ocksé att Schengenkonventionen kommer att ha
stort virde for oss. Den kommer att medfora fri rorlighet for svenska
medborgare inom Schengenomradet.

Jag vill papeka att 138 av de 142 paragraferna handlar om annat &n fri
rorlighet. De handlar om kontroll, visumregler, sparrlistor, villkor for
rorelsefrihet, personregister, diskret overvakning, forebyggande av hot
mot allmén ordning och inre sikerhet, osv. Jag tycker att det vore mer
rattvisande att kalla Schengenkonventionen for en polissamarbetskon-
vention.

Laila Freivalds sdger ocksa att den inte &r bindande for enskilda indi-
vider. Det har jag inte heller péstétt. Jag sade att den &r riktad mot en-
skilda. Att lagen é&r riktad till enskilda individer tycker jag ocksé giller
brottsbalken. Den ér riktad till domstolar, aklagare och polis, som har att
hantera den svenska lagen. Men den uppfattas ocksa rimligen som bin-
dande for enskilda individer.

Laila Freivalds sdger dessutom att jag har last fel i artikel 131. Jag
tycker kanske att det &r tvirtom. Det framgar rétt klart i den hér artikeln
att det handlar om att exekutivkommittén skall se till att implementera
Schengenkonventionen och, det har sagts bl.a. av den s.k. Meijerskom-
mittén i Holland, samma sak géller naturligtvis i Sverige.

Denna exekutivkommitté kommer med stéd av implementeringsdver-
enskommelsen att fungera som Schengensamarbetets administrativa or-
gan och kan besluta om den europeiska lagstiftning som &r nddvindig for
tillimpning av implementeringsdverenskommelsen och pé s sétt inrdtta
en europeisk etableringsritt och infora stora delar av en europeisk straff-
ratt. Det 4r mojligt att man dér gér litet vl 1dngt, men i princip géiller den
hér inriktningen.

Likadana synpunkter har framforts ocksa av den holldndska regerings-
ritten och av den franska senaten. Den franska Europaministern Elisabeth
Guigou atog sig pa sin tid pd uppdrag av regeringen att se till att parla-
mentet skulle konsulteras innan tillimpningsbestimmelserna antogs.

Jag konstaterar att svaret pa den forsta frigan ar nej och att den andra
fragan faller. Jag skulle vilja fd kommentarer till de synpunkter som jag
framfort pa allminhetens mojligheter att ta del av de hir handlingarna.

Anf. 3 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):
Fru talman! Jag beklagar att Bengt Hurtig inte tycker att han fick na-
gon klart svar pa sina fragor. Jag tyckte att det var sa klart som det over
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huvud taget kunde bli. Men vill man inte forstd, s& forstar man naturligt-
vis inte.

Lat mig gé over till den konkreta frdgan om allménhetens tillgéng till
regelverket. Det dr varje myndighet som har den av ndgon begérda hand-
lingen som har att géra bedomning av om den handlingen skall utlimnas.
Man skall tillimpa svenska regler for sekretess nar man bedémer i vilken
utstrackning handlingen kan ldmnas ut eller inte.

Anf. 4 BENGT HURTIG (v):

Fru talman! Jag far tacka for den delen av svaret.

Laila Freivalds sdger ocksa att det &r friga om en mellanstatlig 6ver-
enskommelse och att vi nationellt skall besluta om den lagstiftning som
kan bli foljden av denna. Jag uppfattar det sa, att om riksdagen ratificerar
Schengenkonventionen dr vi bundna att ocksd anta framtida nationella
lagar som ar nddvindiga for att genomfora konventionens bestimmelser
och exekutivkommitténs beslut.

Det ar orimligt att vi forst ratificerar en konvention, som en f6ljd av
vilken vi skall anta en nationell lag, men sedan plotsligt sdger att vi inte
kan anta nigon sédan lag.

Jag skall ge ett konkret exempel. I Schengenkonventionens artikel
26:2 forbinder sig medlemsstaterna att inféra sanktioner mot transportfo-
retag som transporterar otillrickligt dokumenterade passagerare till
Schengenterritoriet. Denna bestdmmelse uppfattar jag som folkréttsligt
bindande i och med att vi har ratificerat konventionen.

Vi méste rimligen ocksa stifta en svensk lag med bestimmelser som
reglerar transporter av personer som man anser otillrickligt dokumente-
rade. Riksdagen kan savitt jag forstar dd inte lingre végra att fatta ett
sadant beslut utan maste genomfora den hér lagen. Det kan naturligtvis
leda till komplikationer. Vi ser for 6vrigt vilka komplikationer det har lett
till i Frankrike, som végrar att avskaffa t.o.m. de inre grinskontrollerna.
Frankrike ar ju redan ett Schengenland.

Jag reste under 1995 varje manad mellan Tyskland och Frankrike.
Plotsligt inforde Frankrike grianskontroller, och man tittade in i var bil for
att se vilka som fanns dir inne. Detta har man mojlighet att gora under en
kortare period, nir man anser att det rdder en undantagssituation, men
man har nu gétt langt utdver tiden.

Frankrikes beteende har accepterats, och man kréver fran Frankrikes
sida att grannldnderna skall vidta en méngd polisidra atgirder och dka
kontrollen for att man skall slédppa granspasseringen fri igen. Det hér
visar vilken egendomlig situation man hamnar i nir det inte finns en sta-
bil grund for hela det hér rattssystemet.

Laila Freivalds anfor att det bara ar for visst konsuldrt samarbete som
man skall stifta bestimmelser i tillimpningsforeskrifterna. Hon siger
”bara”, men det dr inte s litet. Det géller bl.a. visumpraktiken och kam-
pen mot icke onskvérd invandring, det géller den praktiska verkstéllig-
heten av konventionens stringa kontrollkrav vid de yttre grinserna och
det giller utbytet av kénsliga persondata enligt Schengenkonventionen
genom det s.k. Sirene-systemet, som innehéller védldiga mingder av kins-
lig information om personer.

Det hér ar alltsa ett viktigt omrade, och jag anser att det dr av yttersta
vikt att parlamentet har insyn i hur de hér fragorna hanteras.



Anf. 5 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! I samband med vart observatorsskap i Schengensamar-
betet har vi naturligtvis gatt igenom vad konventionen kriver av Sverige.
I samband med det har naturligtvis ocksé de dvriga Schengenldanderna fatt
tillfalle att ta stallning till hur svensk lagstiftning fungerar i olika avseen-
den som konventionstexten técker. Vi har gjort bedomningen att det &r i
ytterst f4 avseenden som vi har anledning att &ndra vér lagstiftning. Vad
giéller det exempel som Bengt Hurtig tog nir det gillde transportforeta-
gens ansvar dr beddmningen frén Schengenstaternas sida att svensk lag-
stiftning inte i négot avseende behdver dndras utan uppfyller konvent-
ionstextens krav.

Vad 6ver huvud taget géller anpassningen till Schengenkonventionens
krav har naturligtvis varje land att bedoma i vilken utstrackning man kan
uppfylla dessa krav. Vi har i detta sammanhang en mycket speciell situat-
ion i Frankrike, som Bengt Hurtig tog upp. Jag skulle vilja kommentera
den for att markera vilket utrymme medlemsstaterna har att agera dven
inom ramen for sin Schengenmedverkan.

Anledningen till att Frankrike upprétthaller sérskilda krav i forhal-
lande till Beneluxldnderna — det ar bara i forhéllande till dessa som man
gor det — &r att man fruktar for ett alltfor fritt inflode av narkotika i
Frankrike. Det &r skélet till att man vill ha en hogre kontrollniva vid gran-
sen till dessa ldnder. Den behéller man tills man uppnar en situation dér
risken for en okontrollerad inforsel av narkotika upphor.

Jag tycker att det &r rétt att Frankrike har mdjligheten att agera pa det
viset, men jag forstar inte riktigt vad det frdn Bengt Hurtigs utgangspunk-
ter innebédr for Sveriges deltagande i Schengensamarbetet. Vér strivan
med samarbetet ar att bade astadkomma en dkad fri rorlighet och samti-
digt naturligtvis upprétthilla kontrollfunktioner som gdr det mdjligt for
oss att ingripa mot t.ex. personer som begar brott.

Nér det géller exekutivkommitténs uppgift anser tydligen Bengt Hur-
tig fortfarande att kommittén har i uppdrag att reglera olika forhéllanden,
t.ex. hanteringen av kénsliga uppgifter. Men jag vill en gang till under-
stryka, som jag sade i mitt svar, att exekutivkommittén inte har négra
befogenheter som gér utanfor konventionstexten. Det dr den som vért
land &r bundet av.

Exekutivkommitténs uppgift ndr det giller hanteringen av de olika
aligganden som skall ingé i det informationssystem som lidnderna till-
sammans skall anvidnda for att kunna upprétthalla den kontroll som man
har avtalat om &r att sdkerstilla att behandlingen av uppgifterna sker pa
ett rattssdkert, korrekt och bra sitt. Vilka uppgifter som skall hanteras
avgors i varje enskilt lands regelverk.

Exekutivkommitténs uppgift ar bl.a. att i sitt regelverk fora in en upp-
gift om de olika ldndernas materiella rétt i olika avseenden, sa att den
skall vara lattillgdnglig for de andra staterna, men icke att sjilv reglera
frdgorna vidare. Den skall enbart ange praktiska regler for hur dessa
uppgifter, som regleras av nationell lagstiftning, skall hanteras i det ge-
mensamma informationssystemet.

Anf. 6 BENGT HURTIG (v):
Fru talman! Schengenkonventionen innehaller & ena sidan ganska
ménga detaljerade bestimmelser, & andra sidan vagt formulerade policy-
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ataganden. Det ar, som jag ser det, forst ndr man med tillimpningsfore-
skrifter kan fylla de hér dtagandena med ett konkret innehéll som detta far
karaktiren av en lagstiftning.

Denna lagstiftning har tidigare utforts av parlament och reglerats av
domstolar. Har dr det sé att sdiga den exekutiva makten som tar sig rétten
att fylla dtaganden med ett regelverk. Jag tror att detta kommer att visa
sig fa en avsevird betydelse.

Suddigheten i denna lagstiftning leder i realiteten, som jag sade, till en
forflyttning av makt frén parlament och domstolsvisende till den verk-
stillande myndigheten. Hur skall man t.ex. konkretisera beskrivningarna
av hot mot den inre sdkerheten och den allmidnna ordningen? Savitt jag
forstar kommer det att preciseras i exekutivkommittén.

Skulle vi fé ett bra samarbete och en stark involvering av parlamentet
i dessa fragor borde det, redan nir den centrala gruppen har utformat och
lagger fram sina forslag, finnas information om dem i de av vara fackut-
skott som dr behoriga, sa att de kan bedoma vikten av att férslagen hante-
ras genom parlament eller myndigheter och sedan reagerar.

Detta dr visserligen beslut av handbokskaraktir, men de kommer att
f4 en mycket stor betydelse for den framtida hanteringen, inte minst vad
géller kontrollen vid vara yttre granser.

Anf. 7 Justitieminister LAILA FREIVALDS (s):

Fru talman! Med anledning av vad Bengt Hurtig har sagt delvis hér
méste jag forsoka vara tydlig och dessutom med storsta allvar under-
stryka en sak som tydligen Bengt Hurtig har missuppfattat totalt.

Exekutivkommittén har inga befogenheter som kan jédmstillas med
lagstiftning. Bengt Hurtig sade att det var verksamhet med karaktér av
lagstiftning man dgnar sig at. Det &r totalt fel. Mera fel kan det inte vara.
Ar det friga om lagar s ir det svenska riksdagen som stiftar dem. Ta
som ett exempel fragan om vem som bestimmer vad som utgdr ett hot
mot ordningen och som t.ex. kan ligga till grund f6r bedomning av att en
viss person inte far tilltrdde till landet. Det &r icke Schengenavtalet som
avgor vilken typ av personer det handlar om. Det &r icke exekutivkom-
mittén som i nigot av sina regelverk faststéller det, utan det &r svensk lag,
sadsom vi kdnner den redan i dag, som ligger till grund for att uppgifterna
over huvud taget finns i vara nationella informationssystem i dag. Det
enda som hénder &r att denna information ocksé fors vidare in i det ge-
mensamma informationssystemet.

Beddmningen av vad som alltsé &r ett hot och hur olika personer skall
hanteras har vi redan i Sverige tagit stéllning till genom den lagstiftning
vi har som riksdagen har tagit stillning till.

Nér det géller information om den vidare utvecklingen av att fa
Schengensamarbetet att fungera i praktiken informeras fackutskotten i
riksdagen regelmissigt. Vi anvinder, som jag sade i mitt svar, samma
principer som vi anviander ndr det giller det mellanstatliga samarbetet
inom ramen for tredje pelaren.

Overliggningen var hiirmed avslutad.



3 § Svar pa interpellation 1996/97:49 om férnyad satsning mot dro-
ger och kriminalitet

Anf. 8 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Widar Andersson har frdgat mig om vilka initiativ som
regeringen kommer att ta nér det géller satsning mot droger och krimina-
litet.

Det finns i dag, som Widar Andersson anger, oroande tendenser som
visar att alkoholen &r pa vig tillbaka som berusningsmedel 1dngt ner i
aldrarna. Med en sddan utveckling kan man befara att intresset for att
experimentera med andra droger som narkotika kan komma att 6ka. Vi
har ocksé fatt en del oroande rapporter som att ungdomars avstandsta-
gande till olika typer av droger ar pd vég att luckras upp och att ungdo-
mar i 6kad utstrickning numera ar Sppnare for och mer nyfikna pa olika
typer av droger.

Liksom Widar Andersson dr jag och ovriga ledamoter i regeringen
mycket oroade av de beskrivna tendenserna. Olika initiativ har tagits
under de senaste aren for att motverka dessa tendenser.

Till foljd av ett regeringsuppdrag har en nationell ledningsgrupp tagit
fram en nationell handlingsplan for alkohol- och drogforebyggande insat-
ser. Regeringen har beviljat Folkhélsoinstitutet sammanlagt 110 miljoner
kronor utdver ordinarie anslag for att genomfora handlingsplanen som
framfor allt tar fasta pé en lokal och regional kraftsamling av de forebyg-
gande insatserna. I budgetpropositionen aviserar regeringen att vi dven
fortsdttningsvis avser avsitta medel i storleksordningen 30 miljoner kro-
nor per ar i ytterligare stod till framfor allt det lokala alkohol- och drog-
forebyggande arbetet. Ur Allménna Arvsfonden stills vidare 15 miljoner
kronor till Folkhélsoinstitutets forfogande for stdd till olika ideella orga-
nisationers alkohol- och drogforebyggande barn- och ungdomsprojekt.

Aven om insatserna pa nationell niva ir av stor betydelse skall tyngd-
punkten i det alkohol- och drogforebyggande arbetet ligga i det lokala
och regionala arbetet. Detta betonas ocksa i den nationella handlingspla-
nen. Kommunernas nya roll pd alkoholomrédet har ocksa resulterat i att
kommunerna i stor utstrickning nu haller p4 med att utveckla lokala al-
kohol- och drogpolitiska handlingsprogram som regeringen har givit
Svenska Kommunforbundet sérskilda medel for att stimulera utveckling-
en av.

P& motsvarande sitt pagar ett arbete med att fora ut regeringens nat-
ionella brottsforebyggande program. En sirskild kommitté arbetar under
19961998 med att stodja utvecklingen av lokala brottsforebyggande
program. For detta har regeringen avsatt 10 miljoner kronor per ar i tre
ar.

De sirskilda utvecklingsmedel om 50 miljoner kronor som finns pé
lansstyrelserna foreslas ocksa framdeles kunna anvindas for att stimulera
det alkohol- och drogforebyggande arbetet i kommunerna. Regeringen
har dessutom utbetalat 8 miljoner kronor till Rikspolisstyrelsen for att de
skall kunna anvindas till olika lokala och regionala samarbetsprojekt
mellan nirpolisverksamhet, socialtjanst och linsstyrelser for att forsvéara
och forhindra den olovliga sprithanteringen. Medlen skall anvéndas till
samarbetsprojekt som framfor allt vinder sig till ungdomsgrupperna.
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Regeringen ser med stort allvar pa uppgifterna om en drogliberalare
instéllning bland ungdomar. Huvudinriktningen for drogpolitiken méste
vara att pé alla sitt motarbeta en 6kad droganvéndning bland ungdomar.
Den drognegativa instillning som i dag 4nd4 omfattas av majoriteten av
svenska ungdomar &r inte given en gang for alla. Darfor instimmer jag i
Widar Anderssons propd om behovet av en nysatsning mot droger och
kriminalitet och om vért sirskilda ansvar for ungdomarna. Nysatsningen
kan och bor ske med stdd av de initiativ jag redogjort for i mitt svar.

Manga av de exempel pa dtgérder som Andersson tar upp ér jag be-
redd att stilla mig bakom. Jag kommer redan i december att kalla till ett
radslag for att diskutera olika initiativ p& alkohol- och drogomradet. Jag
inbjuder Widar Andersson att delta i detta.

Under januari ménad planerar jag dessutom en storre hearing med
framfor allt foretrddare for olika ungdomsorganisationer for att lyssna pa
ungdomarna sjélva om vad det &r som hénder och vilka &tgérder ungdo-
marna efterlyser och kan bidra med for att komma till ritta med dessa
allvarliga problem.

Widar Andersson tar &ven upp att skolan bor forstarkas i det forebyg-
gande arbetet. Jag vill hir passa pé att nimna att skolministern tillsatt en
arbetsgrupp om skolans viardegrund med foretrddare fran olika departe-
ment och myndigheter. Arbetsgruppen har till uppgift att samla de kun-
skaper som finns p&d omradet, bl.a. frén BRA, Folkhilsoinstitutet, Skol-
verket och Barnombudsmannen, och goéra den tillgdnglig och anpassad
till skolans arbetssdtt. Arbetsgruppen skall ha slutfort sitt arbete den
30 juni 1997.

Anf. 9 WIDAR ANDERSSON (s):

Fru talman! Jag tackar socialministern for svaret.

Drogliberala stimningar eller mer tillatande attityder till narkotika
och andra droger kommer inte av sig sjdlv. Man kan séga att de ror sig
trendvis, men de uppmuntras ocksa. Jag har infor den hér interpellationen
bla. dgnat mig &t att studera de kommersiella krafterna bakom legali-
seringen av narkotika. Bl.a. ser man att den store finansmagnaten, George
Soros, édr den storste enskilde finansidren bakom legaliseringssidan i de
folkomrdstningar som i bdrjan av november sade ja till en legalisering av
marijuana i Californien och Arizona. Detta &r samme George Soros, en
mycket stor aktiedgare i Banco de Colombia, som nyligen, 1994, fick
mycket stora boter for sitt samrére med en narkotikakartell.

Det finns ett starkt kommersiellt tryck i Europa och i USA. Det finns
ocksa ett allt starkare kulturellt tryck som jag mérker. Vi ser det i mode-
industrin, i en del av datatidningarna, hos en sddan som kulturradikalen
Nina Lekander, som i Expressen hyllar Hollands tilldtande narkotikapoli-
tik och i Gudrun Schymans flirt med raveknarkarna. Det finns alltsa ett
starkt kulturellt och kommersiellt tryck pd ungdomarna att sd att séga
Oppna sina sinnen for bade nya och gamla droger.

Nér jag tar del av socialministerns svar ser jag att regeringen gor vil-
digt mycket pa en rad olika omraden. Men det ger ett spretigt intryck. Vi
har bredden, men har vi spetsen? Det gors insatser inom vard och skola
och med frivilliga krafter, internationell samverkan, kommunforbund,
ungdomsorganisationer osv., men hur dr det med spetsen? I min interpel-
lation lyfte jag fram frdgan om behovet av en sirskild stab, avdelning,



som en del andra regeringar alltmer gar Gver till i kampen mot narkotika
och dartill relaterad kriminalitet.

Det handlar om att gora storsta mdjliga medborgarnytta. I undersok-
ning efter undersdkning i Sverige savil som i de dvriga EU-ldnderna och
de centraleuropeiska ldnderna ar de fragor som medborgarna ar efter ar
satter hogst upp nér de skall lista vilka fragor de tycker att politikerna
skall utveckla till samarbete den yttre miljon, dvs. miljoforstoringen av
luft, skog och vatten, och den inre miljon, ndmligen den otrygghet man
kénner med ett utbrett narkotikamissbruk och kriminalitet. Det finns alltsa
ett medborgerligt uppdrag, dér vi har hunnit en bit men dér jag tror att vi
pa allvar maste skdrpa véra insatser.

Jag kommer att i mitt nésta inldgg peka pd, utdver denna sirskilda
stab och avdelning som jag tycker ar viktig att diskutera, ocksé behovet
av nagot slags skyddslagstiftning for ungdom. Vi maste ta vart vuxen-
ansvar pé allvar.

I dag riktar sig mycket av exploateringen av nya och gamla droger
just mot ungdom. Samma géller allt ifran alkoldsk pé Systembolaget till
lattare och designade droger, dansdroger och produkter fran mode- och
parfymindustrin. Jag tror att det behovs en speciell skyddslagstiftning for
ungdom.

Anf. 10 GUN HELLSVIK (m):

Fru talman! Narkotikamissbruket ar ett allvarligt och mycket svarldst
problem. Vi moderater har alltid forordat en restriktiv narkotikapolitik.
Den strikta hallning som vi har haft har efter hand fatt ett mycket brett
stdd och har ocksé varit relativt framgéngsrik.

Som béde socialministern och Widar Andersson ndmnt har vi emeller-
tid pa senare tid fatt varningar om att narkotikamissbruket successivt kar
bland véara unga. Det &r déarfor angeldget att positionerna mot narkotika
flyttas fram ytterligare.

Under de borgerliga regeringsaren inférdes mdjligheten att utfora
blod- och urinprov pa personer som misstinks anvénda narkotika. Avsik-
ten med denna lagéindring var att skapa forutsittningar for att innan ett
missbruk blivit etablerat kunna ingripa med atgérder av olika slag. For att
prov skall kunna tas maste missbrukaren ha uppnatt straffmyndighetsél-
dern. Aven om socialdemokraterna i riksdagen gick emot vart forslag
uppfattar jag att det nu ar accepterat, eftersom denna lagéindring inte har
rivits upp.

I dag kan vi se att missbruket kryper allt ldngre ner i dldrarna. Darfor
har vi moderater nu foreslagit att lagen dndras sa att prov far tas dven pa
personer under 15 ar nédr misstanke foreligger om att den unge anvént
narkotika. Ar socialministern beredd att arbeta for en sddan lagéindring?

I dag kan knappast ndgon ung méinniska undga att fa information om
narkotika och dess risker. Detta &r positivt. Det bor fortsédtta, men det
méste ocksé utvecklas. Widar Anderssons tankar i denna fraga kan jag
helt stélla mig bakom.

Samtidigt maste man vara medveten om att for den unge &r fragan om
narkotikabruk for egen del oftast avlagsen och forhoppningsvis frim-
mande nér informationen ges. Déaremot har fordldrar ofta bristfilliga
kunskaper om narkotika, dess symtom och verkningar. Detta ar en allvar-
lig brist, eftersom fordldrarna dr de som finns till hands nédr den unge
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eventuellt provar narkotika. Mojligheterna att pé ett tidigt stadium upp-
ticka ett bruk dr storst om forédldrarna har tillrickliga kunskaper.

Vi moderater har déarfor foreslagit att regeringen skyndsamt tar ini-
tiativ till att forbattra informationen till fordldrar om narkotikamiss-
brukets symtom och verkningar. Jag undrar om socialministern har tagit
ndgra initiativ i denna riktning.

Sedan 1968 bedrivs en forsoksverksamhet med utdelning av rena
sprutor till narkotikamissbrukare i Malmo och Lund. Trots att Socialsty-
relsen, som har haft i uppdrag att utvirdera verksamheten, inte kunnat
pavisa nagra positiva effekter av forsoksverksamheten frén smittosprid-
nings- och narkotikasynpunkt har verksamheten blivit forlingd. Enligt var
uppfattning ar det motstridigt att forena Sveriges riksdags beslut om total-
forbud mot all icke—medicinsk hantering av narkotika med en verksamhet
som gar ut pa att dela ut verktygen for att kunna injicera narkotika. Jag
undrar hur socialministern forsvarar denna verksamhet med tanke pa
Socialstyrelsens utvirdering.

For att kunna angripa narkotikaproblemet krévs bl.a. att polisen har
tillrackligt med resurser for att kunna ingripa mot och stora narkotika-
handeln. Widar Andersson tar ocksa i sin interpellation upp behovet av
speciella polisinsatser. Jag dr Overtygad om att socialministern ar lika
angeldgen som jag om att komma &t narkotikahandeln. Darfor undrar jag
pa vilket sétt socialministern agerar for att stoppa regeringskollegernas
omfattande nedrustning av polisen.

Anf. 11 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Jag tycker att det &r bra att vi far en diskussion hér i riks-
dagen om pa vilket sétt vi skall mobilisera oss pé ett mycket bredare sétt
mot en 0kad droganvdndning och ett dkat narkotikamissbruk hos ungdo-
mar. Jag tycker att det ligger en del i vad Widar Andersson séger, att det
kan ge ett spretigt intryck. Det &r manga olika insatser. Det handlar om att
vi méste samla oss, och framfor allt maste vi rikta oss pa ett effektivare
sétt. Det dr bl.a. darfor som jag vill kalla samman bade olika organisat-
ionsrepresentanter och ungdomar sjidlva for att diskutera hur vi skall
kunna gora det pé ett bra sitt i dag. Det duger inte lingre med gammal-
dags skrackpropaganda. Vi har helt nya krafter att kimpa mot, precis som
Widar Andersson visade.

Nér jag var tondring diskuterade politikerna pa allvar att faktiskt
stoppa vissa popband eller rockband vid gransen darfor att man hade last
att de anvinde droger. Det var ett realistiskt alternativ. I dag finns det
néstan inte ndgot rockband som inte skryter i tidningar éver att man an-
véant bade den ena och den andra drogen. Detta framtrider man med helt
Oppet. Darfor dr det nya metoder och ett nytt sétt att argumentera som
krévs. Jag dr mycket intresserad av att hitta ett sddant arbetssétt.

Dirfor vilkomnar jag Widar Anderssons synpunkter, ocksd den att
det kan behdvas en sérskild stab. Det reser en del andra fragor: Skall man
ha en gemensam aktion mot bade alkohol och narkotika, eller skall man
sérskilja dessa fragor och jobba med separata organ dér vi kan bli &nnu
effektivare. Vi maste ocksé arbeta med delvis nya metoder dven nédr det
giller alkoholen och alkoholproblemen.

Det mesta lyssnar jag med intresse pa och tar gérna till mig, for vi har
all mojlighet att inom den allra ndrmaste tiden, redan under december,



prata mer om hur vi skall samordna alla de saker som redan &r pa ging,
hur vi skall kunna bli tydligare och hur vi skall kunna mobilisera pa ett
mycket brett sétt. Det innefattar ocksé den frdga som Gun Hellsvik reste,
nidmligen forbéttrad information till fordldrar. Det har pépekats frén
ménga olika hall, och jag tror att ménga organisationer kan hjélpa till och
bli duktigare. Lat oss titta pd om det behovs en sdrskild stab, hur man i sa
fall skall sétta upp en sddan och hur vi skall organisera oss pa ett effekti-
vare sitt.

Gun Hellsvik tar upp frdgor som jag inte haft en chans att forbereda
eller titta pd till i dag. De krdver egentligen egna interpellationer. I alla
fall &r det nya infallsvinklar som jag i och for sig inte har ndgonting emot
att kommentera, men jag skulle gérna vilja ta del av det material som vi
har och hur det ser ut for dagen for att kommentera i detalj vad géller
aldersgranserna och annat. Jag har ingen mojlighet att géra det i dag.
Sjalvklart maste allt detta, frén polisinsatser till information till fordldrar,
till hur man politiskt skall fa ett mer samlat budskap och en samlad kraft
bakom éatgirderna, ingd i en narkotikapolitik som maste bli dnnu mera
traffsdker. Det hoppas jag att vi kan vara sams om, for det &r valdigt
viktigt att vi behaller och vardar den drognegativa instillning som &nda
finns hos en bred allménhet i Sverige.

Anf. 12 WIDAR ANDERSSON (s):

Fru talman! Jag ser fram emot de fortsatta diskussionerna, och jag
uppskattar socialministerns positiva attityd. Det finns mycket att gora,
och jag tror att vi kan bli mycket bittre pa detta omrdde. Som socialmi-
nistern var inne pd handlar det om att hela tiden forsoka att vinna nya
ménniskor och nya hjértan som brinner for den hér fragan. Man skall inte
lita for mycket p& de gamla strukturerna. De gamla organisationerna i all
dra, men de har kimpat i manga strider. Det géller nu att vinna nya mén-
niskor.

Trycket dr bade kulturellt och kommersiellt. Massarbetsldsheten dri-
ver ju fram en okad brist pa rutiner och pa dagliga uppgifter for ménga
minniskor. Ar det ndgot man behdver for att missbruka droger sa #r det
tid och pengar. Tid har ju de ménniskor som star utanfor de dagliga ruti-
nerna. Pengar har de kanske inte, vilket i sin tur riskerar att driva fram en
okad ungdomskriminalitet i form av bedrigerier, inbrott osv. Samman-
hallningen i samhéllet ar utsatt for en stor press.

Jag vill — och detta blir mitt sista inlégg i denna debatt — lyfta fram yt-
terligare en fraga som har med varden av missbrukare att géra. Det som
ar alarmerande &r det statliga huvudmannaskapet for LVM- och LVU-
hem, dir det bedrivs vard av unga och vuxna missbrukare som &r tvangs-
omhindertagna. Det kommer nu allt fler rapporter om att kommunerna
koper platser i mindre omfattning. Till viss del har vissa kommuner byggt
upp egna och forhoppningsvis bittre insatser, men i en del fall handlar
det tyvérr om att kommunerna flyr undan sitt ansvar. I storstdderna far
man kanske vinja sig vid synen av allt fler uteliggare och utslagna méinni-
skor pé gatorna som inte fir den vard som de skulle behova.

Jag blev overraskad av den hérda centralstyrning som riksdagen har
lagt pa den statliga institutionsstyrelsen. Jag avser da det krav pa likaupp-
trddande som géller priser, beteenden osv. Ménga institutioner har délig
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formaga att anpassa sig till ridande lokala forhallanden. Det vore dags att
se Over detta.

Nu skall fyra LVM-institutioner ldggas ned. Ett par av dessa &r riktigt
bra institutioner, men kommunerna koper alltsa inte nagra platser dér. En
femte institution har fatt en férvarning och kommer formodligen att 1ag-
gas ned nésta ir. Detta dr orovickande. Allt gér inte att 16sa med 6ppen-
véard. Det hir berdr ménniskors trygghet och de anhdrigas behov av vila.
Ett LVM-hem ger ocksd missbrukaren en chans till fem sex ménaders
nykterhet och en mdjlighet att omprova sin situation for att motivera sig
for en léngre tids nykterhet och vard och behandling. Framfor allt tanker
jag pé de anhdriga och pé den totala samhaéllsbilden. Vi far inte avhuma-
nisera samhallet. Det 4r ju de sédmst stidlldas situation som visar vélfards-
samhadllets rétta ansikte. Det handlar om hur de ménniskor som &r ut-
slagna egentligen har det.

Efter att jag har satt mig in i situationen litet extra under det senaste
aret har jag sett att det finns en del att géra. Det handlar inte ytterst om
resurser, eftersom man anvinder en stor del av skattebetalarnas pengar,
men jag tror att pengarna kan anvindas béttre och klokare. Darmed blir
medborgarnyttan pa detta viktiga omréde storre.

Jag hoppas att socialministern i sitt rddslag i sina 6verviganden ocksé
kan vidga in fragan om 6versyn av den statliga varden.

Anf. 13 GUN HELLSVIK (m):

Fru talman! Det gldder mig att socialministern ser positivt pa forslaget
att i mycket storre utstrackning rikta information till forédldrar. Jag hoppas
ocksa att detta inte 4r ndgot som skjuts pd framtiden, eftersom det ar
brattom, mycket brittom. For varje dag som gér riskerar vi att forlora
ytterligare unga ménniskor i knarktrasket.

Nér det géller de dvriga fragor som jag stillde — om mojligheter till
narkotikakontroll av personer under 15 ar, om socialministerns syn pa
forsoksverksamhet med fria sprutor och om polisresurser — far jag respek-
tera att socialministern inte har tittat ndrmare pa dessa. Men jag hoppas
att vi far mojlighet att diskutera dessa fragor vid ett senare tillfélle och att
socialministern sétter sig in i det moderata resonemanget. D& skulle vi
gemensamt kanske dven hir kunna komma framat.

Slutligen noterade jag att socialministern kommer att inbjuda till ett
radslag i december och att Widar Andersson fick en inbjudan till detta
tillfalle. Det 4r Widar Andersson verkligen fortjant av med tanke pa den
verksamhet som han har bedrivit utanfor politiken och pa hur Widar
Andersson har kdmpat med narkotikafrdgor inom politiken. Jag hoppas
att dven andra som har visat sig ligga pa frontlinjen nir det géller narko-
tikapolitiken — ndmligen vi moderater — fir en mojlighet att delta i ett
sadant radslag. Om jag uppfattade saken rétt gillde det att diskutera nya
initiativ. Eftersom vi genom aren har visat att vi har legat litet steget fore
kanske det finns skél att rikna med att vi fortfarande gor det.

Anf. 14 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Det ar roligt om det ar fler som vill vara med och fé en
inbjudan. Vi skall naturligtvis se till att vi s& brett som mdjligt fAngar upp
de synpunkter som kan finnas nir det géller narkotikapolitiken. Vi skall



nog ocksa klara av att finga in Gun Hellsviks och andras asikter. Sedan
far vi se efter hur inbjudningslistan ser ut. Sjélvfallet skall vi lyssna pa
bred front. Det &r viktigt att man forankrar narkotikapolitiken politiskt sa
brett som det 6ver huvud taget 4r mojligt. Hér har vi en storre kamp att
fora dn att bara sldss nationellt. Vi har ocksé legaliseringsstrdvanden och
liberaliseringsstravanden ute i Europa att gemensamt bekédmpa. Jag skall
vara Oppen for detta.

Det ar valdigt viktigt att vi noga foljer utvecklingen inom missbrukar-
vérden. Hér handlar det om en kombination av faktorer. Kommunernas
ekonomiska situation gor att de sdger att det ar for dyrt att bekosta sddan
typ av vard. Man kan ha hittat andra former. Det ror sig ocksd om effek-
tivitet och resultat. Ibland har man hyst tvivel och kanske hittat andra
metoder och andra vardformer. Men vi vill ju inte att missbrukarna skall
lamnas vid vigkanten eller ute pa trottoarerna. Sjilvfallet maste utveckl-
ingen foljas upp mycket noga. Jag far ocksa en del rapporter och brev om
att det ser illa ut i en del kommuner. Det dr dé& viktigt att Socialstyrelsen
och andra fortlépande rapporterar. Men vi har 6gonen pd hur det hela
utvecklas. Det kan ocksé finnas anledning att diskutera med Institutions-
styrelsen om hur varden skall bedrivas framover pé basta och effektivaste
sdtt sa att man ocksa kan ta till vara lokala erfarenheter. Ocksé detta har
vi uppmairksamhet pa.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

4 § Svar pa interpellation 1996/97:48 om svensk alkoholpolitik och
EU

Anf. 15 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Sten Andersson har frigat statsridet Ostros om pa vilka
uppgifter han baserar uppfattningen att Sveriges alkoholpolitik har varit
framgéngsrik jamfort med 6vriga EU-ldnders alkoholpolitik och om han
avser att vidta nigra atgérder i syfte att samordna den svenska alkoholpo-
litiken med den som géller i Danmark och Finland. Arbetet i regeringen
ar sé fordelat att jag skall besvara interpellationen.

Enligt statistik publicerad av World Drink Trends 1995 och Statistisk
arsbok 1996 ar savil forsédljningen av alkohol som alkoholrelaterad dod-
lighet klart lagre i Sverige &n i andra EU-ldnder. Och dven om vi tar hin-
syn till att det s.k. morkertalet, dvs. den oregistrerade konsumtionen,
sannolikt &r storre i Sverige 4n i andra EU-linder med ldgre alkoholskat-
ter s& kommer Sverige ldngst ned i statistiken dver alkoholkonsumtionen i
Europa. Om vi t.ex. till den registrerade forsiljningen i Sverige lagger till
sa mycket som 40 % som morkertal och inget morkertal alls for ovriga
EU-ldnder hamnar Sverige dnda klart sist i tabellen. Ocksd om vi jamfor
Sverige med 6vriga EU-ldander nir det giller alkoholskador, t.ex. dodlig-
het i levercirrhos, ligger Sveriges siffror bland de ldgre i Europa.

Det finns dérfor all anledning att poéngtera att svensk alkoholpolitik
hitintills har varit framgangsrik. Sverige har i jaimforelse med Ovriga
lander i Europa en relativt sett 1dg alkoholkonsumtion 4ven om hénsyn tas
till att illegal konsumtion forekommer.

Prot. 1996/97:29
19 november

svar pd
interpellationer

13



Prot. 1996/97:29
19 november

Svar pa
interpellationer

14

Nar det géller frigan om jag avser att samordna den svenska alkohol-
politiken med den som géller i Danmark och Finland vet jag inte riktigt
vad Andersson syftar pad. Om det dr inforselfragan som &syftas vill jag
nidmna foljande.

Danmark, Finland och Sverige har fram till nu agerat gemensamt och
hévdat att det undantag som ldnderna fatt inte har ndgon bestdmd sluttid-
punkt. Kommissionen har hévdat att undantaget upphor vid arsskiftet. Det
forslag som Sverige i enighet med Danmark och Finland presenterat for
kommissionen innebir en “frysning” av nuvarande regler under négra ars
tid utan att ndgon part behover overge sin tolkning av gillande direktiv.
Sarskilt frén dansk sida men &ven frén finsk sida har man emellertid po-
dngterat att man inte vill att frigan skall avgoras av EG-domstolen utan
att man hellre dd soker en kompromisslosning. I detta lage har nu kom-
missionen overldmnat sitt forslag i inforselfrdgan till ministerradet for
beslut.

Nu vidtar diskussionerna i ministerrddet, och Sverige har fortfarande
forhoppningen att vi dér skall kunna f& gehor for vara synpunkter och né
enighet om en ”frysning” av nuvarande regler fram till mitten av 1999.
Det ar forst i ett lage dér enighet ej kan uppnés i ministerrddet som fragan
kan bli foremél for provning i EG-domstolen.

Anf. 16 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Fru statsrad! Tack for svaret!

Om det har blivit ndgot missforstand, kan jag tala om att jag menade
inforselreglerna och ingenting annat. Jag tror att det framgick tydligt i
min interpellation.

Den ena dagen siger skatteminister Ostros att vi inte kan ha en alko-
holpolitik i Sverige som Ovriga Europa skrattar at. Nista dag sdger han att
vi skall halla benhart pd den svenska alkoholpolitiken. Jag tror att fru
Wallstrom ndgon gang har anvént en liknande argumentation, att vi inte
kan ha en alkoholpolitik som i stora drag skiljer sig fran Europas.

Forst var det en enig front mellan Sverige, Danmark och Finland pé
den ena sidan mot EU:s inforselregler. Sedan har Finland och Danmark
vikt sig och accepterat ett annat monster d4n Sverige har accepterat. Det
kan fa konsekvenser. Det kan t.ex. innebéra, att om Sverige forlorar i EU-
domstolen maste samtliga tre ldinder omedelbart acceptera de regler som
giller for EU.

Med statistik kan man bevisa allt, fru statsrdd. Jag pastar att Belgien
och Nederlidnderna inte konsumerar mer alkohol dn vad vi gor i Sverige.
T.o.m. chefen for Vin & Sprit AB, som &r en gammal socialdemokrat och
utsedd av regeringen, har talat om en katastrof for svensk alkoholpolitik.
Vi ser ju att en massa ungdomar i Danmark inte kan hantera alkohol. Men
poédngen ir tyvérr att ungdomarna inte dr danska utan svenska. Socialar-
betare, poliser, lirare och fordldrar talar om att det aldrig har varit l4ttare
an i1 dag att fa tag pd hembrént. Det hér verkar statsradet blunda for.

Jag vill betona och understryka att det hiar har uppstétt pd grund av
den ”framgangsrika svenska alkoholpolitiken”.

Statsradet sdger i sitt svar att en del alkoholrelaterade sjukdomar &r
storre 1 andra ldnder dn i Sverige. Det ma vara sd, men det viktigaste
maste dndé vara levnadsaldern. Nér vi hade en stor alkoholdebatt i riks-
dagen for knappt ett ar sedan visade man samma morgon pé text-TV att



fransyskorna faktiskt levde lidngre &n sina svenska systrar. Jag kan inte
undga att tro att dven de ndgon gang maste ha natts av ett visst stank av
vin, eller av sina méans konsumtion.

Jag skulle vilja friga statsridet: Ar det korrekt, som statsridet séiger i
sitt svar, att Sveriges, Danmarks och Finlands agerande infor EU fortfa-
rande &r totalt enigt? Det har framgatt av massmedierna att det inte &r det,
utan att Danmark och Finland har accepterat att borja forhandla om mju-
kare bestammelser dn vad Sverige vill ha.

Anf. 17 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Jag kan ge Sten Andersson besked. Det var namligen jag
som fran borjan formulerade det dér uttrycket, som sedan har forvanskats
i olika omgéngar. Jag sade att Sverige inte kan ha en svensk alkoholpoli-
tik som svenska ungdomar — med hénsyfining till inforselreglerna och
den grianshandel som vi nu ser — och svenskar i allménhet hanflinar &t. S&
blir det till slut. De ténker att det inte spelar nagon roll vilka skatteregler,
vilken prisséttning och vilka distributionskanaler vi har i Sverige, dérfor
att de kan aka till Danmark och kopa i stort sett hur mycket som helst,
sidlja det vidare och gora det till en kommersiell business. D4 riskerar
man att f4 ett hanflin at svensk alkoholpolitik.

Det ar klart att vi maste ta hinsyn till att verkligheten ser delvis an-
norlunda ut och att EU-medlemskapet innebér péfrestningar pa vara trad-
itionella bestdndsdelar i svensk alkoholpolitik. D& méste vi ibland gdra
justeringar for att behalla ndgon form av trovérdighet.

Samtidigt ligger malen for alkoholpolitiken fast, dvs. att vi skall fa
ned den totala alkoholkonsumtionen, sa att vi begrinsar alkoholens ska-
deverkningar. Vi skall géra det med en mingd olika medel och metoder,
och de maste ocksa anpassas efter en ny verklighet. Vi maste jobba pé en
mycket bredare front for att komma till rétta med alkoholmissbruket. Dér
har vi ett bra nationellt handlingsprogram i de hér frigorna.

Det finns all anledning att dér upprepa vad Folkhélsoinstitutet har lagt
fast som mal och metoder for det hér arbetet.

Det som har hént i slutet av forhandlingarna i EU &r just att Danmark
och Finland har visat sig beredda att triffa en uppgorelse, medan Sverige
har hallit en mycket hardare linje. Vi har ocksé fatt stod for det i EU-
nimnden. Det var en enig EU-nimnd som skickade med Thomas Ostros
beskedet att han skulle vara mycket bestimd pad den hér punkten och
driva den hér fragan vidare pa det sétt som regeringen har gjort i olika
sammanhang.

Sedan handlar det ocksa om att dverallt dir vi kan forsdka vinna re-
spekt bade for den historiska beskrivning som finns av var alkoholpolitik
och for vara bevekelsegrunder i dag for att vi vill behélla de viktigaste
hornpelarna i svensk alkoholpolitik, som &r bl.a. Systembolaget och in-
forselregler, sé att vi kan behélla ocksa var hogprispolitik, som &r viktig
for att begrinsa konsumtionen. Det méste vi ta upp gang pa géng for att
f4 andra linder och andra regeringar att forstd och respektera var stind-
punkt.
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Anf. 18 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag har aldrig ifrdgasatt EU-ndmndens stidllningstagande,
dven om jag maste erkdnna att jag inte begriper det.

Det jag frdgade var om statsrddet fortfarande ansdg att Danmark, Fin-
land och Sverige hade en gemensam linje. Det star faktiskt att 14sa i in-
terpellationssvaret. Jag noterar att det inte &r korrekt, utan att det dr en
felaktig uppgift som statsradet lamnar i sitt svar.

Naér det géller vem som har sagt vad initialt, om man skall skratta eller
ej at svenska alkoholregler, tror jag nog att ménniskor utanfor Riksdags-
huset uppfattade det s, att det dr Gvriga européer som skrattar at svensk
alkoholpolitik och inte bara svenska barn som eventuellt &ker 6ver och
lagger delar av Helsingdr i Danmark i ruiner.

Statsradet séger ocksa att man skall arbeta pé en bredare front. Jag har
varit med i riksdagen i 13 ar, och jag har vartenda ar hort detta om att
arbeta pa bredare front for att nd effektiva resultat. Nér jag tittar pa ga-
torna och ldser i tidningarna vad som har hént i Sverige fredags-, 16rdags-
och sondagskvillar, maste jag se det som ett dundrande underbetyg at den
svenska alkoholpolitiken. Det &r faktiskt sd att forbjuden frukt smakar
bist.

Vi har pé grund av var alkoholpolitik omsorgsfullt lyckats undvika att
vara ungdomar kan hantera alkoholen till skillnad frén i andra linder.
Trots att man dir kan konsumera mer per capita dn vad vi gor i Sverige,
har man oftast inte de problem med alkoholen som vi har hér i Sverige.

Jag skulle vilja veta vad som konkret menas med att jobba pé bredare
front. Det gar inte bara att sta hir och tala i riksdagen och sedan strunta i
vad som héinder utanfor.

Anf. 19 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Sten Andersson uttrycker nu en vanlig missuppfattning
och ett vanligt missforstind om att man skulle kunna ldra barn och ung-
domar att umgés med alkoholen genom att 14ta dem dricka mer alkohol. I
alla fall forstod jag att det var underforstatt att vi skulle kunna ldra dem
detta kanske genom att introducera alkohol i hemmet rent av. Det finns
nu svart pa vitt att det bara leder till dnnu storre alkoholmissbruk och
storre alkoholproblem. Sten Andersson kan sjélv ta del av undersdkning-
ar som visar att detta inte dr ndgon framkomstvig och att det onekligen
leder till stérre alkoholskador. Det vill vi inte ha, utan vi tror att det enda
riktiga &r att halla en konsekvent och strikt linje och hévda att man har
ratt till en alkoholfri uppvixt samt ocksa miljoer som ar helt alkoholfria.
Det handlar naturligtvis om arbetsplatser och skolor. Men det &r natur-
ligtvis ocksa sjilvklart att alkohol inte skall forekomma alls vid graviditet
och i samband med bilkérning.

Vad det innebér att jobba pa bred front kan jag ge exempel pa. Jag har
sjélv kallat till mig olika intressenter, som tidigare aldrig har varit inblan-
dade i det alkoholforebyggande arbetet, i alla fall inte i kontakt med de-
partementet. Alltifran livsmedelsbranschen till bryggarférening och andra
intressenter och producenter har bjudits in for att diskutera om det gar att
astadkomma négon form av paraplyorganisation med ndgon sorts sam-
ordnad insats, dér faktiskt var och en kan tinka sig att gora sin insats.
Vissa organisationer dr beredda att forespraka maéttlighetsdrickande i
stillet for de destruktiva dryckesmonster som nu finns i Sverige, medan



naturligtvis nykterhetsorganisationerna fortsétter att forespraka helnyk-
terhet. Andra kan hjilpa till att ta sitt ansvar, dir naturligtvis livsmedels-
handlarna séger att det ar viktigt att aldersgrinser och annat kontrolleras
pa ett béttre sétt. Vi kan med var och en av dessa parter diskutera s att vi
totalt sett fir ett battre resultat och samordnade insatser. P4 det séttet blir
vi kraftfullare. Detta dr ndgot som jag redan har tagit initiativ till. Det
handlar inte om att vi — i sé fall forvanskar Sten Andersson uttrycket — &r
beroende av vad andra ldnder tycker i detta avseende. Om de skrattar
eller inte kan vi strunta i. Det viktiga &r att vi kan fora en framgangsrik
alkoholpolitik och att de respekterar vara metoder och arbetssitt.

Jag tror inte att Sten Andersson har bemddat sig om att ldsa svaret or-
dentligt. Pa s. 2 i tredje stycket finns dtergivet precis det som jag sade,
nidmligen att fram till nu har vi agerat gemensamt. Men nu vill man frén
dansk och finsk sida inte att fragan skall avgoras av EG-domstolen, utan
man soker en kompromisslosning, medan vi i Sverige faktiskt &r beredda
att gé till EG-domstolen. Detta har man ocksa fatt ett brett parlamenta-
riskt stod for.

Anf. 20 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Fram till nu det kallar jag fér ndgon form av presens i alla
fall. Men vad jag har forstatt har det ju sedan néstan en ménad tillbaka i
medierna talats om att Danmark och Finland har 1dmnat det gemensamma
agerandet. Att vi har agerat gemensamt med Danmark och Finland till nu,
den 19 november, maste vara en helt inkorrekt upplysning.

Statsrddet sade ocksa att vi inte skall forsoka att lira ungdomarna att
hantera alkohol. Men vi har ju forsokt att lara dem att inte hantera alko-
hol med ett resultat som ingen, tror jag, kan skryta dver. Ar det statsradets
uppfattning att alkoholkonsumtionen, sedan Sverige anslot sig till 25-
procentsmalet vad giller minskning av alkoholkonsumtionen, bland ung-
domar har blivit mindre? Jag pastar, i alla fall med en fot i verkligheten,
att den inte har minskat utan har blivit storre och mer omfattande. Om nu
statsrddet anser att svenska ungdomar under de senaste aren har minskat
sin alkoholkonsumtion och att tillgéngligheten dr mindre vad géller hem-
brént utanfor skolor och liknande sa 4r hon att gratulera. Men da befinner
hon sig i en helt annan verklighet 4n vad ménga svenskar gor, tyvérr.

Anf. 21 Socialminister MARGOT WALLSTROM (s):

Fru talman! Men s& har jag vél aldrig sagt. Det &r vél sjélvklart att vi
maéste ta itu med problemet med hembrint, och det maste vi géra samti-
digt som vi har en restriktiv alkoholpolitik i 6vrigt. De som inte gor det
har alla dessa problem, ocksé problemet med mycket storre alkoholska-
dor. Se pa statistiken over vilket EU-land som helst, sd kan Sten Anders-
son sjdlv se att problemen dér inte 4r mindre. Det 4r ingen framkomstvig
att borja med att bjuda barnen pa alkohol hemma. Jag kanske vantolkar
Sten Andersson, men det &r manga som foresprakar en sédan linje och
sager att det ar lika bra att man bjuder dem hemma sé att de far prova pa.
Tyvérr kan man nu bevisa att ocksé detta dr mycket destruktivt. Det leder
bara till 4nnu storre alkoholproblem i ungdomsgruppen. Tyvérr ar det en
ojadmn kamp som vi for i alla ldnder mot droger och alkohol.
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Sedan ér frdgan hur vi véljer de effektivaste metoderna, hur vi anpas-
sar dem efter hur verkligheten ser ut i dag och vilka argument vi skall
anvéinda. Vi vet ju nu efter allt som vi kan utldsa av offentliga uppgifter
och statistik som vi har tillgang till att vi i alla fall 4r battre &n ovriga
lander. De ér inte mer framgangsrika med sin liberala instéllning till al-
kohol. Tyvirr &r det sa.

Men vi har fortfarande mycket stora problem, och vi maste gora &nnu
mer. Det &r sdkert sd att man varje ar maste lova att intensifiera detta
arbete. Det ar ju inte gjort en gang for alla, utan vi maste sténdigt upp-
ratthalla vér instdllning till droger och alkohol och stindigt bekédmpa
alkoholmissbruket.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

5§ Svar pa interpellation 1996/97:40 om ekonomiska frizoner

Anf. 22 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Sten Andersson har stillt en friga med anledning av eko-
nomiska frizoner. Han har fragat vilka atgérder jag &r beredd att vidta for
att den fria konkurrensen mellan olika foretag inte skall sittas ur spel om
ekonomiska frizoner blir aktuella.

Kommittén om levnadsvillkor i storstadsomraden, den s.k. Storstads-
kommittén (Dir. 1995:35) har, som jag tidigare har ndmnt i ett frigesvar
till Sten Andersson, till uppgift att i dialog med de tre storstadsomrédena
foresla och initiera atgdrder som syftar till att skapa béttre forutsittningar
for bostadsomrédena i storstiderna och att ta till vara de olika resurser
och mdjligheter som finns och som kan anvindas for positiv utveckling,
sérskilt vad betraffar barn och ungdomar med svéra uppvéxtforhéllanden.

Kommittén har nyligen gett ut en antologi dér personer som represen-
terar skilda discipliner for fram forslag pa en s.k. forstirkt arbetslinje for
att soka 16sa problem med arbetsloshet och social misar i sirskilt utsatta
omraden.

Forslaget om ekonomiska frizoner &r ett av manga andra forslag i an-
tologin som har forts fram frén bl.a. moderat hall. Moderaterna i Bot-
kyrka kommun har ocksé, enligt vad jag har hort, varit drivande for att
skapa ekonomiska frizoner i praktiken.

Kommittén arbetar nu med ett delbetinkande for att fa fram ett forslag
om en forstirkt arbetslinje i utsatta omradden. Delbetinkandet forvintas
bli klart forst i januari nista ar. Enligt uppgift diskuterar man nu i utred-
ningen de olika idéer som har kommit fram i antologin. Det &r inte klart
hur det forslag som kommer att ldggas fram skall se ut. Det kan dérfor
bl.a. konstateras att inriktningen och innehallet i begreppet ekonomisk
frizon langt ifrdn 4r s givet som Sten Andersson tycks uppfatta det.

Ekonomiska frizoner finns séledes inte pa regeringens dagordning for
nédrvarande. Jag vill darfor inte foregripa resultatet av kommitténs arbete.
Allmént vill jag dock liksom tidigare peka pad vikten av att eventuella
forslag utformas pa ett konkurrensneutralt sitt sa att de inte riskerar att
snedvrida konkurrensen pa marknaden.



Anf. 23 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Jag tackar for svaret. Min uppfattning om ekonomiska
frizoner &r att foretag som befinner sig inom ett visst avgriansat omrade
skall erhélla ndgon form av subventioner. Man skall stimulera foretag att
etablera sig inom detta avgrinsade omréde. Statsradet sdger att vi kanske
inte har samma uppfattning. Det skulle vara intressant att hora vilken
statsrddets uppfattning om ekonomiska frizoner &r. Systemet skall ju vara
effektivt och skapa nya arbetstillféllen.

Jag &r tacksam fOr att statsrddet i den sista meningen i sitt svar sdger
att ekonomiska frizoner inte far hota den fria konkurrensen. Jag skall ta
upp ett par exempel dér ett inférande av ekonomiska frizoner definitivt
kommer att hota den fria konkurrensen och knicka sméforetagare som
hittills har klarat sig av egen kraft.

Lat oss ta ett livsmedelsforetag — en liten ICA- eller Konsumbutik —
som befinner sig precis utanfor gransen. Hur skall det kunna 6verleva nér
de ménniskor som bor i omradet bara har att traska 100 meter for att
handla 10 % billigare? Hur skall statsrddet kunna forklara podngen med
ekonomiska frizoner for en sddan livsmedelshandlare?

Hur goér man med foretag som finns inom en befintlig frizon, men som
sdljer alla sina produkter utanfor frizonen? Hur gér man med foretagare
som flyttar sin produktion till en viss region nir de hor att det skall eta-
bleras en ekonomisk frizon dir, men som inte har ndgon anstilld inom
frizonen och som séljer hela sin produktion utanfor frizonen? Jag tror att
det foretagets konkurrenter utanfor frizonen inte mar helt bra. Jag tror
framfor allt inte att marknaden och den fria konkurrensen méar val.

Jag har tydligt klargjort vad jag anser vara nackdelarna med begrén-
sade ekonomiska frizoner i min interpellation. Statsradet sdger att det kan
finnas andra infallsvinklar. Det skulle vara intressant att hora vad statsra-
det & sin sida anser vara en effektiv ekonomisk frizon.

Anf. 24 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag tycker att de argument som Sten Andersson framfor
mot att infora ekonomiska frizoner ar tunga och tal att fundera 6ver. Men
jag har litet svart att forstd varfor debatten fors med mig. Storstadskom-
mittén har levererat en antologi. En person som brukade presentera sig
som jobbande &t Per Westerberg — Thomas Giir, numera jobbande pé
Svenska Dagbladet — har kommit med denna idé om ekonomiska frizo-
ner. Jag har ingen anledning att géra nadgon egen djup studie dver hur han
funderar. Storstadskommittén maste fi fundera &ver detta. Ar Sten An-
dersson vildigt bekymrad 6ver Thomas Giirs slutsatser kan jag séga att
han har mycket ndrmare relationer till honom 4n vad jag har.

Anf. 25 STEN ANDERSSON (m):

Fru talman! Det finns ett ordsprak som lyder “Bittre fly &n illa fakta”.
Jag har noterat att statsrddet har forsokt att ge sig in pa det i dag.

Det kanske finns moderater som har foresprakat ekonomiska frizoner.
Jag har inte ldst hela betdnkandet fran utredningen, men jag vet att man
brukar anamma utredningar i regeringskanslierna. Det dr darfor jag har
velat ta upp problemen. Skall det vara nidgon poidng med ekonomiska
frizoner maste de foretag som finns inom frizonen fa vissa formaner som
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foretag utanfor frizonen inte fir. I slutindan skall det innebéra att de kan
sédlja sina varor och sina tjénster billigare &n de foretag som inte finns
inom zonen.

Om Per Westerberg eller Thomas Giir tycker att en sddan situation &r
acceptabel far det std for dem. Jag stér fortfarande for min asikt. Det gér
att ldsa i riksdagsprotokollet i morgon bitti. Men vilken ar statsradets
uppfattning om frizoner? Han ndmnde trots allt tidigare att den kanske
skiljer sig litet grand frdn min.

Till sist vill jag stélla en fraga. Har statsrddet ndgon ambition att in-
fora ekonomiska frizoner som pé négot vis skulle sétta den fria konkur-
rensen ur spel, och ddrmed om inte knécka sa forsvara verksamheten for
foretagare som under lang tid har klarat sig i en fri konkurrens?

Anf. 26 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Som Sten Andersson formulerar frdgan kan jag séga att
jag inte har ndgra sddana ambitioner.

Aterigen vill jag siga att frigan om ekonomiska frizoner inte ir nigot
forslag fran en utredning. Det finns ett sddant forslag i en antologi som
Storstadskommittén har tagit fram. Forslaget &r formulerat av Thomas
Giir, som sévitt jag forstir jobbar vildigt mycket tillsammans med Sten
Andersson och andra. Han hade en framskjuten position i den forra bor-
gerliga regeringen och sitter nu pa Svenska Dagbladets ledarsida.

Jag har precis samma betinkligheter som Sten Andersson. Jag har
inga problem med det. Klara ut det med Giir! Jag flyr inte. Jag redovisar
min standpunkt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

6 § Svar pa interpellation 1996/97:41 om internationell kabel

Anf. 27 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Hanna Zetterberg har frégat mig vad regeringen tinker
gora for att Vattenfalls agerande och verksamhet avseende den planerade
likstromsledningen mellan Sverige och Polen skall folja politiskt fattade
beslut i regering och riksdag.

Bakgrunden till fragan &r att Affarsverket Svenska kraftnét hos Nat-
myndigheten ansokt om en koncession for en likstromslidnk mellan Sve-
rige och Polen. Kabeln foreslas dgas av Svenska kraftnit, Vattenfall AB
och det polska foretaget Polish Power Grid Company (PPGC) i ett ge-
mensamt 4gt aktiebolag.

De finansiella forutsittningarna for Svenska kraftnidts medverkan i
projektet lades fast genom riksdagens stéllningstagande till den ekono-
miska varpropositionen (prop. 1995/96:150, bet. 1995/96:FiU10, rskr.
1995/96:304).

Enligt ellagen skall koncessionsansdkningar som avser elektriska
starkstromsledningar for utlandsforbindelser prévas av regeringen. Aren-
det bereds for ndrvarande av Nitmyndigheten for att sedan Gverldmnas
till regeringen.



Det samlade underlaget fir visa om projektet kan beviljas koncession.
Jag kan givetvis inte foregripa regeringens stillningstagande i denna
frdga. Jag tinker ddremot redovisa min syn pa forutsédttningarna for en
framtida elforsérjning i Ostersjdomradet.

Sedan reformprocessen i de central- och Osteuropeiska staterna inled-
des i slutet av 80-talet har Sveriges samarbete med dessa ldnder blivit en
viktig del av svensk utrikes- och sékerhetspolitik. Det &r ett starkt svenskt
intresse att Central- och Osteuropa kan fullfolja den pagiende samhills-
omvandlingen och bli integrerade delar i en europeisk gemenskap.

En fungerande energiforsorjning &r av avgorande betydelse for den
ekonomiska och sociala utvecklingen i Osteuropa. I dag #r energisektorn
i Osteuropa underutvecklad. Det finns ett stort utrymme for kostnadsef-
fektiva atgirder vad géller koldioxidutsldpp, forsurande utsldpp och
kérnkraftssakerhet.

Linderna runt Ostersjon star infor en stor omstillning av sina energi-
system. Det finns i dag forutséttningar att i regionalt samarbete bygga ett
energisystem som &r sdkert, vil dimensionerat och ekologiskt uthélligt
och som darmed kan ligga till grund for en god langsiktig ekonomisk och
social utveckling. Sverige bor ta en ledande roll i detta samarbete.

Utbyggnadsplanerna for elniten kring Ostersjon har pa senare ar i allt
hogre grad inriktats pa den sk. Ostersjoringen (Baltic Ring). Genom
ringen skulle elndten i Norden knytas ihop med de baltiska ldnderna,
Polen, Tyskland och nordvistra Ryssland. Kabeln mellan Sverige och
Polen utgdr en del av denna ring.

En forbittrad infrastruktur pi energiomradet i Ostersjdomradet skulle
avsevirt oka forsorjningstryggheten i Sverige och 6vriga Europa. Den
skulle ocksé skapa forutsittningar for en dkad elhandel. Erfarenheterna
fran det nordiska kraftutbytet visar att en sddan utveckling &r positiv bade
ekonomiskt och ur miljosynpunkt. Genom att koppla elsystemen i lander
med vattenkraftsbaserad elproduktion, t.ex. Norge och Sverige, med
elsystemen i ldnder med vdrmekraftsbaserad elproduktion som Finland,
Danmark, Tyskland och Polen, kan de samlade produktionsresurserna
utnyttjas jimnare och mer effektivt. Darmed kan ocksa de negativa miljo-
effekterna av kraftproduktion reduceras i omradet som helhet.

Forbattrade overforingsmojligheter for el och en dkad elhandel &r sa-
ledes av storsta vikt for utvecklingen av en sékrare och mer miljévéanlig
elforsorjning i Ostersjdregionen.

Hanna Zetterberg ar orolig for att kabeln kommer att l1asa fast Sverige
vid kérnkraftsbaserad elproduktion och att den forutsitter kolbaserad
elproduktion i Polen. Enligt min mening ar dessa farhdgor ogrundade.
Som Hanna Zetterberg kinner till pagar for nirvarande &verliggningar
mellan riksdagspartierna om den svenska energipolitiken. Karnkraftsfra-
gan ar central vid dessa diskussioner. Resultatet av overldggningarna om
den svenska kdrnkraftens framtid péverkas inte av mdjligheten att Gver-
fora el mellan Polen och Sverige.

Anf. 28 HANNA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Jag tackar Anders Sundstrom for svaret. Jag 4r medveten
om att regeringen inte har fattat nagot beslut och att Anders Sundstrdm
darfor inte kan uttala sig. D4 ar det vil bara bra att jag pdminner om att
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det finns &sikter i samhaéllet. Jag hoppas naturligtvis att min fraga kommer
att paverka ert beslut i framtiden.

Jag vet egentligen inte om jag tycker att Anders Sundstrém har svarat
pa frdgan. Anders Sundstrom kanske dterigen kan fortydliga detta med
fordndrade ord, om han sjilv kidnner att den beskrivningen passar in.

Regeringen har ett overgripande ansvar ndr det géller kdrnkraften.
Regeringen har ocksa ett stort ansvar for Vattenfall, eftersom det &r ett
statligt &gt bolag. Vattenfall disponerar halva marknaden som det ser ut i
dag och ir en av de storsta aktdrerna dven i Norden. Jag tycker att det ar
viktigt att vi i1 beslut ser till att f6lja internationella avtal och att vi foljer
folkomrostningsbeslut osv. Det tror jag naturligtvis att Anders Sundstrdm
ar overens med mig om.

Men jag ér fortfarande orolig for att den hér kabeln kommer att bygga
fast vart kiarnkraftsberoende. Det ér ju kérnkraftsel det periodvis finns for
mycket av, och d& ar det naturligtvis det vi kommer att exportera till
Polen. Den el som vi eventuellt kommer att importera frén Polen bygger i
princip pa kol. Enligt de internationella avtal vi har skrivit under borde
det vara helt oacceptabelt att ens tdnka pa att importera den typen av el
fran Polen.

Jag skulle vilja ldsa, och forsoka oversétta direkt till svenska, ur ett
nyhetsbrev fran Polen. Dir star det att energi kommer att dverforas at
bada hallen pa grund av den periodvis laga produktionen dven i Sverige.
Det handlar bade om kérnkraft och om vattenkraft som produceras hir.
Det star ocksé att kabeln inte kommer att leda till att kraftverk stings i
Polen. Det tycker jag ar intressant, framfor allt om man tittar pa Vatten-
falls verksamhet i Sverige. Man skall genomfora alternativa satsningar
har det sagts, och vi skall naturligtvis avveckla kidrnkraften. Men det finns
ingen sddan planering hos Vattenfall. Jag har sjélv fragat, och de hdavdar
att de inte har ndgon saddan planering.

De har ocksa uttalat sig om att det i det hér fallet & en kommersiell
bedomning att kdrnkraften kommer att finnas kvar efter &r 2010. Det har
man senare tagit tillbaka, men det finns vittnen som var med pa presskon-
ferensen som fortfarande hévdar att det var precis vad som sades fran
Vattenfalls sida.

Jag skall forsoka stdlla ndgra konkreta fragor till Anders Sundstrom.
Jag har egentligen mycket mer att siga. En frdga ar: Kan Anders Sund-
strdom lova mig att inget beslut fattas av regeringen i denna frdga innan
energioverldggningarna ar avslutade? Det dr regeringen som skall fatta
beslut om de 6vergripande malen och riktlinjerna for energiproduktionen
i Sverige, och di ocksa naturligtvis i relation till andra lander. Darfor ar
det hér beslutet av storsta vikt.

Jag skulle ocksé vilja fi en annan fraga besvarad. Kan Anders Sund-
strom forklara hur den hér kabeln skall stélla om energipolitiken i Sverige
eller Polen till forman for miljon och for en battre resursforbrukning?
Som jag ser det kostar den hir kabeln 3-4 miljarder kronor. Om man tittar
pa de satsningar som Vattenfall har gjort nér det géller vindkraft under
fem éars tid, sa handlar det om 160 miljoner kronor. I friga om bioenergi
handlar det om 250 miljoner kronor. D4 ar fragan: Vad skulle vi i stillet
kunna gora for de hédr 3-4 miljarder kronorna for att verkligen foréndra
var energiproduktion?



Anf. 29 KARIN OLSSON (s):

Fru talman! Som blekingebo kénner jag att det &r ytterst angeldget att
fiasta niringsministerns uppmérksamhet pa det planerade kabelprojektet.
Det ar behéftat med manga fragetecken. En sak som oroar mig i det hir
arendet dr att ndrheten till det befintliga kraftnitet véigt tyngre édn de nega-
tiva effekter som kan uppstd for den marina miljon. Den undersdkning
som har gjorts av Kalmar hogskola for att belysa de marina férhéllandena
i Blekinge skdrgard gjordes tyvirr ett halvt ar efter det att ansbkan om
miljokonsekvensprovning och miljokonsekvensbeskrivning lamnats in av
Vattenfall. Lansstyrelsen i Blekinge vill dessutom att det gors en miljo-
konsekvensbeskrivning p& den polska sidan.

Det som upplevs som mest oroande &r att den miljokonsekvensbe-
skrivning som presenterats dr av undermalig kvalitet. De flesta av de
myndigheter som har inkommit med synpunkter pd projektet ar faktiskt
negativa. De &r negativa av olika skél, men frdmst p& grund av hantering-
en av drendet.

Lat mig citera ur svaren. Sveriges geologiska undersokning skriver i
sitt svar: ”SGU finner det ytterst angeldget att Swe-Pol-Link noga dver-
véger att finna ett béttre lokaliseringsalternativ till den pa svenska sidan
foreslagna stationen sé att forutsattningarna for en elektrisk jordning blir
gynnsammare och forluster och korrosionsrisker minskas. En forliggning
av Swe-Pol-Link till Sydskaneomradet skulle ge tillgang till en betydligt
gynnsammare geologisk situation med en jordning, helst en djupjordning,
som omedelbart skulle reducera de omgivande potentialerna i proportion
till den dér uppskattade resistiviteten 10 ohmmeter i de ca 2000 meter
méktiga villedande kritformationerna. Detta alternativ skulle dessutom
innebéra en ca 25 % kortare sjokabel och en svensk jordningspunkt av
samma goda kvalitet som hos Baltic Cable.”

Enligt Boverket kommer delar av kabeln med tillhérande anordningar
att berora riksintressen enligt naturresurslagen 3 kap. 1 § och 4 §. Bover-
ket bedomer att den ansokta anldggningen kan fi betydande omfattning i
ett oexploaterat kustomréde som dr skyddat enligt naturresurslagen.

Dessutom papekar Boverket att det endast finns ett lokaliseringsalter-
nativ for anslutning av kabeln till storkraftsnitet. Boverket papekar vidare
att det saknas utvirdering och sammanstillning av miljokonsekvenserna
av liknande anldggningar. Detta bor géras innan en ny anldggning etable-
ras i ett kénsligt omrade. Boverket bedomer att det hir omradet berdr
Esbokonventionen.

Forutom dessa myndigheters synpunkter har kritik framforts av bl.a.
NUTEK, Karlshamns kommun och Lénsstyrelsen i Blekinge. Kritiken
riktar sig mot den mycket bristfilliga miljokonsekvensbeskrivning som
tagits fram. Frdgor som maste besvaras dr: Kommer forbindelsen att
paverka det biologiska livet? Vilka blir konsekvenserna av klorprodukt-
ionen runt kabeln? Hur kommer de elektromagnetiska filten att paverka
livet i vattnet? Jag kan rdkna upp méanga fler fragor.

Det ar forstaeligt att manga blekingebor kénner oro infor det hér pro-
jektet med alla de fragetecken som finns. Blekingekustens flora och fauna
ar unik. Den é&r viktig for den inhemska befolkningen, men &ven for de
turister som besoker Blekinge. Hér finns t.ex. vandringsvédgar och upp-
vaxtomraden for lax och havsoring. Fiskerindringen och turistniringen &r
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viktiga inkomstkéllor for Blekinge, ett ldn som har en mycket besvirlig
arbetsmarknadssituation.

Personligen kédnner jag stor tveksamhet till huruvida det hér projektet
ar forenligt med socialdemokratisk energi- och miljopolitik. Risken finns
att vi 1 framtiden tvingas att kopa smutsig brunkolsel frdn Polen, nagot
som framfor allt kommer att drabba Blekinge och 6ka den forsurning som
redan &r ett problem for oss. Som néringsministern forstar ar det ytterst
angelédget att denna frdga provas noga.

Anf. 30 ROY OTTOSSON (mp):

Fru talman! Nu har vi just hort Karin Olsson rdkna upp en del av de
problem som pépekas fran myndigheter — Boverket nér det géller in-
tranget pa riksintressen i Handbukten och Sveriges geologiska undersok-
ning vad géller effekten pd forsvarsanldggningar m.m. Det har ocksa
kommit mycket kritik fran fiskerindringen, fritidsfiskarna och biologisk
expertis, eftersom kabeln kommer att stora laxens vandringar. Morrums-
an rinner ut i Handbukten. Déar vandrar laxen in, och den har ocksa ett
uppvéxtomrade i bukten.

Det ar en likstromskabel, och da skall det ocksad vara en anlidggning
for att gora om det till vixelstrom. Det leder till att man ocksa far klorut-
sldpp i havet som paverkar livet dér negativt. Jag kan bara instimma 1 att
regeringen maste vara vildigt noga nir den provar detta och se till att det
blir en riktig miljokonsekvensbeskrivning gjord. Den finns inte, som
Karin Olsson har pépekat.

Det finns ocksd en tyngre energipolitisk fréga i detta. Naringsmi-
nistern sade i sitt svar att tanken &r att de samlade produktionsresurserna i
Polen och i Sverige i forsta hand skall utnyttjas jimnare och mer effek-
tivt. Vad betyder det? I Sverige har vi en effekttopp pa vintern, och vi har
dimensionerat svensk elproduktion till denna topp. Det gor att vi har ett
stort Overskott pd sommarhalvaret av framfor allt kdrnkraftsel. Det dr den
som kan exporteras i nigon omfattning.

Detta blir alltsa ett sétt att bygga fast oss i kdrnkraftsberoendet. Det &r
huvudkritiken mot det hér projektet. Déarfor ar det litet méarkligt att mi-
nistern inte vill se detta. Likadant &r det pd vintern. Om vi avvecklar
kérnkraften, har den dér kabeln och stora kolkraftverk i Polen som har en
overproduktion — eftersom man inte ldngre exporterar till Ryssland pé
samma sétt som forut — blir det naturligtvis attraktivt att jaimna ut, med
ministerns ord, genom att exportera elkraft fran kolkraftverk i Polen till
Sverige. Det leder till 6kade utsldpp av forsurande dmnen, tungmetaller,
radioaktiva dmnen, osv. Detta fornekar ministern, och det dr ocksa mark-
ligt. Statsrddet maste litet mer utveckla tanken om samlade produktions-
resurser som skall utnyttjas jimnare.

Regeringen borde ocksa titta pd vad Vattenfall gér. Det ar alldeles
uppenbart att Vattenfall agerar pé ett sdtt som motverkar den energipoli-
tik som riksdagen har lagt fast. Man har frén ledningen i Vattenfall i
samband med detta kabelprojekt mycket tydligt sagt att man inte riknar
med att kirnkraften skall avvecklas, trots att riksdagen har beslutat att sa
skall ske. Just nu haller vi pa att 14gga fast detaljerna i detta. Det borde da
vara rimligt att regeringen tittar nirmare pa vad Vattenfall egentligen
sysslar med. Det &r staten, och da frimst regeringen, som ar dgare av
Vattenfall. Agaren maste ge ett direktiv till sitt foretag si att det inte



motverkar de beslut vi har fattat i riksdagen. Jag har en fraga just pa den
punkten. Avser statsradet att géra ndgonting at Vattenfalls agerande?

Det ér naturligtvis en vacker vision med Baltic Ring. Men man méste
anda se pa vad det konkret innebédr. Darfor blir det litet lustigt ndr man
fran regeringshall vagrar ga ned pé detaljniva och tala om vad som egent-
ligen skall hinda med energifoérsorjningen. Det innebér, som jag visat pa,
mer kolkraft i Polen och mer kédrnkraft i Sverige, och d& borde man tala
klartext.

Anf. 31 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Fru talman! Jag skall borja med en allmén reflexion jag gjorde nir jag
lyssnade pa det som sades. Jag tycker att man blandar &pplen och péron i
en omfattning som &r ovanlig. Det &r tvé delar i energisystemet. Den ena
ar produktion av el, och den andra &r distribution. Distributionen &r en
infrastrukturfraga.

Vi vet att vi har forluster med att distribuera el, och vi distribuerar i
dag stora mangder el frén norra Sverige till sodra Sverige. For att vi skall
fa ett sa effektivt system som mojligt, skall vi ha ett distributionssystem
som gor det mojligt att minska de forlusterna. Vi skall ha ett tétt natverk
— precis som med végar, jairnvag, telefonkablar och annat — for att minska
forlusterna. Det dr det ena. Dérfor behdver man binda ihop de olika pro-
duktionsanldggningarna med varandra.

Det andra dr att vi ocksad behover ett distributionssystem for att klara
svingningar, inte bara mellan vinter och sommar, som Roy Ottosson
talade om, och det kommer jag tillbaks till. Det &r ocksé stora skillnader
mellan olika &r. Sverige och Norge, som &r sammanbundna med
varandra, har véldigt stor del av sin elproduktion baserad pa vattenkraft.
Som Roy Ottosson vet regnar det litet olika fran &r till &r. D& géller det att
bygga ett system didr man inte har en dverkapacitet for att klara det torr-
aste dret, utan faktiskt har ett distributionssystem diar man binder ihop
olika anldggningar i olika lander for att klara vat- och torrar. Det &r skilet
till att man skall ha ett tatt och bra distributionssystem. Darmed har jag
svarat pa den fragan.

Den andra frdgan dr: Om vi nu bygger ett distributionssystem till
andra lander, innebér det att Sverige avvecklar sin produktionsapparat
och blir stora kopare av el? Det tycker jag &r politik. Jag anser inte att
Sverige skall vara en stor kopare av el. Vi har véra verktyg. Vi har Vat-
tenfall och Svenska kraftnét, vi for politik dir vi stimulerar fjarrvirmena-
ten och ocksa producerar el, och vi har de kommunala energiplanerna och
de kommunalt dgda energiforetagen.

Socialdemokraterna har inte som ambition att ha ett elnidt som bygger
import. For att minska paverkan pa miljon skall vi ddremot inte bygga en
produktionsapparat som bara anvinds vart tionde ar nér vi har torrar, utan
vi skall ha en produktionsapparat som ar sé tajt som mdjligt for att inte
bygga dverkapacitet. Det dr miljopolitik av bésta sort. Jag har déarfor litet
svart att hinga med i er diskussion.

Vattenfall ar ett viktigt verktyg for staten och samhéllet i energipoliti-
ken. Jag kommer tillbaka till 4ndrade riktlinjer for Vattenfall nér energi-
samtalen ar avklarade. Det &r en viktig del i de samtal som nu fors mellan
de kvarvarande partierna.
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Sjdlva frdgan handlar om kabeln och miljon. Dér sdger jag i svaret,
och det vill jag gérna upprepa: Miljofrdgan skall provas noga. Daremot
skall handlaggningen inte vénta. Riksdagen har faktiskt redan tagit stall-
ning till att finansiera kabeln. Nar miljofrdgan ar provad och man funnit
att det gar att genomfora skall det ocksa byggas.

Anf. 32 HANNA ZETTERBERG (v):

Fru talman! Anders Sundstrom sédger att han anvénder Vattenfall som
ett redskap, eller att regeringen gor det. D& anvénder man det véldigt
déligt. Om nu regeringen verkligen har ambitionen att avveckla kérnkraf-
ten borde vi ha lagt ned mycket mer pengar pé energiomstéllning 6ver lag
och ocksé vindkraft och bioenergi. Jag ndmnde siffrorna tidigare.

Jag kan ocksd ndmna att i den budget som vi héller pa att anta finns
det 111 miljoner for energiomstillning, vilket &r en valdigt liten summa
om man jamfor med hur mycket kdrnkraften har kostat genom tiderna i
forskning och uppbyggnad.

Jag anser att regeringen har ett enormt stort ansvar. Det handlar inte
bara om juridiken eller politiken, utan det géller staten som égare till just
Vattenfall. Min fraga handlar om det. Hur skall man péaverka Vattenfall sa
att det i framtiden och nu driver sin verksamhet sa att den dverensstdm-
mer med de politiskt fattade besluten? Det handlar fér mig inte bara om
miljokonsekvensbeskrivningar av sjidlva kabeln. Inte alls. Det handlar just
om det dvergripande ansvaret for energipolitiken, dér jag tycker att Vat-
tenfall gang pé géng brister.

Jag skulle vilja ha en kommentar till de uttalanden som Vattenfalls
ledning har gjort, ndmligen: Vi har gjort en kommersiell beddmning av
att kirnkraften kommer att finnas kvar dven efter ar 2010. Den har dessu-
tom vid samma tillfdlle uttalat: Vi tycker dessutom att det &r bra att kérn-
kraften finns kvar. Jag vill verkligen ha en kommentar till det.

Ministern talade om produktion och konsumtion och sade att vi natur-
ligtvis maste gora det hela effektivare. Det héller jag med om — vi skall
inte spilla energi som vi producerar. Jag tror inte att ndgon ir oenig med
ministern om det. Men frdgan ar hur vi skall gora det och vilken typ av
kraft och el vi skall importera repsektive exportera.

Dessa fragor hinger ihop, och jag ér litet rddd for att regeringen i det
hér fallet hoppar 6ver ett steg i sin vilja att forsoka paverka energiom-
stdllningen och driva den vidare. Det steget &r sjdlva den ekologiska
inriktningen pa energin. Den har man glomt bort.

Jag skulle hellre se att vi lade den hér typen av resurser pd vindkraft
eller pa en utdkning av bioenergi i vart land. Néar det giller vilken typ av
energi som produceras och ger dverskott pd sommaren, tror jag, precis
som Roy Ottosson, att det dr kédrnkraftselen. Det stora problemet &r den
direkta eluppvarmningen. Det &r den som vi borde komma 4t i stéllet, och
det tycker jag inte att vi gor med den hér kabeln.

Jag upprepar frégan som jag stéllde tidigare: Hur kommer den hir ka-
beln att paverka Sveriges energiproduktion till att bli miljomaéssigt hallbar
och dessutom leda till mindre resursforbrukning? Det har jag inte riktigt
fatt klart for mig och inte alls kunnat utlisa ur ndgra dokument.

Jag vill ocksa ha en kommentar till Vattenfalls uttalande om kommer-
siella bedomningar och kdrnkraftens vara eller inte vara.



Den sista frdgan dr: Kommer regeringen att vinta med att fatta beslut
om den hir kabeln till dess att partidverlaggningarna faktiskt &r avslu-
tade? Jag ser fram emot de riktlinjer som Anders Sundstrém uppenbarlig-
en kommer att ldgga fram efter partidverldggningarna, men det finns
kanske beslut som man vill forhala nagot for att kunna f& en helhetssyn pa
energipolitiken.

Anf. 33 KARIN OLSSON (s):

Fru talman! Jag forstér att niringsministern tycker att det &r bekym-
mersamt med manga olika fragor, men jag kunde inte 14ta bli att ta till-
féllet i akt.

Distributionssystemet ger mig bekymmer. Ytterligare bekymmer ar de
kompletteringar som gjorts i den senaste miljokonsekvensbeskrivningen,
dir det séigs att elektrodndten kommer att uppta en bottenyta av 800 m?.
Langre fram star det att ytan som upptas av kablar och elektrodnit &r
150x800 m?, vilket blir 12 ha. Det ir stor skillnad. Dessutom star det att
bottenytan &r relativt vanlig i denna del av Blekinges skérgérd.

Men inte den tadngskog som véxer pa botten och som fungerar som
barnkammare och uppvéxtplats for manga olika fiskarter.

Tangskogarna i Blekinge har foérsvunnit péd grund av &vergddning.
Tangskogen vid Ténghéllan &r unik. Motsigelsefullt nog star det lingre
fram att viken mellan Biskopsméla och Vangsd anses utgdra ett ostort
omrade med formodligen mycket gamla blastangsplantor. Lokalen kan
vara viktig som fodo- och yngelplats for fisk. Om lokalen forstors genom
att tingplantorna skadas tar det lang tid, 10-60 &r, innan lokalen aterstélls
av egen kraft.

Som en kommentar vill jag hdnvisa till det forra citatet och komplet-
tera med att sdga att 60 ar gammal blastang &r unik Overallt, dven i1 Blek-
inge.

Arendet har #nnu inte behandlats, och det tycker jag #r bra. For att
skapa tilltro till hela detta projekt dr det alldeles klart att vi maste kunna
lita p&4 miljokonsekvensbeskrivningen. Med detta hoppas jag att jag har
lyckats fdsta niringsministerns uppmérksamhet p& de brister som finns.
Samtidigt tackar jag for den forsdkran som néringsministern gav i sitt
forra inldgg, ndmligen att miljokonsekvensbeskrivningen kommer att visa
att projektet dr fullt mojligt att genomfora utan att de effekter man nu
bekymrar sig for uppstér.

Anf. 34 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Jag kan naturligtvis instimma i det statsradet séger om
att distributionen skall vara sa effektiv som mojligt. Det &r viktigt, liksom
att man kan utjimna frén ar till &r och ha en vildigt tajt produktionsappa-
rat. Det dr en av de viktigaste metoderna for att avveckla kirnkraften.

Det dr ocksa bra att klart och tydligt fa hora att dgardirektivet till Vat-
tenfall ses Over. Det dr uppenbart att det behovs.

Déaremot kan jag knappast tycka att frigan om tilldtandet av det hir
kabelforetaget ar avgjord. Den ligger i den provning som regeringen
rimligen bor gora, om man skall ta hénsyn till naturresurslagen och lag-
stiftningen i ovrigt.
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Det har visats hér att inviindningarna dr mycket starka fran miljosidan,
fiskerisidan, de geologiska undersdkningarna osv. Det finns darfor skal
for regeringen att gora en fordjupad miljokonsekvensbeskrivning och se
om det verkligen dr forenligt med svensk lagstiftning, framfor allt pd
miljoomrédet.

Riksdagens beslut i varas handlade mer om pengar, och det innebér
inte 1 sig att man skall anse att detta foretag ar tillatet. Det beslutet hand-
lade om detaljer, bl.a. lokalisering.

Kabeln 6ppnar en forbindelse for eldistribution till kontinenten, dér
man Over lag har ett hogre elpris 4n vad Sverige har. Detta dr en faktor
som borde diskuteras nirmare i sammanhanget; det kan nidmligen driva
upp elpriset ytterligare i Sverige. Vad det kan f& for konsekvenser, utéver
de skatter vi kan behdva ha pa el, kommer vi in pa i ndsta interpellations-
debatt. Detta dr en aspekt som har forsummats i diskussionen sa hér langt.

Jag tycker ocksé att det vore intressant att f4 en kommentar fran stats-
radet nér det giller de mera regionala och lokala miljoeffekterna i den har
fragan.

Anf. 35 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Det sista vill jag vénta med att kommentera, eftersom
det nu pagar en provning. S& sméningom far jag ett forslag pa mitt bord
fran den myndighet som granskar detta, och dé ldgger vi fram ett forslag
fran regeringen. Detta svarade jag pa redan i mitt forra inlédgg.

Jag tycker ocksa att jag svarade pa hur jag ser pa Vattenfall. Det ar ett
viktigt verktyg. Det gliader mig att fler och fler inser att det finns starka
skal till att samhaéllet har ett stort 4gande, ansvar och engagemang i kraft-
produktion. Det dr en vixande insikt som gldder mig mycket.

Till Hanna Zetterberg vill jag sdga att jag har litet svart att hinga med
nédr hon stiller investeringar i ny produktion i motsats till ett effektivt
distributionssystem.

Sverige och Norge har ungefar samma viderbetingelser. I dag regnar
det och sndar i Norrland, och det ser ut pa ungefiar samma sétt pa biagge
sidor om kolen. Det betyder att de ar nir Sverige har torrar s har ocksa
Norge det.

Diremot kan det vara s att torraret rdkar infalla samma ar som det
blir kallt. Déarfor finns ett véldigt behov av att ha ett distributionssystem
som forhindrar att man mdste bygga upp en onddigt stor produktionska-
pacitet. Som miljovan méaste Hanna Zetterberg tycka att det &r riktigt.

Dirfor gillar jag att att man bygger ihop distributionssystemen. Tank
om inte Sverige var ihopknutet i ett distributionssystem! Nu har vi knutit
ihop Porjus med Blekinge, men inte Blekinge och Polen, bara 24 mil
bort! Tank om inte ndten i Sverige varit ihopknutna — vilken enorm pro-
duktionsapparat vi hade varit tvungna att bygga for att kunna garantera
elforsorjningen i hela landet!

Det maste vil dnda vara en vettig miljopolitik att gora pa det séttet?
Nu har vi klarat ut den fragan.

Miljoprovningen skots i sdrskild ordning. Vattenfall &r ett viktigt
verktyg, och det &r viktigt att inom de energidverldggningar som nu pagar
diskutera Vattenfalls roll. Detta har jag ocksé klargjort.

En ny frdga dok upp i den hér vindan, och det var hur kabelns ut-
byggnad paverkar prisbilden i Sverige. Det &r en viktig friga ocksa for



mig. Det bestimmer hur mycket av kabelutbyggnad vi skall ha i Sverige.
Jag aterkommer till riksdagen i den frdgan. Bara for att kraftindustrin vill
bygga ut och astadkomma en influens av hogre priser fran Europa, finns
det ingen anledning att vi som riksdag eller regering skall gilla det.
Darfor skall en utbyggnad av kapaciteten baseras pd att man kan
astadkomma en effektiv hantering, men att vi fortfarande pé ett normalér
skall ha den produktionskapacitet som krdvs for att klara var egen for-
sorjning. Vi skall inte bygga ett kabelndt som gor att de naturresurser som
vi anvéint oss av genom utbyggnaden av vattenkraften slussas vidare so-
derut och vinsterna hamnar enbart i kraftindustrins fickor. Resurserna
skall forddlas och ge jobb i Sverige. Det &r ett mycket tydligt besked.

Anf. 36 HANNA ZETTERBERG (v):

Herr talman! Anders Sundstrom pratade om att man behdver gora
energisystemen effektivare och att det kan finnas manga poinger med att
sammanbinda de olika systemen mellan olika ldnder. Det ar alldeles rik-
tigt, och jag tycker att det ar bra. Jag ar ocksé glad att Anders Sundstrom
spontant kallade mig for miljovan. Det kénns tryggt.

Det jag dr orolig for, och som jag har tagit upp i interpellationen,
handlar inte om kabeln i sig eller om dess miljokonsekvenser. Jag &r
periodvis ocksa orolig for detta, men jag litar pd utredningarna som gors
och att man inte kommer att bygga ndgon kabel om man maérker att kon-
sekvenserna for miljon blir for stora. Jag ar dédremot orolig for debatten
runt omkring. Frdn Polen kommer signaler som sédger att polackerna inte
pa nagot sitt kommer att minska sin kraft- och energikonsumtion. De
kommer inte att stinga kolkraftverk eller 6ver huvud taget att forsoka
minska konsumtionen. Snarare ser de det som positivt att priserna sénks,
sd att de kan konsumera mer. Detta gor mig orolig.

Det gor mig ocksé vildigt orolig nar hdgt uppsatta mianniskor inom
Vattenfall tar diskussionen om kérnkraften pa det sitt som de har gjort.
Jag har dnnu inte fatt ndgon kommentar till detta frin niringsministern.
Det dr mojligt att det dr svart for honom att tycka ndgonting sérskilt om
detta, men jag skulle gérna vilja hora det i alla fall. Jag tror nimligen att
huvudargumentet och det huvudproblem vi star infér — forutom att vi
maéste avveckla kdrnkraften — &r diskussionen om hur vi skall spara energi
och hur vi skall kunna minska vér energikonsumtion. Det gor vi inte om
vi bygger fast oss i kédrnkraftsdiskussionen pé det sétt jag tycker att vi
anda gor.

Jag tycker mig kunna sdga att bade vindkraft och bioenergi dr mycket
mer stabila dn savil kdrnkraft som vattenkraft nér det giller paverkan frén
naturen, sdkerhet osv. Darfor tror jag det vore mycket olyckligt om rege-
ringen inte anvdnder Vattenfall som ett redskap att ordentligt sitta i gng
utbyggnaden av vattenkraft och bioenergi i vart land.

Overliggningen var hiirmed avslutad.
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7 § Svar pa interpellation 1996/97:42 om den elintensiva industrin

Anf. 37 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Elizabeth Nystrom har fragat statsministern vilka atgér-
der han avser att vidta for att den elintensiva industrins konkurrenskraft
inte skall forsdmras till f61jd av energipolitiken. Elizabeth Nystrom hén-
visar till Vargdon Alloys varsel om uppsédgningar. Interpellationen har
overlamnats till mig.

Elizabeth Nystrom stéllde en liknande fraga till mig i varas. Jag fram-
holl da att statsministern i regeringsforklaringen understrok att omstéll-
ningen av energisystemet skall genomforas s& att den elintensiva indu-
strins konkurrensldge inte dventyras. Vidare framhoéll jag att regeringen
har foreslagit ett antal atgérder pa skatteomradet for att sanera de offent-
liga finanserna.

Regeringen har satt upp malet att halvera arbetslosheten till &r 2000.
De senast foreslagna fordndringarna av energiskatterna syftar till att fi-
nansiera en bred satsning pé utbildning (prop. 1995/96:118, 1996/97:1).
Det ar sjalvklart att atgidrderna for att 6ka sysselséttningen inte far leda
till sddana kostnadshdjningar att arbetstillfiallen forsvinner. Risken for
sadana effekter var for ovrigt skélet till att regeringen dtertog den tidigare
foreslagna produktionsskattehdjningen och i stéllet foreslog en hojning av
energiskatten pa el och fossila brénslen.

Regeringen strivar efter att genom partioverldggningarna om energi-
politiken &stadkomma stabila forutséttningar for industrin. Det géller inte
minst i frga om energiskatterna. I dverldggningarna stéllde jag nyligen
tre fragor till partierna infor de fortsatta forhandlingarna. Jag anser att en
ansvarsfull overenskommelse om den framtida energipolitiken bor ta
utgdngspunkt i positiva svar pa dessa fragor.

Den forsta fragan géller just industrin. Jag anser att omstédllningen
skall genomforas sa att industrin tillforsékras el till konkurrenskraftiga
priser. Den andra frdgan giller det langsiktiga malet for energiforsorj-
ningen. Vi skall striva efter ett ekologiskt och ekonomiskt uthélligt ener-
gisystem. Det behovs ett positivt svar pad bada dessa fragor for att det
skall g att utforma en energipolitik som bidrar till att industrin kan véxa
och sysselsdttningen vérnas.

Den tredje fragan géller uppfyllandet av folkomrdstningens resultat
och 1991 érs energioverenskommelse, som innebér att kirnkraften skall
avvecklas i den takt som dr mdjlig med hinsyn till behovet av elektrisk
kraft for upprétthallande av sysselséttning och valfard.

Mot bakgrund av Energikommissionens arbete och de analyser som
gjorts i Nérings- och handelsdepartementet dr en utgadngspunkt i partio-
verldggningarna om energipolitiken att det finns forutsittningar att inleda
avvecklingen genom att stinga en reaktor. Majoriteten av riksdagens
partier dr eniga med mig om detta.

Dirfor beklagar jag att Moderata samlingspartiet inte kan stélla upp
pa de forutséttningar som behovs for att vi skall & en bred uppgorelse.
Det innebér att Moderata samlingspartiet inte vill ta ansvar for den ener-
gipolitik som maste ldggas fast ganska snart. Det giller inte minst ener-
giskatterna, som givetvis kommer att diskuteras i de fortsatta overldgg-
ningarna.



Det dr nu absolut nédvéindigt med en nationell kraftsamling for att
astadkomma det Elizabeth Nystrom och vi alla 6nskar, dvs. stabila och
rimligt forutsdgbara forutséttningar for hushéll och néringsliv att inve-
stera till gagn for alla. Med sédana forutséttningar laggs en god grund for
tillvixt och utveckling ocksa av miljovénlig teknik. Detta kommer pé sikt
att leda till en 6kad sysselséttning.

De flesta av de dvriga partierna har insett att de deltar i en forhandling
dér det handlar om att vi alla méste forsoka komma 6verens. Flera partier
har rort sig frén en tidigare delvis orealistisk attityd nir det géller forut-
sattningarna for att minska energianvindningen. Nu rader samsyn mellan
riksdagens samtliga partier om att elanvandningen kommer att fortsitta
att oka, om an i svagare takt &n under 1970- och 1980-talen, och att ener-
gipolitiken skall tillférsékra industrin den el som behdvs sé att den skall
kunna vixa och 6ka marknadsandelarna pé véarldsmarknaden.

Det ar sannerligen en mycket stor omvalvning som har skett genom de
energipolitiska Overldggningarna. Moderata samlingspartiet forsoker
skymma detta faktum genom att bibehalla sin hardnackade attityd mot att
uppfylla resultatet av 1980 ars folkomrostning.

Jag hoppas att moderata samlingspartiet s& sméningom ocksa &ndrar
sin instéllning om den framtida energipolitiken, inte minst eftersom par-
tiet i likhet med &vriga riksdagspartier anser att kirnkraften inte &r den
uthalliga energikélla vi skall bygga framtidens energisystem pa.

Anf. 38 ELIZABETH NYSTROM (m):

Herr talman! Ménga riksdagsledaméter brukar tacka for svaret, men
det kan inte jag gora. Forst och fraimst hade jag stillt interpellationen till
statsministern — men det dr ndringsministern som svarar. Det var med
stort allvar jag stéllde interpellationen, och valde att stélla den till just
statsministern eftersom fragan ar av nationell betydelse.

Ar méijligen regeringen av uppfattningen att den elintensiva basindu-
strin 1 Sverige skall forsvinna, och har dérfor valt att 14ta naringsministern
svara? I sa fall tycker jag att regeringen klart skall uttala detta. Svenska
folket dr ju vant vid att socialdemokratiska politiker sviker givna loften.
Detta skulle i sa fall definitivt inte vara ndgot undantag.

Statsministern lovade de facto p& Socialdemokraternas partikongress
att den elintensiva industrins konkurrenskraft inte skulle férsamras. Efter
detta uttalande har statsministern inte vagat ge svar trots mingder av
brev, fax, tidningsartiklar osv. Det dr inte bara jag som ar besviken, utan
ocksa alla de ménniskor som i dag verkar inom den elintensiva industrin.
Névil, nu stir jag hir och har fatt svar av ndringsministern. Och vilket
svar!

Min forsta fraga lydde: Vilka atgirder avser statsministern vidta for
att uppfylla 16ftet om oforindrade konkurrensforutsittningar for den
elintensiva industrin? Svaret jag fatt dr att det behdvs ett positivt svar pa
denna, och dven pa min nésta, friga. Jag héller med om detta — det be-
hovs verkligen ett positivt svar. Nar kommer det positiva svaret, Anders
Sundstrém?

Min andra friga lydde: Ar regeringen beredd att offra ett stort antal
arbetstillfallen pé vissa platser i landet for att dels tillgodose Centerparti-
ets krav, dels forsoka klara helheten vad géller det omtvistade malet att
halvera arbetsldsheten till & 2000? Svaret man gett pd denna fraga ar:
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”Det dr sjdlvklart att atgdrderna for att oka sysselséttningen inte fér
leda till sdidana kostnadsokningar att arbetstillfallen férsvinner.”

Manga vet att de hdjda elpriserna kommer att dventyra verksamheten
vid de allra mest energiintensiva foretagen. Nu foreligger ndmligen ett
forsta facit: Vargdn Alloys har pa grund av regeringens skattehdjningar
redan nddgats stéinga tva av fyra processugnar, och varslat totalt 55 per-
soner. Foretaget dr i uppenbar fara och maste redan nu vixla ner for att
vinna tid. I forldngningen finns stor risk att antalet jobb som forsvinner i
Vargon blir tjugofalt storre, vilket kan bli resultatet nér och om alla ugnar
slacks och kringliggande industrier med underleverantdrer dras med i
fallet. Hojningen av elpriset for Vargon Alloys blir 75 000 kr per an-
stdlld, dvs. den genomsnittliga vinsten for foretaget de senaste tio aren,
26 miljoner kronor, kommer att dtas upp av de hdjda energiskatterna.

Den regering som séger sig vilja gora Sverige till ett ekologiskt fore-
dome startar sitt arbete med att sl& ut industriproduktionen, som vi har all
anledning att vara stolta ver. Ar regeringen medveten om detta? Manga
véntar pa svar.

Anf. 39 SIGGE GODIN (fp):

Herr talman! Jag vill borja med att stélla en rak friga till naringsmi-
nistern: Vilka atgérder avser regeringen vidta for att G A Metall och ett
tiotal andra foretag som har el som ravara i produktionen skall overleva?
Jag stéller den frdgan i min inledning s att ndringsministern skall kunna
tdnka over vad som héller pé att ske inte bara i Sundsvall utan ocksd i
glesbygder over hela landet. Av svaret till Elizabeth Nystrom framgar
inte detta, utan enbart att omstillningen — och, forutsitter jag, energiskat-
terna — skall utformas sa att den elintensiva industrins konkurrenslige inte
aventyras.

Nu &r det sa, herr statsrad, att elskatterna dventyrar industrin, i forsta
hand G A Metall i Sundsvall. Méanga av de hér foretagen finns alltsé i
véra glesbygder. Ett finns exempelvis i Alby i Ange. Om de hir foretagen
slés ut pd grund av orimliga skatter — och sd ar ldget i dag — kommer
ingen av de fristdllda manniskorna att fa ett nytt arbete i sina glesbygds-
kommuner. /ngen av dem kommer att f4 det, utan de &r hénvisade till att
soka jobb pa andra hall i landet, och som vi vet finns inga jobb ndgon
annanstans heller.

G A Metall i Sundsvall, landets enda tillverkare av aluminium, an-
véander lika mycket el som hela Volvokoncernen tillsammans. 30 % av
kostnaderna é&r elkostnader, varav produktionsskatten dr p& knappt 4 %.
Lonerna tar 16 % och kostnaderna for oxiden 22,5 %. Detta handlar alltsa
bara i Sundsvall om 75 000-90 000 kr per anstélld. Jag vet att ndringsmi-
nistern, som norrldnning och som kénnare av den hir industrin, kan de
hir siffrorna. Dessa siffror visar pa att elen dr oerhort avgdrande for kon-
kurrenskraften.

G A Metall konkurrerar som vi vet pa en hard marknad — mot Frank-
rike, som har billig kdrnkraftsel, mot Ryssland med dalig arbetsmiljé och
stora utsldpp av miljofarliga dmnen, mot Norge med billig vattenkraft,
osv. I det hér konkurrensldget far G A Metall — om jag nu haller mig till
det foretaget — hogre och hogre elskatter. Detta gér naturligtvis inte ihop
med det som néringsministern sdger i sitt svar, ndmligen att man skall se
till att dessa foretag behaller sin konkurrenskraft. Det ar fullstindigt orim-



ligt. Bara i Medelpad handlar det om 1 000 arbetstillfdllen samt de kring-
effekter som blir foljden.

Nér jag var kommunalpolitiker i Sundsvall pressade vi G A Metall till
att bade forbattra sin arbetsmiljé och minska utsldpp osv. Vi lyckades
med detta. Visserligen forekom det en debatt om att verksamheten skulle
flyttas till Pited — av alla stillen — men foretaget genomforde dnda dessa
forbattringar.

Nu kommer de anstéllda vid foretaget sannolikt att fA g& hem eller
sitta pd skolbanken. Detta gor ju inte att arbetslosheten minskar, utan det
gor att den Okar.

Jag vill stélla ett par fragor till statsradet. Det dr dags att vi far besked
nu: Vilka atgarder kommer regeringen att vidta, sa att det t.ex. blir ett
undantag for de hér tio foretagen? Vad skall regeringen gora, sé att alla
dessa ménniskor inte slés ut? Och ndr kommer beskedet? Tiden rinner i
vig. Foretagsledning och fackliga organisationer ar fortvivlade dver att
ménga anstéllda, manga av deras arbetskamrater, bara om nagra manader
inte kommer att ha ndgot arbete att ga till. Vilket blir statsradets svar?

Anf. 40 NILS-ERIK SODERQVIST (s):

Herr talman! Det dr bade bra och nodvéndigt att vi haller grytan ko-
kande och att vi aterigen fér en interpellationsdebatt kopplad till den hér
frdgan. Det dr mycket, mycket allvarligt att vi dnnu inte kan ge klara
besked och ddrmed ocksa fa undan den oro som finns pa manga orter runt
om i landet, dér elintensiv basindustrin 4r hotad.

Jag uppfattar det som att den fraga vi nu diskuterar egentligen bestar
av tva delar.

Det ena ir hur vi klarar energiomstillningen. P4 den punkten kan vi se
att ndringsministern i det svar som han har givit Elizabeth Nystrom foljer
upp det han sagt tidigare, dvs. det 16fte som har givits om att den elinten-
siva industrins konkurrenskraft skall bibehallas i samband med energiom-
stillningen. Detta finns med i svaret, och det vill jag ta fasta pé. Jag kon-
staterar ddrmed att man nu pa Néringsdepartementet ordentligt har satt
ner foten och med detta menat att energiomstéllningen skall ske pa ett
sadant sétt att var basindustri bibehalles och att man far konkurrenskraf-
tiga energipriser som mojliggdr detta. Ddrmed menar jag att den langsik-
tiga och viktiga delen &r i hamn.

Men vi ér inte i hamn med fragan, langt darifrdn. Det vi redan har
gjort under det hér aret dr att vi har hojt skatten, vilket har drabbat den
elintensiva industrin, och dessa foretag har ddrmed fatt kostnads6kningar
pa mellan 75 000 och 100 000 kr. Detta innebér faktiskt att hela vinsten
for dessa foretag, liksom for Vargon Alloys pa min hemort, &r bortrade-
rad. De vinster man hade riknat med ts alltsd upp av de skattedkningar
som redan har lagts pa foretagen.

Min fraga utifran detta &r da: Hur anser man pa Néringsdepartementet
att vi skall klara upp detta? Det dr nimligen alldeles uppenbart att de hir
kostnaderna direkt hotar verksamheten. Det dr sant att detta ocksé pa-
skyndas av att vi just nu befinner oss i en lagkonjunktur, som i hog grad
drabbar den hér typen av basindustri. Men det kan man leva med. Man
har i alla tider levt med detta, att efter en lagkonjunktur kommer en hog-
konjunktur. Men eftersom man just nu befinner sig i en lagkonjunktur
finns risk att problemen forvirras av att den hir kostnadsékningen, som
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vi redan har lagt p& de hér foretagen, drar i vig pa ett sadant sétt att hela
vinsten dts upp.

Detta mirks vildigt tydligt i ett litet foretag som Vargoén Alloys. Pa
grund av bl.a. den kapitalbildning som ar aktuell for det foretaget mérker
man dér av en sddan hér situation omedelbart. Andra foretag runt om i
landet kanske kan fa en litet ldngre avvecklingsperiod, men det finns risk
att investeringar stoppas och att foretag efter foretag avvecklas. Det ér ju
inte meningen, och jag uppfattar ocksa néringsministers svar sé, att det
inte pa nagot sitt ar avsikten. Tvartom skall vi skapa jobb i den héar verk-
samheten ocksa i framtiden och utveckla den.

Fragan ar alltsd: Ser niringsministern nagra mdjligheter att komma till
ritta med de skattedkningar som redan har lagts pé dessa foretag?

Anf. 41 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Det hér &r en rétt speciell frdga. Som Sigge Godin sade
ar det ett tiotal foretag i landet som har det hér litet speciella problemet.
Det ar foretag som ar energiintensiva just i friga om elkraft och dérfor
har svart att klara kostnadsdkningar pa det omradet. Det hinger samman
med att detta dr verksamheter som internationellt ar kraftigt subvention-
erade. Konkurrentldnderna har olika typer av subventioner. I Frankrike
handlar det om mycket fordelaktiga avtal med kédrnkraftverken som till
stor del 4r hemliga. Det finns anledning att tro att det &r kraftiga subvent-
ioner.

Spanien ar en konkurrent pa aluminiumsidan. Det &r alldeles klart att
de statliga aluminiumverken dér har kraftiga statliga subventioner. An-
nars kan ekvationen inte gé ihop rent ekonomiskt.

I Sverige har vi skattesubventioner for dessa foretag. De betalar inte
samma skatt som alla andra foretag. Det betyder att det finns skél for
regeringen att ta upp den hér fragan ocksa internationellt. Detta strider ju
emot frihandelsidén. Det borde vara ndgonting att ta upp inom VHO,
Virldshandelsorganisationen. Det kan inte vara rimligt att man i land
efter land har den hér utpressningssituationen inom en viss specifik indu-
stri. Det gor dessutom att man far kraftiga negativa effekter pad miljon.
Detta &r ju miljorelaterade skatter, och det blir ganska bakvént att bedriva
industripolitik genom undantag pa miljosidan. Det dr ju precis vad det
innebdr nir man har en lagre energiskatt for just de har foretagen. Ener-
giproduktionen péverkar ju miljon negativt.

Jag vill fraga statsrddet om regeringen bedriver niagot arbete for att fa
bort de hér subventionerna internationellt.

Det ar mycket viktigt att den hér fragan inte blockerar energipolitiken,
eftersom det dr ett begrénsat problem. De flesta foretag inom industrin,
och naturligtvis inom tjanstesektorn och pa andra hall, har inte alls dessa
problem.

Jag vill ocksé betona att det ar viktigt att man sénker skatten pé arbete
samtidigt som man hojer energi- och miljoskatter. Det maste finnas en
langsiktig strategi som gor vart samhélle mer resurssnalt och mer energi-
snélt samtidigt som man minskar kostnaden for arbetskraften. Vi har en
mycket hog arbetsloshet i Sverige.

Detta &r en viktig strategi for att f4 ned arbetslosheten och samtidigt
hushélla battre med véra begransade resurser. D& duger det naturligtvis
inte, som Moderaterna ténker sig, att bara sinka skatten pé allting och tro



att det hinder ndgot. Man maste ju dndra pa prisrelationerna. Prisrelat-
ionerna dndras bdst om man sidnker skatten pa arbete och héjer den pd
energisidan. Att bara sénka skatten pd arbete leder inte till fler jobb. Det
visar en rad analyser.

Herr talman! I det hir sammanhanget vill jag ockséd ta upp att det
borde stéllas motkrav nér samhéllet ger skattesubventioner till den energi-
intensiva industrin. Nar man ger subventionen borde man stilla krav pé
att de hér industrierna minskar energianvindningen dir det gér och att de
minskar miljopaverkan pd annat sétt. I dag ges den utan krav. Jag anser
att det dr ett missforhallande.

Anf. 42 EVA BJORNE (m):

Herr talman! Som synes &r vi fyra riksdagsmén fran Visternorrland
som deltar i debatten. Att tillforsdkra den elintensiva industrin ett konkur-
renskraftigt elpris dr enormt viktigt. Det inser vi frén olika partier i Vis-
ternorrland. Det géller att fortleva eller do i det lanet. Det &ar detta det
handlar om.

Vi har landets hogsta arbetsldshet i dag. Den kommer att mer én for-
dubblas om inte den elintensiva industrin fir mdjlighet att 6verleva.

Timr&d kommun har en arbetsloshet pd 9 % i dag. Den kommer raskt
att gd upp till 24 % om SCA lidgger ned samtliga sina industrier eller
méste forsvinna frdn marknaden. Néringsministern skrattar, men det &r
mycket allvarligt. Tidigare har det papekats att G A Metall har problem
och svérigheter. Den produktionsskatt som har lagts pA G A Metall bety-
der att den genomsnittliga vinsten for de senaste tio aren har forsvunnit.
For bara 6-7 ar sedan fanns mycket ldngtgéende planer pa att flytta
smaéltverket till Island, eftersom det fanns konkurrenskraftiga priser pa el
dér. De planerna ir inte helt borta dn. De kan plockas fram igen.

Det var faktiskt inte heller s manga &r sedan som SCA var en véster-
norrléndsk industri, en industri som fanns i Sundsvall och ett par kommu-
ner till. I dag finns SCA i hela Viasteuropa. SCA har mycket 1dngtgéende
planer pa att bygga ut ytterligare en LVC-line i Sundsvall, men det gor
man inte om elpriserna dr s hoga som de &r. D& bygger man den i
Laakirchen i stéllet. Man kan inte viltra dver priserna pé sina kunder nér
man har en stor export av den vara man producerar. G A Metalls priser
sitts pd metallborsen i London. Som Sigge Godin sade finns det indu-
strier i Frankrike, Ryssland, Nordamerika osv. som svarar for konkurren-
sen, och de har helt andra elpriser och helt andra forutsittningar.

Vi i Sundsvallsomradet ser investeringar som helt orealistiska i dag.
Det kommer inga sddana till det hér distriktet.

Det hir giller inte bara SCA och G A Metall, vi har Nobelindustrier
ocksa med forgreningar in i véstra delen av Medelpad som é&r en gles-
bygd. Dar har man mycket déliga forutséttningar att hitta arbeten.

Sundsvalls kommun och Timrd kommun maste ha tillgang till dessa
arbetsplatser inom den ndrmaste framtiden for att kunna dverleva. Vi vet
att samtliga partier 4r 6verens om detta. Jag finner det ndgot underligt att
en socialdemokratisk regering helt och hallet vill undergriva arbetstill-
fillena inom dessa kommuner som ju &r starka socialdemokratiska fésten
idag.
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Anf. 43 MIKAEL ODENBERG (m):

Herr talman! Som tidigare har konstaterats har inte ndringsministern i
det utdelade svaret svarat pa de fradgor som Elizabeth Nystrom har stallt i
sin interpellation om utslagningen av arbetsplatser till foljd av de skatte-
hdjningar som har inforts pé elproduktionen. I stéllet har niringsministern
gjort en mer allmén betraktelse 6ver de energiférhandlingar som pagar.

Det finns ju i och for sig en koppling daremellan. Gér energiférhand-
lingarna fel och landet far en dalig energipolitik ar det naturligtvis bara
en liten borjan pé utslagningen av arbetsplatser som vi har sett i Vargon
Alloys och pé andra hall.

I sitt svar anklagar néringsministern Moderaterna fOr att inte ta ansvar
i energifrdgan. Darfor vill jag sdga att sanningen snarare dr den att ni-
ringsministern kastade ut Moderaterna och Folkpartiet innan de &ver-
laggningar som har pagatt sedan senvaren hade kommit in i ndgon reell
forhandlingsfas. Det paradoxala i detta &r att ndringsministern kastade ut
just de tvé partier som har samma syn som han sjilv i de hér helt grund-
laggande och avgorande frdgorna, ndmligen de partier som inser att vi
maéste garantera industrin deras behov av tillrickligt med el till tillrackligt
konkurrenskraftiga priser ocksé pa lang sikt. Det dr de partier som inser
att detta i praktiken kommer att innebéra en fortsatt dkning av elanvind-
ningen under nista decennium.

Nils-Erik Séderqvist forklarar sig ndjd och belaten med de utféstelser
som gors i interpellationssvaret. Jag skulle snarare ha formodat att han
borde uttrycka sin djupa oro. Den elintensiva industrin kommer naturligt-
vis inte att gagnas om energiministern skulle géra om Socialdemokrater-
na frén ett linje 2-parti till ett linje 3-parti.

Visserligen har alla andra partier, som svar pa niringsministerns fra-
gor i energioverldggningarna, sagt sig dela den hir grundlaggande synen.
Men jag vet, och Anders Sundstrdm vet, att sé inte ar fallet.

Det dr nog sé som det heter i svaret att flera partier har rort sig fran ti-
digare delvis orealistiska attityder. Diaremot &r det inte tal om den mycket
stora omvélvning som det talas om i svaret. Varken Centern, Vanstern
eller Miljopartiet har omvérderat grunderna for sin energipolitik. Oavsett
de formella svaren pa frigorna méaste de faktiskt gora det for att kunna
acceptera en fortsatt 0kning av elanvdndningen under nésta decennium.
Dirfor menar jag att den samsyn som Anders Sundstrom tror sig ha funnit
hos Centern, Vénstern och Miljopartiet inte existerar ens i sinnevirlden.
Den begrénsar sig till en inledande exercis om nigon enstaka reaktor.

Det hér illustreras ocksd mycket tydligt av det uttalande som sprakro-
ret Birger Schlaug gor i Dagens Nyheter i dag. Han talar dar om vilken
befrielse det dr att Moderaterna och Folkpartiet dr utestingda fran for-
handlingarna. Han deklarerar att Kristdemokraterna &r helt ointressanta.
Han framfor ocksé ett antal krav till niringsministern, som jag svarligen
tror att niringsministern kommer att kunna acceptera.

Till sist, herr talman: Regeringens upplidggning av de fortsatta energi-
forhandlingarna kan bara leda till ett misslyckande. De tva storsta oppo-
sitionspartierna dr utslingda. Jag riknar nu inte Centerpartiet som ett
oppositionsparti, inte ens som ett borgerligt parti. Det tredje oppositions-
partiet, Kristdemokraterna, tycks dven de vara pa god vég att 1dmna ener-
giférhandlingarna.



Det innebér att nir man fortsatter pa den hér vigen slr man in pé en
konfrontationslinje i energipolitiken. Man tar en Oppen strid inte bara
med den allménna folkopinionen och med de borgerliga oppositionsparti-
erna i riksdagen, utan ocksd med industrin, med hela néringslivet och
med en samlad fackforeningsrorelse med LO i spetsen, frdn Metall till
Kommunal. Man gor det mot alla tunga remissinstansers inrddan. Det &r
naturligtvis nagot helt annat 4n den nationella kraftsamling som Anders
Sundstrom ocksa talar om i sitt svar.

Anf. 44 MARIANNE ANDERSSON (c):

Herr talman! Jag tycker ocksa att det 4r dumt om vi inldter oss pa en
stor kirnkraftsdebatt. Jag hoppas att vi kan hélla oss till just den hér fré-
gan.

I somras hade vi en interpellationsdebatt hir i riksdagen med skatte-
ministern. D4 lovade han att situationen for den elintensiva industrin
skulle utredas. Man skulle se vad som kunde goras for att klara den, och
man skulle ta reda pé hur situationen var.

Eftersom jag inte har tréffat pd ndgon som har sett den utredningen
vill jag fraga: Finns det en s&dan utredning, hur ser den i sa fall ut och
varfor har den inte presenterats? Om det finns uppgifter i den som vi inte
kénner till vore det ganska bra om de uppgifterna blev kénda. Jag tycker
att det ar litet olyckligt att regeringen morkar i den hér frégan.

Svaret som néringsministern ger pd interpellationen tycker inte jag
lugnar den elintensiva industrin sdrskilt mycket. Det géller ju att finna
konstruktioner som gor att det dr mojligt for oss, som kanske har den
storsta basindustrin i vérlden och som é&r det ledande landet nir det giller
basindustri, att ha kvar den industrin. Den &r viktig for oss och ger oss sa
mycket annat, &ven nér vi stéiller om energisystemet och nér vi stéller om
mycket av niringslivet mot tjanstesektorn. Det ar viktigt att man kan
finna sddana konstruktioner.

Ute i Europa — jag tror det var Roy Ottosson som beskrev det — har ju
den elintensiva industrin andra villkor &n vad annan industri har. Jag
tyckte det var litet oroande nir niringsministern sade att industrin skall
tillforsdkras el till konkurrenskraftiga priser. Jag undrar om néringsmi-
nistern menar verkstadsindustrin eller om han verkligen menar den elin-
tensiva industrin. Det 4r ju den som vi diskuterar.

Det méste finnas mdjlighet att gora olika konstruktioner. Nér det gil-
ler Vargén Alloys, som jag dr mest berdord av och mest intresserad av,
handlar det dels om dess miljotinkande, dels om den atervinning av
energi som sker dér, nir man viarmer upp hela Vinersborgs titort och
ocksa limnar energi till pappersbruket som ligger intill. Ar det inte moj-
ligt att ta hinsyn till detta nér det géller t.ex. Vargon?

Det skulle vara intressant att veta om néringsministern har andra upp-
gifter 4n vad alla vi andra har, som visar att den elintensiva industrin
kommer att klara de skatter som man nu har fattat beslut om och de som
nu foreslds. D4 tycker jag att det skall redovisas.

Jag tycker att vi skall stdlla om energisystemet. Dér delar jag ni-
ringsministerns uppfattning. Men jag ir alldeles dvertygad om att det
ocksa kan g& med bibehéllande av var basindustri. Annars ar det inte
hallbart vare sig ur opinionsynpunkt eller pa nagot annat sétt. Jag tror att
det gir. Men di far man vara litet mer konstruktiv d4n vad regeringen
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hittills har varit. Det &r ju dnda regeringen som star for resurserna nar det
giéller utredningar som skall kunna leda fram till sddana hér forslag.

For Vargon Alloys innebér ju de skatter som redan nu ar beslutade att
hela vinsten &ts upp. Det gor att foretaget inte kan fortleva ldngsiktigt
med de beslut som redan ér fattade. Det behovs alltsa ndgot slags dnd-
ring.

Anf. 45 HANS STENBERG (s):

Herr talman! Den elintensiva industrin har en oerhort stor betydelse
for hela den svenska ekonomin och handelsbalansen. Nar man, som jag,
ar vasternorrldnning inser man ocksa vilken oerhort stor betydelse den
har for var del av landet. Trots att vi har sa stor andel av den elintensiva
industrin i vart 14n &r vi 4ndéd storre elproducent &n elkonsument. Det
produceras alltsd mer kraft i ldnet. Déarfor tycker vi inte att vi behdver
skdmmas for att vi stdr pd oss nér det giller den elintensiva industrins
villkor och ritt till en trygg energiforsorjning till rimliga priser.

Det kéinns bra att niringsministern sd klart och tydligt redovisar att
han vill ha stabila villkor for den elintensiva industrin, konkurrenskraftiga
priser och en eltillférsel som gor det mojligt for industrin att vixa och
utvecklas. Det ar positiva besked som ocksa forpliktar, si att vi kan ta
fasta pa beskeden och lita pd dem infor framtiden.

Men samtidigt som beskeden &r positiva nér det géller den langsiktiga
energipolitiken ar jag d4nd& oerhort orolig for det som sker pa kort sikt
och for hur det skall gé for vira mest elintensiva industrier i dag.

Darfor vill jag nu friga ministern om han ir beredd att verka for att
dven den kortsiktiga energipolitiken nu utformas si att ocksd den mest
elintensiva industrin kan dverleva och utvecklas. Jag tycker att det ar
viktigt att vi snabbt klarar ut den fradgan. Vi har inte nigon storre gliadje
av en langsiktig energipolitik som ger stabila spelregler och konkurrens-
kraftiga priser om vi innan vi gér in i den fasen har slagit ut viktiga delar
av var basindustri. Det géller att handla snabbt i den hér fragan. Jag vill
fraga ndringsministern om han &r beredd att vidta atgérder &dven pa kort
sikt for den elintensiva industrin.

Anf. 46 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Jag hade inte tinkt forlinga debatten. Men Mikael
Odenberg tog upp en artikel som fanns i Dagens Nyheter i dag, och det
ger mig dnda anledning att g& in i debatten och delge niringsministern
mina funderingar.

Mikael Odenberg hivdar att kristdemokraterna i full fart &r pa vég ut
ur forhandlingarna. Jag ser det nog inte riktigt pa det sdttet. Vi skall traf-
fas pa torsdag och se om vi kan komma framat.

Marianne Andersson vill inte ha ndgon stor kidrnkraftsdebatt. Det skall
vi inte heller ha. Men det dr inte ovédsentligt vilka effekter det hér beslutet
om omstéllning av energisystemet far for den elintensiva industrin. Det &r
faktiskt avgorande for sysselsittningen pé alla de orter som har beskrivits
hér.

Roy Ottosson fran Miljopartiet sade att det var ett begrinsat problem,
men det handlar faktiskt om enskilda manniskor av kott och blod pé alla
dessa foretag runt om i landet. De ser det nog inte som ett begrinsat pro-



blem utan som en forutséttning for att fA en utkomst och kunna forsorja
sig och sina familjer. Det dr avgérande att vi far ett energibeslut som ser
till att de ocksé kan kénna trygghet i sina anstéllningar infor framtiden.

Herr talman! Mot bakgrund av den artikel som har tagits upp i debat-
ten skulle jag vilja stidlla en friga till naringsministern. Delar ministern
Birger Schlaugs uppfattning att Kristdemokraterna drar at fel hall i ener-
gipolitiken? Tidigare var det Centerpartiets ordforande som krivde att
Moderaterna och Folkpartiet skulle l1&dmna forhandlingarna. Jag kan bara
konstatera att det nu har hént. Jag blir darfor litet bekymrad nir nu Miljo-
partiets sprékror kréver att Kristdemokraterna skall ut ur forhandlingarna.
Hur ser ministern pa detta krav?

Det ar faktiskt s, herr talman, att om Miljopartiet far bestimma &r det
inte bara en reaktor som skall stidngas av till 1998 utan tolv! Det var det
Miljopartiet rostade for s& sent som forra aret hir i Sveriges riksdag —
tolv reaktorer avstdllda pa tre &r. Man kan friga sig vad som da skulle
héinda med den elintensiva industrin. Vad skulle hidnda pa Vargoén? Vad
skulle hidnda uppe i Sundsvall?

Det ir mot den bakgrunden jag vill friga niringsministern: Ar det
bittre att ha det partiet i kndet ndr man skall bestimma energipolitiken
och utvecklingen, inte minst nér det géller elpriserna for den elintensiva
industrin? Om det r pa det séttet far man Overvéga fortsittningen i den
hir diskussionen.

Anf. 47 TREDJE VICE TALMANNEN:

Aven om det innebiir att vi passerar 16.30-grinsen med bred marginal
ar det min avsikt, efter samradd med deltagarna i debatten, att avsluta den
hir interpellationsdebatten innan jag ajournerar sammantridet.

Anf. 48 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag skall borja med att sdga ndgonting om hur vi skall
klara energiforsorjningen och hur prisbilden skall se ut framgent. Den
viktigaste uppgiften for oss politiker i riksdag och regering ar att se till att
vi har tillricklig produktion av el i landet och att produktionskostnaderna
i vart fall inte 4r hogre utan helst &r lagre 4n i1 vara konkurrentlander. Det
ar var viktigaste uppgift, och det skall vi se till. Jag kommer inte att med-
verka till att vi avrustar var produktionskapacitet sa att vi inte kan klara
den forsorjningen.

Det &r darfor jag sé tydligt har sagt att det forsta man skall ge sig pa
nir man borjar omstéllningen dr att konvertera da det giller uppvarm-
ning. Ungefar 20 % av vér elproduktion gar till konsumtion for uppvarm-
ning.

Det giller alltsa att se till att industrin, och framfor allt den elinten-
siva, klarar sig och kan leva pa de betingelser som finns i var omvérld.
Dérfor har vi ocksé lagt om skattesystemet sa att vi dels inte genomfor
hdjningen av produktionsskatten pa kérnkraft, dels gor om produktions-
skatten pa vattenkraft till en fastighetsskatt. D4 sdger vén av ordning: Ja,
men det innebdr ju ingen skillnad; den dér fastighetsskatten skall dnda
betalas och ldggas ut pad konsumenterna. Jag svarar: Det dr fel. Fastig-
hetsskatten pa vara vattenkraftverk skall betalas oavsett om det finns en
kopare eller ej till energin. Darfor hinger dessa tva saker ihop. Om staten
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— riksdag och regering — bedriver en sddan politik att produktionska-
paciteten svarar mot vad industrin behover kan faktiskt inte kraftindustrin
sétta ett sadant pris att den inte fir efterfrigan pa det den producerar.
Staten har ocksé kontroll 6ver utlandsférbindelserna — detta sagt dven till
dem som lyssnade pd den forra interpellationsdebatten. Sa héanger detta
ihop. Nér vi ldgger om fran en produktionsskatt per kilowattimme till en
produktionsskatt som baseras pa fastighetsvirdet kan staten se till att det
blir en differentierad prissittning mot vattenkraftens olika konsument-
grupper.

Det dér gillar naturligtvis inte kraftindustrin ndr den argumenterar
med kunderna i basindustrin. Men om vi bara skoter oss leder detta till en
differentierad prisséttning som gor att basindustrin kan leva och mé
ganska bra. Det var det forsta jag ville siga.

Det andra é&r att vi successivt skall gd fran skatt pa produktion till
konsumtionsskatter. Det dr en forsta sddan omldggning vi nu gor for
1997.

Sedan skall jag ga tillbaka till Elizabeth Nystrom. Jag tyckte néstan
det var litet oforskdmt — jag vet inte varfor, vi har ju egentligen aldrig
debatterat med varandra — att séiga att ’bara” ndringsministern svarade
och inte statsministern. Det var inte fint nog for Elizabeth Nystrom. Ma
s& vara. Men hur kan hon séga at oss socialdemokrater att vi inte &r rddda
om jobben? Nir Moderaterna satt i regeringen forsvann néstan vart fjarde
industrijobb i Sverige. Nu Okar antalet sysselsatta i industrin. I Vistern-
orrland, som s& ménga har talat om, bl.a. Eva Bjorne som gjorde en
koppling till skogsindustrin, forsvann 5 800 industrijobb mellan 1991 och
1994. Nu okar ocksa industrisysselséttningen i Visternorrland. Vi kom-
mer aldrig att medverka till en politik som hotar var industri, men Eliza-
beth Nystroms facit dr forskrickande.

Anf. 49 ELIZABETH NYSTROM (m):

Herr talman! Jag &r ledsen om Anders Sundstrom kénner sig trampad
pa tarna och att det inte skulle ha varit ”fint nog” med honom. Jag &r inte
sddan av mig. Jag sade inledningsvis att eftersom detta dr en nationell
fraga valde jag att stdlla den till statsministern. Jag ar van att jobba kom-
munalt, och om det 4r en dvergripande fraga stéller vi den till kommun-
styrelsens ordférande.

Nog om detta. Jag har dnnu inte fatt svar pd mina fragor. Jag ténker
déarfor atervinda till Vargon Alloys, som det hela handlar om. Vargén
Alloys producerar ferrokrom, en produkt som behovs i rostfritt stal for att
detta inte skall rosta, och &r darfor i hogsta grad kretsloppsanpassat. Fa-
briken dr vérldens utan jaimforelse mest energi- och miljoeffektiva indu-
stri 1 sin bransch, vilket Marianne Andersson fortjanstfullt redogjorde for.
Om Vargon laggs ned skulle motsvarande produktion dka i andra ldnder
som Ryssland, Slovakien och Kina, vilket skulle leda till mangdubbelt
storre utslipp av bade koldioxid och svaveldioxid. Dessa ldnder styr
varken niringsministern eller Roy Ottosson over.

Min tredje frdga var: Avser regeringen att verka for att avveckla
denna typ av mycket rena foretag hér och i stéllet importera de aktuella
legeringarna fran ldnder med sdmre eller ingen miljolagstiftning? Nagot
svar pa detta har jag inte fatt, vilket ocksd Mikael Odenberg ndmnde. I



svaret dgnar niringsministern i stillet en A 4-sida at att resonera kring
energioverldggningarna. Den fradgan har jag 6ver huvud taget inte berort.

Att regeringen inte lyssnar pd oppositionspolitiker ar ingen nyhet — ty
regeringen vet ju bést. Daremot &r det anméirkningsvért att man inte lyss-
nar till de egna riks- och kommunpolitikerna. Fyra riksdagsledaméter fran
Alvsborg har forsokt paverka sin egen regering, bland dem Nils-Erik
Soderqvist. De har dessutom skrivit debattartiklar. Jag citerar: ”Vad gél-
ler den elintensiva industrin anser vi att skattehdjningen slar orimligt hart.
Vi har darfor agerat kraftigt mot forslagen och kommer att gora allt vi
kan for att f4 en omprovning till stdnd. For Vargdn Alloys blir situationen
annars omojlig.”

I Vénersborg, den kommun dér Vargon Alloys verkar, har den social-
demokratiske kommunstyrelseordforanden uttalat foljande:

Nér man hojer produktionsskatten pa el kénns det som om samhéllet
skakar i sina grundvalar. Regeringens agerande &r kriminellt.

Hur kommer niringsministern och regeringen att agera gentemot de
egna?

Eva Bjorne ndmnde att arbetslosheten i Timrd ar 9 %. I fyrstadsomra-
det dar jag bor har vi for ndrvarande 15,5 % av befolkningen mellan 16
och 64 r utanfor ordinarie arbetsmarknad. Detta har de fyra kommunsty-
relseordforandena i1 fyrstadsomrédet, alla socialdemokrater, i brev for-
medlat till statsministern. De skriver:

Staten har ett stort ansvar for att genom sin politik medverka till att
bevara de arbetstillfidllen som finns. Vi ser i dag genom varslen pé Var-
gon Alloys de forsta foljderna av inférandet av en produktionsskatt pa el.

Herr talman! Det dr givetvis inte bara industrin i fyrstadsomradet som
drabbas. Vad kommer att hinda med Grénges Metall, Casco Products,
Eka Chemicals, tidningspappersbruken i Hallstavik, Hylte, Kvarnsveden,
Braviken och Ortviken? Vad ér svaret till dem, Anders Sundstrém?

Anf. 50 SIGGE GODIN (fp):

Herr talman! Detta dr en mycket viktig debatt, och ytterligare debatto-
rer strdmmar till hela tiden. Naringsministern maste forsta att detta ar en
viktig fraga.

Det som vi talar om har inte ett dugg med energidverliggningarna att
gora. Jag gick direkt pé& frdgorna och undrade: P4 vilket sétt skall ni 16sa
ut dessa tio foretag som har energin som ravara? Jag kunde vil dnda fa ett
besked.

Arbetarna var for tio dagar sedan pd Mynttorget. Fick de nagot be-
sked av regeringen? Nej, regeringen infann sig sékert inte, eftersom arbe-
tarna fortfarande &r lika oroliga.

Jag konstaterar att Linje 2 &r splittrad. Kvar star Folkpartiet och LO,
de som vill avveckla kédrnkraften med fornuft. Socialdemokraterna har
hoppat av den tanken.

Det ar som Eva Bjorne siger, ndmligen att det inte blir ndgra investe-
ringar i Gringes Aluminium, inte i Casco Nobel och inte i de andra fore-
tagen heller. Hur blir det? Ja, inte blir det som Anders Sundstrom sidger
att vi kan behalla produktionskostnaderna pa el och kostnaderna for fore-
tagen lika eller lagre. Det kommer inte att bli sé att fastighetsskatten inte
belastar konsumenterna. Det blir det visst. Foretagen kommer att ta ut
den, det dr jag Overtygad om. Anders Sundstrom sdger att om vi bara
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skoter oss blir det som han sdger. Hur da? Lamna beskedet till arbetarna
pa Granges Aluminium, dérfor att detta har inte med energioverlédggning-
arna att gora. Sig ocksa till dem att nar ni avvecklar ett kirnkraftsaggre-
gat blir elpriserna hogre plus att det blir en produktionsskatt eller kon-
sumtionsskatt beroende pad vad man kallar den. Skatt &r dnda skatt och
skall tas ut p& produktionen. Och dir stir dessa tio foretag med tusentals
arbetslosa. Huvuddelen av dem finns i mycket utsatta omraden. Och den
socialdemokratiska regeringen konstaterar att arbetarna kan gd hem,
eftersom de bara dr medlemmar i partiet.

Anf. 51 NILS-ERIK SODERQVIST (s):

Herr talman! Debatten &r bra, och jag tycker att vi har fatt en del be-
sked av Anders Sundstrom i dag som ger en kénsla av att vi kanske dnd&
borjar kunna se hamnen pa denna segeltur snart.

Jag tycker att det &r bra att ndringsministern nu séger att nigon dver-
viltring av fastighetsskatten inte skall ske. Jag tillhorde dem som deltog i
en interpellationsdebatt i véras d& vi argumenterade for att f4 bort pro-
duktionsskatten. Vi fick da ett 16fte om att precis det som Marianne An-
dersson pekade pa skulle ske, dvs. en 6versyn over vad konsekvenserna
blev vid en 6verviltring. Dessa dverviltringseffekter har vi inte fatt redo-
visade, precis som Marianne Andersson siger, vilket jag beklagar. Men
vad vi har sett dr faktiskt att regeringen &ndrade sig i en positiv riktning
dels genom att ta bort den sista hdjningen i forslaget som skulle ha trtt i
kraft den 1 juli nista &r, dels genom att géra om delar av produktionsskat-
ten till en fastighetsskatt for dldre vattenkraft. D& har jag och manga med
mig ként oro. Den oron delas av industrin. Man siger frdn industrin att
den ocksé véltras dver precis pd samma sétt. Kraftbolagen maste nimli-
gen ta ut denna kostnad pa nagot sétt. Darfor dr det mycket skont att hora,
vilket jag tar som ett klart 16fte fran néringsministern, att ndgon dvervélt-
ring av denna fastighetsskatt inte kommer att ske.

Jag maste emellertid séga att det har varit s& mycket kryssande i
denna friga att man &nnu inte kinner lugn och ro, utan vi méste avvakta
beskedet. Och det bradskar. Jag skulle uppskatta att tidsmarginalen inte
ar storre dn ett halvér innan i alla fall Vargon Alloys tvingas ligga ned.

Anf. 52 ROY OTTOSSON (mp):

Herr talman! Vi har nu fatt tva debatter. Den forsta handlar om det
som tas upp i interpellationen. Sedan finns det nigra som forsoker an-
vianda denna fraga om ett fatal foretag — ett tiotal, vilket Sigge Godin
sade, med deras mycket speciella omsténdigheter som beror pa saker som
hénder pé den internationella marknaden, bl.a. omfattande subventioner i
en lang rad ldnder och egentligen en bristande frihandel — som ett brack-
jarn in i den allména energipolitiken for att 1ata specialfallet diktera allt
det andra. D4 blir det som de flesta forstar helt galet.

Det dr mycket slarvigt att sdga att foretag efter foretag avvecklas om
man hojer energiskatten. Sa dr det inte. De flesta foretag avvecklas inte
alls pa grund av det. Det &r ett fatal foretag som ar kénsliga for just detta.

Det ar ocksa slarvigt att kalla dessa energiintensiva industrierna for
basindustrier, som om de skulle vara basen for hela Sverige. Sa &r det inte
alls. Storre delen av vara basindustrier har inte alls denna kénslighet. Det



géller bl.a. pappersindustrin, som det naturligtvis &r alldeles galet att dra
in i denna debatt. Den har en helt annan kostnadsbild &n just dessa myck-
et energiintensiva foretagen som gor att deras kénslighet for detta inte alls
ar densamma.

Jag kan forsta att statsradet inte vill ge garantier till enskilda foretag.
Det vore nog fel om en regering gjorde det. Dérfor ar denna debatt litet
mérklig &ven pa det sttet.

Jag vill ockséd sdga att denna Overviltring fran kraftproducenterna,
som gor mycket stora vinster, kan vara rimlig, eftersom de goér mycket
stora vinster, och det kan vara rimligt att ta ut en del av det som skatt.
Men problemet &r att det dr kontrakt mellan kraftproducenterna och den
energiintensiva industrin, vilket dr ofordelaktigt for industrin. Dessa kon-
trakt kommer att skrivas om om nagra ar. Det ar viktigt att hélla trycket
pa denna fraga sa att de verkligen skrivs om.

Anf. 53 EVA BJORNE (m):

Herr talman! Det ar riktigt, ministern, att det forsvann en massa jobb i
Sverige under perioden 1991-1994, atminstone i borjan av den perioden.
Det var ett resultat av den politik som bedrevs under fraimst 1980-talet,
dvs. den socialdemokratiska politiken. Jag stod hér i kammarens talarstol
flera ganger under perioden 1988—1991 och varnade for den politiken
och vad den betydde for frimst pappersindustrin som drevs ut ur landet.

Det som ministern sade om att man skulle garantera att elproduktion-
en i Sverige skulle ha ligre priser dn konkurrentlinderna var bra. Det var
roligt att hora det. Men den elintensiva industrin har ju en mycket 1dng-
siktig planering, och det har vil forresten all industri. D& vill man veta
spelreglerna. Man vill langsiktigt veta: Hur ser tillgdngen pé el ut? Hur
kommer priserna pé el att se ut? Hur kommer skatterna pa el att se ut?
Man maste kunna planera sin produktion efter detta for att se om man
skall fortsdtta i Sverige eller flytta utomlands till ndgon plats dir forut-
sattningarna &r bdttre. Det vore mycket bra om ministern ville tala om hur
detta skall g till. Hur skall man garantera tillgdngen pé el? Hur skall man
garantera detta pris som skall vara konkurrenskraftigt i forhallande till
konkurrentlinderna? Det skulle vara mycket bra om vi fick reda pa hur
det skall g4 till?

Det har inte bara betydelse for Viasternorrland som vi nu pratar for,
utan det har betydelse for hela Sverige. De hér industrierna exporterar ju
vildigt mycket och det betyder mycket for den svenska statsbudgeten.

Sedan har vi den, som jag ser saken synnerligen specifika industri i
vart 1an, nimligen G A Metall AB, som anvinder el som révara i produkt-
ionen. Kan ministern tala om ifall det skall goras ndgot &t beskattningen
av den ravaran?

Anf. 54 MIKAEL ODENBERG (m):

Herr talman! Néringsministern angav att den politiska uppgiften for
energipolitiken dels handlar om att se till att den svenska industrin har
tillrackligt 1aga elpriser for att kunna konkurrera, dels handlar om att vi
tillser att det finns en tillrdckligt stor produktionskapacitet. Jag har inga
invindningar mot den beskrivningen. Men jag tvingas konstatera att de
politiska atgédrderna i sa fall inte stimmer. De atgirder som vidtagits har
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ju inneburit 6kande kostnader for de foretag som ér beroende av el for sin
produktion.

Nils-Erik Séderqvist dr ndrmast patetiskt tillgiven i sin uttolkning: Det
spelar ingen roll vilka skatter och palagor som ldggs pd produktionen.
Har man bara en tillrackligt fiffig teknisk utformning av skatten kommer
den inte att kunna overviltras. Detta styr ndringsministern naturligtvis
inte 6ver. Men det vore lika begavat som att hdvda att hoga fastighets-
skatter inte paverkar hyrorna for oss hyresgéster.

Nér det géller produktionskapaciteten handlar diskussionen nu om att
ndringsministern eventuellt skall forvandla socialdemokratin fran ett
linje 2-parti till ett linje 3-parti och inleda en minskning av produktions-
kapaciteten genom att paborja en fortida avveckling av kiarnkraften. Per-
sonligen har jag stor tilltro till Anders Sundstroms arlighet och goda
uppsat. Jag tror att han med sin djupa forankring i Norrlandskustens in-
dustristruktur dndéd har en betydande insikt om de villkor som styr indu-
striverksamheten.

Men éaterigen: Politiken gér inte ihop. Det &r darfér som vi som deltar
i denna debatt dr s& ménga. Det dr darfor som det inte finns en enda LO-
ombudsman ute i landet som inte vrider sig av obehag 6ver vad som nu
pagér. Det dr darfor som det inte finns en enda kommunstyrelseordfo-
rande i Bergslagen, i Varmland, langs Norrlandskusten eller i Norrbotten
som inte hogljutt protesterar mot den energipolitiska linje som regeringen
ar i fird med att sl& in pd. De protesterna ackompanjeras av likartade
protester fran ett samlat niringsliv, frin hela fackforeningsrorelsen, fran
Moderaterna och Folkpartiet och fran flertalet av de tunga remissinstan-
ser som yttrat sig dver Energikommissionens beténkande.

En fortida kérnkraftsavveckling kommer slutgiltigt att omojliggora
den halvering av arbetsldsheten som vi alla i denna kammare 6nskar oss.

Anf. 55 MARIANNE ANDERSSON (c):

Herr talman! Vi befinner oss nu i den svéra situation som vi forutsag
pa 80-talet, d& man satsade ganska ohejdat pa direktverkande el for upp-
varmning av bostider. Nu sitter vi dir! Jag behover inte ytterligare kom-
mentera det.

Néringsministern svarade inte pa de fragor som har stillts. Naturligt-
vis var det ont om tid. Men jag skulle gérna vilja ha svar pa den fraga
som jag stillt och som géllde den utlovade utredningen. Finns den?

I stéllet utvecklade néringsministern tankegangar kring hur elpriserna
skulle bli mera diversifierade. Verkligheten ar faktiskt att industrin sitter
med ganska langa avtal. Vargon Alloys t.ex. triffade i juni 1995 ett nytt
avtal med Vattenfall p4, tror jag, fem ar. Da var produktionsskatten dver
huvud taget inte aktuell.

Néringsministerns resonemang ma fungera i teorin, men i praktiken
fungerar det inte — dtminstone inte for Vargén Alloys som laget nu ér.
Det foretaget kommer att vara nedlagt l&ngt innan dess avtal géar ut. Dér-
for géller det att komma med en 10sning som passar i nuvarande lége.

Vargon Alloys konkurrenter &r inte med i EU. De é&r alltsa inte bundna
av EU:s konkurrensregler. Det dr ocksé négot att fundera pa, tycker jag.
Hur tdnker niringsministern hantera just den fragan?



Det som hér tagits upp — alltsa detta om att betrakta el som en ravara
— skulle kunna vara en 16sning. Anser niringsministern det? Jag skulle
gérna vilja ha ett svar ocksa pa den fragan.

Anf. 56 HANS STENBERG (s):

Herr talman! Niringsministern papekar helt riktigt att produktions-
skatten omformats bl.a. till en fastighetsskatt. Han menar att det skall leda
till att den elintensiva industrin inte drabbas. Det later ju bra, men jag
kénner 4nd4 oro 6ver att det sker en dvervéltring pa den elintensiva indu-
strin; med tanke pé hur de avtal ser ut som industrin har tréffat med kraft-
producenterna.

Ar niringsministern beredd att vidta atgirder som gor att vi kan vara
forvissade om att en sddan hir overviltring pé den elintensiva industrin
inte sker? Vill ndringsministern gora ett sddant uttalande? I sé& fall kom-
mer jag att vara vildigt ndjd med dagens debatt. I annat fall far man vél
fortsitta att vara orolig. Jag hoppas alltsé pé ett positivt besked.

Anf. 57 DAN ERICSSON (kd):

Herr talman! Roy Ottosson talade om “bréckjérn” i debatten vad gil-
ler den elintensiva industrin. Men da har man inte forstatt sarskilt mycket
betrdffande sambandet mellan industripolitik och energipolitik samt mel-
lan energipriser och effekter pa sysselséttningen. Man vill inte se verklig-
heten. Dess virre vill man, mérker jag nu, inte ens hora ndgot om hur
verkligheten ser ut. Roy Ottosson har tydligen 1&dmnat kammaren.

Roy Ottosson forde ett sofistikerat resonemang om huruvida det
géllde basindustri eller ej. Jag kan bara konstatera att med Miljopartiets
politik — att vi skall stdnga av hélften av elen nu direkt — méste man fora
ett sofistikerat resonemang. D& spelar det liksom ingen roll. Om Milj6-
partiets politik, en politik som man rostade for sd sent som forra éret,
skall genomfGras har vi ju ingen industri 6ver huvud taget.

Herr talman! Jag kan forsta att ministern inte hinner svara pa alla fra-
gor, men fragestéllningen 4r inte helt ovésentlig. Som ministern sjélv hor
verkar Moderaterna vilja att Kristdemokraterna drar sig ur forhandlingar-
na. Och som ministern har erfarit krdver nu Miljopartiet att Kristdemo-
kraterna skall ut ur forhandlingarna. Det dr darfor inte ovisentligt om
ministern har en uppfattning om den fortsatta diskussionen. Att inte svara
ar ocksé en form av svar!

Anf. 58 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag skall forsoka hinna med nagra av frdgorna, men forst
vill jag redogora litet grand for det principiella resonemanget.

Dan Ericsson, jag har inte alls den uppfattning som Birger Schlaug
har gett till kénna! Ocksd Kristdemokraterna — for att nu recensera de
olika partierna — dr ett parti som innerligt dnskar en uppgdrelse om en
langsiktig och stabil energioverenskommelse. Man visar ocksa intresse
for att forsoka jaimka ihop sig. Jag beklagar att Moderaterna och Folkpar-
tiet inte har visat ett sddant intresse. Det beklagar jag faktiskt djupt, upp-
riktigt och allvarligt.

Inledningsvis skall jag ge svar pa nagra av de fradgor som stéllts om de
tio foretag som &r hardast utsatta och som anvinder el som ravara i sin
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process. Det ér egentligen for de tio som vi har gjort forandringen i friga
i skattesystemet. Jag tycker inte att man skall “kopa” hela kraftindustrins
argumentation, att det bara &r att véltra dver en fastighetsskatt. Om man
g0r det och det leder till att kunden — i det hér fallet den elintensiva indu-
strin — inte kan betala och saledes inte lever vidare, maste den hér kraft-
industrin lika fullt betala skatt. Darfor ar det s& viktigt for oss i Sverige
att se till att vi upprétthaller en produktionskapacitet som gor att utbudet
ar storre an efterfrdgan nér det géller el. Vi méste ju sitta tryck ocksé pa
kraftindustrin.

Jag har inte medverkat till alla fordndringar i energipolitiken, men jag
kan konstatera att kraftindustrin har betydande vinster och att det finns
anledning for mig som energiminister att fundera 6ver de beslut som
ménga i denna kammare fattade redan pd den tiden da jag inte var med.
Det giller alltsé regleringar, avregleringar etc. samt hur den har mark-
naden fungerar.

Det ér det vi nu forsoker stélla om. Det dr inte sé att det bara skall
rulla 6ver. Med det tycker jag att jag har svarat pa fragorna om de hér tio
foretagen. Jag tycker att fastighetsskatten ar en sddan konstruktion.

Sedan skulle jag vilja svara pa Eva Bjornes fragor om pappersindu-
strin. Jag ar inte alldeles okunnig i den branschen. Jag har hort den dar
valsen manga ganger: Om skatterna stiger, om lonerna stiger eller om
vedpriset stiger, flyttar vi utomlands.

I den svenska skogsindustrin dr trots allt den viktigaste insatsen
vedrévaran, och vedravaran stir i den svenska skogsindustrin for mer &n
hélften av kostnaden for att producera papper. Det ar faktiskt inte fastig-
hetsskatten péd véra vattenkraftverk som langsiktigt hotar pappersindustrin
i Sverige. Man &r rétt naiv om man tror det. Det dr helt andra insatsvaror
som bestimmer skogsindustrins dverlevnadsforméiga. Det finns fortfa-
rande ett utrymme. Vi har fortfarande t.ex. en vedravara i Sverige och
Finland som é&r den frimsta i véirlden. Det gér att titta pa detta pa ett litet
annat sitt 4n vad Eva Bjorne nu gor. Jag delar alltsd inte hennes uppfatt-
ning om skogsindustrin och denna skatt.

Till Marianne Andersson, som frdgade om utredningen, skulle jag
vilja séiga att efter det att ni diskuterade utredningen har regeringen i
budgetpropositionen lagt fram det fordndrade forslaget till skatt. Det &r
ett resultat av den diskussion som ni forde hir i riksdagen och den dis-
kussion som vi ocksé haft i regeringen. Vi kom dé till den slutsatsen.

Sist, eftersom tiden rinner i vég, vill jag nér ni pratar om en industri
som inte bara dr energiintensiv utan ocksa kapitalintensiv séga att rege-
ringen har astadkommit en kraftig sénkning av priset pa kapital. Visserli-
gen har det skett samtidigt som en viss hojning av energipriset. Nar de
hér industrierna gor sina jaimforelser tycker jag att en befogad fraga ar:
Hur mycket billigare har kapitalet blivit i denna kapitalintensiva industri,
och hur mycket hogre har energikostnaden blivit?

Anf. 59 ELIZABETH NYSTROM (m):

Herr talman! Roy Ottosson har ldmnat kammaren, men jag vill for de
ovriga som &r kvar hér peka pé att basindustrierna ganska ofta kommer ut
med nyhetsbrev. Den 4 november kom de ut med ett nyhetsbrev dir de
siger: Aven tidningspappersbruken har en mycket hog elforbrukning,



cirka tio ganger hogre &n ett genomsnittligt verkstadsforetag. For alla
dessa ar Sverigeunika energiskatter ett gissel.

Sedan talade Anders Sundstrom om att kapitalet har blivit s& mycket
billigare. Nu &r det sa att de elintensiva industrierna lanar upp kapitalet i
dollar eller D-Mark, sa for dem har det inte gjort ndgon skillnad.

Négon lugn och ro kénner inte Nils-Erik Soderqvist, men han kénner
litet att vi har fétt besked. Det kénner inte jag. Jag kinner mig djupt oro-
lig for framtiden. Jag maste sdga att manga har fatt svar pé sina fragor,
men jag har inte fatt ett enda rakt svar pa de tre fragor som jag stéllt i min
interpellation.

I gar kvall nér jag fick svaret, Anders Sundstrom, kom jag att tinka pa
sangen som Bjorn Skifs sjong for manga ar sedan: Michelangelo, men s&
svara da! For Michelangelo var det inte s latt att svara. Han ar ju dod
sedan ménga é&r tillbaka. Men niringsministern dr levande. Jag forvéntar
mig ett svar. Ett enkelt ja eller nej ar tillrdckligt for mig. Grip tillfallet nu,
Anders Sundstrom!

Avslutningsvis, herr talman, méaste jag citera Bert-Olof Svanholm,
ordférande i Volvo: ”I mina 6gon ar naringslivet varken en gris som man
skall slakta eller en ko som man skall mjolka, utan en hést som drar Sve-
rige framat.” Tankvédrda ord, Anders Sundstrom. Ta med dem!

Anf. 60 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag laste i en tidning i gr om den moderata kampanjap-
paraten som nu skulle dka till Norrland och Bergslagen pad en halv-
dags- och en heldagsturné fran Skeppargatan och ndgon annan gata i
Stockholms innerstad. Det dr bra. Jag séger: Varmt vilkomna till Norr-
land! Stanna mer &n en halv dag, kanske en eller tva dagar.

Nér Elizabeth Nystrom forsoker sig pé sddana dér enkla tricks, som
att inte jag skulle veta hur det fungerar ute i basindustrin, vill jag papeka
att jag lever i ungefdr samma slags region som Elizabeth Nystrom, med
den skillnaden att ocksé hushallen behdver energi i en omfattning som ar
nagot storre dn i Elizabeth Nystroms region. Det dér kan jag.

Men Elizabeth Nystrom kom med ett nationalekonomiskt fantastiskt
intressant pastdende: For industrin spelar det ingen roll om vi har hog
eller 14g inflation, dirfor att man betalar i dollar. Ar det moderaternas
staindpunkt, att inflationsbekdmpning och fallande réntor dr helt ointres-
sant for industrin? Det dr forskréckligt om det &r er tro. Da behover Eli-
zabeth Nystrom ocksa éka en vinda upp till Norrland och prata med oss
som lever i verkligheten.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

Ajournering

Kammaren beslot kl. 17.06 pa forslag av tredje vice talmannen att
ajournera forhandlingarna till k1. 18.00.
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Aterupptagna forhandlingar

Forhandlingarna &terupptogs kl. 18.00.

8 § Svar pa interpellation 1996/97:46 om SKS lokalisering till S6-
derhamn

Anf. 61 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Rolf Gunnarsson har frégat mig om jag fortfarande har
planer pé att driva fridgan om lokalisering av Skogsvérdsstyrelsens kansli
for Gévleborgs och Kopparbergs lén till Soderhamn.

Under de senaste aren har jag kunnat notera att de statliga myndighet-
erna inte har tagit tillricklig regionalpolitisk hénsyn nir man beslutat
gbra omorganisationer. En forklaring kan vara att den enskilda myndig-
heten inte har tillricklig 6verblick over allt som har betydelse i detta
sammanhang. Mot den bakgrunden redovisade regeringen i sin syssel-
sdttningsproposition i somras att det behdvs en bittre helhetssyn vid
fordndringar i den statliga organisationsstrukturen och att regeringen i
fortsdttningen skall folja utvecklingen noggrant. Det &r dérfor jag velat ha
en ordning i friga om Skogsstyrelsens organisationsforandring som inne-
bér att regeringen, efter forslag av Skogsstyrelsen, ger riktlinjer for den
nya regionala organisationens struktur.

Forslagen i regeringens forsvarsproposition innebdr att flera orter
drabbas av forbandsnedliggningar. Regeringens bedomning &r att av-
vecklingen av verksamheten vid F 15 innebdr ett utomordentligt stort
avbrick for Soderhamn, eftersom flottiljen har stor direkt och indirekt
betydelse for kommunen. Hélsinge flygflottilj 4r den fjarde storsta ar-
betsgivaren i kommunen.

Under 1980- och 1990-talen har strukturomvandlingar och rational-
iseringar inom basindustrin medfort stora problem for kommunerna och
néringslivet i Gévleborgs ldn och sérskilt for Séderhamns kommun.
Overgéngen fran industrisamhiille till tjinstesamhille har inneburit stora
pafrestningar for kommunen. Oppet arbetsldsa uppgick i september i ar
till 11 %. Antalet anstédllda inom industrin har minskat kraftigt under de
senaste 20 aren. Dessa arbetstillfdllen har inte kunnat ersittas. Vidare ar
utbildningsnivan generellt lagre i Soderhamn &n i riket i &vrigt, och
kommunen ér i ett stort behov av ett kompetenslyft for att battre mota de
krav som framtiden stiller. Statistiken talar sitt tydliga sprak: 32 % av
kommuninvanarna i aldern 20—-64 ar har enbart forgymnasial utbildning,
dér siffran for riket &r 25 %. 73 % av kommuninvéanarna har inte mer &n
tvaarig gymnasial utbildning, dér siffran for riket dr 58 %.

Mot bakgrund av de sirskilda forhallandena i kommunen har rege-
ringen redovisat sin avsikt att lokalisera 350 statliga arbetstillfillen till
Soderhamn. For att leda arbetet med detta har en sirskild grupp skapats
inom regeringskansliet under ledning av en statssekreterare i Nérings-
och handelsdepartementet.

Regeringen har ocksa tillkallat en sdrskild utredare for att [dmna for-
slag till atgdrder som kan stirka utvecklingen i Séderhamn. I uppdraget
ingdr, forutom att utarbeta ett forslag till vilka statliga verksamheter som



kan lokaliseras till S6derhamn, dven att redovisa och bedéma behovet av
andra insatser som kan goras for att stidrka utvecklingsmojligheterna.
Utredare skall dven medverka vid genomforandet av beslutade lokali-
seringar. Detta arbete skall ske i ndra samarbete med lansstyrelsen i Gév-
leborgs lan och S6derhamns kommun. Utredaren skall kontinuerligt av-
rapportera till arbetsgruppen. Uppdraget skall vara genomfort senast den
31 december 1997.

Beskedet om forlaggning av Skogsvardsstyrelsens regionkontor till
Soderhamn ligger fast och bygger pd en sammanvidgd bedomning, dér
regionalpolitiska hdnsyn spelat en viktig roll.

Anf. 62 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Jag tackar forst ndringsministern for svaret. Att jag stéllt
en interpellation i frigan om den foreslagna tvangsflytten av Skogsvards-
styrelsens kansli frdn Falun till S6derhamn har ingalunda enbart att gora
med att jag bor i Dalarna. Jag kénner ocksé ganska mycket for min fodel-
sestad Soderhamn.

Soderhamn dr, som néringsministern sade, en stad som drabbats hért
och som nu fatt en ny smaéll, en tidig negativ julklapp av socialdemokra-
terna och deras stodparti, som vill ldgga ned F 15. Jag tycker att en sddan
bygd som Soderhamn behdver framtidsatgirder av annan sort dn konst-
gjorda arbetstillfallen som knycks frén en annan plats. Att tvingsforflytta
folk ger sillan bra eller ens 6nskat resultat. Det finns méanga bevis pé det.

Jag hade knappast framstéllt min interpellation om inte Skogsstyrel-
sens styrelse hade kommit in med sin skrivelse till regeringen den 24
oktober i ar. Dédr finns ménga allvarsord att ta fasta pa. Jag kan svarligen
tro att ens statsradet kan vifta bort argumenten i detta brev. Jag vill anfora
ett direkt citat fran SKS brev. Det heter dar:

”Enligt SKS mening skulle en sddan lokalisering medfora avsevért
forsimrade forutséttningar av skogsvérdsstyrelsens verksamhet och bety-
dande kostnadsdkningar, bade vad det géller sjdlva omstillningen till en
ny organisation och for den fortlépande verksamheten.”

Jag undrar vad statsradet tycker om dessa rader, dér det talas om be-
tydande kostnadsokningar och forsdmrade forutsittningar.

I svaret sédger ndringsministern att industrijobben i S6derhamn mins-
kat, och det ar riktigt. Men ger den nu foreslagna lokaliseringen av konst-
gjorda jobb négra nya industrijobb? Tycker statsradet det?

Jag undrar ocksa, precis som SKS styrelse gor i sitt brev till regering-
en, om statsrdet anser att den hér flytten innebédr nigra som helst nya
jobb till Soderhamn, alltsd en tvangsforflyttning av personal fran Skogs-
vardsstyrelsens kansli i Falun.

Jag har ytterligare ett par direkta fragor: Haller statsradet med om att
den av regeringen foreslagna flytten kommer att ge en dkad press pa
Soderhamn da det géller jobb till de anhdriga som eventuellt f6ljer med i
en sddan hir flytt? Och ar det troligt att de medflyttande kommer att fa
jobb i S6derhamn?

Jag hoppas att statsradet vill svara pa de hér fragorna.

Forslaget om flytten av kansliet fran Falun till S6derhamn kan vél
knappast vara ett realistiskt inslag ens i ett uppfyllande av en brikdel av
socialdemokraternas vallofte fran 1994 om nya jobb for att halvera ar-
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betslosheten. Eller dr detta ett inslag i uppfyllandet av valloftena, statsra-
det?

Anf. 63 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag har litet svart att forstd Rolf Gunnarsson nar han kal-
lar jobben pé ett sddant har kansli for konstgjorda arbetstillfillen. Jag
tycker att de &r i allra basta mening riktiga och nddvindiga jobb. Det
behovs en regionorganisation for Skogsstyrelsens verksamhet, och den
organisationen skall framfor allt serva basverksamheten ute pé féltet.

Om jag ser pa skogsstyrelsepersonalen i Gévle—Dala-omradet finner
jag att den i dag é&r i storleksordningen 83 jobb i Dalarna och 49 jobb i
Giévleborg. Av dessa kommer ungefar 20 att finnas i Soderhamn. De allra
flesta kommer att finnas ute i verksamheten, diar de hor hemma, och jag
tycker att det kinns bra.

Rolf Gunnarssons folkbokforingsnummer utgér frdn Séderhamn och
mitt utgdr fran Hudiksvall. L&t mig jdmfora orterna Falun och S6derhamn
med ndgra intressanta siffror. Befolkningen minskade 1976—1980 med
1 000 personer i S6derhamn och dkade med 3 000 i Falun. Under 1981—
1985 minskade den med 900 personer i Soderhamn och 6kade med 1 000
i Falun. Aren 1986-1990 minskade befolkningen med 600 personer i
Séderhamn och dkade med 2 000 i Falun. Aren 1991-1995 minskade den
med 300 i S6derhamn och dkade med 1 300 i Falun.

Nér generaldirektérerna kommer med sina forslag blir det pd nigot
sétt alltid effektivast i de stider som ar dyrast. Det ar alltid effektivast i
Stockholm och dérnést i ldnscentrumet. Den sémsta verksamheten ham-
nar alltid i orter utanfor ldnscentrumen. I sddana orter kommer 16nen inte
med solens upp- och nedgéng. Jag tror faktiskt att industriorterna ar rétt
effektiva. Jag tror pa Soderhamn.

Anf. 64 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Diskussionen om vem som missforstar kanske vi kan ta
en annan gang.

Med konstgjorda jobb menar jag nir det finns jobb pa ett stille och
man tvangsforflyttar personer till ett annat. Det skapar inga nya jobb
enligt mitt sétt att se detta.

Jag vill efter ndringsministerns senaste inligg komma med flera fun-
deringar, eller réttare sagt flera fradgor, om Skogsstyrelsen. Det heter fran
SKS att ndgra langsiktiga vinster eller verksamhetsmissiga fordelar med
Soderhamn inte kan forutses. Tvértom ségs det i brevet att Soderhamns
perifera ldge i regionen utgdr ett negativt inslag — 4ven om det smértar att
hora sadant av en som dr fodd i kommunen. Ockséd kommunikationerna
tas upp. Det sdgs t.o.m. att produktiviteten kommer att minska, och det
talas om siffran 25 %. Svarigheten med kontakten med andra myndighet-
er tas upp, och det tycker jag ér en viktig del av detta. Organisationer och
ovriga skogliga intressen tas ocksa upp i brevet till regeringen.

Jag vill dndé fortsitta med att frdga om meningarna i detta brev gor
nagot intryck pa statsradet. Jag tog upp denna fraga tidigare i en frage-
stund, och fick svaret, om &n inte ordagrant, att detta var litet kvirr fran
en som kommer fran en storre ort. Men jag tycker inte att det dr kvirr nér
man talar om forsdmrade forutsittningar, det geografiskt daliga léget for



sin verksamhet, minskad produktivitet, avsaknad av andra skogliga myn-
digheter, en ort som inte dr attraktiv nér det géller att nyrekrytera, avsak-
naden av en hdgskola, dkade kostnader och svérigheter att fa jobb for
medflyttande. Dessa étta kriterier tycker jag att det ar allvarligt att man
bara kan lagga at sidan.

Jag vill avsluta med &nnu en fraga. Det heter ju att SKS for nérva-
rande har som ansvar att bestimma organisationen inom de ramar som
finns. Detta inkluderar tydligen enligt SKS mening ocksa lokalisering av
kansliorter. Jag undrar med anledning av svaret om regeringen har ytter-
ligare planer pd att paverka SKS verksamhet eller om regeringen vill
fordndra direktiven for SKS ytterligare genom att ga in och pa andra sitt
styra verksamheten?

Menar statsridet allvar med sitt svar att de statliga myndigheterna
som satts att fatta beslut sjélva skall ta regionalpolitiska hinsyn i sina
stillningstaganden samtidigt som vi kréver att de skall ta ekonomiska
hénsyn och vara sé rationella som mojligt?

Fortfarande ar det sa att agerande av det hér slaget for att skapa nya
jobb inte ger ndgra nya riktiga jobb.

Anf. 65 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Jag skall svara pa frdgorna.

Forst och framst &r det inte bara jag som tycker att myndigheterna
skall ta regionalpolitisk hinsyn, utan det tycker ocksé riksdagen. Riksda-
gen har sagt till myndigheterna att de skall gora det. Riksdagen har ocksé
sagt att den dr missndjd med hur myndigheterna skoter detta, pa forslag
av mig i somras. Riksdagen har ocksa sagt att d& det géller Skogsstyrel-
sens organisation bor regeringen fi mojlighet att hantera den. Det &r
naturligtvis ett speciellt ansvar for mig som regionalminister att jag som
skall bevaka de regionala intressena ocksé ser till att verksamheten skots
pa ett sddant sitt, inom de omrdden som jag &r ansvarig for, sd att man
lever upp till riksdagens beslut om regionalpolitisk hansyn.

Produktiviteten ar alltid — det &r genomgéende sd, faktiskt — béttre i
den stora staden i forhéllande till den lilla. Jag tror att detta ofta &r en
myt. Jag pdminner mig en historia som beréttades nir Vidar Fahlén i
Ornskéldsvik uppvaktade Luftfartsverket om statsbidrag till flygplatsen i
Ornskéldsvik och fick veta att den enda flygplats i Sverige dir ekonomin
gick ihop var Arlanda. Vidar reste sig d4 och sade: Da kan ni ju flyga upp
och ned pé Arlanda.

Detta resonemang &r ofta véldigt ihéligt. Det ar faktiskt sa att indu-
striorter som t.ex. S6derhamn har en mycket stdrre vana att leva utifran
marknadens villkor. De har jobbat i produktion som alltid har varit kon-
kurrensutsatt. S& dr det inte alltid i de stora stdderna. En hel del av den
produktionen sker p&4 marknader som inte &r konkurrensutsatta. I den hér
frdgan har jag darfor en annan uppfattning 4n manga generaldirektorer,
inte bara en.

Jag tycker inte att kommunikationerna ar ett problem i den hér fragan.
Den hér verksamheten skall huvudsakligen skdtas av distrikten, de di-
strikt som finns ute 1 ldnen. Det kommer att finnas distrikt i Hedemora,
Leksand, Ludvika, Malung, Mockfjird, Mora, Orsa, Rattvik, Svirds;jo,
Alvdalen, Bergsjo, Bollnds, Delsbo, Edsbyn, Hudiksvall, Ljusdal, Ock-
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elbo och Storvik. Ménnen och kvinnorna i dessa distrikt kommer att klara
kommunikationen med medborgare och skogsigare.

Anf. 66 ROLF GUNNARSSON (m):

Herr talman! Jag tackar for att orten Svérdsjo blev ndmnd. Jag kom-
mer darifran, och det ldr vl inte vara varje artionde som ordet Svérdsjo
forekommer i talarstolen.

Jag vill avslutningsvis konstatera att statsradets instillning i den hér
fragan bekymrar. Enligt det forslag som foreligger fran regeringen och
det beslut som ségs komma pa torsdag frantar vil regeringen delvis alla
statliga myndigheter deras bestimmanderitt. Jag undrar litet om den
socialdemokratiska ledamoten som sitter i SKS styrelse var med och
fattade det hér beslutet eller kom fram med det har forslaget — vi &r ju
oeniga om det &r ett beslut eller ett forslag — om lokaliseringen, och vad
den ledamoten har tidnkt da det géller direktiven om regionalpolitisk sats-
ning. Denna ledamot kommer dessutom frén det 1&n som vi diskuterar och
vari den ort som foreslds bli lokaliseringsort, Séderhamn, ligger, och
detta gor att den hdr frdgan blir dnnu rdrigare och inte s& glasklar som
statsradet vill ha den till.

Det vore ocksa frestande att, med den tidigare interpellationsdebatten
i farskt minne, dra in regeringens energiinstillning i den hér fragan. Jag
tror att statsrddet redan nu far borja fundera pa hur han skall kunna stjéla
jobb pé andra stillen for att kunna técka upp for exempelvis de orter i
Norrland och Bergslagen som kommer att f4 hirda slag om regeringens
energipolitik laggs fast.

Det sitt att ordna nya jobb som regeringen hér foreslar kan vil knapp-
ast vara ett bevis pé kreativitet. Det kan inte ens vara ett betyg till rege-
ringen som bestér av det numera virldsberdémda ordet stabilitet.

Anf. 67 Niringsminister ANDERS SUNDSTROM (s):

Herr talman! Man kan ju i alla fall inte séga att stabilitet priglade pe-
rioden 1991-1994, d& vi hade stora budgetunderskott och rédntor pa
500 %.

Det som &r mer intressant &r att nu styr en regering i Sverige samtidigt
som industrisysselséttningen 6kar. Man fir ga ett tag tillbaka i tiden for
att se nir det senast intriffade. Industrisysselséttningen har alltsd inte
krympt, utan den vixer. Det kommer den att fortsétta gora ocksa med den
energipolitik som vi for.

Men vi gar tillbaka till sakfrdgan. Den hér typen av verksamhet &r
administrativa tjanster som skall serva en lokal verksamhet. Den kan
etableras p4 manga olika orter. Den kan etableras i Falun och den kan
etableras 1 Gévle, men den kan ocksa etableras 1 Soderhamn. Séderhamn
uppfyller alla de krav som behover stéllas for att man skall fa ett bra
administrativt centrum. Séderhamnsborna har ldnge levt, och visat att de
klarar att leva, pa en hart utsatt arbetsmarknad i hard konkurrens. Det ar
inte alla orter som kan uppfylla de krav som S6derhamn gor.

Overliggningen var hiirmed avslutad.



9 § Svar pa interpellation 1996/97:50 om Vigverket Produktion

Anf. 68 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Ulla Lofgren har fragat mig om vilka atgérder regering-
en vidtagit och vilka atgérder regeringen avser att vidta for att Vagverket
Produktion inte skall kunna missbruka sin stillning inom vig- och an-
laggningssektorn.

Bakgrunden till frégan ar att riksdagen for snart ett &r sedan beslot att
upphéva sitt tidigare beslut om att bolagisera Vigverkets produktionsdi-
vision.

Den 18 januari 1996 beslutade regeringen vilka riktlinjer som skall
giélla for Vigverkets produktionsverksamhet. Av dessa riktlinjer framgar
bl.a. att Vigverkets produktionsverksamhet skall bedrivas utan subvent-
ioner fran Viagverket i ovrigt. Vagverkets produktionsverksamhet skall
ocksa redovisas sarskilt fran Vagverkets verksamhet i ovrigt. Véigverket
skall varje kvartal avge en kvartalsrapport om verksamhetens resultat.

Regeringen har ocksa krivt att Vigverket sarredovisar omfattningen
och det ekonomiska resultatet av uppdragsverksamheten som Végverket
bedriver at utomstiende samt att Vigverket i Ovrigt beaktar vad som
géller enligt konkurrensrétten.

Genom de riktlinjer regeringen har beslutat for Véigverkets produktion
har mojligheten for Vagverket att korssubventionera den egna verksam-
heten med anslagsmedel stoppats.

Regeringen pépekar ocksa att Vigverket skall beakta vad som géller
enligt konkurrensratten. Det innebér bl.a. att Vigverket maste justera for
det forhéllandet att den egna produktionen bedrivs i myndighetsform pé
sddant sitt att verksamheten bedrivs konkurrensneutralt gentemot andra
rorelseformer.

Viagverket har for Kommunikationsdepartementet redovisat att pro-
duktionsverksamheten vid verket har uppdelats i tre oberoende resulta-
tenheter, en for farjeverksamheten, en for konsultverksamheten och en for
produktion av bygg-, drift- och underhallstjénster.

Redovisningen i resultatenheterna &r atskild, och nidgon 6verforing
mellan enheterna far inte ske enligt Véigverkets interna riktlinjer for verk-
samheten. Végverket har dessutom indelat varje resultatomrade i intern
respektive extern verksamhet. Den interna verksamheten har dven inde-
lats 1 konkurrensutsatt respektive ej konkurrensutsatt verksamhet.

Viagverket har stéllt ett resultatkrav i form av avkastning pa eget kapi-
tal for varje resultatenhet. Samtliga av Véigverket vidtagna atgirder syftar
till att uppné konkurrensneutralitet.

I syfte att f6lja upp hur Vigverket har tillimpat regeringens riktlinjer
har Kommunikationsdepartementet i diskussioner med Riksrevisionsver-
ket foreslagit en fordjupad revision i denna del. Utover detta avser rege-
ringen inte att vidta nagra ytterligare atgérder.

Anf. 69 ULLA LOFGREN (m):

Herr talman! Jag ber att fi tacka for svaret pd min interpellation.
Framfor allt vill jag tacka for att statsradet verkar ha tagit min fraga pa
allvar.
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Innehallet i svaret innebér ett erkénnande att beslutet att inte bolagi-
sera produktionsdivisionen medfor ett visst problem att folja upp och
kontrollera verksamheten. Samtidigt kan man fraga sig om inte regering-
ens motiv for att inte bolagisera, dvs. att de trafikpolitiska malen skulle
kunna @ventyras, innebér en signal till Vagverket om att regeringen &r
beredd att se mellan fingrarna pé eventuella brott mot konkurrensneutrali-
teten.

For att dterga till svaret pA min friga: Aven med mycket vil utveck-
lade ekonomisystem ar det utomordentligt svart, for att inte sdga omoj-
ligt, att fordela kostnaderna réttvist mellan de olika verksamheterna. Att
fordela kostnaderna mellan extern och intern verksamhet &r praktiskt
ogenomforbart. D4 det géller t.ex. beldggningsarbeten anvinds samma
maskiner och samma personal bade till vigverksjobb och till andra be-
laggningsarbeten, dvs. fran andra bestéllare. Darmed skapas automatiskt
mdjligheten att redovisa de resultat man vill visa for respektive verksam-
het.

Maskinkostnaderna &r ett annat minst sagt stort problem. Hur berék-
nas avskrivningarna, rintekostnaderna, hur behandlas gamla, redan av-
skrivna maskiner, &teranskaffningsvirden, kalkylrdntor osv? Samma
problem &r det med de gemensamma omkostnaderna. Hur fordelas de
mellan olika verksamheter? Vad é&r stabskostnader, vad tillhér produkt-
ionen? Detta kommer alltid att forknippas med ett visst matt av godtycke.

Avkastningskrav pa eget kapital talar statsradet om. Hur har det egna
kapitalet faststéllts? Det dr mycket svart att fordela eget kapital mellan
verksamheter och helt omdjligt att knyta det till extern eller intern verk-
sambhet.

Herr talman! Det ar helt omdjligt att hdvda att man genom att ange
riktlinjer stoppat mdjligheten att korssubventionera den egna verksam-
heten med anslagsmedel. Riktlinjerna som sddana kan endast bli en all-
mén viljeyttring. Med nuvarande uppligg krévs en djupgéende attitydfor-
andring ute i verkligheten for att uppna konkurrensneutralitet. Finns inte
viljan ute pé faltet, p& produktionskontoren, ar det omojligt att ur konkur-
renssynpunkt stoppa otillborliga transfereringar.

Da &r min fraga: Tycker statsradet att det ar tillrdckligt att kontrollen
av att man uppfyller konkurrensneutraliteten bygger pa fortroende? Det
ar vad den maste gora.

Anf. 70 HANS STENBERG (s):

Herr talman! I sin interpellation kritiserar Ulla Lofgren att bolagise-
ringen av Vigverkets produktionsverksamhet inte genomférdes den 1
januari 1996. Dessutom péstar hon pa enligt mitt tycke mycket 16sa grun-
der att Vagverkets produktionsdivision skulle syssla med prisdumpning.

Skilet till att vi 1995 upphidvde bolagiseringsbeslutet och drog ned
takten i konkurrensutsittningen var att vi inte ville &ventyra de trafikpoli-
tiska mélen for verksamheten. Dessutom skall jag pdminna om att det
faktiskt saknas ekonomiska foruséttningar for att genomfora en bolagise-
ring och finansiera den inom Viagverkets egen anslagsram.

Jag vill framhélla att vi socialdemokrater har en véldigt pragmatisk
syn pd i vilken form som den hir verksamheten skall bedrivas. Det vik-
tiga for oss dr att se till att de trafikpolitiska malen uppfylls och att vi kan
upprétthélla en sa god vigstandard som mgjligt.



Nér det giller Ulla Lofgrens pastaenden om prisdumpning dr det fak-
tiskt létt att konstatera att Ulla Lofgren ér litet vardslos med sanningen i
det hér fallet. De upphandlingar som Végverkets produktionsdivision i
Visterbotten har varit inblandad i talar i verkligheten ett annat sprék. Det
finns 1 och for sig stora skillnader mellan anbuden. Men skillnaderna
mellan de privata foretagen ar i ménga fall betydligt stérre &n mellan
Vigverkets produktionsavdelning och de privata.

Ulla Lofgren har inskrénkt sig till att enbart ndmna de anbud som
Viagverkets produktionsavdelning vunnit. Tittar man bara pd dem kan
man naturligtvis fa en véldigt skev bild av verkligheten. Om man diremot
tittar pé ett storre antal upphandlingar trdder en betydligt riktigare bild av
verkligheten fram.

I interpellationen nédmns tre projekt: en utbyggnad av en kyrkogérd,
anldggande av en kaj och fjarrvirmekulvertar. Jag roade mig med att titta
pa hur det ser ut med dessa anbud.

Nar det géller kajen i Skelleftehamn skilde det 2 % mellan Vagverket
och NCC, som var tvda. Daremot skilde det 23,5 % mellan NCC och
SIAB, som var trea. Dumpar Viagverket s& dumpar ocksd NCC. Betrif-
fande Balso kyrkogard skiljer det ganska ordentligt, 18 %, mellan pro-
duktionsavdelningen och ndrmaste konkurrent. Det kan ocksd jimforas
med ett annat objekt, en bro dver Allsdn pa vigen 908, dir vinnande
PEAB ir 27,5 % billigare 4n Véagverket. Det ar lika obefogat att tala om
dumpning i bada fallen.

Fjarrvirmeanldggningarna géllde tvd omraden. Vigverket har vunnit
det ena anbudet med knappast mojliga marginal, 0,3 %, medan det forlo-
rade det andra anbudet med 9,8 %.

Nér man i dessa sammanhang anvinder ordet prissdumpning, da ar
man oserids. Det dr viktigt att statliga foretag inte utnyttjar sin stillning
till att dumpa priserna. Men det dr ocksa viktigt att vi i riksdagen héller
oss till vad som éar fakta och sanning och inte som Ulla Lofgren gor gar
fram med grundldsa bekyllningar mot ett statligt foretag.

Anf. 71 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Ulla Lofgren sédger att hon har forstatt att vi tycker att
det faktum att det inte skedde négon bolagisering har inneburit problem.
Jag delar inte den uppfattningen; jag beklagar att svaret kan tolkas pé det
sittet. Jag maste séga att det hér har utvecklats pa ett utomordentligt bra
sitt efter det att riksdagen fattade sitt beslut forra aret.

Sedan fragade Ulla Lofgren om detta bygger pé ett fortroende. Det &r
vildigt enkelt att svara pa den fragan. Ja, det bygger pa att vi har fortro-
ende for Vigverket och for att man skall klara av detta pa ett alldeles
korrekt och riktigt sdtt. Vi har verkligen haft anledning att diskutera det
hir, och vi kan konstatera att det finns skil att lita pad Végverket.

Jag vill ta upp ett exempel pa nér vi inte kan beskyllas for att pa nigot
sitt vara partiska gentemot vart eget verk. Vi har fragat Konkurrensverket
om det finns nagra anmélningar angéende Végverket och de externa upp-
dragen. Det hade inte kommit in ndgon enda anmélning till Konkurrens-
verket. Det betyder att det sétt pa vilket Vagverket skoter verksamheten
med resultatenheter och de principer som man tillimpar har granskats av
externa revisorer. Revisorerna har varit Gverens om att detta fungerar pa
ett bra sitt. Det gor att vi inte pd ndgot sitt vare sig anvinder statens
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medel otillborligt eller utsdtter privata entreprendrer for en oneutral kon-
kurrens.

Det stér i interpellationen att det i denna bransch forekommer en del —
som jag tror att det formulerades i interpellationen — kartellbildning. Det
ar mojligt, men jag kénner inte till s mycket om det. Daremot kédnner jag
till att Vagverket med den hér konstruktionen har en oerhdrt serids hante-
ring av sina externa uppdrag.

Anf. 72 ULLA LOFGREN (m):

Herr talman! Jag maste rétta statsradet. Jag har inte talat om kartell-
bildningar, utan jag har sagt att det forekommer prisdumpning. Hans
Stenberg tog upp samma sak. Han sade att jag anklagar Vagverket for
prisdumpning. Ja, och samtidigt kan jag sdga att det dr ganska vanligt
forekommande i branschen. Om man vid en viss tidpunkt t.ex. har dverta-
lig personal kan man dumpa priset for ett jobb for att kunna sysselsétta
personalen, eftersom man ju i alla fall har dessa kostnader. S& det fore-
kommer. Men jag sade ockséd i min interpellation att det &r det privata
bolaget som fér ta ansvaret om man haller for l4ga priser. Vad som kan
hénda ar att det blir for dalig I6nsamhet s& att man blir tvungen att dra
ned péa verksamheten eller gé i konkurs, i motsats mot vad som géller for
Vigverket Produktion dér dessa mekanismer inte fungerar.

Hans Stenberg tog upp ett antal exempel pa detta med prisskillnader.
Det &r helt okej med prisskillnaderna frén 0,3 % och kanske upp till
10 %. Det é&r inte sa létt att halla sig pa 0,3 %, men om man borjar
komma 6ver 10 % kan man vara néstan siker pa att det ror sig om ett rent
forlustjobb. Viagverket har ju stillt krav pa Végverket Produktion, att
avkastningen skall vara 2 %, och det 4r ju inte mycket. Marginalerna ar
véldigt sma. Darfor innebir stora prisskillnader i de allra flesta fall pris-
dumpning, om man inte har réknat fel forstés, vilket hidnder ibland.

Statsradet tyckte att jag hade tolkat svaret felaktigt, att detta uppfatta-
des som ett problem. D& méste jag sdga att om ni inte har insett att det ar
ett problem kommer ni nog att f4 gora det. Jag talade i mitt anférande om
svérigheten att i ekonomisystem och annat kontrollera detta, och det var
ju fakta. D& ni nu har bett Riksrevisionsverket att se dver fradgan tycker
jag att ni ocksa skall 1ata Riksrevisionsverket se 6ver om det ar mojligt att
sérskilja intern och extern verksamhet. Det &r i dag helt omgjligt, vilket
g0r att det hela blir svarkontrollerbart. Skall man lyckas fa till stand en
konkurrensneutralitet maste det ske via en bolagisering. Genom en séddan
atgdrd blir det egna kapitalet klart angivet och mojlighet till berdkning av
nyckeltal for 16nsamhet skapas.

Jag skall inte tjata, men jag kommer nog att aterkomma i fragan. Jag
ar allvarligt oroad for huruvida det rdder konkurrensneutralitet eller inte.
Det finns mojligheter for Vagverket att kringga detta.

Anf. 73 HANS STENBERG (s):

Herr talman! Jag mérker att Ulla Lofgren inte &r sérskilt mottaglig for
fakta, men det hade jag inte heller forvintat mig. Anda har Ulla Lofgren
ett forflutet i byggbranschen och borde darfor veta att det dr ganska van-
ligt med rétt stora variationer i friga om inlimnande av anbud, beroende
pa hur man riknar och vad man rékar ha for kostnader pé olika orter. Det



kan skilja oerhdrt mycket mellan olika foretag, beroende pa var man har
sina verkstadsupplag osv. Att for den skull tala om dumpning varje géng
som ett visst foretag rékar vara billigast 4r oseriost.

Man kan jdmfoéra med en annan bransch, transportbranschen, dir
kostnaderna &r oerhort pressade. Men om man ser pa kollektivtrafikupp-
handlingar och annat kan man se véldigt stora skillnader i anbudsnivéer
nér det géller sddant som borde vara ganska latt att rakna pé ett likartat
satt.

Sa fort Vigverket rékar vara billigare pa nagot omréde sdger Ulla
Lofgren att det handlar om prisdumpning, och nér Vagverket ar dyrare ar
det helt i sin ordning. Det visar att det egentligen inte ar réttvisa spelreg-
ler p&4 marknaden som man &r ute efter, utan man vill helt enkelt av ideo-
logiska skél ha privata foretag. Man vill inte ha ndgot offentligt alternativ.

Jag tror ju att det dr tvirtom. P& det hir omradet dér storsta delen av
verksamheten dr konkurrensutsatt och dar mycket utfors av privata fore-
tag dr det viktigt att det ocksa finns ett statligt alternativ att jimfora med.
Déarmed upprétthaller man en ordentlig och levande konkurrens framdver.
Da méste Végverket Produktion fa jobba under exakt samma villkor som
sina konkurrenter.

Anf. 74 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Jag vill fortsétta dar Hans Stenberg slutade. Det finns en
poéng som ir bra med Ulla Lofgrens interpellation. Nér vi nu diskuterar
denna frdga i kammaren betyder ju det att Vigverket nog &r den mest
konkurrensneutrala organisation som man kan tinka sig, sdrskilt om man
jamfor med en del av de foretag som Viagverket konkurrerar med. Jag ar
inte alltid séker pé att de ar lika noga med att sérskilja sin redovisning.
Det dr detta som den offentliga debatten innebér, att allting som gors
inom Vigverket blir genomlyst och synligt. Det &r inte alls illa. Det ar
ganska bra att man har en demokratisk insyn, och det ar bara i denna
verksamhetsform som man har den insynen.

Viagverket redovisar varje kvartal till regeringen resultatet av enheter-
nas verksamhet, uppdelat pa olika verksamhetsgrenar.

Om Vigverket inte nar de faststéllda avkastningskraven far man ta
konsekvenserna av det. Det giller Vigverket, och det giéller ett annat av
vara affarsverk som ar aktuellt i dagarna. Det &r inte pé det sittet att man
inte har mojligheter att paverka bara darfor att man inte kan gé i konkurs.
Vi har mycket goda mdjligheter att paverka och sitta tummen i dgat pa
den hir typen av verksamhet ocksé om det skulle behdvas.

Anf. 75 ULLA LOFGREN (m):

Herr talman! Det behdvs konkurrens inom den hér sektorn — det 4r jag
den fOrsta att erkdnna. Men konkurrensen skall vara pad samma villkor.
Hur kan det komma sig att varken bestéllarna pad Vigverket eller Vigver-
ket Produktion dr ndjda? Bestéllarna hade hellre sett att produktionen
bolagiserats, darfor att man hade da haft lattare att vara en bra bestéllare.
Produktionen hade gérna sett att man hade fétt bolagiseras, darfor att man
hade dé fatt jobba pa samma villkor som sina konkurrenter och sluppit
den hér misstron.
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Hans Stenberg sédger att jag har jobbat i den hér branschen, och det
har jag. Jag vet att en skicklig bestéllare aldrig handlar upp flera olika
entreprenadformer av en och samma entreprendr. Man har inte jobb bade
pa lopande rikning och pa fast pris, och kanske ytterligare ndgon entre-
prenadform, darfor att d& blir det omdjligt att konkurrera.

Den uppdelning som &r gjord i redovisningen sidger absolut ingenting.
Vigverket har nimligen inte ekonomisystem dér man kan skilja pa de
sakerna. Det &r i alla fall ett manuellt arbete och valdigt svart att kontrol-
lera.

Vigverket vann 85 % av de entreprenader som var ute nu senast och
som jag jamforde med, och det var ritt stora prisskillnader. De 15 % som
togs av andra entreprendrer hade ocksé ritt stora prisskillnader. Jag hiv-
dar fortfarande att man inte jobbar under samma villkor innan Vigverket
har bolagiserats, och da &r stora prisskillnader prisdumpning.

Anf. 76 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Jag tror att vi blandar &pplen och péron i debatten. Nar
det handlar om de externa uppdragen vann Végverket ungefér en fjarde-
del av de upphandlingar man lade ut. De anbud som man l&dmnade var p&
ungefér 5 % av den externa marknaden. Det handlar bara om 1,25 % av
den externa marknaden dér Végverket har, som Ulla Lofgren menar, gjort
ett arbete pé ett otillborligt sitt.

Att man har en egen produktion for Vigverkets eget arbete ir en an-
nan sak. Dér skots ocksé en intern upphandling, men det &r huvudarbets-
uppgiften for Vigverket. Efter vad jag har forstitt av interpellationen,
handlar fragestdllningen om problemet att Vigverket tar jobb for den
privata marknaden nir det géller kyrkogéardar, Skelleftehamn osv. Vi
maéste kanske skilja pa det ena och det andra.

Jag menar att konkurrensneutraliteten i vilket fall som helst uppfylls
med rdge genom den offentliga debatt som man kan ha nér det handlar
om ett verk som dr demokratiskt genomlyst. Det skulle inte gd, oavsett
om det var Skanska eller NCC, att diskutera kalkyler och resurser och
jamfora de olika objekten hér i riksdagen. Det gar bara nér det &r en of-
fentlig myndighet. Jag tycker att det &r ett vérde i sig.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

10 § Svar pa interpellation 1996/97:51 om handlingsplan for m/s
Estonia

Anf. 77 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Eva Bjorne har fragat vad jag och regeringen har for
handlingsplan for att férjekatastrofen med m/s Estonia skall fa ett véardigt
slut for 6verlevande och anhoriga.

Forst regeringen Bildt, dérefter regeringen Carlsson och nu regering-
en Persson har pa olika sitt forsokt 16sa de frdgor som uppstatt i anslut-
ning till katastrofen. Beslut av vikt har forankrats bland 6vriga partier.
Flera statsrdd har fort samtal med anhoriga och deras representanter. De
anhdrigas foreningar har stdttats med ekonomiska bidrag, och en sérskild



utredare har haft till uppgift att ge de anhoriga védgledning om hur de kan
ta till vara sina intressen med anledning av katastrofen. Ett etiskt rad har
aven tillkallats for att ge rdd i de svéra etiska fragorna.

En statlig myndighet, Styrelsen for psykologiskt forsvar, har nu fatt ett
sarskilt uppdrag att arbeta med att fordjupa anhorigdialogen. Styrelsen
har anstillt en sdrskild informatdr for att arbeta med den fordjupade dia-
logen. Ett 020-nummer har inréttats for de anhdriga. De anhdriga har
aven informerats om vart de kan vénda sig for att diskutera och ldmna
synpunkter etc. Nu arbetar styrelsen med att ta fram en sérskild projekt-
plan for att, precis som regeringen och partiledarna begirde, i samréd
med de anhoriga soka fa till stind en fordjupad dialog.

Vad giller fartyget och platsen for dess forlisning beslutade regering-
en den 19 juni 1996 att arbetet med att dverticka m/s Estonia skulle av-
brytas. Regeringen gav dven Sjofartsverket ett fornyat uppdrag att ombe-
sorja bevakning vid platsen for fartygets forlisning.

Ersta sjukhus har sedan tiden for m/s Estonias forlisning varit ett stod
pa det personliga planet for en del anhoriga och dverlevande. Det arbetet
ar betydelsefullt och 4r en viktig del i det totala arbetet. Ersta sjukhus har
sammanstéllt och skickat ut en enkédtundersokning till de anhdriga i syfte
att klargdra katastrofens effekter vad géller bl.a. kroppsliga och psykiska
symtom. Undersdkningen har Oversénts till Styrelsen for psykologiskt
forsvar, som skall komma in med ett yttrande angéende styrelsens moj-
ligheter att utnyttja materialet fran Ersta.

I arbetet kring m/s Estonias forlisning ar det betydelsefullt att de an-
horigas och dverlevandes olika uppfattningar respekteras. Det ar viktigt
att lyssna och forsoka fatta s bra beslut som mdjligt — och att hela tiden
fora en dialog med de anhoriga.

Anf. 78 EVA BJORNE (m):

Herr talman! Jag tackar ministern for svaret.

I detta svar &r det ett par saker som jag tycker r bra. Jag tycker att det
ar roligt med erkédnnandet och omndmnandet av Erstas personal.

Jag glader mig vildigt mycket &t de sista raderna i svaret: “Det ar vik-
tigt att lyssna och forsoka fatta sa bra beslut som mgjligt — och att hela
tiden fora en dialog med de anhdriga.”

Som jag har forstitt det, kommer detta litet vél sent. De anhoriga har
ju i nistan tvd ar nu framfort klagomal pé att de inte har fatt fora den
dialog som de sa girna skulle vilja fora med ministern och departementet.
Jag forstar att det tidsméssigt har varit svart for ministern att klara det.
Jag hoppas att Styrelsen for psykologiskt forsvar nu kan skota det hér pa
ett riktigt bra sitt och sedan for fram resultatet till departementet och
ministern, sa att de far resultatet av detta.

For ovrigt tycker jag inte att svaret ger svar pa min fraga i interpellat-
ionen, utan det ir en redogorelse av vad som har gjorts. Det finns ingen-
ting med om ndgon handlingsplan for hur firjekatastrofen med Estonia
skall kunna fa ett vardigt slut.

Det som hinder just nu, och som har hidnt under en tid, &r att medierna
mélar upp motsittningar och anklagelser mellan regeringen/departemen-
tet och de anhoriga och mellan olika grupper av anhdriga osv.

Man anklagar regeringen och man anklagar Sjofartsverket for att inte
skota detta pa ett bra sitt. Enskilda skriver upprop i tidningarna med krav
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pa utredning av handliggningen av Estoniakatastrofens efterspel. Det
finns missforhéllanden i haverikommissionen. Det cirkulerar manga,
ménga rykten och antaganden, bl.a. om vilken last Estonia hade och om
det ar det som péverkar arbetet. Allt detta, sant eller osant, 6kar ju bara
pa och forédndrar de anhorigas sorg. Det blir en desperation som vénds till
en vrede mot politikerna. Detta ar inte bra. Det &r ju helt fel. Ju ldngre tid
som gér, desto fler blir ryktena och spekulationerna om vad det dr som
egentligen har hént, vad det &r som héinder och vad som skall hénda.

Dessutom fick jag precis innan jag gick in hér i kammaren pa Aktuellt
hora att Sjofartsverket inte vill fortsétta att bevaka haveriplatsen dérfor
att det kostar for mycket. Det var ett fornyat uppdrag man fick s& sent
som i juni. Man fragar sig nu: Finns det ingen plan for och inga tankar
om vad som skall hinda med Estonia och med gravplatsen? Skall man
ateruppta Overtickningen, skall Estonia vara en gravplats som stindigt
skall bevakas eller skall man barga kroppar? Det dr dessa fragor som de
overlevande och de anhériga vill ha svar pa. Det dr denna ovisshet som
skapar en sa fantastiskt trist situation for dessa manniskor.

Anf. 79 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Det har varit en oerhort traumatisk situation for manga
ménniskor i vart land nér det géller denna stora katastrof — en stor kata-
strof som ingen hade kunnat forutse eller hade kunnat férutse konsekven-
serna av.

Jag vill citera ett uttalande som gjordes hir i kammaren den 15 de-
cember 1994: Vi vet alla — statsministern sade det ocksé — att det i denna
fraga inte finns rétt eller fel, sanning eller osanning. Alla kénner hjalplos-
heten och fortvivlan, alla plagas av det beslut som méste fattas. Anda
maéste det fattas. Inget och ingen kan gora katastrofen ogjord.”

Detta var ett citat ur ett ganska ldngt inldgg av den forre statsministern
Carl Bildt i samband med att regeringen redovisade det beslut som hade
fattats samma dag. Jag dterger detta citat darfor att jag tycker att det ar en
bra formulering av ett mycket svéart dilemma som myndighetspersoner,
personliga vianner och ménniskor i omgivningen alla stir infor nér det
giéller de svara beskeden och de svéra besluten efter m/s Estonias forlis-
ning.

Naturligtvis har de anhoériga och de 6verlevande genomgétt det storsta
traumat och de storsta problemen. Men det &r ménga i Sverige och i vara
grannlidnder som har haft en vildigt besvérlig tid efter det intrdffade. Men
dnda kan inget och ingen, som Carl Bildt sade, gora katastrofen ogjord.
Darfor maste en del beslut fattas.

Beslutet om overtidckningen kom till i en diskussion som handlade om
gravfrid och mdjligheterna att skydda gravfriden. Efter de kontakter som
forekom under véren, vilka dels géllde réttsprocesser, dels de anhorigas
krav, fattade regeringen efter samrad med samtliga riksdagspartier beslut
om att skjuta upp Overtickningen. Det beslutet ligger fast och vi kan i dag
inte siga nagot om nér det blir aktuellt att fatta ndgot annat beslut. Det
beror bl.a. pé att det &r omdjligt att forutsdga hur réttsprocesserna kom-
mer att utvecklas.



Anf. 80 EVA BJORNE (m):

Herr talman! Det dr helt rétt att det var en traumatisk handelse. Det
var en héndelse infor vilken man stod handfallen. Jag kdnner sjdlv en
vildig tveksamhet till vad man gor och vad man inte gor i en sddan situat-
ion.

Statsministrarna i de regeringar som det hédnvisas till i svaret, rege-
ringen Bildt och regeringen Carlsson, sade i sina forsta uttalanden att
Estonia skulle birgas. Det dr dessa uttalanden som de anhdriga har bundit
upp som ett 16fte som de vill ga vidare med.

Att birga Estonia ir vil knappast mojligt. Aven anhériga och 6verle-
vande tycker i dag enligt vad jag har hort att det inte skulle vara realist-
iskt. Diaremot vill de ha ett slutgiltigt beslut. Skall Estonia vara en grav-
plats ute i havet? I sé fall vill de att den skall bevakas sa att den inte kan
plundras. Skall man bérga de kroppar som dver huvud taget gér att barga,
ta upp dem och identifiera dem sé att de kroppar som géar att finna kan
begravas? De anhoriga vill ha beslut om ett av dessa tva alternativ sa
snart som mdjligt, eftersom de tycker att det nu har gatt tillrackligt 14ng
tid da de fatt olika signaler. Dessutom har de anhoriga inte tyckt om detta
med &vertiackning. Det var ju en vildigt stor majoritet som sade nej till
overtidckningen. Det var vil ocksa det som bl.a. bidrog till att 6vertick-
ningen avbrots.

Att man kommer fram till ett beslut om hur man skall férfara med
Estonia sa att de anhdriga kan slutbearbeta sin sorg ar ytterst viktigt. Om
jag ar ritt underrittad véntas haverikommissionen liagga fram sin utred-
ning i januari.

Tala om for de anhoériga nu i november att ett slutgiltigt beslut kom-
mer att fattas i borjan av 1997 och att de da fér ett klart besked! Det ar
viktigt att verkligen fullfélja den dialog med de anhériga som utlovas i
svaret, att fora den fortlopande och att ta till sig de anhorigas synpunkter.

Anf. 81 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Den héir debatten paminner litet grand om den debatt
som fordes under hostmanaderna 1994; det géller att komma fram till ett
beslut och att kunna ldmna ett slutgiltigt besked. Det var de krav som
stilldes d&.

Jag tror att vi méste inse att denna enorma katastrof egentligen aldrig
kommer att n& fram till ett slut. Detta dr ndgonting som vi i Sverige och i
vara grannldnder kommer att fa leva med under resten av var generations
levnad. Den hér typen av katastrofer kan icke fa ett slut.

Det sitt pa vilket vi tillsammans kan bearbeta detta i det offentliga
Sverige — jag talar d& inte om den individuella dialogen med de ndrmast
berdrda — ir att faktiskt se till att gemenskapen over Ostersjon fortsitter
och att vi arbetar med sjosikerheten, s att de ménniskor som drabbades
av denna fruktansvirda olycka inte har dott alldeles forgives.

Anf. 82 EVA BJORNE (m):

Herr talman! Hosten 1994 fattades ett politiskt beslut utan ndgon dia-
log med de anhdriga. Jag tolkar kommunikationsministerns svar sd, att
man kommer att ha en tét och intensiv dialog med de anhoriga via Styrel-
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sen for psykologiskt forsvar. D4 kan man komma fram till ett beslut som
kan accepteras av de anhoriga och de 6verlevande.

Jag tror inte heller att katastrofen som sddan kommer att fa ett slut —
inte s lange ndgon som har en anhorig som omkom lever. Daremot kan
den fa ett politiskt slut. Det kan bli ett politiskt slutgiltigt beslut om hur
man forfar med de kroppar som finns ute vid Estonia och om hur man
forfar med den begravningsplats som utlysts ute i havet.

Nér Alexander Kielland stjélpte i Norge tog det tre och ett halvt ar in-
nan det politiska beslutet var fardigfattat. Dér kom man till beslutet att
béarga kroppar. Sedan var den delen av katastrofen avslutad. De anhdriga
var ndjda med att de fick ta upp och ta hem de kroppar som man hittade
och begrava dem.

Jag har uppfattningen att de anhoriga och de 6verlevande efter denna
farjekatastrof ocksd kommer att f4 finna sig i det beslut som fattas. Jag
vet att det beslut som de helst vill att man fattar dr att man bérgar de
kroppar som gar att barga. Mojligheten att fortsétta att ha platsen som en
bevakad gravplats finns ocksd. Det innebdr andra aspekter, t.ex. ekono-
miska. Det beslutet maste fattas politiskt. Man méste vara sé stark att man
kan fatta ett beslut om detta.

Anf. 83 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Det har fattats ganska ménga politiska beslut i denna
frdga. Vi maste inse att de faktiskt inte accepteras av alla, men de har
dnda varit nddvindiga att fatta. Det beslut som ligger fast innebér att
gravfrid réder. Platsen déir Estonia sjonk &r en gravplats for svenskar,
estlandare och alla andra medborgare som omkom dér.

Diremot tror jag inte att vi i fortsdttningen kommer att fi en an-
norlunda dialog &n den som har varit under dessa tvé ar. Jag tycker att det
ar viktigt att den dialog som har pagétt under tva ar skall skall fa fortsétta
i SPF:s former. Jag vill ge SPF en chans att utfora sitt arbete pa ett s& bra
och hyggligt sitt som mojligt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

11 § Svar pé interpellation 1996/97:62 om Gotlandstilligget

Anf. 84 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Lilian Virgin har fragat mig om jag nu ar beredd att ge-
nom regeringen aterkomma med en 16sning av fragan om avvecklingen av
hogstprisregleringen och Gotlandstilligget — detta mot bakgrund av att
godstransportforetagen for att kompensera sig for minskningen kénner sig
foranledda att hoja fraktpriserna till och fran Gotland.

Bakgrunden till fragan &r att riksdagen har beslutat om avveckling av
hogstprisregleringen och Gotlandstillagget. Avvecklingen skall ske med
0,2 procentenheter per ar med start den 1 januari 1997. Hogstprisregle-
ringen skall gélla dnda till dess att avvecklingen av Gotlandstilligget &r
helt slutford.

Av regeringens proposition om riktlinjer for upphandling av Got-
landstrafiken framgar att regeringen avser att ge berérda myndigheter i



uppdrag att folja upp avvecklingen av Gotlandstillagget och hogstprisre-
gleringen. I detta sammanhang bor sérskilt de mindre gotlindska foreta-
gens konkurrensvillkor och utvecklingsmdjligheter belysas. Myndighet-
erna bor arligen rapportera avvecklingens effekter till regeringen.

Det ir i dagsldget for tidigt att dra nagra slutsatser om effekterna av
Gotlandstillaggets avveckling. Regeringen har dock for avsikt att noga
folja de berdrda myndigheternas rapportering om avvecklingens effekter.
Om effekterna visar sig bli negativa for Gotlands néringsliv ar regeringen
beredd att da dterkomma i fragan.

Anf. 85 LILIAN VIRGIN (s):

Herr talman! Jag tackar kommunikationsministern for svaret. Det
kommunikationsministern tar upp, dvs. att regeringen har for avsikt att
folja de berdorda myndigheternas rapportering om avvecklingens effekter,
ar bra. Kommunikationsministern séger ocksa att regeringen &r beredd att
aterkomma i fragan om effekterna blir negativa for Gotlands néringsliv.

ASG och Bilspedition representerar tillsammans ca 90 % av det regul-
jéra godsflodet. De har aviserat att den forsta avtrappningen av Gotlands-
tillagget medfor fraktprisokningar pa 23 %. Bilspedition Visbydistriktet
har i brev till sina kunder fran den 30 oktober i &r aviserat att de maste
kompensera det underskott som uppstdr 1997 vid nedtrappningen av
Gotlandstillagget med 23 procentenheter.

Totalt subventionerar Gotlandstilldgget godsfrakterna till och fran
Gotland med ca 60 miljoner arligen. Nu forsvinner en tredjedel fran ars-
skiftet pd grund av nedtrappningen.

Den hojning som nu har aviserats innebér att man direkt kan konsta-
tera att effekterna blir negativa for Gotlands niringsliv om ingenting gors.
Vid behandlingen av riktlinjerna for upphandlingen av Gotlandstrafiken
erinrade sig trafikutskottet med anledning av motioner de mojligheter
som staten har att omgéende motverka uppkomsten av eventuella pro-
blem. I debatten i kammaren sade vi att vi sdg det som ett 16fte att rege-
ringen skulle dterkomma omgéende. Nu anser vi att regeringen maste
infria 16ftet och gora nagonting for att forhindra de negativa konsekven-
serna.

Gotlandstillagget och hogstprisregleringen dr komplicerade fragor.
Det har jag inte minst insett nér jag nu har forsokt sitta mig in i de olika
reglerna. Jag kan ocksa tala om att ingen annan enskild fraga har engage-
rat s& manga gotldnningar som denna. Jag har aldrig i ett enskilt drende
fatt si manga paringningar, kontakter och brev fran gotlinningar som nir
det giller fraktkostnaderna. Méanga ar oroliga och undrar hur vi med de
hojda fraktpriserna skall kunna konkurrera med véra produkter och hur vi
skall kunna utveckla vért niringsliv och smaféretagande nir transport-
kostnaderna hojs s& mycket. Oro finns for att foretag later bli att utveckla
sig eller etablera sig pd Gotland om vi far hojda fraktpriser. I slutdndan ar
det sysselsittningsmojligheterna pa Gotland som hotas.

Jag maste erkdnna att jag inte kunde forutse att fraktkostnaderna
skulle hojas i den omfattning som nu foreslds. Jag tinkte mig ocksé att
hogstprisregleringen skulle dimpa hdjningarna. Nér jag nu har satt mig in
i frAgan inser jag att hogstprisreglering inte har den betydelse som man
skulle kunna onska sig. Det siger jag med tanke pad den 5-procentiga
prishdjning som Bilspedition gjorde 1994. Den hdjningen anmaéldes till
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Konkurrensverket och till Sjofartsverket sdsom stridande mot hogstpris-
forordningen. Konkurrensverket fann inte att hojningen stred mot konkur-
renslagen. Sjofartsverket fann att det fanns anledning att anta brott mot
hogstprisregleringen och dverlimnade &drendet till dklagarmyndigheten i
Goteborg. Dér avskrev man i sin tur drendet da brott inte kunde styrkas,
eftersom det inte gick att faststélla ndgot entydigt fraktpris pé fastlandet.
Transportkostnaden bestdms frén fall till fall efter forhandlingar med
transportkopare och transportséljare. Frakten ar unik for varje transport.
Faktorer som radande konkurrenssituation spelar en viktig roll.

Att denna fraga ar svér visar inte minst det faktum att Gotlandstillag-
get ifrdgasatts manga ganger. Regeringsforslag om en avveckling har
presenterats for riksdagen tva génger tidigare — 1986 och 1992. D4 av-
slogs forslagen, och trafikutskottet anforde att Gotlandstilligget borde
behallas i avvaktan pé resultaten.

Min avsikt &r inte att vi skall riva upp det beslut som riksdagen fattade
om den nedtrappning som skall gélla fran 1997.

Anf. 86 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Det hér dr en komplicerad fréga. Det har ju den tidigare
behandlingen ocksa visat. Det har ocksa tidigare kunnat visas att det
mesta av pengarna i Gotlandstilldgget faktiskt har gatt till féretag som har
kort mest pa fastlandet och minst pd Gotland. Det var ju inte det som var
meningen.

En sak som man ocksd méste komma ihdg dr att det faktiskt réder
konkurrens vad giller transporterna till och fran Gotland. Fragan &r om
ett transportforetag kan hdja fraktpriserna hur mycket som helst utan att
ndgot annat foretag i sa fall r intresserat av att g in for att géra en bra
affar.

Hur det &n &r med det, har vi for avsikt att 14gga ut ett uppdrag i janu-
ari manad i nésta &r. Det &r inte riktigt fardigdiskuterat om det uppdraget
skall gé till NUTEK eller till Konkurrensverket. Som jag ser det blir det
formodligen ett samrad mellan dessa tvad myndigheter. Det betyder att de
fir en rapporteringsskyldighet nir det géller utvirderingen av vad som
hénder. Det ar det sétt som det gér att 10sa frdgan pad med de riksdagsbe-
slut som nu foreligger. Da foljer vi riksdagsbeslutet om uppfdljning och
kommer i gdng med en gang. Vi kan inte 14gga ut ett sddant héar uppdrag
innan det faktiskt har borjat att gélla.

Anf. 87 LILIAN VIRGIN (s):

Herr talman! Jag tackar for att regeringen dr beredd att lagga ut ett
uppdrag redan i januari. Jag tror att det dr det som ar det nodvéndiga hér.
En 16sning pa konkurrensproblemet med Gotlandstilldgget skulle kunna
vara att en myndighet far de medel som Gotlandstilldgget inbringar, och
att dessa medel sedan fordelas bland de foretag som har extrakostnader i
samband med Gotlandstrafiken. Det dr ocksa kostnadsneutralt for staten
att gora sa.

Jag vet ocksa att det finns seridsa foretag pa Gotland som har gétt ut
med upphandling for att forséka fa konkurrens, men jag har kunnat kon-
statera att intresset dr véldigt litet i de svar som kommer in. Det kommer
in vildigt fa svar. Det foretagen ser framfor sig &r att de maste minska pa



andra kostnader om de inte far stopp pa hojningen av fraktkostnaderna.
Det skulle innebéra att man maste sdga upp personal.

Vi har ménga frakter dér det handlar om stora kvantiteter och 14ga ki-
lopris. Jag tinker pa sddant som mordétter och 16k. Dér drabbar fraktkost-
naderna vildigt hart. Sedan finns det ocksa tillverkningsforetag som har
fraktkostnader bada vdgarna, bade till Gotland och frén Gotland.

Jag sade forut att det inte alls var min mening att riva upp beslutet,
men man maste hélla blickarna p& det hir. Darfor kénns det véldigt bra
att kommunikationsministern &r beredd att ta tag i det hir redan fr.o.m.
januari.

Anf. 88 Kommunikationsminister INES UUSMANN (s):

Herr talman! Sjalvklart &r det viktigt att halla blickarna pé den har
frdgan. Det finns berdkningar som Sjofartsverket har gjort som tyder pé
att det inte &r riktigt rimliga proportioner mellan de aviserade chockhoj-
ningarna pa frakter till och frdn Gotland och det minskade bidraget. Dér-
for ar det som jag ser det vdsentligt att ockséd Konkurrensverket tittar pa
det hér. Badde for gotldnningarna och for dem som kdper och séljer med
Gotland ar det naturligtvis viktigt att hélla de totala fraktkostnaderna nere
sa mycket som mdjligt. Det kan man gora med en Sppen och bra konkur-
rens. Jag dr dvertygad om att Konkurrensverket ocksa kommer att halla
Ogonen pa det har.

Anf. 89 LILIAN VIRGIN (s):

Herr talman! Det tror jag ocksa. Ingen ér glad at de hdjningar som nu
foreslds. Man sdger att man maste gora pa det hir séttet for att ticka
kostnaderna. Men om man i stillet gjorde sé att pengarna anvindes till de
okade kostnaderna i Gotlandstrafiken sa skulle man komma ifrdn bekym-
ret med att det dr foretag som inte kor pad Gotland som tjdnar mest pa
Gotlandstillagget.

Det ar ingen, inte pa Gotland i alla fall, som tycker om det hir med att
Gotlandstillagget star pa fraktsedlar 6ver hela landet. Det &r délig reklam
for Gotland. Vi skulle gérna vilja se ett annat system, och Konkurrens-
verket har flera ganger pekat péd att Gotlandstilldgget borde forsvinna.
Men det har inte sagt att det skall tas bort utan att erséittas med nagonting
annat, utan det har sagt att man maste gora pa ett annat sétt.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

12 § Svar pé interpellation 1996/97:54 om asylpolitiken

Anf. 90 Statsradet PIERRE SCHORI (s):

Herr talman! Sten Andersson har stillt en friga med anledning av ett
enskilt drende dédr en person efter avslag pd ansdkan om uppehallstill-
stind pé grund av humanitira skél héllit sig undan och sedan till slut fatt
uppehallstillstind. Sten Andersson fragar mig om regeringen avser att
verka for att familjemedlemmar som utvisas skall kunna aterkomma och
fé asyl.
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I Sverige har vi hoga ambitioner for utldnningsritten. Den maéste
priglas av humanitet, forutségbarhet och konsekvens 1 rattstillampningen.
For trovéardigheten dr det viktigt att beslut som fattas ocksé verkstélls. Det
ar ett problem nédr ndgon som fatt ett avslagsbeslut bekréftat i andra in-
stans héller sig kvar i landet.

Denna principiella uppfattning stér inte 1 motséttning till att de huma-
nitdra omsténdigheterna i enskilda fall kan leda till uppehallstillstind for
den som haéllit sig undan. Detta forutsdgs ocksa i lagen. Av utlénnings-
lagen 2 kap. § 5b framgér att en ansdkan om uppehéllstillstdnd far bifal-
las om ansdkan grundar sig pd omstindigheter som inte har provats forut
i drendet och pé att det skulle strida mot humanitetens krav att verkstélla
beslutet om avvisning eller utvisning. Det &r enligt min mening viktigt for
att migrationspolitiken skall uppfattas som legitim att en konsekvent
rattstillimpning forenas med stor kénslighet for humanitetens krav.

Detta har skett i det beslut som Sten Andersson tar upp. Jag vill fram-
hélla att det i sddana fall inte dr frdga om behov av asyl, dvs. om skydd
mot risk for forfoljelse eller liknande omsténdigheter i hemlandet. Det ar
frdga om humanitira skl for uppehéllstillstand &t personer som pa annat
sétt dr i en mycket allvarlig situation. Nya omsténdigheter i dvrigt kan
ocksa ha tillkommit som far betydelse och dér det nyss nimnda lagrum-
met ar tillampligt.

Sjalvfallet géller de allminna reglerna i utlinningslagen for anhorig-
invandring ocksa i detta fall. Dessa ger dock inte hér nagon ritt till ater-
forening i Sverige, och regeringen avser inte att ta ndgot sddant initiativ
som Sten Andersson syftar pa.

Anf. 91 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Jag tackar for svaret. Jag erkinner att jag avsag ett en-
skilt drende, ndmligen Sincaris. Det var i och for sig inte den hir famil-
jens riktiga namn nér man sokte asyl i Sverige, utan man tog det forst nér
man kom hit. Jag forstér att statsradet inte kan gé i svaromal nir det gél-
ler ett enskilt &rende — dven om jag har mérkt mer 4n en géng att statsra-
det nér det passar girna gér in pé enskilda drenden.

Jag kan notera att praxis har inneburit att om man erhaller ett utvis-
ningsbeslut, baserat pd vad som &ndd maste sigas vara Europas mest
generdsa asyl- och flyktingpolitik, och inte accepterar detta utan gdmmer
sig, s& har man 4nda stora chanser att f4 sin onskan att f4 stanna kvar i
Sverige uppfylld.

Jag fragade i min interpellation om man i framtiden kunde ténka sig
att dven fdderna Sincari skulle f4& mdjlighet att stanna. Det blir inte s&
sdger statsradet, men jag ir inte séker. Dessbéttre hade deras kvinnor och
barn storre kurage och initiativformaga. De lever i dag i Turkiet, men
familjefdderna finns ndgonstans i Sverige. Jag skall inte séga att detta ar
ynkligt, men néstintill i alla fall.

Herr talman! Jag forstar att bade Invandrarverket och Utlénnings-
ndmnden i dag har stora problem. Den ena dagen beskylls de i medierna
for att de inte foljer lagen. Dagen dérpa beskylls de for att de foljer lagen.
Det kan vara svért att arbeta under sddana forhéllanden. Ibland ténker jag
att det skulle vara intressant om man bytte ut dessa 68 eller 70 kritiker
som figurerar pé olika debattsidor, och att de skulle fa jobba hos Invand-



rarverket eller Utldnningsndmnden, och sedan se om det skulle bli béttre
da.

Jag skulle vilja stélla nagra fragor till statsradet. Statsradet sager hér
att man kan basera humanitira skil pa nya familjeanknytningar eller pa
annat sitt. D& hoppas jag att statsrddet kan svara pa frdgan: P& vilket
annat sétt &n med familjeanknytningar skall man kunna fa stanna i Sve-
rige? Vilka atgérder ar statsradet beredd att vidta for att stodja Invandrar-
verket och Utlanningsndmnden? De har faktiskt i dag en ytterst besvarlig
situation.

Herr talman! Till sist vill jag stélla en fraga baserad pa vad som har
hént de senaste dagarna. Det ar kanske personligt. Jag kanske inte far svar
pa den, men jag stiller fragan i alla fall. Anser statsradet att den som vid
ett aktualiserat sjdlvmordsforsok inte kontaktar i forsta hand ldkare eller
ringer 90 000 har gjort allt for att forhindra ett ytterst tragiskt forlopp?

Anf. 92 Statsradet PIERRE SCHORI (s):

Herr talman! Jag tycker inte att det &r ratt forum, och jag tycker att det
ar obehagligt att besvara den senaste fragan jag fick. Hér dr en ménniska
som i djupaste fortvivlan har tagit till det yttersta av ménskliga handlingar
och dndat sitt eget liv. Vad skall man d& komma med for fragor egentlig-
en? Skall man frdga om man inte har ringt till ndgon lékare innan, eller
till 90 000?

Jag anser att vi som upptriader hir i Sveriges riksdag har ett véldigt
stort ansvar, inte minst i dessa oerhort svara fragor som ytterst beror
ménniskors liv och dden. Sten Andersson 4r en man som ofta tar till orda
i flyktingfrégor. Ibland péstir han sig fora folkets talan. Men det &r svart
att utldsa nagot slags virme och solidaritet eller diskussion om flykting-
skapets orsaker och fasor.

Den hér géngen kritiserar han regeringens beslut att bevilja en fortviv-
lad ung ménniska uppehéllstillstind pa grund av humanitéra skdl. Om
man ldser hans interpellationsfrdga ser man, menar jag, att han hir frén
riksdagen sprider en uppfattning om att regeringen med sitt beslut ger en
signal till de asylsdkande att de inte skall respektera lagen utan fly undan
myndigheter. Sa star det i hans fraga.

Ar det si man skall diskutera flyktingpolitiken, genom fordomsfullhet
och osanna péstdenden? Det ar klart att vi skall ha en debatt om flykting-
politiken. Men 14t oss hér, i landets forndmsta debattforum, i Sverige
riksdag, fora denna debatt pa saklighetens och humanitetens grund. Jag
kan forsdkra alla hir i kammaren, att i detta aktuella fall har regeringen
efter noggrann provning f6ljt lagens bokstav om humanitetens krav.

Anf. 93 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Nu tyckte jag att statsradet tog i sd det knakade. Sten
Andersson har inte visat virme och solidaritet. Jag bor i ett omrade i
Malmé dér majoriteten bestar av bebyggare som kommer frén ldnder
utanfor Europa. Jag har varit aktiv inom facket och blivit omvald gang
efter gdng pa en avdelning dir majoriteten bestod av ménniskor som
kommit frén lander utanfér Norden.

Jag har inte statt hiar och gjort osanna péstdenden. Jag tycker att det ar
trakigt att statsradet maste sjunka till den nivan. Jag haller med om att det
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var mycket tragiskt det som hénde hiromdagen. Men det jag frigade om
géllde nagot annat. Jag anser att den hér personen har blivit en bricka i
spelet. Om nagon dr pd vég att avlida finns det inget skél i védrlden att i
forsta hand ringa till en journalist och inte ringa till 90 000. Om det kallas
for att ha brist pd varme att ha den uppfattningen &r jag i sa fall stolt att
ha den.

Det statsradet star hir och séger i dag dr: Om du sjilv tycker att du
har skél att strunta i den lag som Sveriges forndmsta forsamling, som
statsradet sjdlv har sagt hér, har beslutat; gom dig, och du har en stor
chans att fa stanna. Det &r bevis for att det i dag finns ménga ménniskor
som dr ’pa rymmen” i Sverige dirfor att de har natts av signaler att
strunta i de beslut som svenska myndigheter har fattat. D& har de mgjlig-
het att {4 stanna i Sverige.

Herr talman! Till sist: Kom inte och tala med mig om vidrme och soli-
daritet! For min del bryr jag mig icke det minsta om att en ménniska &r
brun, svart, gul, bla eller vit. Det ar hennes handlingar jag kritiserar i de
fall hon agerar som vi menar &r fel. Den debattmetod som statsradet i dag
anvénde var 14g. Jag skall lova att dterkomma. Jag tror ocksa, baserat pa
undersokningar som jag har fatt fran riksdagens utredningstjénst, att en
majoritet av svenska folket dessbattre stottar mina &sikter. Jag kommer
tillbaka.

Anf. 94 Statsrddet PIERRE SCHORI (s):

Herr talman! I det enskilda fall som Sten Andersson tog upp finns det
ingenting av en signal om att andra asylsdkande som har fatt avslag skall
springa till skogs, som det star i Sten Anderssons fraga, och diarigenom
gdmma sig och pa sikt f& uppehallstillstdnd. Tvirtom star det att beslutet
var grundat pd noggrann provning av denna enskilda ménniskas mycket
allvarliga situation och nya omstindigheter.

Varje fall dr unikt och skall bedomas utifran sina egna omsténdighet-
er. Det finns inga signaler till andra i det hér fallet. Jag menar att de som
gommer sig borde trida fram. Jag menar ocksd, i det refererade fallet
med familjerna, att fiderna som har gétt under jorden boér komma fram
och aterforena sig med sina familjer. De behdver dem. Men det har
ingenting att géra med den héir unga ménniskans situation. Personen be-
fann sig i ett oerhort allvarligt ldge, och fallet provades enligt lagens
bokstav om humanitetens krav.

Anf. 95 STEN ANDERSSON (m):

Herr talman! Jag méste tillstd att jag kan beskyllas for att vara konser-
vativ, men jag star for det i det hér fallet. Har har en familj fatt ett utvis-
ningsbeslut baserat pa Europas mest generdsa asyl- och flyktinglagstift-
ning. Ménnen i familjen springer till skogs. Kvinnorna och de sma barnen
har inte samma initiativformaga. De blir ”deporterade” till Turkiet. Jag
vill kalla det for ynkedom, och det stér jag for.

Niér det géller det sista som statsradet reagerade sé skarpt pa - om den
tragiska hindelse som skedde hiromdagen - vill jag stilla en fraga. Anser
statsradet - och nu &r jag allvarlig - att om en ménniska befinner sig pa
den yttersta kanten av livlinan, skall da den som fér reda p4 att sa ar fallet



inte gora allt vad den formér for att forsoka att hjélpa och rddda den per-
sonen?

Kan det vara korrekt att inte rddda, att inte kontakta ldkare, ambulans,
sjukskoterska eller 90 000, utan i stéllet ringa till en journalist? Vad har
en journalist att ge i det fallet? Jag forstar att frdgan ar svér att svara pa
for statsrddet, men jag anser fortfarande att Shakeri 4r en bricka i ett spel
for dem som kritiserar svensk asyl- och flyktingpolitik.

Overliggningen var hiirmed avslutad.

13 § Svar pa interpellationerna 1996/97:52 och 57 om den forlingda
sjukléneperioden

Anf. 96 Statsradet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! Per Rosengren har fragat niringsministern om vilka at-
gérder han kan ténka sig for att 16sa de mest akuta problemen for de
minsta foretagen med anledning av den forléngda arbetsgivarperioden i
sjuklonesystemet.

Vidare har Gullan Lindblad frigat om néringsministern d&mnar fore-
lagga riksdagen ett nytt forslag rorande sjukloneperioden eller aterta
detsamma.

Arbetet inom regeringen &r sa fordelat att det &r jag som skall svara pa
bada dessa fragor. Eftersom fragorna bada avser den forldngda sjuklone-
perioden besvarar jag frigorna i ett ssmmanhang.

Regler om sjuklon infordes den 1 januari 1992. Ett av syftena med de
nya reglerna var att dka arbetsgivarens ansvar for de anstiilldas arbets-
miljo och hilsa samt att tillférsékra de anstdllda en mer réttvis kompen-
sation for inkomstforluster till f61jd av sjukdom. Avsikten var ocksé att
skapa ett effektivare sitt att administrera den korta sjukfrdnvaron.

Genom att pa ett differentierat sitt 6ka arbetsgivarnas kostnader bor
de nya reglerna dessutom stimulera till forebyggande arbetsmiljdinsatser
liksom till tidiga och aktiva rehabiliteringsatgérder.

Enligt vad som framkommit av bl.a. Riksforsdkringsverkets uppfolj-
ning av inférandet av en sjukloneperiod har inférandet av en sjuklonepe-
riod inneburit stora fordelar sévél for den enskilde som for arbetsgivare
och forsdkringskassan. Bl.a. har den enskildes kompensation for in-
komstbortfall vid sjukdom forbéttrats.

Vidare framgér att administrationen i stort fungerar tillfredsstédllande.
Bortsett frén vissa enstaka gransdragningsproblem gor regeringen be-
domningen att inférandet av en sjukloneperiod i allt vdsentligt har visat
sig vara positivt.

Regeringen konstaterar samtidigt att det rehabiliteringsansvar som in-
fordes for arbetsgivarna den 1 januari 1992 inte fungerat pa det sétt som
avsetts. Det finns darfor skél att ge arbetsgivarna starkare drivkrafter att
fullgora sin rehabiliteringsskyldighet. Aven arbetsgivarnas forebyggande
arbete bor kunna utvecklas.

For att stirka arbetsgivarnas ansvar for det tidiga och aktiva rehabili-
teringsarbetet anser regeringen att det finns starka skil att forlinga sjuk-
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l6neperioden och dirigenom béttre koppla samman ansvaret for att vidta
atgdrder med kostnadsansvaret for sjuklon.

Foretag med fa anstéllda har en mojlighet att forsékra sig hos forsék-
ringskassan mot sjuklonekostnader avseende tid fr.o.m. den tredje ersatt-
ningsdagen.

Regeringen bedomer att den nuvarande forsikringen for sma foretag
fungerar tillfredsstdllande. Regeringen foreslog dérfor att arbetsgivare
vars sammanlagda 16nekostnader under ett kalenderhalvér inte berdknas
overstiga 100 ganger det for aret gillande basbeloppet skall kunna for-
sékra sig mot kostnader for sjuklon. Riksdagen hdjde i sitt beslut belop-
pet till 130 basbelopp. Summan motsvarar ca 23 anstdllda om varje an-
stéllds 16n berdknas till ca 200 000 kronor per ar.

I och med regeringens forslag om en forlangd sjukloneperiod bedo-
mer regeringen att vikten av att teckna forsikring kommer att 6ka. Det &r
dérfor viktigt att arbetsgivarna informeras om forsékringen.

Gullan Lindblad har tagit upp frdgan om arbetsgivarnas kompensation
for de 6kade kostnader som en sjukloneforlingning innebar.

Utifran vad regeringen erfarit samt enligt regeringens egna berékning-
ar kan sjukfranvaron uppskattas ha minskat med 20-30 % sedan sjuklo-
neperioden inférdes 1992. Denna minskning av sjuklonekostnaderna har i
allt vésentligt kommit arbetsgivarkollektivet till godo. Regeringen har
beréknat denna kostnadsminskning till minst ca 3 miljarder kronor.

Regeringen anser att arbetsgivarkollektivet bor kompenseras med
hélften av den totala kostnaden som en forlingning av sjukloneperioden
innebir, dvs. motsvarande 1,1 miljarder kronor.

Regeringen dr for ndrvarande inte beredd att foresld ndgra édndringar
med anledning av den forldngda sjukloneperioden. Med anledning av den
oro som har uttryckts fran olika hall kommer regeringen dock att noga
folja effekterna av den fordndrade sjukloneperioden.

Anf. 97 PER ROSENGREN (v):

Herr talman! Interpellationen &r som sagt egentligen stélld till Anders
Sundstrdm, med anledning av ett uttalande som han har gjort for foretags-
riksdagen. Dir sade han ndmligen att forlangningen ar ett problem for de
mycket sma foretagen och att regeringen skall forsoka hitta en 16sning
som dr mjukare for dem. En forutséttning, sade han, &r att man hittar en
annan inkomstkalla.

Jag far naturligtvis tacka statsradet Klingvall for svaret, men jag hade
faktiskt varit mer intresserad av en niringspolitisk debatt i detta samman-
hang. Det handlar mindre om socialforsikringspolitik och mer om né-
ringspolitik, om hur vi skall skapa arbetstillfdllen i landet.

Jag menar alltsé att ett forslag som detta inte gynnar sysselsittningen
sérskilt mycket, snarare tvartom.

Vissa saker i Maj-Inger Klingvalls argumentation stiller jag upp pa.
Det &r nog klarlagt att arbetsgivarintrddet som sadant sedan det infordes
har inneburit att arbetsgivarna som kollektiv har blivit 6verkompense-
rade. Men man skall ockséd vara medveten om att de smé foretagen redan
tidigare hade en lagre sjukfranvaro dn de storre foretagen, relativt sett.
Det innebir att det dr de storsta foretagen som verkligen har tagit hand
om ¢verkompensationen.



Samtidigt hor vi Soialdemokraterna g& ut och sdga att det ar i de
minsta foretagen som sysselsittningen skall tryggas, att det dr dem vi
skall satsa pa och dér de framtida jobben finns. Problemet &r att ju mindre
foretagare man ér, ju stdrre problem far man med att ta hand om den héir
typen av beslut som géller det forlangda arbetsgivarintridet.

Vinsterpartiet har foreslagit att vi skall undanta foretag med mindre
an fem anstillda frén arbetsgivarintradet. Det ar et forsok att skapa inci-
tament for en 6kad sysselséttning. Vi tror att det &r fel att skapa nya hin-
der for de allra minsta foretagen.

De kan ta en forsékring. Ja, de kan betala in 1,6 % av arslonen. Det
innebar ungefar 13 000 per ar for en foretagare med fyra anstillda. Det &r
en ganska tuff kostnad att ta. Jag forstdr om foretagaren vill chansa och
hoppas att de anstéllda &r sjuka litet mindre sa att han pé sd sitt kommer
undan litet billigare.

Jag stéller mig litet frigande till vissa formuleringar i svaret:

”Bl.a. har den enskildes kompensation for inkomstbortfall vid sjuk-
dom forbéttrats”. Jag skulle vilja ha reda p& hur man har kommit fram till
detta.

Tva meningar senare star det: ”Bortsett fran vissa enstaka gransdrag-
ningsproblem gor regeringen den beddmningen att inférandet av en sjuk-
loneperiod i allt vésentligt har visat sig vara positivt.” Jag skulle vilja
hora var dessa gransdragningsproblem finns. Jag tror att det finns just i
frdga om de allra minsta foretagen.

Rehabiliteringsskyldigheten har alltsé inte fullfoljts av de stdrre fore-
tagen i den utstrackning man hoppades, trots att det var ett av argumenten
for att infora systemet.

Slutligen stéller jag fragan: Hur stimmer Anders Sundstroms uttalan-
den som jag nyss atergav overens med slutklimmen i interpellationssvaret
— att man inte for nidrvarande dr beredd att foresla ndgra dndringar med
anledning av den forlangda sjukloneperioden?

Anf. 98 GULLAN LINDBLAD (m):

Herr talman! Jag ber att fa tacka for svaret. Men jag tycker ocksé som
Per Rosengren — att detta kanske mer 4r en niringspolitisk &n en social-
politisk fraga. Darfor hade ocksa jag stéllt min interpellation till statsradet
Sundstrém.

Statsrddet Klingvall och jag har tidigare diskuterat denna fraga. Det
svar jag far i dag gor mig inte mycket gladare &n tidigare. Jag hade hop-
pats att det var ett omtinkande pa gang i regeringen. Precis som statsradet
sdger rader det ndmligen stor oro bland savil foretagare som arbetstagare
med anledning av den forldngda sjukloneperioden.

Néringsministern har gjort uttalanden som utan tvekan gett vissa for-
hoppningar. Knappt en vecka efter att riksdagen fattat beslutet sade han
att den forldngda sjukloneperioden kan skapa problem for de smé foreta-
gen och att vi skall forsdka hitta en mjukare 16sning. Detta sade han i
anslutning till sméaforetagarriksdagen. Men det rader delade meningar om
detta inom socialdemokratin, sdgs det i en artikel i tidningen Naringsliv
den 31 oktober. Detta ar inget ovanligt — vi &r ganska vana vid att riksda-
gen forst fattar beslut som sedan tas tillbaka for att diskuteras! I denna
fraga hade det varit bra med ett omtinkande.
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I tidningen Néringsliv den 15 november sdgs det att den forldngda
sjukléneperioden kommer att bli dyr for sméaforetagarna. Ett sjukfall som
varar en manad kostar drygt 8 000 kr mer nésta ar. Lonekostnaderna
kommer att stiga med ca 0,5 % enligt SAF:s berékningar — och detta i en
tid nér vi behover massor av nya arbetstillfallen!

Ett obegripligt beslut, séger t.ex. Bo Sundstrém, som &ar konditor och
VD f6r Husums Konditori AB. Han 4r ordforande for Norrlands ba-
geri- och konditoriforening, och far massor av samtal fran smaforetagare
som inte begriper hur vissa politiker har kunnat béra sig sé idiotiskt at.
De maste leva sa ldngt fran verkligheten att de inte har en aning om hur
saker och ting fungerar, menar han. Det dr ord och inga visor frén en
person som lever mitt i verkligheten.

Statsraddet Klingvall tar upp fordelar med det tidigare sjukloneforsla-
get. Det systemet kan jag vil, eftersom jag var en av konstruktorerna. Jag
satt med i den utredning som lade fram forslaget for riksdagen. Men den
nya perioden &r ju dubbelt s& dyr som den forsta, eftersom de begynnande
langtidssjukfallen finns hér. Fran arbetsgivarhéll hade man varit positivt
instélld till en forlingning under forutsittning att konstnadsneutralitet
ratt. Men det gor det inte ldngre. Forsdkringsskyddet dr inte rimligt i
kostnadshinseende. Det kommer att kosta ca 2,5 % av arslonesumman
nésta ar enligt SAF:s berdkningar. Det ar inte heller fler 4n 8 000 foretag
som har ansett sig kunna teckna forsakringen.

Men det &r inte bara foretagen som ar oroliga. Jag fick hdromdagen
ett brev fran Stiftelsen Arbetsskadeforum dir man skriver:

”Genom att 0ka arbetsgivarperioden har det gjorts dnnu svarare att
kunna anstilla sjuka med handikapp pa grund av 6kade kostnader for
foretaget.”

Detta var ocksé en av anledningarna till att vi moderater sade nej till
och reserverade oss mot den forlingda arbetsgivarperioden. Statsradet
talar vacker om rehabilitering. Det kommer tyvérr inte att handla om
Okad rehabilitering, utan om 6kad utslagning fran arbetslivet.

Till sist fragar jag statsradet: Tror verkligen statsradet Klingvall att
det blir fler arbetstillfillen med det nya sjukloneforslaget?

Anf. 99 SIGGE GODIN (fp):

Herr talman! Om jag far sdga som Gullan Lindblad sé tillhorde ocksa
jag en av konstruktorerna av sjuklonereformen en géng i tiden. Néar den
infordes 1992 var samtliga partier 6verens om att den skulle vara kost-
nadsneutral, precis som statsradet séger.

Jag delar statsradets uppfattning om att sjuklonereformen skulle skapa
incitament for att forbattra rehabilitering och arbetsorganisation i foreta-
get. Men det kostar pengar. Om ett foretag hade ligre sjukfranvaro hos
sina anstillda var faktiskt avsikten den att arbetsgivarens insatser ocksé
skulle komma foretaget till godo rent ekonomiskt. Det nuvarande forsla-
get ger, som vi vet, bara kompensation i tre av de fyra veckorna. Staten
vill alltsa ta tillbaka den morot vi skapade, som skulle ge god arbetsmiljo
och god arbetsorganisation i form av ligre sjukfrdnvaro och ddrmed
ocksd minskade kostnader.

Nu sdger regeringen att arbetslosheten skall halveras. Da dr min fraga
densamma som Gullan Lindblads: Vad é&r det for sméforetag som statsra-



det ser framfor sig som kommer att vaga nyanstilla nir regler som det
fattats beslut om i stor enighet inte stér sig i mer dn négra fa ar?

Vi i Folkpartiet avvisar en forlangning av sjukloneperioden framfor
allt darfor att vi inte tycker att resultatet av de tva veckorna har utvirde-
rats. Hur mycket av den minskade sjukfranvaron beror pa sjuklonen, och
hur mycket beror pa daliga konjunkturer och hdg arbetsloshet? Hur har
det gtt med arbetsmiljon i foretagen? Ar den simre eller bittre in tidi-
gare? Och kanske det allra viktigaste, och som Gullan Lindblad ocksa var
inne pd: Vad hénder med kroniker som ofta ar sjuka, och med handikap-
pade som vill in pé arbetsmarknaden? Fér dessa grupper en chans, eller
innebdr den icke kostnadsneutrala sjukloneforldngningen att de far ytter-
ligare svarigheter sa att annu fler av dem som har det sdmst stéllt stélls
utanfor den 6ppna arbetsmarknaden?

Jag har nagra frigor till statsrddet. Har regeringen utvirderat dessa ef-
fekter, och kénner man till resultatet? Statsradet sdger att arbetsgivarens
ansvar for rehabilitering skall stirkas och att man dérfor vill inféra denna
reform. Anser statsrddet att om man ligger storre bordor pa foretagen —
inte minst de sma — okar deras formaga att ta ett storre ansvar for rehabi-
literingen? Jag anser att det ar tvirtom. Avser regeringen att ta reda pa de
fakta som finns om hur smaforetagen klarar fyra veckors arbetsgivarpe-
riod och hur de arbetshandikappade har péaverkats, eller kommer att pé-
verkas, av sjukloneforldngningen? Hur skall foretagen motiveras att for-
bittra rehabilitering och arbetsmiljder med de minskade resurser de har
till godo?

Anf. 100 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Herr talman! Som jag sade i inledningen finns det i dag inga planer pa
att gd in och dndra i ett beslut som dnnu inte har trétt i kraft. Daremot
skall regeringen naturligtvis mycket noga folja effekterna av den for-
langda sjukloneperioden.

Jag vill pa nytt betona nigra av skilen till forlingningen. For det
forsta géller det att skapa starkare drivkrafter for arbetsgivaren att full-
gora sitt rehabiliteringsansvar. Langtidssjukfallen blir inte dyrare &n de
forsta 14 dagarna eftersom det dr s& ménga fler som ar sjuka kort tid,
Gullan Lindblad. Diaremot ger naturligtvis en 28 dagars arbetsgivarperiod
ett mycket kraftigt incitament att satsa pa rehabilitering, eftersom det ar
det sétt arbetsgivaren har for att minska kostnaderna for just langtidssjuk-
fallen.

For det andra géller det att utveckla det forebyggande arbetet for att
sjukdom och ohilsa inte skall uppsta.

For det tredje dr detta ocksd finanspolitiskt. Den forsta 14-dagars
sjukloneperioden var faktiskt inte kostnadsneutral, Sigge Godin. Det har
gjorts en berdkning som visar att arbetsgivarna kompenserades med 3
miljarder kronor i positiv riktning. Bl.a. innebar inférandet av sjuklone-
perioden att sjukfrdnvaron minskade med ungefar 170 000 personer. Det
har sjélvfallet gett en stor vinst. Nu forsoker vi rétta till det genom att inte
fullt ut kompensera de ytterligare 14 dagarna. Vi kompenserar dem till
hilften. Vinsten for arbetsgivaren &r fortfarande 2 miljarder.

Det ar viktigt att betona att ocksa det hdr &r ett inslag i programmet
for sanering av statens budget, dir ocksa arbetsgivarna far ta en del av
saneringen.
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Sedan vill jag girna kommentera frdgorna om hur det kommer att ga
for smaforetagarna. Vid arsskiftet kommer sméforetagarna att fa en sank-
ning av skatterna med dver 3 miljarder. Det jag syftar pa &r att det riskka-
pitalavdrag vi har i dag kommer att erséittas med en permanent léttnad i
dgandebeskattningen med inriktning just pd sma och medelstora foretag.
Det ir en skattesédnkning pd 6ver 3 miljarder. Till det kommer sdnkningen
av arbetsgivaravgiften med 5 % for 16nesummor upp till 600 000, vilket
motsvarar ungefar tre anstéllda. Till det kommer att egenavgiften sénks
med 5 % for egenforetagare upp till 180 000. Det betyder 2,1 miljarder
for 1997 till smaforetagen och 2,3 miljarder for 1998. En ytterligare
satsning pa sméforetagen &r den miljard till sméforetagsutveckling som
under en period av tre &r skall anvéndas till utveckling, férnyelse och
tillvaxt. Det handlar alltsd om en rejél satsning pa de sma foretagen i vart
land.

Anf. 101 PER ROSENGREN (v):

Herr talman! Jag kanske skall stilla de fragor som jag stillde inled-
ningsvis en gang till.

I svaret séger statsrddet: Bl.a. har den enskildes kompensation for in-
komstbortfall vid sjukdom forbéttrats. Jag undrar d&: Hur har det skett?

Vidare sigs det att regeringen, bortsett frdn vissa enstaka gransdrag-
ningsproblem, gor den bedomningen att inférandet av sjukloneperioden i
allt vdsentligt har visat sig vara positivt. Vilka grinsdragningsproblem
talar statsradet d om?

Smaforetagen kommer att kompenseras med 3 miljarder ségs det, och
s& namner statsradet att riskkapitalavdraget kommer att ersittas med
skatteldttnader for aktiebolagen. Men de enskilda firmorna och handels-
bolagen da? De far inte motsvarande sdankning. De enskilda firmorna far
5 % upp till 180 000, som motsvarar de 5 % som alla foretag far upp till
600 000. Det blir vdl ungefar i proportion, dvs. den enskilda foretagaren
far ocksa del av dessa 5 %. Problemet ar just de enskilda firmorna och
handelsbolagen. De drabbas ju hér, och dem kan inte statsradet kompen-
sera genom att tricksa med ersdttning for riskkapitalavdraget.

Jag kan hélla med statsrddet om att det ar viktigt med starkare driv-
krafter for rehabilitering. Det adr ocksad véldigt viktigt att utveckla det
forebyggande arbetet. Det dr ocksé viktigt att vi har ett finanspolitiskt
perspektiv i det hela.

Jag héller med om dessa berdkningar. Jag tror att det stimmer ganska
bra att foretagarkollektivet blev dverkompenserat med ungefar 3 miljar-
der, men det mesta av de hir pengarna hamnade ju hos de stora foretagen.
De sma foretagen 6verkompenserades i véldigt liten utstrickning. Vad
man nu gor ar att skapa ytterligare hinder for nyanstillningar.

En fréga ar naturligtvis ocksé: Vem skall man lita p& hidanefter? Vil-
ken regeringsforetradares utsagor ar det som giller? Jag hoppas for de-
mokratins skull att det dr det som ségs hir i kammaren som géller. Men
déa kan man fraga sig hur niaringsministern infor ett fullsatt foretagaraudi-
torium kan std och sdga foljande: Forldngningen &r ett problem for de
mycket sma foretagen — de mycket sma foretagen. Vi skall forsoka hitta
en 16sning som dr mjukare for dem, men en forutsittning dr att vi hittar en
annan inkomstkalla.



Inkomstkéllan dr inte svar att hitta. Vi har precis hort att man for ak-
tiebolagen och de kanske litet storre foretagen som erséttning for riskka-
pitalavdraget foreslar skatteldttnader pa 3 miljarder kronor for sma och
medelstora foretag. Men kunde man inte plocka bort foretag med mer &n
20 anstéllda nér det géller den 5-procentiga reduceringen? Det skulle
faktiskt innebéra en besparing pa mellan 300 och 400 miljoner. Att sedan
helt undanta foretag med mindre &n fem anstéllda frén arbetsgivarintriadet
skulle kosta ungefar lika mycket.

Jag har finansieringen klar. Den ér statsfinansiellt neutral. Dessutom
ligger den inom samma utgiftsomrade. Statsrddet borde alltsa prata med
ndringsministern och tala om for honom att det finns en l6sning, ett sitt
for honom att uppfylla de l6ften han ldmnade vid foretagarriksdagen.

Anf. 102 GULLAN LINDBLAD (m):

Herr talman! Jag kanske inte delar Per Rosengrens uppfattning helt
och hallet nir det géller de besparingsforslag han ldgger fram. Daremot
papekade jag redan nér vi antog forslaget hér i kammaren att det ar rétt
intressant att Vinsterpartiet dr mer intresserat av de sma foretagen &n
regeringspartiet och Centerpartiet. Déar finns i varje fall konstruktiva
idéer, vilket jag saknar fran regeringshall.

De foretag jag framfor allt talar for 4r de riktigt smé foretagen, de som
vi alla hoppas skall uppstd pa vildigt manga stillen och kunna véxa sig
storre och storre. Med den hér palagan ér det tyvérr s& — och jag har fétt
ménga, manga samtal om detta frdn hela landet — att man helt enkelt inte
vagar starta foretag. Man végar inte satsa.

Visst ar det viktigt med starka drivkrafter for rehabilitering och att ut-
veckla det forebyggande arbetet, men dd borde vi kanske satsa mer pa
rehabilitering och inte, som vi har gjort pa senare ar, helt enkelt spara pa
det omradet. Jag tycker nog tyvirr att det nirmast handlar om att klimma
at foretagen. Det ma sa vara att man har gjort vissa satsningar, men de ar
alldeles for sma och ocksé delvis tidsbegrénsade.

Regeringen kan inte ha varit okunnig om de negativa effekterna av det
beslut vi nu talar om, de negativa effekterna av sjukloneperioden. SAF
har redan sedan i péskas, nir forlangningen aviserades, uppvaktat sdvil
regeringspartiet som Centerpartiet i frigan. Regeringen och riksdagsma-
joriteten har som jag ser det helt enkelt handlar mot béttre vetande, och
det dr anméarkningsvért, med tanke pa de vackra ord som yttras om sma-
foretag i olika sammanhang. Statsministern deklarerade ju exempelvis i
regeringsforklaringen att foretagandet skall frdmjas och regelsystemet
anpassas till de sma foretagen.

Nu ér det ju faktiskt sé att riksdagsmajoriteten tvingar foretagen och
de enskilda forsdkrade att Overfinansiera sjukforsékringen, som har ett
overskott pa ca 22 miljarder kronor. Detta dr oskéligt och leder till hogre
arbetskraftskostnader. Nog borde nigra miljoner i sé fall kunna anvindas
till ett skéligt skydd for de minsta foretagen. Forsdkringen ar i dag allde-
les for dyr. Man kan helt enkelt inte ta den. Som jag sade tidigare ar det
ocksa bara 8 000 foretag som har ansett sig ha rdd med forsakringen.

Har regeringen nigra planer pé att ta upp den hér fragan, att forbattra
mdjligheterna for de sma foretagen att 6ver huvud taget kunna forsikra
sig mot de dkade utgifterna?
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Jag fragar sedan én en gang: Tror verkligen statsrddet att det blir fler
arbetstillfiallen med det sjuklonebeslut som vi har fattat? Tyvérr — jag tror
det inte.

Anf. 103 SIGGE GODIN (fp):

Fru talman! Det ar intressant att hora statsrddet sdga precis det som
statsministern och néringsministern och resten av regeringen alltid séger:
Nu skall vi sdnka skatterna, nu skall vi sénka arbetsgivaravgifterna, for nu
skall det bli tillvéxt och fler jobb, foretagen skall ha béttre konkurrens-
formaga, osv., osv. Det ér vél jittebra, men man kan inte ta med den ena
handen och ge med den andra. Vad blir resultatet d&?

Man har ju kommit dverens om en reform som framfor allt sméforeta-
gen var véldigt skeptiska till ndr den sattes i sjon 1992. Sméforetagarna
sade da att detta skulle komma att bli en forlust for dem, men de har nu
tystnat, och jag tycker mig se att de har klarat sig ndgorlunda dragligt. Jag
tror att Per Rosengren har rétt nir han séger att det &r de stora foretagen
som har kapat hem vinsterna genom sjuklénereformen. D& kan man inte
bara ldgga pa foretagarna en vecka till, som de sjalva skall betala for. Det
funkar inte. D& far man inte ett rationellt och effektivt foretag. Man far pé
det viset inte foretaget att anstilla fler manniskor, och de far sémre kon-
kurrensférméga.

Gullan Lindblad nimnde bagaren i Ornskéldsvik som sade att han
skulle sla igen sitt foretag. Nér jag talade med méanniskor dir uppe for en
timme sedan sade de att det inte bara giller det foretaget, utan att det
finns fler exempel pa sméforetagare som inte orkar langre och darfor far
£e upp.

Det hér betyder att det inte blir ndgon béttre rehabilitering i foretagen,
eftersom man inte har ndgon morot, nigot positivt att ge. Det dkar inte
tillvaxten i foretagen, det dkar inte konkurrensformagan, och det dkar inte
sysselsittningen. Regeringen har dédrmed misslyckats med bekdmpandet
av arbetslosheten. Det dr min asikt i den hér fragan.

Anf. 104 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Jag skall svara pa nigra fragor.

Per Rosengren frigade om sjukerséttningen. Sjukloneerséttningen ar
ju mer fordelaktig &n vad sjukpenningforsikringens erséttning var nér
sjukloneperioden inférdes 1992.

Grénsdragningsproblemen handlar bl.a. om mdjligheten att ta den hér
egenforsdkringen, déir det ju finns en grins — det var forut 90 basbelopp
och blir nu 130 basbelopp. Sedan finns det naturligtvis ocksa gransdrag-
ningsproblem som har att géra med hur hég sjukfranvaro man har pa de
olika foretagen. Detta paverkar naturligtvis situationen for foretagen. De
foretag som satsar pa forebyggande arbete, pa rehabiliteringsinsatser som
ar hélsoframjande, &r ocksé de som klarar av en sjukléneperiod bist.

Till Gullan Lindblad vill jag sdga att jag tror att det som ar ett pro-
blem for manga sma foretag kanske inte i forsta hand &r kostnaderna for
sjukdom utan svarigheten att sétta in kompetent arbetskraft pd den plats
som star tom nir nagon dr sjuk. Det tror jag dr en avgorande kostnad for
ett litet foretag.



Verklighetsbilden dr ndgot man kan fundera 6ver. Vad giller arbets-
givarnas rapportering till forsdkringskassorna kan man notera att 65 % av
antalet arbetsgivare med farre &n 50 anstéllda inte har aviserat nidgon
sjukloneperiod under dren 1992—-1995. Ungefar 100 arbetsgivare med 50
anstéllda eller fler har heller inte aviserat ndgon sjukloneperiod. Jag tror
att det ar oerhort viktigt att de rapporteringsrutiner som finns verkligen
efterlevs. Vi behdver ndmligen ha ett battre underlag for rehabiliterings-
verksamheten, och framfor allt behover vi ett béttre underlag for den
uppfoljning som ar Riksforsikringsverkets ansvar.

Sigge Godin talar om starkare drivkrafter for rehabilitering. Det ar na-
turligtvis en viktig fraga. Foretagen tjédnar ocksé i &nnu hogre grad pa att
satsa pa rehabilitering nér sjukloneperioden &r 28 dagar, eftersom det &r
langtidssjukfallen som stér for de storsta kostnaderna.

Vi kan i dag inte veta vilka effekterna for de smé foretagen kommer
att bli. Beslutet har &nnu inte trétt i kraft.

Det jag ser framfor mig &r naturligtvis helheten. Den kommer att bli
avgorande for smaforetagarnas mdjligheter. DA ténker jag pa skattelatt-
naderna och sénkningen av arbetsgivaravgiften, som ger mest till smafo-
retagen och som trader i kraft samtidigt. Det ar forst d& som vi kan avldsa
effekterna.

Sedan &r det ocksa viktigt att konstatera att den forlingda arbetsgi-
varperioden omfattar alla arbetsgivare. Men det stdd som jag nu har be-
skrivit riktar sig till de sma och medelstora foretagen.

Anf. 105 PER ROSENGREN (v):

Fru talman! Till det sista forst. Jag forsokte forklara for statsradet att
de allra minsta foretagen, samtliga handelsbolag och enskilda firmor inte
paverkas av ersittningen for riskkapitalavdraget. Det dr bara aktiebolag
som det handlar om. De 3 miljarder som ni spenderar dér gér till aktiebo-
lagen, och alla dem som startar enskild firma och handelsbolag, dvs. de
som skall kora i gdng ny verksamhet, missar ni helt.

Jag fick inte ndgot svar pa mina fragor. Att kompensationen for in-
komstbortfallet har forbattrats kan mdjligen bero pé att man fér pengarna
snabbare d& man inte behover rekvirera dem fréan forsdkringskassan. Det
kan vara detta det beror pa eller pd att man inte anmalt 4ndrad inkomst
till forsdkringskassan tillrickligt snabbt. Nagon annan forklaring kan jag
inte hitta.

Gréansdragningsproblemet géllde bara om det skall vara 100 ganger
basbeloppet eller 130 ganger basbeloppet. Jag trodde att grinsdragnings-
problemen snarare handlade om de sma foretagens problem, dvs. var man
skulle dra gransen for dem.

Jag fick inte heller ndgon kommentar till vart forslag till finansiering,
dér vi faktiskt tar bort en del av dverkompensationen for de storre foreta-
gen och ger till de mindre.

Slutligen vill jag sdga att vi maste vaga prova alla uppslag nir det gél-
ler néringspolitiken om vi skall nd malet om en halverad arbetsloshet till
ar 2000. Som jag befarade har det hér blivit mer en socialforsikringsde-
batt. Min intention var att ha ett ndringspolitiskt resonemang kring detta
utifran Anders Sundstroms uttalande pa foretagarriksdagen. Det ar litet
synd med tanke péa att det han sade dér var anledningen till interpellation-
en. Men jag far 4nda tacka for svaret.
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Anf. 106 GULLAN LINDBLAD (m):

Fru talman! Aven jag kan konstatera att jag inte fatt svar pi mina fra-
gor om effekterna av sjukloneforslaget och om en mojlig fordndring sé att
de sma foretagarna far rad att skaffa denna forsékring, som ju ar nédvén-
dig.

Om man ser arbetsgivarna som ett kollektiv — och det &r svart att
lagga en forsdkring pé ett annat sétt — ar det de stora foretagen som blir
kompenserade. Dér héller jag med Per Rosengren. De riktigt sma vagar
helt enkelt inte starta ett foretag och anstilla ndgon. Tank om denna mén-
niska blir sjuk med en géng hon eller han blir anstélld! D& rékar man ut
for en vildigt dryg kostnad utan att man har ndgon arbetskraft. Sjédlvklart
vagar man da inte.

Nar det géller sjuklonen 6ver huvud taget klaffar rapporteringen ty-
virr inte helt. Darfor kan man dra felaktiga slutsatser.

Jag tycker att regeringen nu méste ta sig en vildigt allvarlig fundering
over de sma foretagens situation. Det hdr kommer inte att bidra till fler
nya foretag, utan tvirtom ar det ett effektivt hinder for att de sma nya
foretag skall startas som vi alla &r sd beroende av om vi skall kunna
minska arbetslosheten.

Statsrédet talade om att forebygga. Jag far hora att vi moderater fore-
slar karensdagar. Déar handlar det om att vi enskilda personer som ar
langtidsfriska skall kunna ta ett 6kat ansvar.

Men i det hér fallet handlar det om att 6ka antalet arbetstillféllen. Ar-
betsgivarna skall ha mdjlighet att gora detta. Med det hér beslutet blir
resultatet det motsatta.

Anf. 107 Statsrddet MAJ-INGER KLINGVALL (s):

Fru talman! Per Rosengren var inte n6jd. Nér det géller sjuklonen kan
jag vara ndgot mer tydlig och séga att den inte har ndgot tak, vilket natur-
ligtvis ar till stor fordel for den enskilde. For 6vrigt &r det viktigt att
framhélla att i en uppfoljning av ett beslut ligger alltid en provning av om
effekterna har blivit de avsedda eller inte. Det ar regeringens avsikt med
den uppfo6ljning som skall folja pa forléngningen av arbetsgivarperioden.

Jag ar overtygad om att sméaforetagarna tycker att det dr bra med laga
réntor, 1ag inflation och ordning pa statsfinanserna. Jag menar ocksé att
ingen grupp i samhéllet far forbéttringarna i kolvattnet pa konjunkturupp-
géngen tidigare 4n smaforetagarna. Vi har pressat ned underskotten, tagit
bort inflationen ur ekonomin och fatt ned rdntorna, och det tdnker vi inte
sldppa greppet om. Det gynnar foretagsamheten och en langsiktig positiv
utveckling for foretagen i Sverige.

Overliggningen var hiirmed avslutad.



14 § Hinvisning av direnden till utskott Prot. 1996/97:29
19 november

Foredrogs och hinvisades
Skrivelse
1996/97:15 till konstitutionsutskottet

Motioner
1996/97:A1-A13 till arbetsmarknadsutskottet
1996/97:Fi24—Fi28 till finansutskottet

15 § Fornyad bordliggning

Foredrogs men bordlades éter
Finansutskottets betdnkande 1996/97:FiUl1
Skatteutskottets betdnkanden 1996/97:SkU11 och SkU12
Justitieutskottets betdnkanden 1996/97:JuU4 och JuUS5
Kulturutskottets betdnkande 1996/97:KrU2
Néringsutskottets betainkande 1996/97:NU6
Sammansatta utrikes- och forsvarsutskottets betdnkande 1996/97:UF6U1

16 § Bordliggning
Anmiéldes och bordlades
Finansutskottets betéinkande
1996/97:FiU1 Utgiftsramar och beridkning av statsinkomsterna
17 § Anmélan om interpellation
Anmildes att foljande interpellation framstéllts
den 19 november

1996/97:75 av Marietta de Pourbaix-Lundin (m) till socialministern
Socialbidragsnorm

Interpellationen redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabb-
protokoll tisdagen den 26 november.
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18 § Anmiilan om fragor for skriftliga svar
Anmidldes att foljande fragor for skriftliga svar framstallts
den 19 november

1996/97:110 av Anita Johansson (s) till justitieministern
Schengenavtalet och personal i passkontrollen

1996/97:111 av Bodil Francke Ohlsson (mp) till utrikesministern
Nigeria

1996/97:112 av Bodil Francke Ohlsson (mp) till utrikesministern
FN:s sékerhetsrad

1996/97:113 av Bodil Francke Ohlsson (mp) till utrikesministern
Svensk vapenexport

Fragorna redovisas i bilaga som fogats till riksdagens snabbprotokoll
tisdagen den 26 november.

19 § Kammaren atskildes kl. 20.14.

Forhandlingarna leddes

av talmannen frén sammantriadets borjan t.o.m. 6 § anf.33 (delvis),
av tredje vice talmannen dérefter t.o.m. 13 § anf. 102 (delvis) och
av talmannen dérefter till sammantridets slut.

Vid protokollet

ANNALENA HANELL CARPELAN

/Barbro Nordstrom
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