Anmailan till KU

Regeringen har | september 1 ar forldngt ett avtal gdllande centrala delar av sitt eget I'T-system med en
leverantOr, trots att det saknas ett sikerhetsskyddsavtal mellan leverantdren och regeringen. Detta
avslojas av Dagens Nyheter den 9 oktober. Avtalet forldingdes trots att I'T-skandalen pa
Transportsstyrelsen varit hogaktuell under sommaren och allt jamt ar det, da nya delar avsldjas.
Regeringen har aterkommande lovat att relevanta atgidrder genomfors {6r att skydda kédnslig data.
Foretaget, Cygates, hanterar routrar och switchar, centrala delar 1 IT-systemen som 1 fel hdnder kan
avlyssnas utan upptidckt. Dagens Nyheter avslgjar ocksa att regeringen bedomt delar av upphandlingen
som mycket kénslig, eftersom den processen genomfordes utan annonserad offentlig upphandling.
Trots detta saknas ett sikerhetsskyddsavtal, trots att Sdpo 1 sin handbok tor sdker upphandling skriver
att man aldrig ska underteckna ett affdrsavtal innan sidkerhetsskyddsavtalet ar undertecknat och

leverantdren blivit godkind.

Hur dr det mojligt att samtidigt bedomda ett avtal som sa kéinsligt att det inte kan genomga offentlig
upphandling, men senare 1 processen strunta 1 att uppritta ett sdkerhetsskyddsavtal?

Hur kan regeringen ha underlatit att atgidrda avsaknaden av ett sdkerhetsskyddavtal nér avtalet
fornyandes | september 1 ar?

Jag begir darfor att Konstitutionsutskottet ska granska om hanteringen varit 1 enlighet med lagar och
regelverk och 1 synnerhet statsministerns 6vergripande roll som ansvarig tor regeringskansliet 1 dessa

fragor.
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