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Motion till riksdagen
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av Elina Linna och Torbjorn Bjorlund (v)

Betalningsansvar utanfor
hemkommunen enligt LSS

Forslag till riksdagsbeslut

Riksdagen tillkdnnager for regeringen som sin mening vad som anfors i mot-
ionen om att regeringen snarast bor 14ta utreda betalningsansvaret betraffande
placeringar utanfor hemkommunen enligt LSS och brister i utjaimningssyste-
met.

Motivering

Den 1 mars 2004 infordes ett nytt kostnadsutjamningssystem for insatser
enligt LSS. Kommunernas ansvar for beslutade LSS-insatser har ddremot inte
paverkats av systemet, utgadngspunkten &r alltjamt att enskilda personer ska
kunna vélja sin hemkommun och att de ska fa det stdd och den service som de
behdver i den kommunen. I 16 § forsta stycket LSS anges att en kommuns
ansvar enligt lagen géller mot dem som &r bosatta i kommunen. Men i LSS-
lagstiftningen finns det tva tydliga situationer som utgér undantag frén princi-
pen om bosittningskommunens ansvar.

For det forsta de fall d& brukaren onskar flytta till och bositta sig i en an-
nan kommun. D4 avses verklig avflyttning fran kommun till kommun.

For det andra framgar av propositionen till 17 a § LSS att anledningen till
infoérandet av bestimmelsen var att ge ett egentligt lagstod for avtal om kdp
av boendeplats i en annan kommun, trots att brukaren dérigenom blir folkbok-
ford/bosatt i en annan kommun.

Inom LSS-lagstiftningen finns det inga mdjligheter att overflytta drenden
till en annan kommun. Men vissa kommuner som placerat enligt LSS forsdker
avsluta sina beslut om placering for att dverlata kostnadsansvaret till den
kommun vari placeringen dr gjord. Ansvaret for placering kvarstar enligt
lagstiftningen sa lange behovet finns. Endast om den enskilde begér for-
handsbesked for att han eller hon dmnar skaffa bostad och flytta till den nya



Fel! Okint namn pa

kommunen Overgar ansvaret. Manga kommuner héanvisar till att placerings-
kommunen kan ta hem kostnaden fran utjamningssystemet, vilket i de allra
flesta fall ar felaktigt. Oftast dr det fraga om mycket dyra placeringar, vilket
inte systemet ger kostnadstickning for. Det finns ett flertal exempel som visar
att utjimningssystemet inte tycks ha 16st problemen med vilken kommun som
ska ta det ekonomiska ansvaret for funktionshindrade med LSS-insatser och
som &r placerade 1 annan kommun dn hemkommunen. Vissa orter har manga
personer med svéra funktionshinder pa grund av att sérskilda behandlingshem
eller boenden &r koncentrerade till eller bara finns pa vissa orter.

Ett sddant exempel dr resurscenter Mo Gérd i Finspidngs kommun, déir
dova och dovblinda personer habiliteras fran tva till fem ar. Kommuner fran
hela landet placerar personer pd Mo Gérd och tecknar avtal enligt 17 a § LSS.
Avsikten dr att hemkommunerna under avtalstiden ska bygga upp egen verk-
samhet. Men ett antal kommuner forsoker nu avsluta avtal med Mo Gard for
att lata Finspangs kommun ta Gver ansvaret. Det handlar alltsd om personer
med funktionshinder, som hemkommunerna nu anser att Finspdngs kommun
ska ta 6ver kostnadsansvaret for, vilket skulle innebdra en kostnadsdkning pa
tiotals miljoner kronor for Finspang. Den viktiga verksamheten i Mo Gérd
riskerar att raseras och dnnu vérre dr det att personer med svara funktionshin-
der riskerar att bli brickor i ett olustigt spel om betalningsansvar.

For att hindra detta anser vi att regeringen snarast bor utreda betalningsan-
svaret betrdffande placeringar utanféor hemkommunen och brister i utjam-
ningssystemet. Detta bor riksdagen som sin mening ge regeringen till kinna.

Stockholm den 3 oktober 2007

Elina Linna (v) Torbjorn Bjorlund (v)
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